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The author of the article introduces Hayden White's, Frank Ankersmit’s, and
Jouni-Matti Kuukkanen’s constructivist understanding of history. He contrasts
their understandings of history with the traditional understanding, which sup-
poses direct eorrespondence of historical work to the past. In his presentations of
constructivist thought, he points out their emphasis on legitimate possibilities of
different methods of construction and ways of presentations, which result in dit-
ferent historical representations of historical events. Differences among historical
representations of the past can also be related to the historian’s choice of differ-
ent constructive methods and also the involvement of histher preferred moral and
political values. These constructivist understandings of history, with the deeper
analysis of process writing, incite the historian to deeper cthical self awareness of
his/her work.
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S polemikami a diskusiami o charaktere historicke] prace a historického poznania sa
stretdvame aj po procese formovania historie ako vedeckej discipliny v 19. storogi. Zdro-
jom tychto polemik je kontrast medzi trvalou tverbou vzijomne sa odliSujucich histo-
rickych predstdv minulosti a jednou (neopakovatelnou a ,,nedostupnou’) minulostou.
Hl'adanie uspokojujiccho zddovodnenia pretrvavania plurality zobrazeni minulosti je
Jjednym z podstatnych podnetov pre hibdie skiimanie povahy price historikov a ich vy-
sledkov. V spojitosti s ndzorovymi postojmi k pluralite historickych pribliZeni minulosti,
ako aj s réznymi reflexiami povahy historie by sme mohli rozlisovat dva ndzorové pri-
dy realisticky (tradiény) a konstruktivisticky. V naSom prispevku predovietkym na pri-
klade vybranych anglosaskych konsuwuktivistickych koncepeli (Haydena Whita, Franka
Ankersmita a Jouni-Matti Kuukkanena) poukazeme na to, ako sa v nich zohPadnovali
etické aspekty tvorby historikov.

Tradi€éné chapanic histérie

Konruktivistické chapanie historie sa formovalo s kritikou realistického (tradiéné-
ho) chépania histérie. Tradicné chapanie historie vychadza zo znameho Rankeho tvrde-
nia, podl'a ktorého by mali historici pisat’ o tom. ..ako to viasme bolo™. V koncepcidch
reprezentujucich tradiéné chapania histérie dominuje presvedéenie o vyluénosti urditého
transformujiceeho pravidla (resp. vybranych pravidiel), ktoré by pri vhodnom pouZivani
historitkom malo viest’ k poznaniu a transformacii Struktir minulosti do objektivaych
(..pravdivych™) ebsahov historickych prac. Toto transformujiice pravidlo (metodologic-
ky pristup, metodické postupy a odporucania) malo riedit’ problém historikovej selekeie
a zhodnocovania v¥znamu jednotlivych informacii. Pri aplikdcii .spravneho™ transfor-
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mujuceho pravidla (alebo pravidiel) sa predpokladalo. Ze narativae pribliZzenia (vyklady)
minulosti by sa mohli vzajomne doplfiat’ a viest ku kry3talizacii jedného objektivae-
ho (,,pravdivého™) obrazu minulosti.

V anglosaskom prostredi je Geoflry Elton jednym z najznimejsich reprezentantov
tradiéndho chapania historie. Vo svojej knihe Prax histdrie (1967) kriticky reagoval na
nézory Edwarda H. Carra podané v knihe Co je histéria (1961). pricom zdévodioval
opodstatnenost’ predstavy o odkrivani pravdivého obrazu minulosti na zdklade auto-
nomnecho a profesionalncho skiimania pramefov.! Dosiahnutic tohto ciefa podla neho
umoziiovalo historikovi vyuZitie tzv. historickej metody. kiotd , nie je nic viac nes uzing-
nym a overenym sposchom extrahovania z toho, ¢o zanechala minulast, 1. j. pravdivych
Jaktov a udalosti minulosti, a pokial je to mozné, af ichvWznamu a prepojent, pricom foto
véetko je riadené prostrednictvom prvého principu historického porozumenia a z foho, Ze
minulost musi byt skimand z jej viastnej perspekiivy, pre jej viastny icel, v jef viastnych
suvislostiach'?. Eltonovo vymedzenie tzv. historickej metody moze byt povazované len
za vel'mi vieobeené odporicanic, ktoré neposkytuje historikom konkréiny navod alebo
dokonca zaruky, ¢ sa im podarilo odkeyt ,pravi™ perspektive dejinnych aktérov. Po-
dobne nepresvedéivym a diskutabilnym sa javi jeho odmictavy postoj k historikovmu
pouzitiu teorii, ktoré mali byt zdrojom skreslujiceho pristupu pri vyskume prametiov.”

Podl’a Eltona autondmne a profesiondlne odkryvanie pravdy. ktora je ukryta v prame-
fioch, je sprevadzané diskusiami medzi historikmi. Z jeho pohTadu tieto diskusie viedli
ku konstantnému narastaniu (spravineho) historického poznania a istoty o fiom, pricom
sa tym mala potvrdzovat’ |, existencia skutocnej pravdy a nie prevaha individudlnych
a lubovolnych postojov™. Eltonov predpoklad o konvergovani alebo harmonizovani
réznych historickych priblizeni k minulosti vychadzalo len z jeho presvedéenia o vza-
jomne nekonflikmom dophiani jednoznacne uréovanych vyznamov faktov z dostupnych
pramefiov. Na zéklade nich mali historici len dopliial’ chybajice casti v ,mozaikovom
obraze” minulosti. Tento predpoklad o smerovani diskusif medzi historikmi spochybnilo
prehlbovanie sucasnej plurality historickych predstéav minulosti, ktord skor demonstruje
prevahu individudlnych postojov™ ako jasnt identifikdciu . skutodnej pravdy™.

S predpokiadom profesiondlneho a antonoémneho pristupu historika pri vyskume
a predstavovani minulosti, ktory zddraziiovalo tradiéné chdpanie histérie, sa margina-
lizovala relevantnost” Gvah o etickej dimenzii price historika. Z pohlPadu tradi¢ného
chapania historie mala byt historikova praca len .neviditelnym™ sprostredkovatelom
historickej reality. Pri takomto chdpani histérie sa nemusel zaoberat” etickymi otazkami
pri vyskume alebo predstavovani jeho vysledkov. Vyaimku predstavovali situdcie, ked

1 Daveryhodnost’ jeho tézy o autondmnom a nezédvislom vyskume historika spochybinge jeho vlastay
sklon v priorizovani konzervativneho postoja. In ELTON, Geoftrey R, The Praciice of History, Sydney -
University Press, 1967, s.103. Podobrnie sa s odporacanim na zawjatie konzervativaeho postoja stretvame

at k podstatam. ELTON, Geoftrev R. Retwr to Essentials. Cambridge | Gambridge

v jeho préci
University Press, 1991, 5. 24
ELTON, The {ractive of History, ref. 1,5, 63

[SSR)

ELTON, The Practice of History, ref. 1. 5. 2938 V spojitosti s neustdle zddraznovanou potrebou histo-
rikovho autondmueho pristupu po veskume pramenov Elwon vyjadril obavy 7 historikovho aplatnenia

wedntl aj v praci Novead v podstatdm, pozo: ELTON, ref 1,515, 28-29
4 ELTON., The Praci

ce of History, ref. 1, s, 61

588



Juraj Such Ko ssticke chid

e historie a jef ctickd dimenzia

sa historik 7 pohl'adu kritikov jeho prac (vedome alebo nevedome) vzdal autondmneho
postoja. o nevyhnuine vyistovalo do hodnotami ,skresfovaného™ obrazu minulosti.
Neskreslené historické obrazy minulosti mali poskytovat jednoznaéne vymedzené kona-
nie dejinnych aktérov, ktoré mohli byt pevnym vychodiskom pre proces ich (moralneho)
posudzovania. S postupne prehlbujiicou sa pluralitou historickych zobrazeni minulosti.
ktoré znejasnovali predstava o priebehu udalosti v minulosti, by sa problematizovalo gj
posudzovanie konania historickych aktérov. V protiklade s tradi¢nym chapanim histérie,
koncepcie reprezentantov kondtruktivistického chapania histérie mali odliSny nahlad na
vyvoj v dejepisectve v poslednych desatrodiach minulého storocia.

Konstruktivistické chapanie histérie Haydena Whita

Koncepcie reprezentujice Aistoricky konStruktivizmus spochybnovali privilegova-
nost’ urgitych transformujicich pravidiel, pri¢om uznavali pouZitie viacerych roéznych
transformacnych pravidiel, prostrednictvom ktorych sa zddvodiiovala tvorba odliu-
jucich sa predstav {obrazov) minulosti. Z pohladu stiipencov tohto nazorového pradu
moznost’ vyuZitia rdznych transformacéuych pravidiel vedie historikov k odlisnému
zvyznamiiovaniu faktov (udalosti), a tym k vzniku réznych zobrazent historickej reality.
Plaralita historickych obrazov znejasiovala predstavu jednej pevnej a ,.zretelnej* struk-
tiry minulosti. Vzhl'adom na problematizovanic moZnosti ,prekryvania™ obsahov (vy-
namov) historickych zobrazeni minulosti sa pri konstruktivistickom pohPade na histériu
zvyraziuje problém relativity historického poznania.

Medzi najznamejsie konstruktivistické koncepeie patri tropologické chipanie histé-
rie Haydena Whita, V Gvode svojej najznamejsej knihy Metahistoria (1973) poukézal
na historikovu konstrukénd a fiktiviru dimenziu procesu historického zobrazovania mi-
nulosti, ktora je spojena so zatlefiovanim a formovanim udalosti (faktov) do pribehu.
7Z jeho pohladu historické nardcie nielen uréitym spdsobom viazali do jedného celku
zname fakty (opisy udalosti), ale zaroveii ich vysvetlovali. Na priklade prac historikov
a filozofov v 19. storo¢i sa pokdsil ilustrovat pouZivanie viberu explanaénych typov 7o
Stvorite] tetrady™ povrchovych a hlbinnych typov. Podl'a Whita na povrchovej trov-
ni historickej naréacie bolo mozné identifikovat” uplatnenie jedného zo sujetovych typov
{romanticky, komedialny, wagicky a satiricky), explanacnych typov (formisticky, orga-
nisticky, mechanisticky a kontextualny) a typov ideologickej implikdcie (anarchisticky,
konzervativay, radikalny a liberalnyY. Jednotlivé povrchové typy mali byt koordinova-
né jednym z hibinnvch tropov (metafora. metonymia, synekdocha a irénia), ktoré mali
sfivisiel s historikovou predstavivostou.®

3

WHITE, Hayden. Metahistory. Baltimore © The John Hopkins University Press, 1973, 5. 7-38. ISBN
0801817617
6 WHITE, ref 5, 5. 32-54. Ku kritickyim reakciam k Metahistortt bi
tivizmus Havelkena White o Franka Ank('r,wmm {
0788073689353, CORNE
irie. Brno - Host, 2011 s 3"*-600 lSRN 97 b‘i(ﬂ")ﬂ/bo \}sladl\\ USretovy Lh ;mxmpuv I
Whitovho tropologického modelu na rézne historické nardcie poukdzali na objavujice sa rdzne sujeto-
vanie uddlnsu v narativnych zobrazeniach minulost. Zo slovenskych historikov sa neddvno o to pokisil
'ASS, Martin. Mozné aplikdcie narativoeho kondurukeivizmu Haydena Whita pri historio-
vybranych diel Milana Stanislava Duricu a Frantiska Vnuka. In Historica Qlomucensia,
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Whitova kondtruktivistickd predstava o moznostiach historikovho uplamenia r6z-
nych explanaénych {povrchovyeh) typov pri zobrazovani minulosti zdévodiiovala od-
1isné (aj protikladué) historické zobrazenia {(podoby) tych istych udalosti. Diferencie
medzi narativnymi podobami minulosti sa podl'a nehe viazali s odliSnym kondtruovanim
(formovanim) vyznamov jednotlivych udalosti v ramci narativnych celkov. Pri vytvarani
narativneho celku st podfa Whita udalosti ,, spracovdvané do pribehu potldéanim alebo
subordindciou niekiorvch z nich a vyzdvihovanim inych, charakterizovanim, opakova-
nim motivoy, varidciou t1énu a perspekiivy'®. V procese wvorby historickej nardcie su
vyznamy jednotlivych udalosti historikom zostilad'ované nim zvolenou narativnou for-
mou. White upozoriioval na Glohu a vyznam narativnej formy ako vyznamnej sacasti pri
zahezpe&ovani pochopenia historikovych predstav o diani v minulosti. Predpokladom
rozneho zvyznamnovania udalosti je Whitova predstava o amorfnej minulosti, v ktorej
, historické udalosti a situdcie nie si skutoéne (inherently) tragické, komické alebo ro-
mantické . Historici z jeho pohladu neobjavovali jeden fixny a hodnotovo neutrdlny
model reality, ale pluralita rozaych narativaych zobrazeni naznacovala hodnotami for-
movatelni ,.plastickt™ podobu minulosti.

K vyraznejdiemu uvedomovaniu si znejasnenej podoby minulosti prispievalo aj Whi-
tovo poukazovanie na nevyhnutnost’ historika uplatiovat’ figurativny jazyk pri narativ-
nom zobrazovani reality. Historicku nardciu White prirovandval k metafore ako syrmabolic-
kej struktire, ktord ,, nereprodukuje udalosti, ktoré opisuje; hovori ndm, akym spésobom
mame o udalostiach wvazovar, [...] vyvolava v mysli obrazy veci rovaakym spésobom,
akvm to robi metafora ™. Whitovo poukazovanie na literamy charakter zvyznamiiovania
jednotlivych udalosti v narécii viazalo so sebou legitimizovanie hodnotového nasycova-
nia narativneho obrazu minulosti, a tym aj relevantnost’ estetickych a etickych hodnoto-
vych vychodisk pri vybere konkurujicich predstav o minujosti.’® VzhI'adom na identi-
fikovateP'nii hodnotovii orientaciu historickej naracie, ako aj na proces zvyznamfiovania
narativnych zobrazeni udalosti pomocou figurativnych prvkov (trépov) uvazoval White
o narativnom popise (account) ako o |, figurativiom popise, alegorii”™™. Zaroveii s jeho
koncepénym zddraztiovanim uplainenia rdznych konstrukénych {Lliterarnych®™) postu-
pov a narativnych foriem sa zvyraznil nielen problém vymedzovania skutoénej podoby
minulosti, ale najmi problém vhodného narativneho priblizenia historickych udalosti.”?

2015, ro¢. 48, €. 1,5 193-206

Hayden. Historicky text ako literamy artefakt. In Kaprzoly zo sicasney filozofie dejin. Bratislava
: Chronos, 2009, s. 137, ISBN 9788089027286,

8 WHITE, vefl 7.5, 138,

9 vef. 7.5 114,

10 e Metahistirie White napriklad konStatoval, 2e ak st ,, mame vibrad medsi alternativayni predsta-
vami histore, fak_jeding vichodiskd, ne zaklade ktoryeh mazeme uprednostioval jedny pred dridhou, si
woralne afebo CRtCﬁCké“ (WHITE, vet. 6, 2011, 8. 556}

i1 WHI TE, .8 49
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ni spominanych uds
me obavy. | ked White neuvazoval o striktnej
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V porovnani s tradicnym chépanim historie Whitova predstava tvorby historickych
naracii detailnejiie odhal'ovala relevantnost” historikovych konstrukénych procesov. kio-
ré zv¥raznili moZnost’ formovanie odlidnych podéb minulosti. Zaroven Whitovo pou-
kazovanie na zlozitost” kondtrukénych procesov historikov upozornilo na nepriamu™
korespondenciu historickych nardeii s minulostou, pricom tak pomikali recipientom
figurdlnu pravdu o rminulosti. Na jednej strane Whitove poukazovanie na konstruktivis-
ticky charakter tvorby historika, ktorej pritomné .fiktivne™ konstrukéné sujetové prvky
{schémy) a hodnotové aspekty zvyraziwji potrebu radikélneho uvedomovania si rela-
tivity historickych naracii (interpretacii). Zdarovei sa Whitovym zddraziiovanim priro-
dzenosti rozneho narativneho priblizenia tych istych udalosti vyvolavali nielen otézky
o vymedzovani doveryhoduného historického poznania (kontir minulosti), ale aj posta-
venia a Ulohy historika. V jeho konstruktivistickom chépani historik nie je , pasivay
sprostredkovatel historického poznania“, ale akuvny tvorca, ktory by si mal pri svojej
volbe uréitého spdsobu narativneho zobrazenia minulosti uvedomovat’ aj jej mordlny
a spololensky vyznam."”

Konstruktivistické chdpanie histérie Franka Ankersmita

Podobne ako Hayden White tak aj Frank Ankersmit uz vo svojej prvej knihe Nara-
tivna logika (1983) odmietol tradiéné chdpanie historie s jej predpokladom pravdivej
korespondencie historickych naracii s historickou realitou. Ankersmit pripastal kores-
pondenciu a posudenie pravdivosti jednotlivych viet, ale nie narativaych celkov, ktoré
by mohli byt len subjektivne alebo objektivne'. V porovnani s realistickym (tradi¢nym)
chdpanim historie bol zo svojej ndzorovej pozicie presvedéeny o tom., Ze ak by sa aké-
mukolvek , konkréinemu obsahu uvddzali wréité prekiadové pravidld, tak tieto nikdy
nebudii viac nez volne vybranymi pravidiami akcepiovanymi niektorymi historikmi, ale
odmietanymi inymi |...] mimiost nie je ako krajina, ktord md byt projektovand do ja-
zykovej tirovie za pomoci projekcie alebo prekladovyel pravidiel, pretoze historickd
krajina’ nie je dana historikovi; on ju musi kon$truovat ",

KPagovy vyznam pre pochopenie povahy historickych naracii podPa Ankersmita
mali ich narativne substancie, ktoré uréitym spdsobom konstituovali jednotlivé tvrde-
nia v historikovom texte. Podl'a neho narativne substancie predstavuji ,,obrazy™ alebo
(zjednocujice) ..pojmy* (ako napriklad renesancia, studend vojna), ktoré ,, organizuji
nase poznanie misulosti bez referencie na nu alebo jej opisovanie "'°. Historici na za-
klade vyberu uréitych metéd kondtruovali narativne interpretacie, ktoré podobne ako

Meiahistoriz, tak v 90. rokech minulého storotia uvazoval v spojitosti s holokaustom o modernistickych
udalostiach a ich zobrazovani prostrednictvom intranzitivieho pisania. BlizSie SUCH, ref. 6,5 112-118.

3 White v stati Historicky sujet a problém pravav v historickej reprezenideii poukizal na priklade kaihy
Andreasa Hillgrubera Dva by # rozhitic nemeckého Reichis a koniec curdpskeho Zidovsiva (1986)
na komplikovanost historikovho zloziteho hffadania vhodného zobrazenia (interpretacie) historicke) uda-
losti, ktora by zohl'adiiovala aj jej stickt dimenziu.

14 ANKERSMIT, Frank. Narraive Logic. 4 semantic Analysis of the Historian's Longuage. The Hague
Martinus Nijhoft Philosophy Library, 1983, s. 77. ISBN 9789024727315

15 ANKERSMIT, ref. 13, 5. 86.

16 ANKERSMIT. ref. 13.5.97
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metafory naznacovali ich recipientom urcity pohl'ad na minulost. Napriek tomu. Ze pri
historickych naraciach ako celkoch nebolo mozué urdovat ich pravdivost”, tak Ankersmit
poukdzal na moZnost’ postidenia ich objektivity. Vzhladom na nemoznost’ porovnat his-
torické narédcie s historickou realitou, Ankersmit priptstal avahy o ich relativnej objek-
tivite na zaklade vzajomného porovnavania ich originality a dosahu (scope). Najobjek-
tivnejSia historickd nardcia mala byt najorigindlnejsia, pricom ,, jej dosah presahujiici e
opisny obsah bol maximalizovany (v pripade vyrovnanosti v ostatnych wkazovateloch) ™
", Pri procese vzajomného porovnania historickych naracii prekvapujiico predpokladal
hodnotovit neutralitu posudzovatelov historickyceh nardeii.'®

Pri posune Ankersmita k chapaniu historickych naracii ako reprezentécii sa stretdva-
me s jeho zdévodiiovanim ich osobitej povahy. V siivislosti so vzt'ahom reprezentacie
a opisu k realite tvrdil, |, Ze sa opis of reprezentdcia vztahuji k realite. o opise povieme,
Ze referuje na realitu (za pomoci subjektového terminu), zatial co o reprezenidcii (ako
celku) povieme, Ze je o (to be about) reafite °, pricom referencia je ., wrcend ohjekitvae,
L. j. objektom = reality, ktory je oznaceny subjektovym terminon opisu, ale byt o" je v
podsiate nestabiiné a neurcené, prefoze opisy obsiahnuté v textoch reprezenticii poniika-

ji v tomto pripade odlisné vymedzenia™". Proces hodnotenia historickych reprezentacii

j& podPa neho viazany na ich vzdjomné porovndvanie. ako aj na uréitd socidlnu a poli-
tickh realitn®, Presné odliSenie fakiu a hodnoty v historickej nardcii nie je podla neho
mozné, pretoze aj pravdivé tvrdenia mdzu byt usporiadané tak, Ze |, zretelne navehuji
urcity {politicky) smer konania*?'. Ankersmit dospel k zaveru, Ze historickd nardcia je
reprezentdacia minulosti obsahujlca pravdivé rvrdenia, ktoré stelesfinji jej kognitivne
naroky, ako aj etické pravidid a hodnoty*. Vzhladom na to, Ze historické reprezentacie
nie je mozné hodnotit” len na zéklade normativneho a kognitivneho diskurzu, ale ich
vzajomného porovnavania (dosahov). navrhoval urcovat’ reprezentacny tspech urcitej
historickej reprezentacie na zéklade napliania estetického kritéria.® Ankersmit odpo-
ruéil historikom len experimentovanie v ,,zdhrade pisania o dejindch ', kde by sa mali
prostrednicivom napinania estetického kritéria reprezentaéného ispechu postupne zvidi-
teltiovat’ prednosti a nedostatky historikmi osvojovanych etickych a politickych hodnét.

17 ANKERSMIT, refl 13, 5. 238.

18 Naproblém realizacie hodnotove] neutrality pri posudzovant historickych nardcii v spojitosti s Ankersmi-
toveu koncepeiou kriticky upozornit S, Crowell, CROWELL, Steven G. The Heterogenity of Historical
Discourse. o History and Theory, 1998, 1og. 37, & 3,5, 234-236. ISSN 0018-2656

19 ANKERSMIT, Frank Obrat k jaxyku : fiterdrna tedria a teduia historie. ln Kapiroly zo sudusnej filozofie
dejin. Brauslava : Clronos, 2009, s. 193 ISBN 9788089027286,

20 ANKERSMIT. Frank. /
[SBN 9786804739801

vical Represeniarion. Stanford © Stanford University Press, 2001, s 91-93

21 ANKERSMIT, ref 19,5, 94
22 ANKERSMIT, ret 19,595
23V tejto stvislosti Ankerswit zddraziuje, e reprezentaény uspech historickych nardeif nie je zav

ich porovndvani so samotnou minufost’ow. ale na ich vzajommom porovnavani, pri ktorom rozhoduje ich
dosal {viazany na viskaninost, ake aj odolnost’ vodi falzifikicii v spojitosti s existujicim historickym
poznanim). ANKERSMIT. ref. 19, 5. 96-97
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Ankersmit na rozdiel od Whita nepriorizoval Ziadne kondtrukéné procesy, a tak tvor-
ba historikov s uplatiiovanim roznych prekladovych pravidiel prirodzene vyustuje do
plurality réznych narativnych interpretacii minulosti. § vdznym usporiadanim jednotli-
vych tvrdeni v historickej naracii, ktoré predstavuji urgity pohl'ad na historick( realitu,
bolo podla neho mozné spajat’ vplyv estetickych a moralnych hodnét. Vzhladom na
predpoklad slobodného priestoru pre tvorbu historikoy, v ktorom sa pokusaji konStruo-
vat odli$nymi legitimnymi sposobmi najrelevantnej$iu predstavu minulosti, je mozné
uvazovat o priorite napliiania oslovujieeho estetického kritéria pred mordinym alebo
politickym kritériom. Zarovei sa objavuje opodstatnend otazka. do akej miery je estetic-
ké kritérium pre reprezentaéni uspeSnost’ historickej prace mozné redlne oddefovat’ od
.externych™ hodnotovych vplyvov. Mozne prave uzke prepojenie estetickych a etickych
aspektov prace by mohlo presvedéivejSie vysvetlovat’ zotrvavanie historikov na tenden~
cii zobrazovat' vybrané udalosti v siilade s prevlddajiicou a pretrvavajicou hodnotovou
orientaciou.

Konstruktivistické chipanie histérie Jouni-Matti Kuukkanena

Voi&i Whitovmu a Ankersmitovmu chépaniu historie sa kriticky vymedzil Jouni- Mat-
ti Kuukkanen, Zatial’ ¢o ich poziciu ozna&il ako reprezentalistickil, pretoze podfa nich
prace historikov by mali urgitym spasobom reprezentovat minulost. tak svoje chépanie
histérie oznaéil ako ne- reprezentalistické. Podfa neho |, historiografia je o zdévodiio-
vani niektorych téz a hiavay prispevok historickej préace md poskytmit’ beiné zdévodne-
nie pre a proti urcitej 1éze . V stvislosti s kondtrukciou historickych prac poukazoval
Kuukkanen na vyznam formulovania zjednocovacich pojmov (colligatory concepts).
ktoré viazu alebo spajaji empirické data do jedného celku. Ked'Ze zjednocovacie pojmy
podla neho nie st priamo a automaticky odvoditefné z jednotlivych empirickych dat,
tak ich vyber historikmi by mal splfiat’ kritérid (exemplifikicie nimi pokryvajucich dat.
koherencie, obsafnosti, rozsahu, originality)*’. Kuukkanen odmietol akceptovat’ intuitiv-
ny predpoklad korespondencie historickych prac a ich téz s minulostou pre absenciu ne-
zévisle existujiiceho objekiu, ktory by ho potvrdzoval. Preto v stvislosti s historickymi
pracami navrhuje uvaFovar' o ,,zddvodnitelnosti historiografickych téz bez predpokladu
ich pravdivosti*. Ako priklad vyberu historiografickej tézy uvadza vyraz ,, Chruicovov
odmdik”, ktory by mohol byt vhodne pouZitelny v spojitosti s mnoZstvom dat a fenomé-
nov pocas vlady Chruiéova.

Pri posudzovani tychto historiografickych €z a syntetizajiiceho historického po-
znania Kuukkanen rozliSuje medzi epistemickou, rétorickou a diskwrzivnou dimen-
zion.”" Tieto tri dimenzie zdroveldl vyivaraju ,, kognitivne zddvodnenie historickych prdc

24 KUUKKANEN, Jouni-Matti. Posmarrativist Philosophy of Histoviography. London; New York : Palgra-
ve Macmillan, 2013, s. 23,

23 L 24.5.123-127.
26 Jret. 24, s, 143,
27 Zatial ¢o epistemickd dimenzia suvisi podfa neho s episternickymi hodnotami (kobereaciou. obsahom,

obsaznostou a inalitou), tak rétoricka je viazand na samotuy text, kiory oslovuje Gitatelov. Rétoricka
dimenzia sa viaze k intelektualnemu kontextu, v ktorom sa objavuje historikova praca. KUUKKAN
ref. 24 5. 156-158.
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ako specifickych argumentov, kioré obsahuji > [ ked si Kuukkanen uvedomuje poli-
ticky a spoloéensky kontext historiografického diskurzu. je presvedéeny o jeho racio-
nalnych vychodiskdch. Samotnd racionalitu povaZuje za univerzalny princip, korého
konkrétna realizicia je vzdy situatnd. Prave situadnost tvorby historikov je spolu so
zaujatostou jednym z faktorov, ktory sa podiefa na konstruovani odlign¥eh interpretacii
o jednej téme. Zaroven pripomina, e &im je historikov vyklad raciondlnejsi a akeepto-
vatelnej3i, tak je aj objektivnej$i.”® V tejto stvislosti Kuukkanen konstatuje. Ze hisiorik
by sa mal zamerat’ na vytvdranic argumentu, ktory ,, by sa mal stat’ v fo najvaciej moz-
nej miere raciondlue presvedcivim 2" Vzhfadom na jeho vymedzenie historie chdpangj
ako raciondlnej praxe historikov, ktori sa pokisaji konstruovat’ argumenty s raciondlne
zdovodnitelnymi zavermi, umiestiiuje ju medzi objektivizmus a subjektivizmus resp. je
zdrovei objektivna i subjektivna’! Miera subjektivity alebo objektivity je podl'a nebo
zavisla od hodnotenia jednotlivych historickych préac.

V protiklade s tradiénym chdpanim historie konstruktivistické koncepcie H. Whita,
F. Ankersmita a J.-M. Kuukkanena odmietli priamu koreSpondenciu obsahov historic-
kych pric s minulost'ou. So spochybnenim vychodiska priamej koredpondencie medzi
historikovou pracou a minulost'ou sa zvyraznila relevantnost’ konstrukenych procesov
pri vytvarani ucelenejSich obrazov minulosti (naracii) na zaklade dostupnych dat. Kva-
litativna odli¥nost komplexnejdich zobrazeni poduecovala ich tvahy o klti€ovom vy~
zname determinujicej alohy zjednocujicich pojmov (irdpov, narativinych substancii,
historiografickych téz) pri urCovan{ historickych peddb minulosti. V stvislosti s proce-
som historikovho formulovania zjednocujicich pojmov (alebo narativnych substancii €i
historiografickych téz) sa zvyraziiuje konstrukény priestor, v ktorom je postaveny nielen
pred nevyhnutnost vofby z viacerych znamych moznosti, ale aj vytvorenia viastoej al-
ternativy. Historici hfadanim vhodnych alternativ k znamym zobrazovanym podobdm
minulosti nielen roz§iruju, ale aj prehlbuja® kontrukény priestor. Vzhi'adom na spolo-
Eenski, a tym hodnotovi sitnovanost’ tohto priestoru je zrejmé, Ze s historikovou vol'bou
spdsobu zobrazenia minulosti sa prirodzene viaZe uritd hodnotova (etickd) orientdcia.
V diskusiach medzi historikmi sa komplexnejiic podoby minulosti stavaji predmetom
kritiky nielen pre odli$nii predstavu minulosti, ale aj pre hodnotové (etické) dosledky,
ktoré s nimi recipienti spajajiL.

Konstruktivistické koncepcie s detailnej$im skamanim kondtrukénych sposobov
tvorby historickych textov ponukli rdzne vysvetlenia procesov vytvdrania odlisujiicich
sa predstav o minulosti. Tak ako ndzory stapencov ,tradiéného™ chapania histérie, tak aj
nami spominané konstruktivistické koncepceie sa stretavaju s ohlasmi, ktoré budu spo-
chybiovat relevantnost’ ich posirehov alebo zaverov pre kazdodenni prax historikov.

28 KUUKKANEN, refl 24,5, 166

29 et 24, 5. 196,

30 KANEN, ref. 24, 5. 197,

e’ je podta Kuukkauena viacero ndhladov na objektivitu histovickyeh préc (prezentdcii), tak za najrea-
kei$in povazaje predstavu o eliminovani subjektivoych zvléSmost intersubjektiviou kritikou. Zdro-
e subjekeivity historickych prac spdja 5 (1) absenciou referencie zjednocovacich a metaforickych poj-
mov, {2) postulovanim nomindincho kategorizujicelio principu, {3} konjtituovanim navativoe spdjanymi
kauzaloymi vztahmi a (41 zmyslom dejin. KUUKKANEN, ref. 24, s. 170-175.
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