Lrb

UNIVERZITA
MATEJA BELA

V BANSKE)J BYSTRICI

TRANSFORMACIA
VIDIECKEJ KRAJINY
MIKROREGIONU TERMAL
PO ROKU 1989

Michaela Zoncova

Banska Bystrica
2019



TRANSFORMACIA VIDIECKEJ KRAJINY
MIKROREGIONU TERMAL PO ROKU 1989

Michaela Zoncova

‘igEL[ANUM

Banska Bystrica
2019



Nazov: Transformacia vidieckej krajiny mikroregionu Termal po roku 1989

Autor: Mgr. Michaela Zoncova, PhD.
Recenzenti:  Prof. PhDr. Petr Chalupa, CSc.

Mgr. Jana Vojtekova, PhD.

ISBN 978-80-557-1521-6

© Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2019



UVOD ettt et h ettt e a et ea b e e et e bt et e en e e bt et e ent e bt e b e eneenaeeaee 3
1 TEORETICKE VYCHODISKA ........oiiiiiiiiiiiineiieeeiieeeesse i 4
1.1 VIdIECKa KTAJINQ ...oovviiiiieiiecieeieecie ettt et ettt e ebeeteeesseessaesnsaenseaans 4
1.1.1 Transformacia vidieckej krajiny..............ccccoovoeiiiiiiiiiiiiieiiieeeeeeee e 6
1.2 DIVETZIIKACIA ...veieiie ettt et e et e e et e e et e e saaaeeeasaeeensaeesaseeeennes 12
2 METODIKA ..ottt ettt ettt et esseestessee st e ensesseenseenseeseesseensesssenseensenssenseans 15
2.1 Charakteristika vstupnych ukazovatelov .........cccooirviiriiiiniiiniiiiceee 19
2.1.1 Demografické ukQzovatele .................cooveueieiouiieiiiiaiiieeiieeeeiee e 19
2.1.2 Ekonomickeé UKQZOVALELE ..............c.ccoceuiieiieiaiiiieiiieeciee et 20
2.1.3 Krajinno-ekologické ukazovatele ..................ccoeeveeieiiuieeiiiiaiiieeiieeeiieeecieeeee e 23
3 VYMEDZENIE UZEMIA ... 27
4 DIVERZIFIKACIA VIDIECKEHO PRIESTORU .......cooviiuiieiieieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee s 31
4.1 Analyza vybranych ukazovatelov...........coooiiiiiiiiiiiii e 31
4.1.1 Demografickeé ukQzovatele .................cccocoouevueiieaiiiiiiiiiieeieeeese et 31
4.1.2 Ekonomické ukQzovatele ................cccoooeeioiiiieiiiaiieiieeiieeie et 34
4.1.3 Krajinno-ekologické ukazovatele ..................ccouuevvveeicueieiiiieeiieeeiieeeiieeeceeesee e 47
5 ZHODNOTENIE VYBRANYCH UKAZOVATELOV POMOCOU
MULTIKRITERIALNET ANALYZY ..ottt 61
6 ZMENY DRUHOTNEJ KRAJINNEJ STRUKTURY VO VYBRANEJ OBCI.................. 65
7 DIVERZIFIKACIA KRAJINNEJ STRUKTURY V INTRAVILANE
OBCE PODHAJTSKA .....coumviomriereiiseeii s sss et sss st 70
7.1 Druhotna krajinnd Struktira intravilanu obce Podhéjska (r. 1986) .......cccevviieiiennnnnen. 70
7.2 Stcasnd krajinnd Struktura intravildnu obce Podhajska (1. 2016) .....cceevevveiiieiiennnnnen. 74
7.3 Zmeny krajinnej Struktary v intravilane obce Podhéjska v rokoch 1986 a 2016........... 80
7.4. Analyza zmien krajiny v obci Podhajska v Patch Analyst.........ccccoeevvieeiiieniieeieenee. 86
7.5 Scenare rozvoja krajiny obce Podhajska...........ccocoviieiiiieiiiiiiiieeeceeeeee e 87
8 POROVNANIE DIVERZITY KRAJINNEJ STRUKTURY VO VYBRANYCH
OBCIACH MIKROREGIONU TERMAL V ROKU 2017 ....cooovveiveeeeeeeeeeeeeeeeesesen. 92
O DISKIUSIA ...ttt ettt et sttt et sat e b et at e st e et e st e sbeenaeeanenaeens 96
ZAVER ...t 100
ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY ....covvvomiiriiniieiineisssissesssssssss s 103



UvVOD

., Kvalita Zivota nie je len o tom, co najdete v obchodoch,
je to o krajine.
Donald Tusk

Krajina je dynamicky systém, ktory sa meni v ¢ase a priestore. Specifickym typom krajiny
je vidiecka krajina, ktord bola v minulosti chdpand ako symbol pol'nohospodarstva
a pol'nohospodarskej krajiny a vidiek tak plnil prvotne produként funkciu. Po roku 1989 sa
vSak hospodarstvo Slovenska preorientovava na trhové hospodarstvo, ¢o malo za nésledok
prudké zmeny z hl'adiska vlastnickych vztahov podnikov, vyrobnych postupov, ¢i konkurencie
na trhu. Taktiez sa zmenilo postavenie polnohospodarstva na vidieku, ktoré v tom obdobi
zacalo formovat’ novy vzhl'ad a vyznam vidieka. Vidiecka krajina a vidiecke obce tymto padom
menili svoj charakter a zacali plnit’ aj iné funkcie ako polnohospodarsku. Do popredia sa
dostava fenomén — diverzifikacia vidieka, t.j. prerod pol'nohospodarskeho (monoprodukéného)
vidieka na polyfunkény systém, ktory sa snazi maximalne vyuZivat’ svoj potencial a prestivat’
kapital do réznych cinnosti, ktoré mali svoje zastipenie najméd v urbdnnom priestore —
priemyselna ¢innost’, cestovny ruch a pod.

Préave v sledovanom tzemi mikroregionu Termdl zohrava vel'ku ulohu cestovny ruch
zalozeny na termdlnom kupalisku v obci Podhdjska, ktoré je hnacou silou rozvoja
v mikroregione. Na vidieku sa usidl'uju aj d’alSie aktivity, ktoré v minulosti mali menSie
zastupenie, ako napr. priemyselné podniky, roézne typy sluzieb, rozvija sa malé a stredné
podnikanie. VSetky spominané zmeny vplyvajl na kvalitu, vzhl'ad a $trukttru krajiny a nastava
prerod jednotlivych krajinnych prvkov na iné prvky s novymi funkciami. Z tohto dévodu je
dolezité sledovat’ i procesy, ktoré prebichajii na vidieku a analyzovat’ ich trendy vyvoja.
V predkladanej studii sa zameriavame na zhodnotenie zmien vo vidieckej krajine mikroregionu
Termal, ktoré nastali pod vplyvom tranzitivnej ekonomiky, t.j. po roku 1989 az po sucasnost’.
Ciel'om je tak poukazat’ na dosledky diverzifikacie hospodarskej aktivity, ktoré sa prejavuju
priamo v krajine, formuju jej vzhlad vidieka a jeho d’alSie smerovanie vidieka. Monofunkény
vidiek sa meni na multifunkény vidiek, ¢o ma vplyv na kvalitu Zivotného prostredia. Vidiek sa
diverzifikuje a vstupuju do neho nové funkcie. V sucasnosti sa zmenam krajiny venuje mnoho
odbornikov, avSak vécSina sa orientuje hlavne na zmeny krajiny v extravilane. Modelové
uzemie mikroregionu Termal je vhodnou ukazkou na skiumanie diverzifikacie vidieka, nakol’ko
krajina v tomto Gzemi je s€asti formovand rozvojom cestovného ruchu, ktory sa rozvija vd’aka
neustdle narastajucej popularite termalneho kupaliska v obci Podhdjska. Praca tak moze
posluzit’ ako priklad pre skimanie zmien intravilanu vidieckych obci a mdze sa vyuzit ako
zéklad pri dalSom vyskume, napriklad pri porovnani zmien vidieka v inych regionoch, ¢i
krajinach, pripadne pri tvorbe moznych scendrov vyvoja.



1 TEORETICKE VYCHODISKA

Pojem ,,krajina“ je bezne pouzivany pojem v odbornej praxi, avsak je vel'mi nejednoznacne
zadefinovany, nakol’ko jeho chapanie sa moze rozliSovat’ aj od konkrétneho zamerania kazdého
badatel’a. Krajinu mézeme z tohto dovodu definovat’ na zéklade r6znych hl'adisk a to napriklad
z geografického, ekologického, biologického, historického, organizacno-spravneho,
demografického a pod. (MiSovicovd, 2008). Legislativne vymedzenie pojmu krajina na
Slovensku poukazuje na to, ze krajina je komplexny systém priestoru, polohy, georelié¢fu a
ostatnych navzdjom funkéne prepojenych hmotnych prirodzenych a clovekom pretvorenych aj
vytvorenych prvkov, najmi geologického podkladu a pddotvorného substratu, vodstva, pody,
ovzdus$ia, rastlinstva a zivoci$stva, umelych objektov a prvkov vyuzitia izemia, ako aj ich
véizieb vyplyvajicich zo socidlno-ekonomickych javov v krajine. Krajina je zivotnym
prostredim ¢loveka a ostatnych zivych organizmov (Zakon ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)). Eurdpska legislativa definuje krajinu ako
uzemie vnimané l'ud’mi, ktorého charakter je vysledkom c¢innosti a vzajomnych vztahov
prirodnych a/alebo l'udskych faktorov (Eurdpsky dohovor o krajine, 2000). Odbornici, ktorych
predmet vyskumu je akokol'vek spojeny s krajinou definuju tento pojem na zéklade vlastného
uhl’a pohl'adu na krajinu. V rdmci uzemia Slovenska priniesli prvé nazory na krajinu uz v 60.
rokoch 20. storo¢ia vo svojich pracach Ruzi¢ka (1965), Ruzicka, Ruzi¢kova, Zigrai (1978),
ktori predstavuju biocentricky orientovanu Skolu (t.j. krajinu chapu ako subor ekosystémov).
Geograficky, resp. geosystémovy pohlad na krajinu prezentuji Mazur, Drdos, Urbanek, (1980),
Kele, Mariot (1983), Mician, Zatkalik (1986), Otahel (1994), Krcho (1997) a i. Tento pristup
spo¢iva v tom, Ze sa na dany komplex pozerdme ako na geosystém, teda sustredujeme
pozornost’ na vSetky zlozky krajiny a vztahy v krajine rovnako. Z definicii krajiny z 90. rokov
20. storo¢ia mozeme spomenut’ definiciu Ot'ahela (1994), ktory vnima krajinu ako komplexn,
materidlnu a estetickl entitu zivotného prostredia alebo jeho stcasti, pricom ju definuje ako
systém materidlnych prvkov, synergicky interagujucich cez svoje vlastnosti v priestorovej a
casovej dimenzii. Jej materidlna Struktira ma svoj vonkajsi prejav, obraz, ktory sa diferencuje
v priestore a v ¢ase svojou vizualnou Struktirou. Izakovicova (1997) vnima krajinu ako
priestorovy vysek geobiosféry. Na jednej strane chape krajinu ako krajinny obraz, na druhe;j
strane ako prirodny komplex. Krajinu vSak chape aj systémovo, t.j. ako geosystém, resp.
krajinny ekosystém. Na potrebu rozliSenia mnozstva pojmov oscilujucich okolo terminu
krajina ako napr. priroda, kraj, priestor, teritorium, vlast, domov, zivotné prostredie a
zarovenl hl'adanie ich vzdjomnych rozdielov a vizieb tychto pojmov poukazuje predovsetkym
Gojda (2000). Autor sa sam pri definovani krajiny zaoberd odvodenymi ndzvami ako ,,kraj ¢i
,krajan®, ktoré su vyjadreniami vzt'ahu l'udského jedinca k miestu, kde sa narodil, kde prezil
svoje detstvo. Z toho vyplyva, Ze krajina je I'udsky fenomén, ktory ma charakter horizontu
blizsieho ako ,,svet” a pribuzného obzoru domova. Krajina je urCitym videnim domova,
vizualizaciou ¢loveka v horizonte miesta, ktoré je vykrojené vo vztahu, ktorému jedinec resp.
spolo¢nost’ rozumie v danom ¢ase na danom mieste (Gojda, 2000).

1.1 Vidiecka krajina

Vidiecka krajina je Specificky typ krajiny sa vyznacuje aj Specifickymi znakmi. Vidiecky
priestor (rurdlny) sa Casto chape aj ako opozitum mesta, mestského priestoru (urbanneho
priestoru). Jednou z prvych definicii vidieka je charakteristika podl'a Johnstona (1986), ktory
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definuje vidiek na zdklade vyuZzivania zeme. Vidiek chdpe ako uzemie s extenzivnym
vyuzivanim zeme s nizkou hustotou obyvatel'stva. Tato definicia sa ¢asto pouziva ako kritérium
vymedzenia rurdlneho priestoru. Za indikatory vidieka mézu byt povazované napriklad
ukazovatele Urovne vybavenosti domadacnosti, demografickej Struktury, zamestnaneckej
Struktiry alebo dochadzky. Za najvyznamnejsi indikator sa povazuje ukazovatel’ vzdialenosti
do velkych mestskych centier, ¢o naznacuje, ze vidieckost moze byt v uzkom spojeni s
izolovanostou, ¢i marginalitou. Okrem tychto ukazovatel'ov oznacuje Johnston (1986) za
typicky ukazovatel’ vidieka aj vztah obyvatel'ov k Zivotnému prostrediu a spétost’ budov s
okolitou extenzivnou krajinou. Podl'a Hurbanka (2008) st pri definovani vidieckych aredlov
spravidla vyuzivané tri pristupy: administrativny (vidiek ako komplementarny doplnok tzemi,
ktoré ziskali mestsky status), koncepény (vyuzivajici priestorové, Strukturalne charakteristiky
— hustota zal'udnenia, sidel, krajinnd pokryvka a vyuzivanie krajiny, alebo nepriestorové,
funkéné charakteristiky — demografické, socidlne, kulturne, ekonomické a environmentalne
vlastnosti hodnotenych iizemi) a pristup, ktory je odvodeny od urcitej politiky (napr. Spolo¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky), ktord sa rozhodujiicou mierou podiel'a na vymedzeni ruralnych
aredlov v ¢lenskych tatoch EU. Woods (2011) tvrdi, Ze z pohl'adu geografie sa v ramci vidieka
sleduje hlavne polnohospodarstvo, dopad l'udskej aktivity na vidiecky priestor, Studium
vidieckej krajiny a vyuzivanie pddy. Prinos tohto pohl'adu na vidiek spociva hlavne v kladeni
dorazu na priestorové diferenciacie a skiimanie krajiny a jej interakcie s l'udskym c¢initel'om.
Sip a Vystoupil (2005) definuju vidiecky priestor ako periférne Gizemie, ktoré vytvara zazemie
mestam, na ktorych je ekonomicky a administrativne zavislé. V izemnom systéme del'by prace
zaistuje pol'nohospodarskou produkciu, drobné sluzby a rekreaciu. V sucasnosti vSak vidiek
¢eli ipadku vyznamu pol'nohospodarstva, ¢i odlivu obyvatel'stva a preto je potrebné sa venovat
jeho oZivovaniu prostrednictvom diverzifikacie jeho aktivit. Velky vyznam vidieka tkvie v tom,
ze vidiecka krajina formuje Cast nasho dedic¢stva; vidiek je vyznamnym svedkom minulosti a
suCasné vztahy medzi ¢lovekom a prirodnym prostredim buduju aj Zivotné prostredie na
vidieku (Karpodini-Dimitriadi, 2000). Uzitok vidieka pre celu spolo¢nost’ vyzdvihuje Haraj
(1996), ktory chape vidiek ako multifunkény priestor. Vidiek tak ako priestor pre byvanie a pre
ekonomické aktivity vytvara podmienky pre pol'nohospodarstvo, lesnictvo a rybarstvo, remesla
a zivnosti, priemysel a podniky poskytujice sluzby. Je akymsi vyrovnavacim protipdlom
nevyhnutnym na udrzZanie environmentalnej rovnovahy, pre ochranu prirodnych zdrojov
nevyhnutnych pre Zivot a pre udrZanie jeho genetickej rozmanitosti. Vd’aka udrziavanej krajine
a jej mnohotvarnosti pontka vidiek idedlne moznosti relaxacie a oddychu. Modernt spolo¢nost’
obohacuje zachovavanie tradicii a  kulturneho dedi¢stva. Zo stcasnych definicii vidieka
mozeme spomenut’ jeho chapanie podl'a Fazikovej (2009), podl'a ktorej definicia vidieka zavisi
od sledovaného ciel’a. Podl'a nej je vidiek a vidiecky priestor definovany na zaklade odlisného
sposobu zivota, vyplyvajiceho z odlisného socidlnych vizieb na dedine a v meste, tieZ na
zéklade aktivit obyvatel'stva, kde na vidieku vic¢sina ekonomicky aktivneho obyvatel'stva
pracuje v podohospodarstve, alebo odchadza za pracou. Vidiek ako hlavny predmet vyskumu

rurdlnych vied je mozné definovat’ z niekol’kych hl'adisk.
1. Dichotomické definicie vidieka — opieraju sa o Statistické a sociokultirne zaklady. Vidiek
je vymedzeny na zdklade Statistickych tdajov, kedy vidiek je taky priestor, ktory

disponuje urcitymi znakmi, ktoré su typické pre vidiek a mestam tieto znaky chybaju
alebo nimi disponuju len v malej miere. Hranice medzi mestom a vidiekom je striktne
dand a nie je mozné prelinanie medzi tymito dvomi javmi (Hruska, 2013). Tato hranica
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bola vSak oslabena konceptom tzv. rurdlno-urbanneho kontinua, ktory predpoklada narast
poctu vidieckych znakov na osi mesto-vidiek (Holt-Jensen, 2009).

2. Statistické definicie vidieka — zalozené na pozorovatelnych a meratelnych prvkoch
a vyberoch parametrov, ktoré by mali byt reprezentativne pre vidiecky priestor.
K takymto parametrom patri napriklad pocet obyvatel'ov alebo hustota obyvatel'stva.

OECD (2010) pouziva na vymedzenie vidieka prave hustotu obyvatel'stva. Vidiecka obec
je charakterizovand ako obec s hustotou mensou ako 150 obyv. na km?. Na
medzinarodnom Statistickom kongrese vo Viedni v roku 1887 bol uréeny pocet 2000
obyvatelov ako hrani¢ny medzi mestom a vidieckym sidlom. Po II. svetovej vojne bola
tato hranica v mnohych §tatoch zvySena na 5000 obyvatel'ov.

3. Sociokulturne definicie vidieka — zalozené na diferencidcii sociokulturnych znakov
populacie na vidieku a v meste, t.j. sledovanie odli$nosti v mestskom a vidieckom
sposobe zivota. Kvoli dominantnym Statistickym metédam a nedostatku kvalitativnym

pristupom v rurdlnych Stadiach, sa objavuju sociokultirne definicie vel'mi zriedkavo, ak
sa aj pouziju, nemaji dominantné postavenie vo vyskume, ale s podradené Statistickym
metddam.

Vyznam, vzhl'ad a funkcie vidieka su ovplyvnené neustale prebiehajicimi zmenami, ktoré
su sposobené skupinami faktorov, ktoré krajinu tvoria — prirodné a antropogénne zlozky.
Zmeny v krajine m6zu byt’ negativne aj pozitivne. Hradecky a Buzek (2001) poukazuju na to,
ze 'udska ¢innost’ vedome 1 nevedome zasahuje do biotickych aj abiotickych zloziek a procesov
v krajine, avSak prevazne s negativnymi dopadmi. Podl'a Lipského (1995) sa vplyv l'udske;j
¢innosti prejavuje hlavne ako priame naruSenie krajinnej Struktary spojené s exploataciou, t.].
vyuzitim, hospodarskym zuzitkovanim.

Na urovni Europskej tinie nebola doposial’ vytvorend jednotna definicia vidieka. Kazdy $tat
pouziva vlastné definicie zaloZzené na roznych kritéridch. V zésade sa vSak uplatiiuju dva
pristupy. Jeden z nich je definovanie vidieka podl'a OECD, ktoré kombinuje kritérium hustoty
zal'udnenia (menej ako 150 obyvatelov na 1 km?) a podiel 0sdb Zijucich vo vidieckych obciach
(viac ako 50% obyv. Zije vo vidieckych obciach — prevazne vidiecky region, 15-50% obyv. Zije
vo vidieckych obciach — vyznamne vidiecky region, menej ako 15% obyv. Zije vo vidieckych
obciach — prevazne mestsky regidon). Druhy pristup vytvoreny Eurostatom vychadza
z rovnakého kritéria, ale je inak Strukturovany. Nova klasifikdcia urbanneho a rurdlneho
priestoru podl'a Eurostatu vychadza z tychto dvoch kritérii:

e hrani¢na hodnota hustoty obyvatel'stva (300 obyvatel'ov na km?) aplikovana do mriezky

s rozmerom jednej bunky 1 km?
e miniméalna hodnota velkosti populdcie (5000 obyvatelov na km?) aplikovana na
zoskupené bunky v mriezke nad hrani¢nou hodnotou hustoty obyvatel'stva.
Obyvatel'stvo zijuceho vo vidieckom priestore je obyvatel'stvo mimo mestskych oblasti
identifikovanych prostrednictvom vyssie popisanej metody (Eurostat, 2015).

1.1.1 Transformdcia vidieckej krajiny
Spolocenské zmeny prebiehajiice po roku 1989 sa prejavili aj v charaktere a vzhl'ade
vidieckej krajiny. Vyznamné zmeny, ktoré ovplyviniovali vyvoj vidieka v jednotlivych etapach
po II. svetovej vojne az po sucasnost, s znazornené na obr. 1. Vo vidieckej krajine z hl'adiska
vyuzivania krajiny hrad 1v sucasnosti najdolezitejSiu ulohu polnohospodarstvo. Vyvoj
pol'nohospodarstva je schematicky nacértnuty na obr. 2. Na krajinu posobi ploSne —

6



obhospodarovanim pol'nohospodérskych pozemkov a bodovo — umiestnenim réznych objektov
a zariadeni. Pol'nohospodarska funkcia vidieka bola po II. svetovej vojne zamerand na zaistenie
dostatku potravin pre obyvatel'stvo miest. Do popredia sa teda dostaval rozvoj miest
industrializaciou pred rozvojom vidieka a vidiek bol z tohto dovodu spajany len s
pol'nohospodarstvom (Pélucha — Viktorova — Bednatikova, 2009).

Od 50. rokov 20. stor. preSla pol'nohospodarska krajina zdsadnymi zmenami (Lipsky,
2000). Touto problematikou sa zaoberaju Low a Michal (2003), ktori hovoria o pojme

wkomunizmus v krajine®, pricom hlavné negativa vidia v centralnom riadeni, ktoré nie je
schopné rozliSovat rozdiely v mnohych procesoch, prehliada miestne potencidly, straca
schopnost’ rozliSovat' lokalne rozdiely. Podstatou centralneho riadenia bolo uplatiiovanie
jednotnych systémov hospodarenia bez ohl'adu na miestne podmienky, ¢o vSak malo negativne
dopady na krajinu napr. v podobe erozie pddy, odvodiiovania, poskodzovania edafonu, bioty
pouzivanim nadmerného mnozstva hnojiv apod. Pouzivanie hnojiv bolo spojené s
intenzifikdciou vyroby, hnojivd boli pouzivané v nadmernom mnozstve, kedze Setrenie
hnojivom bolo trestané viac ako mrhanie hnojivom. Mozaika krajiny bola zmenend pocas
rezimu centralneho planovania. Bola poSkodend kostra ekologicke;j stability, ale aj pamédtova
Struktara krajiny, ktord je tvorend prirodnymi podmienkami a vyuzivanim krajiny ¢lovekom.
Trnka (2006) na zaklade historickych podkladov konstatuje, ze vidiek bol pred rokom 1948
charakterizovany drobnozrnnou mozaikou pldoch luk, pasienkov, poli, mens$ich ostrovov lesov
a vidieckych sidiel v okoli ciest a vodnych tokov. Vyroba a produkcia malych rol'nikov sa vSak
nasledne kolektivizaciou (zdruzsteviiovanim) koncentrovala do jednotnych rolnickych
druzstiev (JRD) a Statnych majetkov. Prvé JRD vznikli v roku 1949. Nakol'ko vlastnictvo pody
bolo druzstevné, resp. Statne, zdujem polnohospodarov o vysledok hospodéarenia znacne
poklesol, ¢o sa odrazilo aj na jeho kvalite. Jednym z hlavnych pri¢in kolektivizacie bolo
zviacsenie plochy pozemkov, najmé ornej pddy, z dovodu efektivneho nasadenia mechanizécie.
Typickymi znakmi kolektivizacie bolo rozordvanie medzi z dévodu nasadenia strojov a ich
velkoplosného vyuzivania. Tieto procesy sa prejavili v zhorSenej identifikécii hranic
pozemkov, naStartovani eroznych procesov v krajine, zhorSeni vodohospodarskych pomerov v
krajine, pretrhani citovych vizieb populacie k vidieckej krajine, chemizéacii vyroby a
aglomerovani podnikov. Podl'a Sklenicku (2003) kolektivizacii odolalo len 1% sukromnikov
v podhorskych a horskych oblastiach. Vidiecka krajina sa stala priestorom pre vel'kovyrobu.
Moézeme tvrdit, Ze v tomto obdobi nastala unifikacia krajiny, t.j. zjednotenie razu krajinu.
Dobytok sa ndrazovo presunul od rol'nikov do velkokapacitnych mastali (intenzifikacia) a
pocet kusov dosahoval v jednom podniku aj viac ako sto ¢i tisic kusov, ¢im sa zaviedla
velkovyroba. Scelovanim pddy a jej transformaciou na ornu pddu prudko vzréstol stupen
zornenia. Mnohé plochy ako napriklad rybniky, sady, Zivé ploty a pod. stratili svoj hospodarsky
vyznam, boli opustené alebo odstranené. Tieto fakty mali negativny environmentalny dopad na
krajinu (strata heterogenity).

V 60. rokoch nastupuje obdobie silnej industrializacie, kedy zacina stahovanie obyvatel'ov
z vidieka do miest za pracou a lepSou kvalitou zivota, kedy sa zacina presadzovat’ masivna
propaganda a nabor predovsetkym do odvetvi priemyslu. Pokles po¢tu obyvatel'ov na vidieku
sa tykal najmi uzemi mimo hlavnt produkénu pol'nohospodarsku oblast’ a v mnohych obciach
doslo k emigracii mladej generacie do takej miery, Ze polnohospodarstvo bolo velmi
prestarnuté (Burian a kol. 2013). Zavody tazkého priemyslu tak naberali velké mnozstvo
pracovnej sily prave z vidieka (napr. v Martine, Trencine, Detve). V ramci planovaného

7



hospodarstva v 70. a 80. rokoch dochadzalo ku koncentracii pol'nohospodarskej vyroby do
jedného vacsieho podniku, ¢im vznikli tzv. aglomerované druzstva, ako aj ku koncentracii
jednotlivych aktivit a sluzieb do jednej obce a vznik strediskovych obci. Vznika tak rozvijajice
sa jadro (strediskovd obec) aokolo neho dochddza k tpadku okolitych obci castokrat
stavebnym uzaverom a obce sa tak stdvaji marginalne. V strediskovych obciach sa buduji nové
Skoly, ndkupné strediskd, ktoré casto nerespektujii povodny architektonicky a urbanisticky raz
a do malych obci dochddzala iba pojazdna predajia s obmedzenym sortimentom.
V strediskovej obci vznikli centrd jednotnych rol'nickych druzstiev a v okolitych obciach boli
vytvorené pol'nohospodarske dvory. Zubricky (2005) charakterizuje jednotné rol'nicke druzstva
ako vel’korozmerné budovy, ktoré narusili architektonicki harméniu obce. Vzhl'ad obce zacali
narusat’ aj novopostavené viacposchodové bytovky zlepsujuce bytové podmienky najmi pre
zamestnancov pol'nohospodarskych druzstiev. Obce na periférii, vzdialené do strediskovej
obce, zaostavaju v rozvoji, Castokrat mali stavebny uzaver. Strediskovostou v ostatnych
obciach miznu drobné prevadzky obchodov a restauracie z malych obci a dochédza tak k strate
ekonomického a socidlneho vyznamu obce (Burian a kol., 2013).

Lipsky (2000) poukazuje na to, Ze koncentracia pol'nohospodarskej vyroby v 70. rokoch
20. stor. mala najnegativnejSi vplyv na krajinu ato najmid obsiahlou mechanizaciou
a chemizaciou. Z hl'adiska vlastnickych vztahov, prevazovalo druzstevné a Statne vlastnictvo,
sukromné vlastnictvo bolo uplne potlacené. Agrarny sektor cCasto krat zamestnaval tzv.
marginalne malo kvalifikované socidlne skupiny, ktoré nemali iné moZnosti lokalneho
zamestnania. Tymto vznikla skrytd zamestnanost v pol'nohospodarstve. Na zvySenie
zamestnanosti v pol'nohospodérstve sa do znacnej miery podpisala i nepolnohospodarska
pridruzend vyrobna ¢innost’, ktort pol'nohospodarske druzstva realizovali (Dubcova, 2004).

Po pade komunizmu, koncom 80. rokov v strednej Eurdpe sa ekonomika transformovala z
centralne planovanej ekonomiky na trhové hospodarstvo (tranzitivna ekonomika). Tieto krajiny
sa rozhodli pre trhovy mechanizmus, pricom hlavnymi prvkami reforiem boli privatizécia,
reStrukturalizacia podnikov, liberalizacia trhu (Roland, 2000). Od roku 1989 boli
pretransformované JRD na ,,poI'nohospodarske podielnické druzstva®. Tieto vydrzali len jeden
rok, nakol’ko boli neskor zruSené novym zakonom. Pol'nohospodarske druzstva sa premenili
jednoducho na ,,druzstva“, z ktorych mnoh¢ v procese vyvoja zanikli alebo sa transformovali
na rozne organiza¢né a pravne formy. Navrat pody a narast obchodovania s pédou umoznili
navrat sikromne hospodariacich rol'nikov — farmérov. Nova etapa vyvoja vidieka na Slovensku
nastala po vstupe Slovenska do Europskej unie v roku 2004. Tieto premeny spdsobili na vidieku
zanik mnohych pol'nohospodarskych druzstiev a podnikov a ich néasledné, resp. nedostato¢né

vyuzivanie a chatranie priestorov suviselo so vznikom brownfields.

Mnohé pol'nohospodarske podniky sa tymto stali sukromnymi podnikmi. Do popredia sa
dostali sukromné subjekty. S procesom transformacie suvisel aj prudky pokles pracovnych
miest v pol'nohospodarstve a pocet pracovnych miest urcenych najmé pre menej kvalifikovana
pracovnu silu. Obmedzené zru¢nosti a nizka kvalifikacia branili obyvatel'om uplatnit’ sa na trhu
prace.



Obr. 1: Casova os vyvoja vidieka na Slovensku po II. svetovej vojne
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Jednym z najvyznamnejSich prvkov transformacie na vidieku bola restitacia -
prinavratenie pozemkov poévodnym majitelom. Ocakdvany efekt ndrastu stkromného
hospodarenia na péde nebol naplneny kvoéli tymto faktorom:

e strata puta cloveka k pode — pokles zaujmu u obyvatel'ov venovat sa obrabaniu pody

e nedostatok domaceho kapitdlu — prejavil sa ako nedostatok zdrojov vidieckeho
obyvatel'stva na obnovu a ndkup vhodnej techniky,

e nevhodné socioekonomické podmienky pre rozvoj pol'nohospodarstva — po vstupe do
EU sa stazili podmienky pre podnikanie v polnohospodarstve, napr. vstupy do vyroby
su vysoké, ceny produktov nizke z ddvodu vysokej konkurencie zo zahranicia,

e legislativne a administrativne prekazky — aj napriek existencii mnohych programov na
podporu podnikania v polnohospodarstve, je zZiadanie o tieto prostriedky
administrativne narocné. Vyuzivanie pddy vSak podlieha aj ochrannym pravidlam, napr.
v ramci siete NATURA 2000, ochrannych péasiem chranenych tzemi a pod.
(Izakovicova, 2012).

Viécsina majitelov zreStituovanych pozemkov dala svoje pozemky do prendjmu
pol'nohospodarskym druzstvam. Vysledkom sa podla Izakovicove; (2012) stdva pokles
vyznamu polnohospodarstva na vidieku. Aj ked’ sa postoj k vidieku zacal menit’ v 70. rokoch
20. storocia, vidiek je stale chapany ako synonymum pol'nohospodarskej produkcie. Vidiecke
sidla hl'adaji zdroje pre d’al8i rozvoj a cheu vytazit' tak ¢o najviac zo svojho potencidlu. Ich
cielom je na jednej strane udrzanie polnohospodarskej produkcie a umoznit’ diverzifikaciu
v d’al§ich aktivitach, napr. rozvoj vidieka smerom k rekreacnej a turistickej sfére, k zlepSeniu
zivota vidieckych obyvatel'ov (Pélucha — Viktorova — Bednatikova, 2009). Na obnovu vidiecke]
krajiny boli navrhované sthrnné pozemkové upravy, konkrétne organizaciu podneho fondu,
ekonomiku prevadzky, ochranu tvorby krajinného prostredia, va¢sinou vSak projekty zostali
iba vo faze navrhu (Toman, 1995). Negativom je tibytok pol'nohospodarskej pody v dosledku
vystavby novych objektov (rodinné domy, rekreacné komplexy, vyrobné podniky), ktoré vsak
nereSpektuju environmentalne a estetické aspekty vidieckej krajiny. Neziaducim pozostatkom
upadku vidieka su aj schatrané poI'nohospodarske, Statne, obytné ¢i priemyselné a iné priestory
(brownfields). Z pozitivnych javov tranzitivnej ekonomiky je potrebné spomenut
environmentalne opatrenia zamerané na eliminaciu zdrojov znecistenia zivotného prostredia
prostrednictvom jednotlivych opatreni.

V poslednom desatroci sa kladie doraz na Cerpanie financnych prostriedkov prave na
revitalizaciu schatranych a nevyuZzivanych pozemkov abudov (brownfields) na vidieku.
Revitalizacia (znovuozivenie, navrat zivota) znamena napravu antropogénne ovplyvnenej
krajiny alebo jej casti do stavu blizkeho prirode, stavu bliziaceho sa povodnému stavu (Jares,
2007). V sucasnosti sa tento pojem pouziva najmi v spojeni so zlepSenim kvality krajiny a
obnovou funk¢nosti objektov, ktord bola uréitym sposobom v minulosti narusena. Staré,
nevyuzité priestory je v sicasnosti mozné revitalizovat’ na objekty s obchodnou, kulturnou,

socialnou, ¢i vyrobnou funkciou. Investori v§ak uprednostiiujii vystavbu na zelenych poliach
(greenfields), ktoré si ekonomicky menej nakladné a ekologicky ¢isté ako vystavba na hnedych
poliach (Domeova, 2011). Ide o vol'né plochy mimo zastavané¢ho tizemia povodne urcené k
pol'mohospodarskemu, lesnickemu a rekrea¢nému vyuzitiu a nasledne boli definované ako
rozvojové lokality ur¢ené k rezidencnej alebo komercnej zastavbe (ekopolitika.cz, 2003).

V sucasnosti sa zaCinaju pouzivat nové terminy spojené s vyuzivanim zeme, ako aj
vyuzivanim zeme na samotnom vidieku — multifunkéné vyuzitie zeme (Némethova. 2010),
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integrované vyuzitie zeme (SpiSiak, 2005). Fazy vyvoja vidieka charakterizuju aj SpiSiak
(1995) a Drgonia, Dubcova, Kramarekova in Turnock (1998). Prehl'adna schéma analyzuje
prerod ,,rolnickeho® vidieka na ,,druzstevny* vidiek a nasledne ,,farmarsky*.

Obr. 2: Fazy zmien vidieka

1. Do 1948 2.1948-1960 3.1960-1970 4.1970-1989 5.0d 1989
+ + + . LI ] L] . .
lf:l ¢ - DuWE +D 4 -
+ + + . e o . Da—o 0—>D<—0 . Dq—.
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+ Obec s jednotlivymi rolnikmi |:| Strediskova obec—1. a 2. GUroven
* Obec s druZstvami — Migracia za byvanim
[ ] Strediskova obec - 1. Uroven — Migracia za byvanim a pracou

Zdroj: Spisiak (1995); Drgonia, Dubcova, Kramarekova in Turnock (1998)

V dokumente The Future and Rural Society (1988) bol prezentovany a demonstrovany
»hovy model vidieka®. Vidiek nie je vnimany uz len ako miesto pre pol'nohospodarsku
produkciu, ale stava sa aj sidlom pre malé a stredné podniky nepol'nohospodérskeho charakteru.
Taktiez sa vidiek stdva miestom pre rekredciu a stdva sa tiez zdkladom stability zivotného
prostredia. Produkénd funkcia ustupuje a je viac nahradzovand spotrebnou funkciou (nédkup
pozemkov, domov, cestovny ruch spojeny so spotrebou tradi¢nych jedal a ndpojov v miestnych
reStauraciach, navsteva organizovanych podujati a pod.), ¢im nastavaji pozitivne ale aj
negativne vplyvy na krajinu (Hruska, 2013). Koncept multifunkcionality je postupne
aplikovany nielen na pol'nohospodarstvo, ale aj na vidiek ako celok. Holmes (2006, 2012)
povazuje multifunkény prechod za prechod od produkénych funkcii k spotrebnym a
ochranarskym funkcidm. Na vidieku sa objavuje aj nova silna politicka sila —
environmentalizmus. Vidiecka krajina sa za¢ina vyuzivat na ochranu pol'nohospodarskej pody.
Od roku 1991 v navédznosti na vyvojové trendy v zapadoeurdpskych krajinach sa zacali
postupne rozvijat’ alternativne formy hospodarenia na pdde (Brodova a kol., 2005). Vyrazny
vplyv na rozvoj vidieckej krajiny a jej obnovenie mal vstup Slovenska do Europskej unie v
roku 2004.

Eurdpska unia podporuje rozvoj vidieka prostrednictvom réznych dokumentov a fondov.
Do roku 2004 sme na Slovensku poznali predvstupovy program SAPARD - Plan rozvoja
polnohospodarstva a vidieka SR 2000-2006. Dalgim dolezitym aktualnym strategickym
dokumentom je Program rozvoja vidieka 2014 — 2020. Jedinym a hlavnym nastrojom
financovania a programovania sa stal Eurépsky polnohospodarsky fond pre rozvoj vidieka
(EPFRV). Kasparova a Rozehnalovd (2005) poukazuji na to, Ze pre vidiek bolo
charakteristické pdsobenie celku, vytvaranie obrazu vidieka v krajine, spojenie s prirodou a
Specificky raz zastavby. Procesom suburbanizacie (Repaska, 2012) vSak nastala zmena, kedy
vznikli v obciach na zelenej ploche nové urbanistické celky s univerzalnym razom, ktoré
nemusia reSpektovat’ pévodnu zastavbu vidieka. Odstupuje sa od povodnych hospodarsko-
vyrobnych funkcii vidieckych sidiel, do popredia sa dostava rekreacna, regeneracna a relaxacna
funkcia (Svodovova a kol., 2011). Rozvoj slovenského vidieka od 90. rokov smeruje k
skvalitiiovaniu sidelnych podmienok, konkrétne kultivaciou technickej, ekologickej, socidlne;j
infrastruktury, ¢o prispieva k skvalitneniu socialneho i ekologického prostredia, skvalitneniu
podmienok na byvanie, rozvoju agroturistiky a poznavacej turistiky, ale i podmienok na
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podnikanie, ¢im dochadza k zvySovaniu kvality Zivota obyvatel'ov. Latentné dispozicie vidieka
sa aktivizujii najmi v oblasti byvania. ZlepSovanie podmienok na vidiecku umoziuju aj
finan¢né prostriedky zo Strukturalnych fondov ¢i inych zdrojov.

1.2 Diverzifikacia

Diverzifikacia je podl'a Slovnika cudzich slov (2002) definovana tromi r6znymi spésobmi.
Tento pojem pochéddza z latin€iny a vyjadruje rozliSovanie, zmenu, obmenu, ¢i roz¢lenenie. Na
druhej strane moze vyjadrovat obchodné rozsirovanie sortimentu, vyrobkov. Diverzifikaciu tak
modzeme chapat’ ako proces, ktory vedie k zvySeniu diverzity krajiny. Otahel a kol. (2002)
chape diverzitu ako Struktirnu rozmanitost (rdznorost, variabilnost’ a heterogenitu)
vyplyvajicu z pestrosti prvkov (homogénnych casti) krajiny. Homogénna cast’ krajiny
predstavuje priestorova jednotku, identifikovani a delimitovanu podla zakladného
klasifikaéného znaku. Takymto spdsobom chapu diverzitu (heterogenitu) krajiny aj Forman
a Godron (1986). Priestorovu pestrost’ krajiny vSak vyrazne ovplyvnil ¢lovek modifikéciou
a kultivaciou prirodnych a poloprirodnych ¢asti krajiny a vytvorenim casti urbanizovanej
a technizovanej krajiny. Priestorova diverzita krajiny je indikdtorom zloZenia a interakcii
prvkov a vlastnosti krajiny a zaroven intenzity spolo¢enského vplyvu (Otahel a kol., 2002).
Diverzita krajiny (krajinna diverzita) moze vyjadrovat’ aj pocetné vztahy, ktoré existuju v
danom ¢ase medzi jedincom alebo spolo¢nost'ou a topograficky definovanym uzemim, ktorého
vzhl'ad je vysledkom kombindcie pdsobenia prirodnych a 'udskych faktorov v ur¢itom case —
definované podl'a Council of Europe, UNEP z roku 1996. Vytvaranie velkych, jednotne
obrabanych celkov, prevazujice monokultirne hospodérenie, zat'azovanie prostredia hlukom a
zneCistenim rézneho druhu, neustdla fragmentacia prirodnych celkov vedie k vyraznému
znizovaniu roznorodosti abiotickych podmienok, ktoré su dolezité pre existenciu a zachovanie
roznorodosti foriem Zivota (Hrnciarovda, 2011). Diverzifikdcia krajiny vSak moze byt
ovplyvnena aj diverzifikdciou pol'nohospodarskych a nepolnohospodarskych aktivit. Hron —
Ticha (2000) vymedzuju tri subtypy diverzifikacie:

o Sustredena —nova aktivita je izko spojena s prvotnou aktivitou, obidve aktivity
sa navzajom podporuju alebo jedna podporuje druhu.

o Horizontalna — dochédza k rozsireniu vyroby o nové vyrobky, ktoré su uréené
pre rovnakych zakaznikov, tak ako povodné produkty. Tie urcitym spésobom
dopliiaju alebo kompletizuju vyrobny program prisluiného podniku. MoZe ist
aj o zavedenie vyrobkov, ktoré nepatria k danému typu vyroby, no zavisia od
know-how podniku, jeho technologickych skusenosti, finanénych a
marketingovych moznosti. V uvedenej suvislosti ide o tzv. pribuznu
diverzifikaciu.

o ZmieSana (nepribuzni) — vytvorenie nového, odlisného typu produktu alebo
aktivity, ktora smeruje do iného odboru. Takéto rozSirovanie vyrobného
programu vedie k znizovaniu trhovych rizik, na druhej strane v§ak neumoziuje
vyuzivat' v dostato¢nej miere efekty plynice z vyssej sériovosti a Specializacie
(Belanova, 2013).

Souckova (2009) tiez poukazuje na narast diverzifikacie vidieka najméa s postupnou premenou
ekonomickych ¢innosti na vidieku priamo v pol'nohospodarstve ako v odvetvi, ktoré plnilo
v minulosti najvyznamnejsiu funkciu na vidieku a ktoré vidiek aj formovalo. Samotny proces
rozClenuje na zaklade toho, v ktorom odvetvi dochadza k zmenam na tieto typy:
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1. Diverzifikacia odvetvia

2. Diverzifikacia vyroby

Z hl'adiska pol’'nohospodarstva moze ist' o ekonomické planovité rozsirenie poctu druhov
pol'nohospodarskych kultir s cielom odstranit’ monokultiru v rozvojovych tizemiach.

Podra spravy Stadie o zamestnanosti vo vidieckych oblastiach vytvorenej Eurépskou komisiou
(2006), prisacasnom trende klesajiceho vyznamu polnohospodarstva sa vyskytuji nové
moznosti rozvoja hospodarskych aktivit, ktoré umoznuji diverzifikdciu a moznosti novych
zamestnani vo vidieckom prostredi. Moznosti budiceho rozvoja, okrem tradi¢ného
pol'nohospodarstva, priemyslu a sluzieb, su sustredené do nasledujucich aktivit:

1. Agroturistika

2. Obnovitelné energie

3. Kultara, spojend s cestovnym ruchom, miestnymi produktmi, tradiciou a ochranou
krajiny

4. Priroda

5. Ekologické a kvalitné produkty

6. Nové technoldgie spojené s rozvojom inych aktivit

7. Zdravie a socialne sluzby
Ddlezitost’ diverzifikacie vidieka je vyzdvihnuta aj v strategickych dokumentoch Slovenske;j
republiky. V Programe rozvoja vidieka 2007-2013 bola diverzifikacia zahrnutd v samostatnej
osi 3 Kvalita zivota vo vidieckych oblastiach a diverzifikéacia vidieckeho hospodarstva. Do tejto
osi bolo zahrnutych 5 opatreni:

e 5.3.3.1 Diverzifikdcia smerom k nepol'nohospodarskym ¢innostiam

e 5.3.3.2 Podpora ¢innosti v oblasti vidieckeho cestovného ruchu

e 5.3.3.3 Vzdeldvania a informovanie

e 5.3.3.4 Obnova arozvoj obci, ob¢ianskej vybavenosti a sluzieb

e 5.3.3.5 Ziskavanie zruc¢nosti, ozivovanie a vykonavanie integrovanych stratégii rozvoja

uzemia

Cielom prvého opatrenia je znizovanie zavislosti vidieckeho obyvatel'stva od
pol'nohospodarskej prvovyroby a rozvoj podnikatel'skych aktivit na vidieku a tym aj vytvaranie
novych pracovnych prilezitosti. Ciel'om druhého opatrenia je podporit’ rozvoj nizkokapacitného
ubytovania na vidieku a marketing sluzieb cestovného ruchu. Ciel'om treticho opatrenia je
skvalitnit’ a podporit’ 'udsky potencial ako zékladni podmienku pre zlepSenie kvality zivota na
vidieku. Cielom S§tvrtého opatrenia je zlepSenie zdkladnych sluzieb a rozvoj investicii a tym
zabezpecenie vysSej atraktivity vidieckych oblasti, zlepSenie kvality zivota vo vidieckych
oblastiach. Cielom strategického dokumentu je z pohladu diverzifikdcie najmi zlepSenie
ekonomickych prilezitosti a socidlnych podmienok vidieckeho obyvatel'stva, a tak zabezpecit’
jeho stabilizdciu vo vidieckych oblastiach. Diverzifikdcia sa spomina aj v aktualnom
strategickom dokumente, v Programe rozvoja vidieka 2014-2020. Cielom dokumentu je
ul'ahCenie diverzifikacie, zakladania a rozvoja malych podnikov ako aj vytvarania pracovnych
miest, zvySenie diverzifikdcie pol'nohospodarskej produkcie (zameranie podpory na zivocisnu
vyrobu a Specializovanu rastlinnu vyrobu). Diverzifikacia vidieckej ekonomiky bude
sustredena do oblasti zameranych na vyuzivanie potencidlu pre rozvoj cestovného ruchu a
agroturistiku (rekreacné a relaxa¢né ¢innosti), zabezpecovanie sluzieb pre ciel'ovt skupinu deti,
seniori a obcania so zniZenou schopnost’ou pohybu, spracovanie a uvadzanie produktov na trh
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mimo pol'nohospodarstva a potravinarstva vratane doplnkovej vyroby a sluZieb
nepol'nohospodarskeho, neakvakulturneho a nelesného charakteru.

Pre ucel nasej prace chapeme diverzifikaciu vidieckej krajiny ako zmenu, obmenu krajiny
v dosledku spolocenskych zmien a prejavom tychto zmien je zvySenie rozmanitosti (diverzity)
funkcii vidieckej krajiny, t.j. prechod z monofunk¢nosti na multifunkénost’.
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2 METODIKA

CiePom vyskumu je zhodnotit zmeny vo vidieckej krajine, ktoré nastali v obdobi
tranzitivnej ekonomiky, t.j. po roku 1989. Nakolko sa jednotlivé obce vyvijali odlisne,
prvotnym ¢iastkovym cielom je identifikécia tych obci, ktoré najviac podliehali zmenam na

zaklade vybranych kritérii a nasledne v najviac diverzifikovanej obci sledovat’ priamo zmeny
v Struktire krajiny celej obce. Doraz budeme klast’ najmid na zmeny krajinnej Struktiry
v intravilane diverzifikovanych obci. Rozhodovaci proces v stupni diverzifikdcie sme
realizovali prostrednictvom multikriteridlnej analyzy. Diverzifikacia vidieka ako proces zmeny
prebieha v réznych Castiach, sférach vidieka a jeho prejavy su viac, ¢i menej viditené. Pri
zhodnoteni stupnia diverzifikdcie v obciach mikroregionu Termal vychadzame z vicésieho
mnozstva ukazovatelov. Casto pouZivanym nastrojom na hodnotenie diverzifikacie je hruby
a Cisty index diverzifikacie. Tento index sa najcastejSie pouziva na hodnotenie diverzifikacie
zamestnanosti odvetvi hospodarstva. Zmeny na vidieku vSak chceme analyzovat’ aj z inych
hl'adisk ako len z pohl'adu zamestnanosti v jednotlivych sektoroch. Zadefinovali sme si preto
skupiny kritérii, ktoré budi v kone¢nom désledku rozhodovat o celkovom stupni
diverzifikdcie. Mdzeme preto hovorit' o vytvoreni multikriteridlnej analyzy urcenej na

identifikéciu intenzity zmien vo vidieckej krajine. Multikriterialna metéda patri vo
vSeobecnosti k metédam kvantitativneho hodnotenia — analyzy, ktorej vysledkom ma byt
celkové ohodnotenie stavu a porovnanie viacerych variantov. Metédu je mozné aplikovat
vtedy, ked" analyzovany problém =zavisi od rdéznych faktorov (stochastickych,

deterministickych, obchodnych, socidlnych, vyrobnych a pod.), ktoré je pomerne
problematické uviest’ pri porovnavani a hodnoteni na rovnaku platformu. Rozhodovacie ulohy,
v ktorych sa dosledky rozhodnutia posudzuji podla viacerych kritérii sa nazyvaji tlohami
viackriteridlneho rozhodovania, niekedy sa tento vyraz prekladd ako multikriteridlne
rozhodovanie (z angl. multicriterion) (Korviny, 2003).

Tab. 1: Ukazovatele pouzité¢ v multikriteridlnej analyze

Kategoria Sledované

ukazovatelov | Ukazovatel’ obdobie
Index zmeny poctu obyvatel'ov 1991 a 2015

Demografické |Odchadzka do zamestnania 1991 a 2011
Index starnutia 1991 a 2014
Hruby index diverzifikacie HiD 1991 a 2011
Cerpané financie z EU na rozvoj obce na obyvatel'a 2013

Ekonomické Pocet podnikatel'skych subjektov 2004 a 2014
Defertov index 2016
Dopravna dostupnost’ 2016
Index zmeny vo vyuzivani krajiny 2003 a 2016

. Index zmeny poctu domov 1991 a 2011

Krajinno- ” - -

ekologicke Index zmeny poctu nf:obyvanych domov 1991 a 2011
Index zmeny poctu viacpodlaznych domov 1991 a 2011
Pocet zaujimavosti pre cestovny ruch 2016

Zdroj: spracované autorkou
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Nakol'ko nasim cielom je hodnotenie zmien, porovndvame vzdy dva okrajové body
casového intervalu, t.j. na zaciatku a konci sledovaného obdobia za obce (podl'a dostupnych
statistickych dat, niektoré data sa nesleduju kazdorocne, ale ziskavaju sa pri SODB). Kritéria
pri hodnoteni zmien vidieckej krajiny su znadzornené v tab.1.

Prvotnym zdmerom bolo porovnavanie Statistickych udajov z rokov 1986 a 2016, kde by
bolo zachytené obdobie pred transformacnym obdobim a nasledne aktudlny stav. Ziskanie
tidajov za rok 1986 bolo vak nemozné (nedostupnost’ dét na Statistickom urade SR), preto boli
pouzité Co najstarSie dostupné tidaje z tohto obdobia. Predpokladdme, ze aj napriek tomu sa
nam podari zachytit’ transformacné zmeny, ktoré viedli k diverzifikacii vidieckej krajiny.

Vstupné udaje sme nasledne prepocitali v programe MCA7, ktory sa pouziva na vykonanie
multikriteridlnej analyzy (Korviny, 2003). Nasim cielom bolo len sledovanie intenzity zmien,
nie jej charakter (negativna zmena alebo pozitivna zmena). Po zisteni stupnia diverzifikacie
sledovanych obci sa blizSie venujeme len obci s najvacsim stupniom diverzifikécie. V tejto obei
nasledne Studujeme 2 hlavné procesy:

a) zmeny krajinnej Struktiry v rokoch 1986, 2003 a 2016 na zdkladne skupin
krajinnych prvkov,

b) zmeny krajinnej Struktiry v intravildne v rokoch 1986 a 2016 na zdklade
krajinnych prvkov.

Sledovanie zmien krajinnej Struktury vykondvame s vyuzitim leteckych snimok
v programe ArcGIS 10.1 Na vhodnost’ pouzitia leteckych snimok na sledovanie zmien krajiny
poukazuje Boltiziar (2008), priCcom za najvacsiu prednost’ uvadza verné zobrazenie zemského

povrchu a poskytovanie mnozstva kvantitativnych, ale najmé kvalitativnych informacii o
jednotlivych objektoch krajiny, ktorych dynamiku je mozZzné sledovat’ v réznych ¢asovych
horizontoch. Letecké snimky vyuziva pri sledovani zmien krajiny aj Feranec (2012), ktory
povazuje satelitné technoldgie za neoddelitel'nu sucast’ poznavania dynamicky sa meniaceho
sveta. Vyuzitie krajiny je mozné interpretovat’ na ortofotosnimkach ré6znymi sposobmi. V
eurdpskych krajinach je v sucasnosti najrozsirenejSou interpretacia podl'a metodiky CORINE
Land Cover (Feranec & Otahel, 2001). Sledovanim zmien vidieckej krajiny ovplyvnenej
prirodnymi & antropogénnymi faktormi sa zaoberaju napr. Vojtekova (2013), Solcova (2012),
Malenova (2007). Na analyzovanie zmien boli pouzité Ciernobiele (panchromatické) letecké
snimky z roku 1986 a farebné ortofotosnimky z roku 2003. Na identifikdciu sti¢asného stavu
sme pouzili snimky z portalu Mapy.cz, kde je tizemie Slovenskej republiky zobrazené detailne
a Citatelne na leteckych snimkach (1px=25cm) z roku 2014. Celé Slovensko je na portali
obnovované v trojro¢nom intervale. Aj ked’ najnovsie dostupné satelitné snimky st dostupné
na portali Google Maps, tak tieto snimky nespiiaju kvalitovi trovefi potrebnii na detailné
priblizenie intravilanu obci.

Dal§im krokom pri spracovani leteckych snimok je ich zgeoreferencovanie, digitalizcia a
nasledna vektorizacia skupin krajinnych prvkov (pripadne krajinnych prvkov) v programe
ArcGIS 10.1 za sledované obdobia. Ako prvé sme sledovali osem skupin krajinnych prvkov
v najviac diverzifikovanej obci na zdklade vymedzenia podla Vojtekovej (2013), ktora
vychadzala z metodiky Ruzicku (2000) a skombinovala ju s metodikou Corine land cover
(Feranec, Otahel, Pravda, 1996, Ruzicka 2000) a zohladiuje tak vo vidcSej miere
huménnogeografické a krajinnoekologické pristupy.

e Skupina lesnych prvkov

e Skupina li¢nych a pasienkovych prvkov
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e Skupina prvkov pol'nohospodarskych kultur
e Skupina prvkov skal a surovych pod
e Skupina vodnych prvkov
e Skupina sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov
e Skupina technickych prvkov
e Skupina prvkov dopravy
Prehl'adna schéma metodiky vyskumu je znazornena na obr. 3.

Obr. 3: Metodika vyskumu

Hruby index
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Zdroj: spracované autorkou

Na analyzovanie zmien v krajine v programme ArcGis 10.1 bolo vyvinutych niekol’ko
metdd, ktorymi sa detailnejSie zaobera Singh (1989).V naSom vyskume sme pouzili néstroj
Hntersect” v ArcToolboxe (Analysis Tools=>Overlay—>Intersect), ktory nam vytvori
priesecnik existujucich vrstiev (v naSom pripade dva sledované roky) a vznikne tak nova vrstva
aj s atributovou tabul’kou s idajmi z oboch vrstiev. Nastroj ,,Intersect” na analyzovanie zmien
v krajinnej Struktire pouzil aj Mackenzie (2009), Benini, Bandini, Marazza, Contin (2010),
Chirici et al. (2006) and Coughlan (2014). V novovytvorenej vrstve vytvorenej s pomocou
funkcie Intersect si ndsledne vieme v atributovej tabulke vyselektovat’ polygony, ktoré mali
rovnaky kod skupiny krajiny prvkov v oboch sledovanych rokoch. Pomocou funkcie Select by
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attributes zaddme vzorec, ktory ndm vyselektuje len polygdény s rovnakym kdédom v oboch
sledovanych rokoch, t.j. aredly, kde, nenastala ziadna zmena.

Nasledne su vyselektované polygény vyexportované do novej vrstvy, ¢im nam vznikne
vrstva, ktord ndm vyznacuje Uizemia, v ktorych nastala zmena v sledovanych dvoch rokoch
z jednej skupiny krajinnych prvkov na inu. Tymto spésobom su identifikované arealy v obci,
ktoré podliehali zmendm. Ked'Ze funkciou Intersect sme prepojili dve atribtitové tabulky,
vieme identifikovat’ aj charakter zmeny, t.j. ur¢it' zmeny z jednej skupiny krajinnych prvkov na
ina skupinu krajinnych prvkov, ¢im mdzeme urci typy zmien. Na analyzovanie charakteru
zmien sme vypocitali rozlohu vsetkych existujucich polygénov (aredlov). Nasledne sme
vypocitali percentudlny podiel skupiny krajinnych prvkov v roku x zmenenu na skupinu
krajinnych prvkov v roku y z celkovej rozlohy zmenenej krajinnej Struktiry v obci v ¢asovom
horizonte rokov x - y. Pouzitie leteckej snimky v réznych Specializovanych softvéroch je
naro¢né na Cas a analyzovanie, avSak aj obyc¢ajna vizudlna interpretacia bez pristrojov je vhodna
na identifikdciu vyznamnych zmien v krajine (Boltiziar, 2008). Na zaklade zistenych zaverov
je mozné vytvaranie modelov scendrov vyvoja krajiny sledovanej obce.

Dalgim cielom bolo analyzovanie ekologickej stability, k ¢omu sluzi niekol’ko typov
koeficientov ekologickej stability. Najviac pouzivany je koeficient ekologickej stability podl'a
Michala (1994), ktory definuje ekologicku stabilitu ako schopnost’ ekologického systému
pretrvavat’ aj za pdsobenia rusivého vplyvu a reprodukovat’ svoje podstatné charakteristiky v
podmienkach naruSovania zvonka. Vo svojej najjednoduchSej podobe je koeficient
konStruovany ako pomer stabilnych ploch (lesy, vodné plochy, trvalé trdvnaté porasty, sady)
k labilnym plocham (urbanizované zastavané plochy). Hodnoty uvedeného koeficientu st
klasifikované nasledovne:

Kes< 0,10 uzemie s maximalnym narusenim prirodnych Struktar

Kes< 0,30 uzemie nadpriemerne vyuzivané

Kes < 1,00 uzemie intenzivne vyuzivané, najmi pol'nohospodarskou vyrobou

Kes< 3,00 veelku vyvazena krajina, technické objekty su relativne v sulade s prirodnymi

Struktirami

Kes> 3,00 stabilnd krajina s prevahou prirodnych Struktar

Dalsi koeficient ekologickej stability podl'a Miklésa (1986) vyzdvihuje do pozornosti aj
rozdielnu délezitost’ jednotlivych skupin krajinnych prvkov a to tak, Ze pridel'uje jednotlivym
skupinam koeficient ekologickej vyznamnosti.

K. = Pnxkpn

es P ’
kde p, je vymera jednotlivych kultur, p je vymera katastralneho uzemia, 4, je koeficient

ekologickej vyznamnosti kultar (pole 0,14; luky 0,62; pasienky 0,68; zahrady 0,50; ovocné
sady 0,30; lesy a voda 1,00; ostatné 1,00) (Lipsky, 1999).

Podobnym spdsobom sme postupovali aj pri tvorbe map krajinnej Struktary intravilanu
sledovanej obce (priloha 1), stym rozdielom, Ze sme krajinu analyzovali az do trovne
krajinnych prvkov.

Pri analyze extravilanu aj intravilanu bol potrebny aj terénny vyskum sledovanej obce (rok
2016 a 2017). Krajinné prvky sme vymedzili podla charakteru sledovaného tuzemia
a prispdsobili ich vlastnym potrebam, aby sme tak priestorovo dokézali vyjadrit’ krajinnu
Struktiru a zmeny, ktoré v nej prebehli. Rozsah a charakter zmien sme nésledne analyzovali
prostrednictvom nadstavby Patch Analyst v programe ArcGIS 10.x, ktord je urcend na

18



priestorové analyzy krajiny. Tento softvér bol vyvinuty v rdmci Programu priestorovej ekologie
(Spatial Ecology Program) v Centre pre vyskum severnych lesnych ekosystémov s podporou
Ministerstva prirodnych zdrojov v Ontéariu. Softvér pontika analyzu niekolkych druhov
krajinno-ekologickych ukazovatel'ov.

Po zisteni zmien v krajinnej Struktire, zisteni ich pri¢in, dosledkov a rozsahu ako
1 potencialu uzemia sme boli schopni vytvorit’ scenare budiiceho mozného vyvoja krajiny. Tieto
scenare sme modelovali v programe Photoshop CS6. Ako podkladovu fotografiu sme pouzili
letecky pohl'ad na obec vytvoreny z panoramatickych zaberov uverejnenych na webstranke
obce Podh4jska. Tento pohl'ad je tak vhodny na tvorbu scenéarov, nakol’ko poskytuje komplexny
a orientaény pohl'ad na obec. Metodu tvorby scenarov vyvoja krajiny sa zaoberaju napriklad
Nassauer — Corry (2004), Bezédk — Petrovi¢ (2006), Vojtekova (2013). Scenare buduceho
mozného rozvoja mozu byt ndpomocné pri d’alSom rozvoji obce.

2.1 Charakteristika vstupnych ukazovatel’ov
2.1.1 Demografické ukazovatele

Index zmeny poctu obyvatel’ov
Pocet obyvatel'ov je zakladny demograficky ukazovatel’, ktory odraza kazdoro¢ny pohyb
obyvatel’stva ¢o uz prirodzeny alebo migra¢ny. Vyvoj poc¢tu obyvatel'ov vo vidieckych obciach
je prudko ovplyvneny ekonomickym a politicko-spolo¢enskym vyvojom Slovenska. V 30.-tych
a 40.-tych rokoch 20. storocia Zilo na slovenskom vidiecku viac ako 75% obyvatel’stva. V 70.-
tych rokoch vsak nastal zlom a na Slovensku zilo v obciach uz menej ako 50% obyvatel’stva.
Dochadzalo k vyludiiovaniu vidieka hlavne pod vplyvom rozvoja industrializacie, hromadnej
bytovej vystavby v mestach. Vytvarali sa strediskové obce, ktoré sa vyznacovali koncentraciou
sluzieb. Pocet obyvatel'ov, najma v margindlnych oblastiach, neustale klesal. Podiel vidieckeho
obyvatel'stva na Slovensku v roku 1991 predstavoval 43,9% a v roku 2015 predstavoval 46,9%.
Po transformdcii tak doSlo k opdtovnému znovuoziveniu vidieka. Dochadza aj
k suburbanizaénym procesom, kedy dochadza k novej vystavbe domov, najméd v obciach
v zdzemi miest. Obce zistili, Ze potrebuju zvysit svoju ekonomicku atraktivitu, aby sa mohli
d’alej rozvijat’. Tento proces na jednej strane urychlil skvalitiiovanie systému osidlenia, posilnili
sa medziobecné vizby a spoloéné projekty, ale na druhej strane sa prehibili rozdiely medzi
jednotlivymi regiéonmi najmi tam, kde viaceré obce vysli z konkuren¢nej sutaze ako
neatraktivne (Polackova, 2008). Sledovanie vyvoja po¢tu obyvatelov preto povazujeme za
dolezity faktor pri zistovani rozvoja (pripadne upadku) obce. Do multikriteridlnej analyzy
vstupoval index zmeny, ktory sme vypocitali podl'a vztahu:
(poéet obyvatel'ov v roku 2015

Z

x 100 ) —100.
polet obyvatelov v roku 1991 0 ) 0

Porovnavali sme tak pocet obyvatel'ov v rokoch 2015 a 1991, aby sme zachytili prave zaujmové
transformaéné obdobie, pricom data sme &erpali zo stranky Statistického uradu SR a SCDB
1991.

Index starnutia
S postupnym st’ahovanim obyvatel'stva za pracou z vidieka do miest, narastala na vidieku
prave zlozka obyvatel'stva v poprodukénom veku. Pre dlhodobu konkurencieschopnost’ vidieka
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je nevyhnutné vyrovnat’ sa s demografickymi zmenami, ako je celkové starnutie obyvatel'stva,
nizka natalita a migracnd rigidita. Na druhej strane starnutie populdcie na vidieku zvysi
poziadavky na sluzby spojené so starostlivost'ou o seniorov (Buchta, 2007). Index starnutia sme
vypocitali podl'a vzt'ahu:
pocet obyvatel'ov v poproduktivnom veku
5= pocet obyvatel'ov v predproduktivnom veku * 100

Sledovanie vyvoju poc¢tu obyvatel'ov v poproduktivnom a predproduktivnom veku na vidieku
povazujeme za dolezity udaj, nakol'ko tento jav ovplyviiuje smerovanie obce, t.j. jej nasledny
rozvoj smerom do socidlnej oblasti. Do multikriteridlnej analyzy vstupuje percentudlna zmena
indexu starnutia vrokoch 1991 a2014. Statistické tdaje sme &erpali zo SIDB 1991

a $tatistickych dat z roku 2014 zo SUSR.

Dochadzka do zamestnania

Pohyb za pracou a jeho intenzita st dosledkami, resp. prejavmi industridlnej spolo¢nosti s
koncentraciou pracovnych prilezitosti do miest, ¢i hospodarskych centier. V naSich
podmienkach zacal pohyb za pracou nadobudat’ vyrazne hromadny charakter v desatrociach
najintenzivnejsej industrializacie (50. az 70-te roky 20. stor.). V 80. rokoch sa vystupiioval pod
vplyvom doZivania generacii polnohospodarskych zamestnani na vidieku a ndstupom
populacne bohatych a vzdelanostne diferencovanych generécii do pracovného procesu. V 90.-
tych rokoch je mozné sledovat’ pokles pracovnej mobility vplyvom prerozdelenia pracovnych
prilezitosti pod vplyvom sprievodnych procesov trhového mechanizmu — privatizacie, rusenia
prebytocnych pracovnych miest v centrach, vznik zivnosti a malych firiem na vidieku,
nezamestnanosti, a pod.

Pracovna mobilita je vyznamny humannogeograficky proces, ktory vyvolava a delimituje
cely rad naviznych aktivit v priestore. Je indikatorom mnohych javov v krajine, a to napr. —
vlastnej ekonomickej aktivity, tradicii v zamestnanosti obyvatel'stva, nezamestnanosti,
vzdelanosti a jej diferencidcie, dopravnych moznosti, typu ekonomiky, ale aj inych vplyvov
podmieniujucich transforméciu krajiny (Kandracova, 2009). Do multikriteridlnej analyzy
vstupovali udaje v podobe percentudlneho narastu alebo poklesu poctu odchadzajucich za
pracou medzi rokmi 1991 a 2011. Statistické udaje sme ziskali zo SLDB 1991 a SODB 2011.

2.1.2 Ekonomické ukazovatele

Hruby index diverzifikacie

Na zistenie stupnia diverzifikacie ekonomicky aktivneho obyvatel'stva (EAO) Zijuceho
v mikroregione Termdl sme pouzili hruby index diverzifikacie. Hruby index diverzifikacie
(HIDi) je hodnota pocitand ako kumulativny sucet Ciastkovych percentudlnych podielov
odvetvi hospodarstva na pocte EAO trvalo zijucich v regione. Hruby index diverzifikacie moze
nadobudat’ pri 11 odvetviach maximdlnu hodnotu 1100 a minimalnu hodnotu 600. Hodnota
1100 predstavuje najnizsi stupen diverzifikacie a najvyssi stupent koncentracie, ktory nastava
vtedy, ked’ je na uzemnej jednotke lokalizované len jedno odvetvie hospodarstva. Hodnota 600
predstavuje najvyssi stupent diverzifikacie, ked’ v uzemnej jednotke su lokalizované vsetky
odvetvia hospodarstva s rovnakym percentudlnym podielom. Na vypocet HIDi sme pouzili
udaje zo Scitania I'udu, domov a bytov (SLDB) 1991 a S¢&itania obyvatel'ov, domov a bytov
(SODB) 2011, konkrétne podl'a udajov z casti ,,Obyvatel'stvo ekonomicky aktivne podla
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pohlavia, dochadzky do zamestnania a odvetvia narodného hospodarstva®. V oboch scitaniach
je vSak pouzitd ind klasifikacia odvetvi ndirodného hospodarstva, ktoré bolo potrebné zosuladit'.
V roku 1991 boli odvetvia ¢&lenené do 11 kategérii (podla klasifikicie OKEC):
pol'nohospodarstvo; lesné a vodné hospodarstvo; priemysel; stavebnictvo; doprava a spoje;
obchod a iné vyrobné ¢innosti; veda, vyskum a vyvoj; bytové hospodarstvo, komunalne sluzby;
Skolstvo, kultira a zdravotnictvo; ostatné nevyrobné ¢innosti a ekonomicka aktivita bez udania
odvetvi. V 2011 vSak boli odvetvia ¢lenené podrobnejsie (klasifikdcia NACE), z toho az 81
odvetvi bolo zastupenych v mikroregione Termdl. Dané Statistiky sme vSak potrebovali
zosuladit’ a vytvorit’ jednotnu klasifikaciu. Preto sme vyrobné odvetvia zo SODB 2011 zaradili
do klasifikacie zo SCDB 1991. Vznikla nam tak jednotna odvetvova klasifikacia zlozend z
jedenastich odvetvi. Néasledne sme vypocitali hruby index diverzifikéacie a porovnali sme tak
stupenn diverzifikdcie v obciach mikroregionu sa sledované obdobie. Hodnoty sa mohli
pohybovat’ od 600 do 1100 a plati, ze ¢im mensia hodnota, tym je EAO viac diverzifikované,
t.j. obyvatel'stvo v obci je zamestnané vo va¢Som pocte odvetvi. Do tivahy sme vS§ak imyselne
nebrali dochadzku obyvatel'stva za pracou, nakol’ko tej sa venujeme v samostatnej kapitole.
Nasim cielom bolo analyzovanie diverzifikacie ekonomicky aktivneho obyvatel'stva (EAO)
sledovanych obci.

Cerpané financie z fondov EU na rozvoj obce

Vidiecke uzemie je priestor, v ktorom existuju vel'mi uzke vdzby. Vhodnym vyuzitim a
zapojenim miestneho potencidlu mozno dosiahnut’ nielen nasStartovanie ale aj samotny rozvoj
uzemia, podmienkou je vSak spracovana koncepcia rozvoja akceptujliica potreby a zaujmy
miestnych obyvatel'ov, firiem a podnikatel'ov, vypracovand v zmysle zasad trvalo udrzate'ného
rozvoja. Podl'a zakona €. 539/2008 Z. z. o podpore regiondlneho rozvoja maji obce povinnost’
vykonavat® stratégie regionalneho rozvoja, vypracovavat programy hospodarskeho rozvoja a
socialneho rozvoja (PHSR) a koordinovat’ spolupracu pravnickych osdb pri vypractivani tychto
programov. Zmyslom tychto strednodobych dokumentov ma byt zabezpecenie vyvazeného
hospodarskeho a socialneho rozvoja v priestore a to aj prostrednictvom Cerpania finan¢nych
zdrojov z fondov EU. Ciel'om tejto kapitoly je hodnotenie finanénych &asti PHSR mikroregionu
Termal z aspektu zrealizovanych projektov v programovom obdobi 2007 — 2013 a poukazat’
tak na rozvojové trendy jednotlivych obci mikroregionu Termdl. Do mapovych vystupov sme
zhodnotili finan¢né prostriedky v €, ako aj finan¢né prostriedky na 1 obyv. v €. ado
multikriteridlnej analyzy sme zahrnuli vynaloZené finan¢né prostriedky na 1 obyv. v €.

Pocet podnikatel’skych subjektov

Transformacia hospodarstva vytvorila priestor pre rozvoj podnikatel'skych aktivit i na
vidieku. Ich podpora a diverzifikovanost’ je nevyhnutna aj kvoli apadku pol'nohospodarstva
v mnohych obciach, ktord nuti obyvatel'stvo migrovat za pracou. Vznikd tak redlne
nebezpecenstvo vyludnenia vidieckych oblasti. Ciele zahriiajuce rozvoj podnikatel'skych
aktivit su zakotvené aj v narodnych strategickych dokumentoch, ako je Program rozvoja
vidieka SR 2007-2013 a 2014-2020, v ktorom sa kladie dbéraz na znizovanie zavislosti
vidieckeho obyvatel'stva od pol'nohospodarskej vyroby, rozvoj podnikatel'skych aktivit a tym
vytvaranie novych pracovnych miest a posilnenie ekonomickej stability/Zivotaschopnosti
malych podnikov vo vidieckom priestore a jeho rozvoj. Pol'nohospodarstvo je podporované
formou samostatne hospodariacich rol'nikov, ktori st podporovani aj dotdciami. Ministerstvo
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podohospodarstva sa tymto spdsobom snazi odvratit’ trend ,,starnutia pol'nohospodarov®,
nakol’ko v sti¢asnosti Styria z piatich pol'nohospodarov maju viac ako 50 rokov (Toma, 2015).

Nakol'ko v predtransforma¢nom obdobi sukromny sektor neexistoval, nie je mozné
porovnanie poc¢tu podnikatel'skych subjektov s aktudlnymi tidajmi. Porovnavali sme teda
zmenu medzi rokmi 2004 a 2014, percentualnym narastom alebo poklesom.

Index turistickej funkcie

Rozvoj turizmu je jednym z vyznamnych prvkov diverzifikacie hospodarskej zdkladne obci,
ktory vyvolava aj zmes funkénosti vyuzitia ploch intravilanu a posiliiuje formovanie
podnikatel'skych aktivit. Doraz sa kladie na vystavbu ubytovacich zariadeni, rekonstrukciu a
modernizaciu existujicich ubytovacich zariadeni, ako aj nevyuzivanych objektov, vystavbu
kapelnych zariadeni, restauracii, oddychovych a §portovych aredlov, z coho vyplyva aj rozvoj
obce pomocou prijmu z turistov. Monotonna vidiecka krajina sa v tychto oblastiach meni na
diverzifikovanu. Turisticko-ubytovacia funkcia obce, ktord zdroven vyjadruje uroven rozvoja
siete ubytovacich zariadeni, sa hodnoti r6znymi ukazovate'mi. NajCastejSie pouzivanym je
Defertov index turistickej funkcie (Pearce, 1996; Kowalczyk 1997, Bucekova, 1999, Krogmann
2005), ktory je vyjadreny vztahom:

T(f)t = g x 100,

kde L je kapacita ubytovacich zariadeni na izemi; P je poet obyvatelov tizemia. Statistické
spracovanie dat v terciérnej sfére bolo na zlej Grovni a tak nie je mozné dopracovat’ sa k poctu
ubytovacich zariadeni. Najstarsie udaje, ktoré sme ziskali zo Statistického tiradu st datované
k roku 1996. Do multikriteridlnej analyzy vstupovali tidaje za rok 2016, t.j. aktualny pocet
ubytovacich zariadeni, ktoré sme zistovali vlastnym prieskumom ako aj zistovanim tdajom zo
strategickych dokumentov jednotlivych obci.

Dopravna dostupnost’

Dopravna dostupnost’ mikroregionu moéze byt vyjadrend zroéznych uhlov pohladov.
Najviac rozvinutou a najviac dostupnou je automobilova dostupnost’, nakol’ko pocet aut na
Slovensku narastol z roku 1987 do roku 2016 az o0 214%, ked’Ze v roku 1987 bolo na Slovensku
1 374 721 aut, v roku 2016 to bolo 2 949 007 aut (Ministerstvo vnutra SR, 2017). Obsluznost’
vidieckych sidiel verejnou dopravou je podstatnym faktorom spokojnosti nielen obyvatel'ov
obci, ale vyrazne vplyva aj na postavenie sidiel v ramci SirSieho regiéonu. Dopravna obsluznost’
pritom posobi na samotnu Uroven kvality Zivota obyvatel'ovi, prispieva k regiondlnemu rozvoju
uzemia (Némethova a kol., 2016).

Marada a Kvétonn (2006), Marada, Kvétont a Vondrackova (2010), Poliak a Semanova
(2013) vo svojich pracach kladu doraz prave na dopravnu obsluznost’ a jej vyznam v rozvoji
vidieckych regionov. Dopravna obsluznost’ je definovana ako zabezpecenie dopravy pre vsetky
dni vtyzdni atym prispievanie k trvale Unosnému rozvoju uzemia (PospiSil, 2009).
Vychodiskové data potrebné pre prepoéty dopravnej obsluznosti (pocet a druh liniek, pocet
spojov) boli ziskané prostrednictvom celoStitneho informac¢ného systému o cestovnych
poriadkoch, ktory zhromazd’uje informécie za autobusovu dopravu.. Do multikriteridlnej
metody sme pouzili udaje vyjadrujice pocet autobusovych a vlakovych spojov. Déta boli
Cerpané z cestovnych poriadkov s platnostou k 1.7.2016 v zaujme prezentovania
najaktualnejSich udajov. Informacie o linkadch a spojoch zelezni¢nej dopravy pochadzali z

internetovej stranky Zelezni¢nej spolo¢nosti Slovensko a.s. (Némethova a kol., 2016).
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2.1.3 Krajinno-ekologické ukazovatele

Index zmeny vo vyuZzivani krajiny

Vyuzitie zeme je definované ako konkrétny prejav I'udskej aktivity v priestore a Case, ktory
v sebe nesie informdacie o historickom, hospodarskom, socidlnom a kultirnom potencidli
krajiny a predstavuje prienik medzi prirodnymi danostami uzemia, technickymi moznostami
a poznatkami &loveka (Zigrai, 1995). Na sledovanie zmien vo vyuZivani zeme sme pouzili
Statistické tdaje z databdzy uhrnnych hodnét druhov pozemkov (UHDP) poskytnutl
z Vyskumného tstavu geodézie a kartografie. Databaza UHDP zachytava zakladné vyuZitie
zeme reprezentované 10 kategdriami: ornd pdda, vinice, chmelnice, zahrady, ovocné sady,
trvalé travnaté plochy, lesné plochy, vodné plochy, zastavané plochy a ostatné plochy.
Vyhodou pouZitia idajov z databazy UHDP je dostupnost’ udajov na urovei obci a kazdorotna
aktualizdcia (sumarizicia je dostupna k 1.janudru a vyhodnocuje stav druhov pozemkov za
predchadzajuci rok). Pri pouZiti tychto dat je vSak potrebné dbat’ aj na Specifické vlastnosti tejto
databazy. Bicik, Kupkova (2006) poukazuju na fakt, ze medzi pravnym stavom a skutocnym
vyuzivanim krajiny mozu existovat’ pomerne znaéné rozdiely, t.j. databaza UHDP zachytava
zmeny s ur¢itym oneskorenim (Spravy katastra zapisuju rozhodnutia obvodnych pozemkovych
uradov nie vroku jeho vydania, ale surCitym oneskorenim, napr. odsuhlasenim néavrhu
nepolnohospodarskeho vyuzitia pol'nohospodarskej poédy v ramci uzemnoplanovacej
dokumentacie este nedochadza k Gbytku polnohospodarskej pody v databaze UHDP. Takto
odsuhlaseny pol'nohospodérsky pozemok, po schvéleni tzemnoplanovacej dokumentacie
nadobudne charakter stavebného pozemku (Ministerstvo pddohospodarstva SR, 2008)).
TaktieZ je potrebné brat do uvahy fakt, ze databaza UHDP poskytuje udaje za jednotlivé
kategorie za uzemné jednotky (katastralne uzemia) a nezaznamendva zmeny vo vnutri daného
uzemia, kedy je mozna zmena lokalizacie danej kategdrie pri nezmenenej rozlohe. Pri analyze
zmien ploch jednotlivych kategérii databazy UHDP v uréitych ¢asovych intervaloch mézu
nastat’ komplikacie, kedy sa menili rozlohy katastralnych tizemi obci. Do ukazovatel'a vstupuje
aj udaj o celkovej rozlohe tzemia danej obce. V troch obciach vSak nastala zmena v celkove;j
rozlohe obce a to v obciach Hul, Kolta a Radava. Zmena v rozlohe vSak nepresahovala ani 1%,
tak sme tento fakt nebrali do tivahy.
Na analyzovanie zmien vo vyuzivani krajiny na zaklade $tatisticky udajov z databazy UHDP
sme pouzili nasledovné metody:
I1) Index zmeny (IZ) vyuzitia zeme je komplexny ukazovatel’, ktory hodnoti podiel ploch, na
ktorych medzi dvomi ¢asovymi horizontmi doslo k zmene v zakladnych kategériach. Index
zmeny zahfiia zmenu vo vSetkych kategoriach, ale nesleduje konkrétny charakter zmien. Index
zmeny sme pocitali podl'a vztahu:

IZ(a—b) = W x 100 [%]
1Za-b) —index zmeny v obdobi a az b
n — pocet kategorii vyuzitia krajiny, t.j. 10
ria — rozloha druhu pozemku na zaciatku obdobia

rib — rozloha druhu pozemku na konci obdobia
¢ — celkova rozloha sledovanej uzemnej jednotky
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Ako uvadza Sveda, Vigasova (2010), tento ukazovatel vytvara zakladnu predstavu o intenzite
zmien, je vhodné ho vSak doplnit’ d’al§imi ukazovatel'mi, ktoré by adresnejSie pomenovali
prebiehajice zmeny vo vyuziti zeme. Tym, Ze tento ukazovatel’ zahfila zmeny vo vsetkych
kategoriach, neumoziuje objasnit’ konkrétny charakter zmien (jeho vyssie hodnoty mézu byt
napriklad rovnako spdsobené narastom zastavanej plochy pod vplyvom vystavby logistického
arealu ako aj premenou ornej pddy na trvalé travnaté porasty v dosledku zmien v Struktare
vyroby pol'nohospodarskeho druzstva).
Pre detailnejSiu analyzu zmien sme pouzili index ZR — percentualny narast (ibytok)
jednotlivych kategérii vyuzitia zeme podla vztahu:
Tip
ZRia) = ﬁi‘i x 100 | — 100 [%]
Cia

ZRk@-b)— zmena rozlohy danej kategorie vyuzitia zeme
ria — rozloha pozemku na zaciatku sledovaného obdobia
rib — rozloha pozemku na konci sledovaného obdobia
cia — celkova rozloha sledovanej uzemnej jednotky na zaciatku sledovaného obdobia
cib — celkova rozloha sledovanej izemnej jednotky na zaciatku sledovaného obdobia
Tento ukazovatel' je vhodny na detailnejSiu analyzu zmien ato hlavne v sledovani zmien
v jednotlivych kategoriach vyuZitia zeme v sledovanom obdobi. Pomocou tohto ukazovatel’a je
tak mozné identifikovat’ charakter zmien na rozdiel od ukazovatela 1Z..), ktory zachytava iba
rozsah zmien. Nakoniec sme pouzili metédu dominantnych procesov vo vyuziti krajiny,
ktord vychadza z metody hlavnych krajinnych procesov. Tuto metddu do geografie priniesli
slovinski geografi Gabrovec a kol. (2001), Gabrovec, Petek (2002) pri vyskumoch Slovinska
a Bi¢ik, Kupkova (2006) pri stadiu Prazského mestského regionu alebo Blazik, Faltan,
Tarasovicovd, Saksa (2011a, 2011b) pri Stadiu zmien vyuZzivania zeme v dosledku
transformacnych procesov v okresoch Prievidza a Dunajské Streda. Tato metdda je vhodna na
suthrnné zhodnotenie zmien v $truktire druhov pozemkov aje zalozena na zjednoduSeni
Struktiry druhov pozemkov na 5 hlavnych kategorii:

e orna poda + vinice + chmelnice + zahrady + ovocné sady

e trvalé trdvne porasty

e lesné plochy

e vodné plochy

e zastavané plochy + ostatné plochy
Pri tejto metode sa urcia kladné a zaporné hodnoty zmeny rozlohy takto vytvorenych kategorii
medzi dvomi &asovymi horizontmi (Sveda, Vigagova, 2010). Pre najvié¢siu kladnt hodnotu sa
vypocita jej podiel na uhrnnej hodnote kladnych zmien a tento podiel urcuje intenzitu zmeny
(Blazik a kol., 2011a, 2011b, Sveda, Vigasova, 2010):

e viac ako 75 % — silny proces zmeny vyuZitia zeme,

e 50-74,9 % — stredny proces zmeny vyuzitia zeme,

e 25-499 % m — slaby proces zmeny vyuzitia zeme.
V tejto metodike vymedzujeme nasledovné procesy:

¢ intenzifikdcia pol'nohospodarstva

e zatrdviiovanie

e zalestiovanie
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e ndrast vodnych ploch

¢ intenzifikacia vystavby
Pokial’ vSak prirastok ani v jednej z kategorii nedosiahol aspoil 1% z celkovej rozlohy uzemia,
prevladajucu proces nie je tak vyznamny.

Do multikriteridlnej metddy vSak vstupovali iba udaje z indexu zmeny vyuzitia zeme (1Z),
konkrétne i$lo o zmeny zachytavajiice obdobie rokov 2003 —2016. Statistické idaje sme mali
k dispozicii z Databdzy uhrnnych hodndt druhov pozemkov (UHDP) poskytnuti z
Vyskumného ustavu geodézie a kartografie.

Index zmeny poc¢tu domov

V désledku zmien v transformacnom a post-transforma¢nom obdobi presla vyraznymi
zmenami aj oblast’ byvania na vidieku, a to v kvantitativnej oblasti, ale aj kvalitativnej, vo
fyzickych a priestorovych Struktarach ¢i v lokalizacii funkcie byvania (Gajdos, 2012). Obdobie
socializmu s ideoldgiou vyrovnania dediny s mestom vyraznou mierou nahradilo staré domy
novymi, svojraznost’ kapitulovala pod vplyvom vyrazovej réznorodosti novych domov
(Sarafin, 2012). Vidiek podl'a Gajdosa (2012) predstavuje znagne diferencovany sidelny typ,
kde na jednej strane existuju obce, kde sa podarilo za pomoci akych fondov dosiahnut’ zlepSenie
kvality byvania, ale na druhej strane existuji obce, kde pretrvava nedostatocna atraktivita pre
byvanie. Pre vidiecke obce, ktoré sa nachadzaju v hospodarsky sa rozvijajucich regiénoch, je
od polovice 90. rokov typicka vyssia stavebna aktivita. Smeruje do rekonstrukcii a modernizécii
existujucich domovych a bytovych fondov a prejavuje sa aj v boome vystavby novych
reziden¢nych objektov hlavne pod vplyvom suburbaniza¢nych procesov ako aj vo vystavbe
bytovych domov a tvorbe malych obecnych sidlisk. Pokles alebo nérast poctu domov teda tizko
suvisi s rozvojom, ¢i Upadkom vidieka a polohou voc¢i mestu a preto je to taktiez dolezity
indikéator diverzifikdcie vidieka. Do multikriteridlnej metddy vstupoval percentudlny
narast/pokles poctu domov v sledovanych obciach. Porovnéavali sme obdobie rokov 1991
a 2001, pricom udaje boli pouzité zo SCDB 1991 a SODB 2011.

Zmeny vo vizualnej stranke vidieka
V tejto Casti budeme sledovat’ zmeny vo vizudlnej stranke vidieka a to najméd prejavy
»pomestovania“. Za jeden z ukazovatel'ov sme vzali do uvahy pocet viacpodlaznych budov,
ktoré st jednym zo sledovanych ukazovatel'ov v S¢itani obyvatel'ov, domov a bytov a preto st
dostupné udaje za roky 1991 a 2011, ktoré zachytavaju 20 ro¢né obdobie po roku 1989.
V minulosti mali viacpodlazné domy v obci svoje funkéné zameranie. Bytovky sa stavali
v blizkosti poI'nohospodarskych druZstiev a sluzili tak na ubytovanie zamestnancov druZstva.
V stcasnosti sa vSak bytové domy v obciach stavaji najmd z ddévodu udrzania, resp.
,pritiahnutia® mladych T'udi v obci a poskytnutia tak ndjomnych bytov pre mladé rodiny.
Nérastom poctu viacpodlaznych budov, t.j. obytnych domov narasta tak atraktivita obce, obec
je zaujimava pre mladych l'udi ako potencidlne miesto bydliska a s tym je nasledne spojeny aj
demograficky a ekonomicky rast obce. Do multikriteridlnej analyzy vstupuju udaje v podobe

indexu zmeny vypocitaného podl'a vztahu:
_ (poéet viacpodlaznych domov v roku 2011

X 100) — 100
pocet viacpodlainych domov v roku 1991
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Dal3im délezitym ukazovatel'om rozvoja/ipadku obce je sledovanie poétu neobyvanych
domov. Neobyvany dom je v SODB definovany ako dom uréeny na byvanie, v ktorom nebol
v rozhodujicom okamihu séitania ani jeden trvale obyvany byt.

Silny presun obyvatel'stva do miest zvySoval neobyvany domovy a bytovy fond

daného regionu. Tento fakt tak vplyva na vizualnu stranku obce, kedy opustené domy zacali
chétrat’ a moézu tak tvorit’ jednu z moznych negativnych bariér pre mladych l'udi, ale naopak
mézu byt aj zaujimavé pre lacny bytovy fond. Vyvoj poctu neobyvanych domov tak
povazujeme za dolezity ukazovatel’ potencialu rozvoja obce. Mnohé neobyvané domy v danom
obdobi sa bud’ zburali alebo zrekonStruovali, nadobudli tak pdvodny vyznam, resp. sa vystavali
nové. Vizual vidieka sa tak zmeni k lepSiemu.

V tejto Casti sme preto sledovali pocet trvalo neobyvanych domov v rokoch 1991 a 2011, ktoré
tak prispievaju k pustnutiu a chatraniu obce a vytvaraju tak negativny vizudlny obraz. Do
multikriteridlnej analyzy vstupuju udaje o percentudlnom poklese alebo naraste poctu
neobyvanych domov v sledovanom obdobi podla vzt'ahu:

_ (poéet neobyvanych domov v roku 2011

z

X 100) — 100
pocet neobyvanych domov v roku 1991

Statistické udaje sme &erpali zo SLDB 1991 a SODB 2011.

Pocet zaujimavosti pre cestovny ruch

Takmer kazdd obec disponuje urcitym prirodnym a kultirno-historickym potencidlom,
ktory by sa dal vyuZit pre rozvoj cestovného ruchu (vyskyt mineralnych, termalnych prametov,
vyskyt kulturnych pamiatok, potencidl pre agroturistiku a iné). Mnoh¢ obce preto kladu doéraz
prave na rozvoj cestovného ruchu, ktory sa stdva hnacou. Cestovny ruch na vidiek pritahuje
viac obyvatelov, ndvStevnikov ako aj viac financii urenych na rozvoj vidieckych sidiel.
Zvysuje sa tak pocCet prenocovani turistov, je lepSie vyuzitd 16zkova kapacita ubytovacich
kapacit a obec poskytuje SirSi sortiment sluzieb. S tym je nasledne spojenych viacero
pozitivnych faktorov — ¢im krajSia obec, ¢im lepSie dopravné spojenie, ¢im viac moznosti na
byvanie — tym vicsie lakadlo pre obnovu zivota na vidieku a prildkanie obyvatel'stva na vidiek,
tzn. ¢im je viac obyvatel'stva, tym je mozné predpokladat’ vysSiu ekonomicku aktivitu, tym
obec mdze byt prosperujucejSou. Pocet a charakter vyuzivanych zaujimavosti v cestovnom
ruchu je tiez moznou hybnou silou rozvoja obce do buducnosti. V obciach sme vy¢lenili vSetky
mozné atraktivity, ktoré by mohli byt vyuziteI'né pre cestovny ruch a rozvoj obce — kostol,
kastiel’, klastor, zvonica, kaplnka, archeologické nalezisko, pamiatka I'ndového umenia,
termalny vrt, park, chrdneny strom, podujatie, muzeum, vodna nadrz, chranené uUzemie
eurdpskeho vyznamu, chranené tizemie Statneho vyznamu. Taktiez sme analyzovali vyuzivanie
danych atraktivit, ¢i st vyuzivané pre cestovny ruch alebo iné ucely, alebo nie su vyuzivané pre
cestovny ruch, ale maju potencial. Do multikriteridlnej metody vstupovali tidaje o pocte tychto
atraktivit v si¢asnom obdobi.
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3 VYMEDZENIE UZEMIA

Mikroregion Termal je lokalizovany na zépadnom Slovensku, v Nitrianskom
samospravnom kraji, v okrese Nové Zamky. Sklada sa z trinastich obci — Bardotiovo, Cechy,
Dedinka, Dolny Ohaj, Hul, Kolta, Mana, Podhdajska, Pozba, Radava, Travnica, Vel'ké Lovce a
Vlkas (mapa 1). Mikroregion Termal je tvoreny obcami rdznej vel’kosti (graf 1). Podl'a poctu
obyvatelov (k 31.12.2016) k vel’kym obciam zarad’'ujeme jedinu obec, ktorou je Mara s poctom
obyvatelov 2081. K stredne velkym obciam patri va¢Sina obei mikroregionu. Do podskupiny
s poc¢tom obyvatel'ov 500-999 sa zarad’uju obce Bardoiiovo, Dedinka a Radava. Do podskupiny
s poctom obyvatel'ov 1000-1999 patria obce Dolny Ohaj, Hul, Kolta, Podhajska, Travnica
a Vel'ké Lovce. K malym obciam zarad’ujeme obce Cechy, Pozba a Vlkas.

Graf 1: Velkostné kategorie obci mikroregionu Termal (k 31.12.2016)
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Zdroj: SU SR, 2017, spracované autorkou

Turistickym centrom mikroregionu je obec Podhdjska, ktord je znama termalnym
kupaliskom aaj vdaka nemu ju vroku 2006 tyzdennik TREND zaradil na 5. miesto
najatraktivnejSich miest na Slovensku a v roku 2013 sa umiestnila v rebricku najatraktivnejSich
termalnych kupalisk a aquaparkov na Slovensku na 4. mieste na zaklade trzieb. Rozloha
mikroregionu v roku 2016 celkovo ¢inila 20 639, 631 ha.

Kartografické vymedzenie mikroregionu je dané okrajovymi bodmi uzemia, t.].
najsevernejsi bod lezi v obci Mana (N 48°10.95393', E 18°17.64618'"), najjuznejsi bod v obci
Kolta (N 47°59.32137', E 18°22.52885"), najzapadnejsi bod v obci Dolny Ohaj (N 48°5.05562',
E 18°13.69755") a najvychodnejsi bod v obci Bardotniovo (N 48°6.01225', E 18°27.70133").

Mikroregion Termdl sa celym svojim Uzemi rozkladd na geomorfologickom celku
Podunajska pahorkatina. Vicsia Cast’ uzemia zasahuje do podcelku Hronska pahorkatina, ktora
sa na uzemi dalej ¢leni na BeSiansku pahorkatinu a Vojnickii pahorkatinu. zapadna cast’
mikroregiénu sa rozklada na geomorfologickom podcelku Zitavska niva a Nitrianska niva, ¢ast’
Dolnonitrianska niva. Sledované Gizemie je zvédc¢sa tvorené Stvrtohornymi sedimentami (sprase,
piesky, hlinité sedimenty). Na severe az severovychode uzemia sa nachadzaju aj ily. Z podnych
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typov sa na sledovanom tzemi nachadzaju hlavne Grodné ¢ernozeme, hnedozeme a fluvizeme.
Povodie rieky Zitava na zapade izemia a jej pritokov je tvorené hlavne holocénymi flovitymi
az piesCitymi hlinami. Z klimageografického hl'adiska spadd tizemie do teplej klimatickej
oblasti tizemia, konkrétne do suchej a mierne suchej podoblasti. Velka cast’ tzemia je
odvodiiovana riekou Zitava, ktora sa neskor vlieva do rieky Nitra a zvy$ok je odvodiiovany do
rieky Hron. Uzemie je bohaté na mineralne a termalne vody v ramci hydrogeotermalnej oblasti
levickej kryhy alevickej tektonickej linie na styku Zéapadnych Karpat a Zapadopanodnskej
panvy s najvyznamnejSou lokalitou v Podhdjskej. Geotermalne vody tGzemia tu predstavuji
silne mineralizované vody (19,6 g.I'") nitriovo-chloridového typu. Tepelnou kapacitou (80°C)
st zarad'ované medzi zriedla. Chemické a fyzikédlne zlozenie vody ma priaznivé Gcinky pri
lieCeni pohybového tustrojenstva, dychacich ciest a koznych ekzémov.

Pocet obyvatelov v mikroregione Termal dosahoval 13 393 obyvatelov
(k 31.12.2016). Z hladiska porovnania poctu obyvatel'ov z roku 1991 je v takmer vSetkych
obciach mikroregionu klesajiici trend po&tu obyvatelov. Iba obec Cechy zaznamenala néarast
v pocte obyvatelov.

Z hospodarskeho hl'adiska je v mikroregione tradiénym odvetvim pol'nohospodarstvo,
ktoré nadobtida napriek prirodnym a spoloenskym podmienkam popri cestovnom ruchu
a sluzbach len druhorady vyznam. Cestovny ruch tu zacal budovat’ svoje vyznamné postavenie
uz v roku 1973, kedy pracovnici podniku Nafta Gbely zacali s vrtnymi pracami pod vinicami
za potokom Liska a po dosiahnuti hibky 1900 m vytryskla 90°C tepla voda. Vyskyt tohto daru
prirody a tsilia I'udi podnietil iniciativu obcanov, ktori v "akcii Z" za 20 dni vybudovali 2
bazény, ktoré v podstate sluzia dodnes (podhajska.sk).
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Mapa 1: Vymedzenie uzemia mikroregionu Termal
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Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1

Dopravnu polohu mikroregionu Termdl vymedzuji v mikroregiéne najmi cesty L. a IL
triedy. Cez mikroregion Termal prechadzaju dve cesty II. triedy. Cesta ¢. 1I/511 prechadza
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uzemia v smere juh-sever cez obce Dolny Ohaj, Hul, Vlkas a Mana. V smere zapad-
severovychod prechadza cez mikroregion cesta ¢. II/580, ktord prechadza cez obce Hul,
Radava, Podhdajska, Pozba a Bardofiovo. Hlavnou tepnou mikroregione je cesta 1/75 Nové
Zamky-Sahy.

Mikroregionom taktiez prechadza elektrifikovand zelezni¢na trat’ ¢. 150 na trase Nové
Zamky — Zvolen a trat’ ¢. 151 na trase Surany — Zlaté Moravce. Od okresného mesta Nové
Zamky su obce vzdialené od 17 do 29 km. Od krajského mesta su obce vzdialené od 27 do 58
km. Z hl'adiska spadovitosti obci je obyvatel'stvo vo vel'kej miere naviazané na mestd Nové
Zamky, Surany a Vrable hlavne z dévodu pracovnych pozicii v priemyselnych parkoch ako aj
z hl'adiska dobrej dopravnej dostupnosti.
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4 DIVERZIFIKACIA VIDIECKEHO PRIESTORU
4.1 Analyza vybranych ukazovatel’ov
4.1.1 Demografické ukazovatele

Index zmeny poctu obyvatelov

Buchta (2014) vidi diferencované naznaky pozitivnych zmien vo velkych vidieckych
sidlach a zhorSujici sa socialny potencial v najmenSich vidieckych sidlach. Slovensky vidiek
sa demograficky reStrukturalizuje podla velkosti sidiel. Tieto demografické zmeny sa
v mikroregione Termal neprejavuji v sledovanom obdobi, nakolko v rokoch 1991 — 2015
klesol pocet obyvatel'ov vo vsetkych obciach mikroregionu (tab. 2).

Tab. 2: Index zmeny poctu obyvatel'ov (r. 1991 a 2015)

obec Velkostna kategdria obce | r. 1991 | r.2015 Zmena 1991720135
Bardoriovo Stredne vel'ka 986 736
Cechy Mala 316 307
Dedinka Stredne vel'ka 880 728
Dolny Ohaj Stredne vel'ka 1763 1570
Hul Stredne velka 1267 1182
Kolta Stredne vel'ka 1498 1305
Mana Velka 2202 2074
Podhajska Stredne vel'ka 1255 1029
Pozba Mala 620 453
Radava Stredne vel'ka 957 765
Travnica Stredne vel'ka 1385 1081
Velké Lovce Stredne vel'ka 2165 1902
Vikas Mala 393 328

Index zmeny poctu obyv. v obdobi 1991/2015 (%)

I

-30 -20 -10 0
Zdroj: SU SR, 2016

Najviacsi pokles poctu obyvatel'ov bol zaznamenany v obci Bardoiiovo a Pozba, kde pocet
obyvatelov poklesol az o priblizne Stvrtinu. Takmer pitinovy pokles bol v obci Radava
a Travnica, kde bol zaznamenany v oboch obciach rovnaky najvyssi absolutny pokles — 304
obyvatel'ov. Tento pokles povazujeme za vyznamny a takato zmena méze mat’ vplyv na rozvoj,
respektive tpadok obce. V ostatnych obciach bol pokles v pocte obyvatel'ov na trovni 10 —

cvwr

Index starnutia
Starnutie obyvatel'stva je si¢asnym problémom vyspelych ekonomik. Index starnutia na

Slovensku sa od roku 2001 neustéle zvysuje. Kym v roku 2001 bol index starnutia na urovni
96,8, vroku 2015 dosiahol index starnutia hodnotu 94,2 (Megyesiova, 2011).
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Najvyssia urovei indexu starnutia bola v obci Cechy (207,4) v roku 1991, to znamena, Ze
na 100 deti do 15 rokov pripadalo 207 obyvatel'ov v poproduktivnom veku. Naopak, najnizsia
hodnota indexu starnutia bola v obci Vel'ké Lovce, kde na 100 obyvatel'ov predproduktivneho
veku pripadalo 100 obyvatel'ov v poproduktivnom veku (mapa 2).

Mapa 2: Zmena indexu starnutia v rokoch 1991 a 2014
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Zdroj: Zoncova by ArcGis 10.1

V roku 2011 dosahovali najvyssSie hodnoty obce Travnica, Pozba a Radava, kde na 100 deti
do 15 rokov pripadalo viac ako 200 obyvatelov v poproduktivnom veku. Najnizsie hodnoty
dosahovala obec Mana (99,3). Zmenu indexu starnutia zachytava
mapa 2, kde pozitivna zmena bola zaznamenan4 iba v $tyroch obciach — Cechy, Vlkas, Matia
a Hul. Obce Cechy a Vlkas zaznamenali priblizne tretinovy pokles index starnutia. Ostatné
obce zaznamenali za sledované obdobie starnutie obyvatel'stva. NajmarkantnejSiu zmenu
dosiahla obec Podhgjska, kde index starnutia narastol o 38,7%. V obci pripadd 185,71
obyvatel'ov poproduktivneho veku na 100 obyvatel'ov predproduktivneho veku. Nakolko je
Podhajska centrom cestovného ruchu, obytna funkcia je tak dopliiiand aj rekreatnou funkciou.
Od roku 1995 je v obci neustale zaznamenavany prirodzeny ubytok, migracny prirastok sa
strieda nepravidelne s migracnym ubytkom a celkovy pohyb v obdobi od roku 1995 nadobudol
kladné ¢isla iba v rokoch 1999 a 2008.

Obyvatel'stvo v starnticich obciach tak vykazuje negativny vyvoj reprodukcie novej
pracovnej sily. Aby sa tento trend zastavil, pripadne otocil pozitivnym smerom, je potrebné
zlepsit aklast doraz na hospodarsky rast obce azvySovanie kvality zivota v obci
(napr.budovanim infrastruktury, vytvaranim novych bytovych podmienok, pracovnych
podmienok) a prildkat’ tak mladych I'udi do obce.
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Dochadza do zamestnania

Transformacné zmeny na Slovensku po roku 1989, suvisiace s prechodom z centralne
planovaného hospodarstva na trhovo orientovani ekonomiku, viedli k zmenam v
dochddzke do zamestnania. V mnohych regidonoch nastal velky ubytok pracovnych
prilezitosti, v dosledku ¢oho sa na Slovensku objavil novy problém — nezamestnanost’. Na
druhej strane sa nedostatok pracovnych prilezitosti prejavil na naraste dochadzky za
pracou do vzdialenejSich centier, nachddzajucich sa v inom okrese, kraji pripadne zahranici
(Michniak, 2005).

V mikroregione Termdl bol zaznamenany narast v dochddzke do zamestnania az
v deviatich obciach (mapa 3). Najvacsi ndrast bol zaznamenany v okrajovych obciach
mikroregionu, konkrétne v obci Bardotniovo (94,4%-ny narast) a obci Mana (56%-ny narast).
Nakol’ko v obci Bardoriovo nastal aj najvyssi narast poc¢tu podnikatel'ov, prevadzky podnikov
nemusia byt lokalizované priamo v obci, ¢o suvisi s dochadzkou do inych miest. V obci Maia
mdze byt’ rozhodujucim faktorom dobré dopravné spojenie s mestom Vrable aj Nové Zamky,
&i Surany (vd’aka vlakovej i autobusovej doprave). Pokles odchadzajicich do zamestnania sme
zaznamenali v obciach Radava (-16,2%) a Pozba (-9,1%).

Mapa 3: Zmena poctu obyvatel'ov dochadzajucich za pracou v mikroregionu Termal v rokoch
1991 a 2011

hranica mikroregiénu
hranica obce

Narast/pokles poétu obyvatelov
dochadzajacich za pracou
v rokoch 1991 a 2011

o e

<0 15 30 45<

Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1

Najmensie vykyvy, t.j. najmensi narast, ¢i pokles odchddzky do zamestnania, sa vyskytli
prave v centralnej cCasti mikroregiénu, v obci Podhajska a v okolitych obciach (Radava,
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Travnica). Tento fakt je vysvetlitelny stabilitou a rozvojom centralnych obci, najméd vd’aka
rozvoju cestovného ruchu.

4.1.2 Ekonomické ukazovatele

Diverzifikacia ekonomicky aktivneho obyvatel’stva

V hospodarstve dochadza k novym trendom — k transformacii ekonomickych odvetvi,
vzniku ekonomickych odvetvi, prisposobovaniu sa EU, ¢o prinda aj nové ekonomické
spravanie anasledne dochddza aj k zmene odvetvovej Struktiry. Konkrétne dochéddza
k znizovaniu zamestnanosti v priemysle a pol'nohospodarstve a na druhej strane dochadza k
rozvoju sluzieb. Tieto procesy sa prejavili v zamestnanosti ekonomicky aktivneho obyvatel'stva
vo vidieckych obciach mikroregionu Termal.

Percentudlne zastupenie zamestnanosti ekonomicky aktivnych obyvatelov obci
mikroregionu Termal v jednotlivych odvetviach hospodarstva sa v sledovanom obdobi medzi
rokmi 1991 a 2011 vyrazne menilo (tab. 3).

Tab. 3: Podiel EAO na zamestnanosti v odvetviach hospodarstva v roku 1991 a 2011

odvetvie | rok obec
A | B C | D E F G | H I J K| L[ M
1 1991]35,0(51,4(3391205|24,1(38,5|21,2]23,6(265(11,127,0]209]( 11,1
20111 94 | 149 86 | 55139 |91 [ 38166 |41 |52 |34 38| 34
5 19911 03 |14 (18102103 (07 (121241071033 ] 15]0,0
20111 18 114 (1,1 |05]102]109(06]32]04(03|14] 1,100
3 1991289 (2251206 35,1(225(20,7]240|18,1(29,6]309]|19,5(19,9(294
2011( 22,7 21,3128,1(28,7(242]123,0]32,6(153]27,0]|224|37,0(24,7]29,0
4 1991 11,1 43 | 178 59 | 4,7 [ 129] 88 | 7,1 [ 11,8 109] 134|252 11,8
2011 88 | 85 [ 1121 42 | 56| 88 [ 64 | 81 |108| 9,0 | 82 | 153] 10,3
5 1991 50 | 29 | 52 | 142(225| 4,7 | 143|252 80 | 286 10,1 79 | 229
20111 68 | 57 | 72 | 11,8151 82 | 8,7 | 10,6 58 | 123| 6,6 | 54 | 13,8
6 19911 33 [ 2250196 |78 (71|61 |44 101 7772199 |11,1
2011 80 | 7,8 [ 11,7 124|142 | 11,2| 88 | 100 7,5 | 13,1 | 10,3] 12,0 14,5
7 1991{ 00 [ 14103 105(05(10]02]100(001(00]02] 1,7 0,0
2011 4,7 | 85149 |44 [110] 51 | 63 |49 |41 |49 | 52| 56| 69
2 1991108 [ 00 (131061208 15| 13]07(07](10]23]0,7
20111471 11,3 7,7 | 114 23 | 124 13,8 7.8 | 129[10,1| 80 | 6,3 | 9,0
9 19911 81 [ 65| 70| 69 | 135 62 [152]|108| 7,0 | 47 | 92 | 6,7 | 85
20111 65192 (7,7 192|11,0] 86 | 88 120,1]108| 11,2 93 | 98 | 34
10 19911 22 | 72 (26 | 31 |22 (45|37 |35]28(32]20] 31|33
20111 50 | 57 [ 63 |52 |65|45 (40| 81 |87 |46 | 46| 80| 34
1 19911 53 (00 (44134108 (3037|3728 (1272|1013
2011111557 [ 54166 |61 |82 (5955|7968 |62 82|62
Po 1991 2 1 2 2 3 2 3 3 2 2 3 3 2
2011 4 4 3 3 3 4 3 4 3 4 3 3 3

Zdroj: SLDB 1991, SODB 2011
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Vysvetlivky k tabul’ke:

odvetvia: 1 — pol'nohospodarstvo, 2 — lesné a vodné hospodarstvo, 3 — priemysel, 4 — stavebnictvo, 5 — doprava
a spoje, 6 — obchod a iné vyrobné ¢innosti, 7 — Nehnutel'nosti, prenajimanie a obchodné sluzby, vyskum a vyvoj,
8 — Bytové hosp., komunalne sluzby, 9 — Skolstvo, kultira a zdravotnictvo, 10 — Ostatné nevyrobné ¢innosti, 11 —
EA bez udania odvetvi; A — Bardonovo, B — Cechy, C — Dedinka, D — Dolny Ohaj, E — Hul, F — Kolta, G — Maiia,
H — Podhéjska, I — Pozba, J — Radava, K — Travnica, L — Vel'ké Lovce, M — Vlkas

P, — pocet odvetvi, v ktorych bolo spolu zamestnanych minimalne 50% EAO

Posun od S$pecializacie k diverzifikécii je viditelny aj v ukazovateli P, (pocet hlavnych
odvetvi, v ktorych bolo spolu zamestnanych minimalne 50% EAO), ktory poukazuje na pocet
odvetvi, v ktorych bola zamestnana viac ako polovica EAO. Az v deviatich obciach doslo
k rozsireniu poctu odvetvi hospodarstva, ¢im doSlo k diverzifikdcii zamestnanosti EAO.
Najvicsia zmena nastala v obci Cechy, kde v roku 1991 bolo dominantné iba jedno odvetvie
(poI'nohospodarstvo), v ktorom pracovala viac ako polovica EAO, pricom v roku 2011 uz viac
ako polovica EAO pracovala v Styroch odvetviach (pol'nohospodarstvo; priemysel; bytové
hospodarstvo a komunalne sluzby; skolstvo, kultira a zdravotnictvo).

Z celkového hladiska mozno povedat, Ze diverzifikdcia sa za sledovanych 20 rokov
zvysila vo vSetkych obciach mikroregionu Termal a aj v mikroregione ako celku (tab. 4).

Tab. 4: Hruby index diverzifikacie v mikroregione Termal v rokoch 1991 a 2011

obec 1991_ 201 1_ zmena HID1
HIDi HIDi

Bardonovo 933,89 7723 +161,62
Cechy 976,81 761,0 +215,82
Dedinka 903,13 784,5 +118,61
Dolny Ohaj 911,61 8124 +99,26
Hul 902,00 817,6 + 84,40
Kolta 913,58 762,5 +151,10
Mana 866,47 8229 +43,60
Podhajska 880,62 748.5 +132,10
Pozba 904,53 798.8 +105,77
Radava 920,00 782,0 +138,03
Travnica 858,27 827,8 +30,43
Velké Lovce 873,41 7942 +79,23
Vikas 899,35 836,6 +62,79
mikroregion Termal 875,34 771,66 +103,68

narast diverzifikacie

V roku 1991 sa pohybovali hodnoty HIDi od 858,27 do 976,81, ¢o naznacuje prevahu
koncentracie nad diverzifikéciou (mapa 4). Naopak v roku 2011 sa hodnoty HIDi pohybovali
od 748,5 do 836,6, ¢o odzrkadl'uje zvySenu urovein diverzifikacie, ktord je odrazom S§irSicho
spektra podnikatel'skych aktivit. V roku 1991 bola najvicsia diverzifikacia EAO
v odvetviach hospodarstva zaznamenana v obci Travnica. V obci Travnica bolo ekonomicky
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aktivne obyvatel'stvo relativne rovnomerne rozdelené do viacerych odvetvi hospodarstva. Az
Styri odvetvia mali viac ako 10%-né zastupenie (pol'nohospodarstvo — 27,0%, priemysel —
19,4%, stavebnictvo — 13,4%, doprava a spoje — 10,1%). Na druhej strane, najnizSia
diverzifikacia bola zaznamenana v obci Cechy, kde viac ako polovica obyvatel'stva pracovala
v pol'nohospodarstve (51,4%) a viac ako jedna pdtina obyvatel'stva pracovala v priemysle
(22,5%). Az 73,9% ekonomicky aktivneho obyvatel'stva obce tak bolo odvetvovo
Specializované na dve nosné odvetvia.

V roku 2011 najvyssi stupen diverzifikacie vykazovala obec Podhajska, kde len tri
odvetvia nadobudli hodnotu nad 10% (8kolstvo, kultira a zdravotnictvo — 20,1%, priemysel —
15,3%, doprava a spoje — 10,6%). Ostatné odvetvia mali takmer vyrovnané percentudlne
podiely od 3,2% do 9,9%. To znamend, Ze EAO nie je zamestnané len v jednom odvetvi, ale
sustred’uje sa do viacerych odvetvi. Najnizsi stupen diverzifikacie v roku 2011 dosiahla obec
Vikas, kde 67,6% ekonomicky aktivnych obyvatel'ov pracovalo dokopy v Styroch odvetviach
(priemysel —29,0%, stavebnictvo — 10,3%, obchod a iné vyrobné ¢innosti — 14,5% z vyrobnych
odvetvi a doprava a spoje — 13,8% z nevyrobnych odvetvi).

Z hladiska vyvoja v sledovanom obdobi medzi rokmi 1991 a2011 doslo
k najradikalnej$ej zmene v obci Cechy, kde je viditeny najvicsi narast stupiia diverzifikacie.
V roku 1991 islo o obec, ktorej obyvatel'stvo bolo uzko orientované na polnohospodarstvo
(51,4%) a priemysel (22,5%), v roku 2011 vSak mozno badat’ uz iny trend. Kazdé odvetvie ma
svoje zastupenie a pocet ekonomicky aktivnych obyvatelov je uz rovnomernejSie prerozdeleny
medzi takmer vSetky odvetvia hospodarstva. Pod vplyvom zaniku polnohospodarskeho
druzstva v obci (obr. 4) doslo k 36%-nému poklesu v zamestnanosti v pol'nohospodarstve.
Taktiez doSlo k 4%-nému narastu v zamestnanosti v stavebnictve, 5%-nému narastu
v zamestnanosti v obchode, v 7%-nom naraste v zamestnanosti v odvetviach ,,nehnutel’'nosti,
prenajimanie a obchodné sluzby, vyskum a vyvoj“, 11%-nému ndrastu v odvetvi ,,Bytové
hospodarstvo, komunalne sluzby*.

Diverzifikacia EAO obci je dosledkom zvySenej irovne odchéadzky do zamestnania mimo
obec svojho bydliska. Tento efekt narastu diverzifikacie produktivneho obyvatelstva je
viditelny napriklad v obci Cechy, kde velka Gast’ obyvatel'stva odchadza za pracou do mesta
Vréable. Cechy ako i ostatné vidiecke obce disponuji nedostatkom pracovnych moznosti v obci,
¢o nuti obyvatel'stvo v produkénom veku migrovat’ za pracou. Na odchadzke za pracou mimo
obec trvalého bydliska sa zc€astiiovalo vroku 2011 62,41 % ekonomicky aktivnych
obyvatel'ov obce, v roku 1991 to bolo 54,35%.
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Mapa 4: Hruby index diverzifikacie v obciach mikroregionu Termal v rokoch 1991 a 2011
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Odchadzka za pracou smeruje hlavne do okolitych priemyselnych centier Nové Zamky,
Surany, Vrable, Levice, ktoré maju diverzifikovanu §truktiru pracovnych prileZitosti (PHSR
obce Cechy, 2015).

Na druhej strane najmenSie zmeny nastali v obciach Travnica a Mana. Aj ked obec
Trévnica bola v roku 1991 na prvom mieste z hl'adiska diverzifikdcie EAO, v sledovanom
obdobi rokov 1991 — 2011 diverzifik4cia v obci viac-menej stagnovala a bol tu zaznamenany
najmensi ndrast stupnia diverzifikdcie. Obec tak nedrzala krok srozvojom diverzifikacie
ekonomicky aktivneho obyvatel'stva okolitych obci, u ktorych sa stupeit diverzifikacie
zvySoval.

Cerpané financie z fondov EU na rozvoj obce

V sucasnosti je jednou z moznosti rozvoja obce erpanie financii z fondov EU. Pomocou
tychto financii tak dochadza aj k zmene Struktiry a vzhl'adu krajiny, k revitalizacii centier, ako
aj k zlepSeniu Zivotnych podmienok obyvatelov v obciach. Na cerpanie financii je vSak
potrebné vypracovanie strategického dokumentu — Programu hospodérskeho a socidlneho
rozvoja (PHSR), ktory je zadefinovany v Zakone ¢. 503/2001 Z.z. o podpore regiondlneho
rozvoja, v §10. PHSR obsahuje analyzu hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce, hlavné
smery jej vyvoja, ustanovenie ciel’'ov a potrieb, lohy a potreby v oblasti technickej a socialnej
infrastruktury, v starostlivosti o Zivotné prostredie, vo vzdelavani a kultire a tiez navrh
finanéného a administrativneho zabezpecenia (Hudec a kol.). Mikroregion Termal ako aj
jednotlivé obce disponuju dokumentmi PHSR a moézu tak Zziadat’ o financné prostriedky
z fondov EU. V programovom obdobi 2007 — 2013 sa financie &erpali napr. na rozvoj,
revitaliziciu, ¢ vystavbu a podporu daldich aktivit. Cerpanie financii ztychto zdrojov
podporuje rast vidieka a nastdva tak ozivenie obce v rdznych oblastiach.

V mikroregiéne Termal sa na realizciu projektov v programovom obdobi 2007 — 2013
vyuzilo 15264 743,1 EUR. Takmer polovica financii bola pouzita v troch obciach a to v obci
Hul, Mana aTravnica. Najmenej financii bolo pouzitych vobci  Vlkas
a Cechy (tab. 5).

Z hladiska Clenenia prijatych financii v mikroregione Termal podla zdrojov financovania
prevazovali zdroje zo $tatneho rozpoétu (51,2%), nasledne financie z obce (26,5%), z EU
(21,7%) a rovnako sa &erpalo z VUC a sukromnych zdrojov (0,3%).

Pocas rokov 2007 — 2013 bolo v obciach mikroregionu Termal zrealizovanych 222
projektov (mapa 1), pricom najviac projektov bolo zaznamenanych v najvéacsich v obciach ako
napr. Dolny Ohaj (46 projektov), Kolta (31) a Mana (30). Najmenej projektov bolo rieSenych
v najmensich obciach mikroregiénu, v obci Vlkas (1 projekt), Pozba (4) a Cechy (5). Projekty
boli zamerané na zvySenie kvality zivota obyvatel'ov mikroregionu najmi v oblastiach
socidlnej, technickej a environmentdlnej oblasti. Dominovali projekty orientované na
dobudovanie a rekonstrukciu socidlnej infraStruktary zahrfiiajice napr. rekonStrukciu
kultirnych domov a domov smutku, Skolskych zariadeni, vystavbu detskych ihrisk a
njjomnych bytov a pod. Tieto projekty prestavovali 41,9 % zo vSetkych projektov (93
projektov) a na ich realizaciu bolo pouzitych 9 395 663,4 EUR (61,6 % z celkového mnozstva
finan¢nych prostriedkov). V obci Hul bolo v rokoch 2009 — 2012 postavenych z financii
ziskanych z projektov niekol’ko bytovych domov s celkovym poctom 68 bytovych jednotiek
(obr. 5) v hodnote cca 1,6 mil.€, pricom vel'ké ¢ast’ bola financovana zo Statneho fondu rozvoja
byvania (Kramarekova akol.,, 2016). Tak isto bolo vybudované aj multifunkéné
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ithrisko (obr. 5). Takato vystavba naznacuje rozvoj obce a posobi aj na migraciu obyvatel'stva
na vidiek za byvanim.

Tab. 5: Zdroje financovania projektov v programovom obdobi 2007 — 2013 (v EUR)

. zdroje financovania
obec financie “ . Statny . sukromné
spolu (€) obyv. EU . \4[6 obec )
rozpocet zdroje

Bardotiovo 721 827,01 905,9 0,0] 637681,8|4770,0| 79375,2 0,0
Cechy 226 784,01 741,5|186 058,0 8000,0| 5400,0| 15472,0| 11854,0
Dedinka 711011,0| 917,2 0,0] 342082,0| 6683,0| 362 246,0 0,0
Dolny Ohaj 1240 244,01 770,1|567612,0 193 422,01 5650,0| 472 560,0 1 000,0
Hul 268492421 2210,9|739437,4| 1492 842,0 0,0| 450 644,8 0,0
Kolta 969 277,01 6793 0,0 49 415,0 0,0 895043,0| 241070
Mara 2 656 808,0| 1266,1 0,0] 2085321,0| 8458,0| 563 029,0 0,0
Podhajska 1492 618,0| 1370,7|184179,0| 683 241,0| 1800,0| 623 396,0 0,0
Pozba 315368,0 621,5]152000,0 144 400,0 0,0] 18968,0 0,0
Radava 475326,0| 594,7 0,0] 412468,1| 4906,6| 57951,1 0,0
Trévnica 2269 699,8| 2031,4|586 140,6| 1465009,9| 4699,0| 207 740,3 6110,0
Velké Lovee | 1387 806,1| 703,5|892622,2| 211963,1|4199,0|279021,9 0,0
Vlkas 113 050,0| 3422 0,0 95 000,0 0,0] 18050,0 0,0

Zdroj: Obecné urady mikroregionu Termal, 2015; PHSR Termal 2016

Druhou najpocetnejSou skupinou boli projekty zamerané na dobudovanie a rekonstrukciu
technickej infrastruktary, ktoré poctom 68 projektov predstavovali 30,6 % zo vSetkych
projektov. Reprezentovali ich projekty, ktoré sa sustred’ovali na rekonstrukciu a skvalitnenie
miestnych komunikacii, rekonsStrukciu verejného osvetlenia, vybudovanie kamerovych
systémov, rekonstrukciu miestnych rozhlasov, dobudovanie autobusovych zastdvok a pod. Na
tieto projekty bolo v mikroregione vynaloZenych 1 702 408,2 EUR, tzn. 11,2 % z celkového
objemu finan¢nych prostriedkov.

Obr. 5: Vystavba bytovych domov a multifunkéného ihriska v obci Hul

Source: Topograficky ustav, GoogleEarth

Podstatné zastupenie mali v obciach mikroregiénu aj projekty zamerané na ochranu
zivotného prostredia, ktoré poctom 23 projektov tvorili 10,4 % podiel zo vsetkych projektov.
Boli zamerané na revitalizaciu centralnych c¢asti obci (obr. 6), vybudovanie protipovodiiovych
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opatreni ¢i vytvorenie novych parkovych priestorov v obciach. Na ich realizaciu bolo pouZitych
3 030 833 EUR (tzn. 19,9 % z celkového mnozstva finan¢nych prostriedkov).

Obr. 6: Revitalizacia centralnych ¢asti obce

Velké Lovce

Zdroj: www.obecmana.sk, Zoncova, 2016

Na projekty environmentalnej infrastruktury bolo vynalozenych 901 216,5 EUR
(5,9 % z celkovych finan¢nych prostriedkov) a uskutoénenych bolo 10 projektov, ktoré sa
sustred’'ovali prioritne na vystavbu kanalizacii, pripadne na vybudovanie ¢i rekonStrukciu
zbernych dvorov.

Do oblasti podpory rozvoja cestovného ruchu zarad’'ujeme 14 projektov (6,3 % zo vSetkych
projektov), ktoré predstavovali finan¢nu ¢iastku 48 030,7 EUR (0,3 % zo vSetkych vyuzitych
finan¢nych prostriedkov). Na rekonstrukciu  kulturno-historickych  pamiatok bolo
investovanych 39 751,1 EUR, ¢o predstavuje rovnako 0,3 % z celkového objemu finan¢nych
prostriedkov. A% ramci tejto skupiny projektov boli zrealizované
4 projekty.

Mensie finanéné objemy predstavovali projekty zamerané na propagaciu uzemia, na ktoré
bolo vynalozenych 35 000 EUR (0,2 % z celkovych finanénych prostriedkov). Poslednou
skupinou su iné aktivity, v rdmci ktorych bolo uskuto¢nenych 9 projektov v celkovej sume 111
840 EUR (tzn. 0,7 % z celkovych finan¢nych prostriedkov). Mnozstvo finan¢nych prostriedkov
ziskanych jednotlivymi obcami mikroregionu ako aj ich prepocet na 1 obyvatela vyjadruje
mapa 5.
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Mapa 5: Cerpanie finanénych prostriedkov v mikroregione Termal v programovom obdobi
2007 — 2013 podla zamerania projektov
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Mnozstvo finanénych prostriedkov ziskanych obcami z jednotlivych finanénych zdrojov
dokumentuje graf 2. Prioritné postavenie mal §tatny rozpocet, z ktorého pochadzalo 51,2 %
vSetkych finanénych prostriedkov (7 820 845,9 EUR).

Graf 2: Zdroje financnych prostriedkov na realizaciu projektov v mikroregione Termal
v programovom obdobi 2007 — 2013
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Zdroj: SUSR, 2016; spracované autorkou

Druhym najvyznamnejSim zdrojom finan¢nych prostriedkov boli zdroje samotnych obci,
ktoré predstavovali 26,5 % zo vSetkych finan¢nych prostriedkov (4 043 497,2 EUR). Z
europskych fondov pochadzalo 21,7 % finanénych prostriedkov (3 308 049,2 EUR). Mensie
mnozstva finanénych prostriedkov (0,3 %) smerovali do obci z vysSieho izemného celku (46
565,6 EUR) najmd prostrednictvom programu LEADER. Rovnako menSie mnoZstvo
finan¢nych prostriedkov bolo pouzité na realizdciu projektov zo sukromnych zdrojov v sume
43 071 EUR (0,3 % z celkového mnoZstva financii).

Pocet podnikatel’skych subjektov

Na tzemi mikroregiénu podnikd viacero podnikatel'skych subjektov, prevazne na zéklade
zivnostenského opravnenia (listu). Vé&cSina podnikatel'skych aktivit prebieha v rdmci
terciarneho sektora okrem maloobchodnych sluzieb, restauraénych a pohostinskych sluzieb,
zdravotnickych a Skolskych sluzieb v Zdruzeni obci Termadl je zastipeny Siroky sortiment
drobnych remeselnych prac ako su napr. maliarske a natieracské prace, stolarske prace,
klampiarske a zamocnicke prace, stavebné prace, vodoinstalacné a ktirenarske prace a pod.
(PHSR mikroregiéonu Termal, 2016). Na zdklade dostupnych Statistickych udajov sme
porovnali pocet podnikatel'skych subjektov za obdobie 2004 — 2014 (tab. 6) a aj Clenenie
podnikatelov na zivnostnikov, slobodné povolania a samostatne hospodariacich rolnikov
(SHR).
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Tab. 6: Pocet podnikatel'ov v rokoch 2004 a 2014

Fyzické osoby - z toho (%)
. . .. , . . . Samostatne
obec podnikatelia Zivnostnici Slobodné povolania e,
hospodariaci rol'nici
200412014|% zmena| 2004 2014 2004 2014 2004 2014
Bardonovo | 33 | 53 87,9 88,7 | 3.0 57 | 91 57 =
Cechy 9 | 12| 333 889 [1000 4| 00 | 00 =| 11,1 00 W=
Dedinka 49 [ 71 449 85,7 91,5 | 00 14 | 143 70 W=
Dolny Ohaj| 76 | 96 26,3 88,2 89,6 | 39 63 | 79 42 ¥
Hul 75 | 74 -13 61,3 703 | 40 9,5 an| 347 203 &=
Kolta 69 | 98 42,0 95,7 959 a| 14 31 a| 29 10 +
Mara 77 | 93 20,8 88,3 849 =| 78 10,8 | 39 43 A
Podhdjska | 51 | 62 21,6 86,3 903 | 98 65 ¥ 39 32 &
Pozba 32 | 40 25,0 81,3 850 4| 00 0,0 =| 188 150 W+
Radava 48 | 40 | -16,7 854 850 | 00 50 | 146 10,0 W+
Travnica 46 | 56 21,7 95,7 946 =| 00 36 | 43 1.8 W
Velké Lovd 92 [ 111 | 20,7 87,0 928 | 1,1 45 a| 120 27 W
Vikas 14 | 20 429 50,0 750 4| 0,0 0,0 ==| 500 250 =
Vysvetlivky:
bezzmeny =  viac ako 50,1
narast o 25,1 -50,0
pokles ~ 0,1-25,0
menej ako 0

Zdroj: SUSR, 2016, spracované autorkou

Pol'nohospodarstvo ako typické odvetvie vidieka aj v tomto ukazovateli zaznamenalo
viditeIny pokles poctu podnikatel'ov ako samostatne hospodariacich rolnikov takmer vo
vSetkych obciach. Nizky nérast nastal iba v obci Mana (1,4%). Najvacsi pokles bol v obci Vikas
(25%), kde SHR tvorili v roku 2004 polovicu podnikatel'ov obce. V roku 2004 to bola uz len
v obci Hul nachadza najviac SHR z celého mikroregionu -15 (v roku 2004 ich bolo 26).

Na mape 6 je viditelny pokles poctu podnikatel'ov v obciach Hul (-1,3%), t.j. o jedného
podnikatel'a a v obci Radava (-16,7%), ¢o predstavuje pokles o 8 podnikatel'ov oproti roku
2004. Na druhej strane vyrazny ndrast nastal v obci Bardotiovo (60,6%), ¢o predstavuje
zvysenie poctu podnikatel'ov o 20. Tento fakt sa prejavil aj vo vysSSie spominanom hrubom
indexe diverzifikacie, kedy obec Bardonovo vykazovala druhy najvys§i narast tohto
ukazovatel'a. Podnikatel'ské subjekty st zamerané najmé na stavebné, murarske, maliarske,
elektroinstalacné prace a pod.
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Mapa 6: Pocet podnikatel'skych subjektov v roku 2004 a 2014
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Viac ako 40%-ny narast nastal v obciach Kolta (42%), Vlkas (42,9) a Dedinka (44,9%).
Priblizne 20%-ny narast v pocet podnikatel'ov bol zaznamenany aj v obciach Mana (20,8%),
Podhijska (21,6%), Pozba (25,0%), Travnica (21,7%), Vel'ké Lovce (20,7%).

Zakladiia malého podnikania mé v celom mikroregion rasttci trend, ¢o pozitivne vplyva
na diverzifikdciu ekonomickych c¢innosti. Obyvatel'stvo v obci sa tak neorientuje iba na
pol'nohospodarstvo ako to bolo pred rokom 1989, ale vytvaraju sa aj nové moznosti rozvoja
netradi¢nych odvetvi hospodarenia na vidieku (priemysel, obchod, remesla a pod.).

V obciach mikroregionu Termal maju svoje zastipenie aj obchodné spolo¢nosti roznej
pravnej povahy (a.s., s.r.0., druzstvd a pod.). Najviac spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym je
lokalizovanych v obciach Podhéjska (35), Dolny Ohaj (25) a Velké Lovce (24), na druhej
strane najmenej v obciach Vlkas (2), Cechy (3) a Pozba (6). V mikroregione sa nachadza aj
jedna akciova spolo¢nost’, firma Slovskrob v obci Dolny Ohaj. Firma vSak v poslednych rokoch
vykazuje pokles trzieb. V Siestich obciach mikroregionu figuruju aj druzstva. V obci
Bardoniovo, Dolny Ohaj, Hul, Kolta, Maria a Podhdjska. V obci Podhdjska sa nachadzaju dva
druzstevné subjekty - Pol'mohospodarske druzstvo Podhdjska-Radava a Pol'nmohospodarske
druzstvo AGROTERMAL (priloha 1).

Index turistickej funkcie

Index turistickej funkcie alebo Baretje-Defertov index sa pouziva na vyjadrenie
koncentracie ubytovacich zariadeni, konkrétne vyjadrenie poc¢tu 16zok na 1000 obyvatelov.
Mikroregion Termal méa vdaka lokalizacii termélneho kuapaliska v Podhdjskej silné
predpoklady rozvoja cestovného ruchu, je v obciach viditelny nérast poctu ubytovacich
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zariadeni. V roku 1996 bolo v mikroregione Termal registrované iba jedno ubytovacie
zariadenia — turistickd ubytoviia v obci Podhdjska s 96 16zkami (sucasny hotel Borinka v aredli
termalneho kupaliska). Rozvoj termalneho kupaliska nastal od prechodu vlastnictva na obec v
roku 1991. Vtedy sa zacalo s rekonstrukciou hotela Borinka. Po roku 2000 dochadza k nérastu
ubytovacich zariadeni v obci Podhdjska, ale aj v susednej obci Radava a Travnica. Do roku
2012 hotel Borinka v obci Podh4jska navysil svoju kapacitu na 112 16Zok, okrem toho tu bolo
13 penzionov so 492 16zkami, 1 turistickd ubytoviia so 16 16Zkami a 1 chatova osada so 64
16Zkami. V obci Radava boli 3 penziony s 210 16Zkami a v obci Travnica 1 penzién s 57
16zkami a 1 turistickd ubytoviia s 8 16zkami. K 20.11.2016 bolo v mikroregione Termal spolu
2641 1620k. AZ 75% z celkovej kapacity 1620k je koncentrovanych v obci Podhajska. Dalsich
8,5% je lokalizovanych v obci Radava a 7% v obci Travnica. Ubytovacie zariadenia nie su
lokalizované len v dvoch obciach mikroregionu, v obciach Vlkas a Dedinka (mapa 7).

Z hladiska prepoc¢tu na 100 obyvatel'ov dosahovala najvyssie hodnoty Defertovho indexu
prave obec Podhdjska (233,23). V obci sa nachddza najmé ubytovanie na sukromi, penziény,
hotely, apartmany, chaty a chatovd osada priamo v aredli kupaliska s kapacitou 64 16zok.
TaktieZ sa tu nachadza kemp s kapacitou 30 miest pre karavany a 60 miest pre stany, ¢o sme
vSak nezahrnuli do vypoctu indexu, nakol’ko sa jednd iba o sezonnu moZnost’ ubytovania.

Mapa 7: Index turistickej funkcie v mikroregione Termal
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Zdroj: vlastny vyskum, spracované autorkou
Nasledovala obec Radava (87,5) a Travnica (20,1) a Cechy (17,6). Ostatné obce dosahovali

ovela nizsie hodnoty, nizke hodnoty Defertovho indexu dosahovalo obce Velké Lovce (1,0),
Kolta (1,5), Mana (1,8). Medzi obcamii Vel'ké Lovce a Podhdjska absentuje priame dopravné
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spojenie, ¢o ma vplyv na menej vyrazny rozvoj cestovného ruchu v obci Vel'ké Lovece. Nulové
hodnoty mali obce Vlkas a Kolta, ktoré su bez ubytovacich zariadeni.

Dopravna dostupnost’

Dopravnd obsluznost v mikroregione Termal je zastipena verejnou autobusovou
a zelezni¢nou dopravou. Dopravna dostupnost’ tiez vplyva na rozvoj obce, je jednym
z rozhodujucich faktorov pri pristahovani sa mladych l'udi do obce. Ak obec nie je dobre
dopravne prepojend s viac¢§imi obcami, ¢i mestami, dostdva sa tak do tuzadia rozvoja.
V mikroregiéne Termal premavaju autobusové linky do kazdej obce, kym vlakové spojenie
maju obce leziace na trati Nové Zamky — Zvolen (mapa 8).

Zelezni¢na doprava je uskutoGiiovana v rézii $tatnej Zelezninej spoloénosti Slovensko
a.s., a to na tratiach 150 (Nové Zamky <> Zvolen) a 151 (Nové Zamky «> Zlaté Moravce).
Prepojenie s hlavnym mestom zabezpecuje rychlikové spojenie na trati Banskd Bystrica —
Bratislava, ktoré preméva cez pracovny deti 8x denne v dvojhodinovych intervaloch. Taktiez
tu premava jedno vlakové spojenie regionalneho rychlika v smere Levice — Bratislava
jedenkrét denne. Rychlikové vlaky zastavuju v centre mikroregiénu — v obci Podhéjska, ktora
tak vramci dopravného spojenia nadobuda dominantné postavenie v rdmci mikroregionu.
Z obce Podhijska smeruje do mesta Nové Zamky pocas pracovného dia 16 spojov a do mesta
Surany aZ 31 autobusovych a Zelezniénych spojov.

Mapa 8: Dopravna dostupnost’ obci mikroregionu Termal verejnou dopravou
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Mesto Surany ma vyhodnejsiu polohu k mikroregionu aj preto, lebo v meste Surany
zastavuju rychliky a v meste Nové Zamky nie. Mesto Surany tak tvori prestupny uzol do
Novych Zamkov. Obce Hul, Radava, Podh4jska, Pozba maju silné spojenie aj s mestom Levice
ato prave vdaka zelezni¢nej trati. Obec Bardonovo ma tiez silné spojenie s mestom Levice,
avSak prostrednictvom autobusovych liniek. Obce nachadzajuce sa na severozapade
mikroregionu maji pravidelné spojenie s mestom Vrable ato najmid obec Mana, kde sa
kumuluju vlakové spojenia zo Surian, autobusové spojenia zo smeru obce Travnica a zo smeru
obce Vlkas (Némethova a kol., 2016).

Hlavné vyhody autobusovej dopravy spoc¢ivaju nielen v SirSej ponuke liniek a spojov, ale
najméi vo vyssej miere operativnosti sluzby ¢i lepsej obsluznosti intravilanu. Obsluznost’ obci
autobusovou dopravou je primarne zabezpecena linkami spolo¢nosti Arriva Nové Zamky a.s. a
Arriva Nitra a.s. Obcami mikroregiénu premava len jedind dial’kové linka v smere Podhéjska
— Zilina, ktori prevadzkuje spoloénost SAD Agency s.r.o (Némethova akol., 2016).
Najsilnejsie autobusové dopravné spojenie maji obce mikroregidonu s okresnym mestom Nové
Zamky.

Obce nachadzajlice sa na juhu mikroregionu st dopravne izolované, aj ked’ nimi prechadza
jedina cesta I. triedy v mikroregiéne, konkrétne cesta v smere Nové Zamky <> Sahy. Obce
Velké Lovece, Cechy, Kolta, Dedinka su priamym dopravnym spojenim orientované iba na
okresné mesto Nové Zamky, co moze vplyvat’ na ich izolovanost’.

4.1.3 Krajinno-ekologické ukazovatele

Index zmeny vo vyuZivani zeme

Spolocenské zmeny prebiehajice pod roku 1989 sa odzrkadlili aj vo vyuzivani zeme. Na
zaklade uhrnnych hodnét druhov pozemkov z rokov 2003 a 2016 sme vypocitali index zmeny
(IZ) za toto obdobie (mapa 9).

Hodnoty indexu zmeny vyuzivania zeme sa v tzemi pohybovali od 0,21% az po 19,11%.
Najvicsia hodnota indexu zmeny bola zaznamenana v obci Pozba (19,1%) a Bardoniovo
(18,6%), kde sa zmenilo vyuzivanie zeme takmer na pétine Gzemia. Na druhej strane nizka
hodnota indexu zmeny bola zaznamenana v obciach Travnica (0,21%), Cechy (0,27%) a Dolny
Ohaj (0,34%). V tychto obciach mozno skonStatovat’ takmer nemeniacu sa Struktiru krajiny.

47



Mapa 9: Index zmeny vo vyuzivani zeme v mikroregione Termal v roku 2003 a 2016
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Zdroj: Vyskumny ustav geodézie a kartografie, spracované autorkou

Ak chceme detailnejSie analyzovat’ zmeny v Strukture krajiny, je vhodné pouzit’ ukazovatel
percentualny narast (ibytok) jednotlivych kategérii vyuzitia zeme (ZR). Tento ukazovatel
hodnoti nielen zmeny vo vyuziti zeme obce, ale hlavne zmeny v jednotlivych druhoch
pozemkov, teda zachytava typ zmien. Mozeme tak sledovat’ percentudlny prirastok alebo
ubytok plochy v jednotlivych kategériach vyuzivania zeme (mapa 10).

Rozloha ornej pody v sledovanych obciach dosahovala vyrovnany trend, percentudlne
zmeny vo vicSine pripadoch nepresahovali hodnotu vysSiu ako 4%. Najvacsi narast sme
zaznamenali v obci Bardoniovo, kde rozloha ornej pddy vzrastla o 19%, na ukor poklesu plochy
TTP, vinic a ovocnych sadov.

Plocha zahrad sa zmensila vo vSetkych obciach od 1,7% (Dolny Ohaj) do 31,8% (Hul).
Iba v obci Radava nastal ndrast rozlohy zahrad, az o 88%. Rozloha vinic sa vo vicSej Casti obci
zmensSila, v ostatnych obciach nastal narast, ale nie vacsi ako 10%.
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Mapa 10: Zmena rozlohy jednotlivych kategdrii vyuZitia zeme v rokoch 2003 a 2016
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Zdroj: Vyskumny ustav geodézie a kartografie, spracované autorkou

Najvicsi narast rozlohy vinic bol vobci Velké Lovee (9,9%), za ¢o mozZe aj
pol'nohospodarske druzstvo AGRO-ZIV v obci, ktoré sa orientuje aj na pestovanie vinica, ktoré
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je z vicsej Casti spracovavané spolocnostou Predium, s. r.o. Bratislava v prevadzke Vel'ké
Lovce. Najvicsi pokles bol v obei Bardotiovo — az 66%.

Rozloha ovocnych sadov klesla takmer vo vSetkych obciach okrem obce Radava, kde
nastal maly narast (0,8%). Najviacsi pokles bol opét’ v obci Bardotiovo (-80,8%) a Dedinka (-
62,6%).

Rozloha trvalych travnatych porastov (TTP) sa najviac zniZila v obci Bardoniovo (-
97,0%) a Pozba (-95,4%). V Obci Bardoniovo hospodari druzstvo Agro-Gombar s.r.o. Dvory
nad Zitavou, ktoré sa sustred’'uje na pestovanie penice, kukurice a jamefia a mensie osevné
plochy zabera repka olejna a slnecnica, z coho vyplyva aj pokles rozlohy TTP. Pokles rozlohy
trvalych kultar — TTP, ovocnych sadov, vinic na ukor narastu ornej pddy v obci Dedinka je
dosledkom zmeny majitel'a pol'nohospodarskeho druzstva Agro Dedinka. Druzstvo odkupila
v roku 2013 holandska spolo¢nost’ Donau Farm, ktora sa zameriava na pestovanie plodin ako
je pSenica, kukurica, slne¢nica, repka, cukrova repa a jaémen.

Najstabilnejsie z hladiska zmien vo vyuzivani zeme boli obce Cechy, Travnica a Velké
Lovce, kde vo vsetkych kategéridch vyuzitia zeme bola zmena menej ako 10%. Tento fakt moze
byt ovplyvneny aj stabilnym postavenim fungujuceho pol'nohospodarskeho druzstva v obci,
ktoré pddu obhospodaruje. V obci Velké Lovce je to spoloénost AGRO-ZIV, s.r.o. Velké
Lovce, ktoré sa zameriava na rastlinni vyrobu (pestovanie obilnin, hrozna). V obci Cechy
obhospodaruje podu viacero pol'nohospodarskych subjektov — Pol'nohospodarske druzstvo
Kolta, RAB, s.r.o. Semerovo (149 ha), Agrocontract Mikulas, a.s. Dubnik (72 ha) a Agrospol-
druzstvo, Semerovo (61 ha) (PHSR mikroregéonu Termal, 2016). V obci Travnica hospodari na
pol'nohospodérskej pdde PD Podhdjska-Radava, ktoré bolo vroku 2012 najlepSim
pol'nohospodérskym druzstvom v produkénych oblastiach (Huba, 2012).

Rozloha vodnych pléch sa v sledovanom obdobi taktiez markantne nemenila. Najvacsi
narast nastal (11,2%) v obci Vlkas, kde je vodna plocha zastipena vodnym tokom rieky Zitava.
Nérast tak mo6ze byt spdsobeny rozsirenim koryta. Najvacsi pokles bol v obci Bardotiovo (-
58,1%). Juznou &ast'ou obce preteka Hurbanovsky potok, vychodnou &astou potok Ceresiiovka
a severnou Castou obce BeSiansky potok. Intravilanom obce, smerom na juh, pretekd potok
Kvetnianka. Pokles rozlohy vodnej plochy méze byt sposobeny zmenSenim rozlohy koryta
potokov, ¢i ich vysychanim. Narast rozlohy vodnej plochy v obci Podhajska je spdsobeny
vybudovanim rybnika Gergel’ vo vychodnej ¢asti obce, ktory sa vyuziva na chov ryb a rybolov.

Obr. 7: Sukcesné procesy v obci Pozba

0 370 740 1110m
| |

Zdroj: Topograficky ustav, GoogleEarth
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Rozloha lesnych pozemkov méa minimélne zastupenie v polnohospodarskej krajine
a taktiez ma viac-menej vyrovnany charakter v sledovanom obdobi. Iba v obci Bardotiovo
a Pozba nastal viac ako 15% narast rozlohy lesa, ¢o je spdsobené opust'anim vinic, chmelnic
a sukcesnymi procesmi (obr. 7).

NajmarkantnejSie zmeny boli v§ak zaznamenané v kategorii ,,ostatné plochy* (mapa 11).

Mapa 11: Zmena rozlohy jednotlivych kategorii vyuZitia zeme v obdobi r. 2003 a 2016
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Do kategdrie ostatnych ploch patri podl'a Zakona ¢. 162/1995 Z.z. okrem iného dvor,
spolo¢ny dvor, Zelezni¢na, lanova a ind dréha, dial'nica a rychlostnd komunikécia a jej sucasti,
cestnd, miestna a ucelovd komunik4cia, lesné cesta, pol'na cesta, chodnik, nekryté parkovisko
a ich sucasti, zdvlahova a meliora¢na ststava a jej sucasti, ostatnd inzinierska stavba a jej
sucasti, rozostavana stavba, zrucanina, okrasna zahrada, uli¢na a sidliskova zelen, park a ina
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funk¢éna zelenn a lesny pozemok na rekreacné a polovnicke vyuZzivanie, ihrisko, Stadion,
kapalisko, autokemp, taborisko, pamétnik, cintorin alebo urnovy hdj, pozemok, na ktorom je
manipulac¢nd a skladova plocha, objekt a stavba sluziaca lesnému hospodarstvu, pozemok, na
ktorom je skladka odpadu, pozemok, ktory nie je vyuzivany ziadnym z uvedenych spdsobov,
pozemok, na ktorom su skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim alebo kamenim
a iné plochy, ktoré neposkytuju trvaly uzitok, pozemok s lesnym porastom, docasne bez lesného
porastu na ucely obnovy lesa alebo po vykonani ndhodnej tazby (Zakon €. 162/1995 Z.z.).

V obci Pozba sa rozloha ostatnych ploch v sledovanom obdobi zvysila az o viac ako 900%
a to na ukor poklesu rozlohy TTP. Podobny nérast rozlohy ostatnych ploch bol aj v obciach
Dedinka (768,8%), Bardoriovo (391,4%), Mara (311,5).
zaznamenany v obci Radava (21,1%), kde sa nova vystavba sustredila najma do juhovychodne;j
Casti obce, do lokality byvalych zahumienok (obr. 8). Tato lokalita je atraktivna pokojnym
atichym prostredim na okraji intravildnu obce, ale aj blizkostou termalneho kupaliska v
Podhéjskej — vedie tam cyklotrasa po polnych cestach — kupalisko je vzdialené necelé 2 km.
Aj preto tu vznikli nové ubytovacie zariadenia — napr. Bungalovy pri mlyne, Chata Rubanice.

Obr. 8: Nova vystavba v obci Radava

|| novavystavba gy

Zdroj: GoogleEarth, spracované autorkou
Na zéklade metddy ur¢enia dominujicich procesov sme v obciach mikroregionu urcili dva
typy dominujucich procesov — intenzifikacia poI’nohospodarstva a intenzifikacia vystavby

s roznou intenzitou (tab. 7).

Tab. 7: Typy dominujucich procesov vo vyuzivani zeme

obec Bardoitovo [Cechy |Dedinka Doh1.y Hul|Kolta |Maria |Podhajska|Pozba [Radava | Travnica Velke Vikas
Ohaj Lovce
intenzifikacia
pol'nohosp. X
intenzifikacia
vystavby X X X X

stredny proces, | silny proces
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V obci Bardotiovo sa jednalo o stredny proces intenzifikdcie polnohospodarstva
a v obciach Hul a Kolta sa jednalo o silny proces intenzifikacie pol'nohospodarstva. V obciach
Cechy, Dolny Ohaj, Pozba a Vlkas sa ako dominujuci proces prejavil stredny proces
intenzifikacie vystavby. V obciach Dedinka, Mana, Podhdjska, Radava, Travnica a Vel'ké
Lovce sa prejavil silny proces intenzifikacie vystavby.

Vyvoj poctu domov

Vyvoj poctu domov v obciach mikroregionu Termal bol rézny. V pozorovanom obdobi od
roku 1991 do roku 2011 boli zaznamenané zmeny od poklesu o 15% v obci Vlkas aZ po narast
0 14,7% v obci Podhgjska. V siedmych obciach mikroregiéon bol domovy fond relativne
ustaleny s minimalnou zmenou, t.j. narastom resp. poklesom do 2% (mapa 12).

Mapa 12: Vyvoj poc¢tu domov v mikroregione Termal v rokoch 1991 a 2011

hranica mikroregionu
hranica obce

Narast/pokles poctu domov
v rokoch 1991 a 2011

B 4 e
84 2 0 2 8

Pocet domov

600

[ rok 1991
300 | rok 2011
0

Zdroj: SLDB 1991, SODB 2011, spracované autorkou

V obci Podhigjska bolo v roku 1991 evidovanych 449 domov, v roku 2011 to bolo 515
domov. Nova vystavba je koncentrovand najmé do juznej Casti obce, v blizkosti termélneho
kupaliska. Ide najmid o ubytovacie zariadenia, ktoré boli postavené v lokalite byvalych
zahrad, ¢i pol'nohospodarskej pddy (obr. 9). Vznikli tu nové domy, jednopodlazné i viac
podlazné ako ivelké penziony (napr. penzion QUATRO IV, Zlatd Rybka, Chata Maria,
penzion Mery Jan, Slnecné apartmany, Villa Gracia, penzion Andrejka a iné). Taktiez sa
zahustilo bezprostredné okolie kupaliska, kde sa vybudovali nové ubytovacie a stravovacie
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zariadenia. V ostatnych castiach obci dochadzalo k zahustovaniu domovej vystavby na
vlastnych pozemkoch, Casto krat v pridomovych zahradach . Doméce obyvatel'stvo tak Zije
v povodnom dome a novopostaveny dom mozu prenajimat’ pre navstevnikov. Obec sa tak
neroz§irovala vystavbou novych domov do krajiny, okrem juznej Casti, kde zabrala rekrea¢na
zonu vacsiu Cast’, pdvodne pol'nohospodarskej krajiny.

Na druhej strane najvicsi pokles bol v obei Vlkas, kde v roku 1991 bolo 153 domov
a v roku 2011 ich bolo len 130. Nastal tak pokles o 23 domov (-15,0%). V obci sa nachadzalo
niekol’ko zanedbanych domov, ktoré boli zburané. Vidiek postupne straca svoju prvotnu
polnohospodarsku funkciu, meni sa aj jeho vzhl'ad pod vplyvom prilevu novych funkcii. Aj
ked’ v sledovanom uzemi narasta poc¢et neobyvanych domov vel’ké percento z tychto domov je
uréenych na rekredciu. Obec straca potencial pre rozvoj bytového fondu ako a ziskava priestor
pre rozvoj rekrea¢nych subjektov vyuzivanych najmé cez vikend.

Obr.9: Nova vystavba na ploche vinic v obci Podhéjska
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Zdroj: Topograficky ustav, Google Earth

Obytna funkcia niektorych domov sa scasti premienia na rekrea¢nt funkciu. Pod vplyvom
rastiicej konkurencie st ubytovavatelia niteni upttat’ navstevnikov a to aj vizualnou strankou
ubytovacich zariadeni. V stcasnosti sa do popredia dostavaju moderné domy réznych tvarov,
farieb a velkosti, ktoré mnohi majitelia upravuju pre cestovny ruch. Prispdsobuju sa mu nielen
vyuzivanim vnutornych, ale aj vonkajSich priestorov — rozne typy posedeni, alebo budovanie
detskych ihrisk. Namiesto udrziavania jednotného rézu vidieckej architektiry dochadza k jej
roztriesteniu a k prilivu novych prvkov (Zoncova, Dubcova, 2014).

Vyvoj podielu neobyvanych domov

V procese transformdacie v mnohych vidieckych obciach vznika zl4 socidlna a ekonomicka
situdcia a medzi d’alSie problémy, ktoré akcelerovali v poslednej dekdde minulého storocia,
patri odchod mladého obyvatel'stva za pracou, starnutie populdcie a v neposlednom rade
chatranie dedinského bytového fondu. (Kuldova, 2005) uvadza za hlavné problémy vidieckych
oblasti po roku 1989 okrem iného aj neupravené plochy a sikromné pozemky, zanedbané
domy, vyrobné objekty, chatrajuce pamiatky, ktoré boli kedysi vyznamny prvkom cestovného
ruchu. Na mape 13 je znazorneny vyvoj podielu neobyvanych domov z domového fondu
jednotlivych obci na zéklade tdajov zo SODB 1991 a 2011.
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Mapa 13: Zmena v pocte neobyvanych domov v mikroregione Termal (r. 1991 a 2011)
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Domy moézu byt neobyvané z roznych dovodov — z dovodu zmeny uzivatel’a, z dovodu
urcenia na rekreaciu, uvolnenia na prestavbu, nesposobilosti na byvanie, z dovodu stavu po
kolaudacii, z dovodu pozostalostného alebo sudneho konania alebo z inych dévodov. Viac ako
100%-ny narast poc¢tu neobyvanych domov bol v obciach Podhajska (169,4%) a Travnica
(107,9%) a viac ako 75%-ny narast v obciach Radava (86,8%) a Pozba (84,4%). Hlavnym
dovodom v tychto obciach je prave uréenie domov na rekreaciu — v obci Travnica to predstavuje
az 61,4% z neobyvanych domov. Do popredia sa tak dostdva idea druhého byvania, t..
¢iasto¢ny prerod obytnej funkcie vidieka na rekrea¢nu funkciu. Domovy a bytovy fond sa scasti
zaCina vyuzivat' ako ,,vikendové*“ byvanie a pricinou tohto javu moéoze byt urcity ,,anik*
pracujuceho obyvatel'stva z rusnych miest na pokojny vidiek. Podl'a Vagnera (2004) chapeme
druhé byvanie ako komplex javov a procesov, spojenych s objektom (¢i Cast'ou objektu), ktory
je prechodnym miestom pobytu vlastnikov, resp. uzivatelov, vyuzivajucich tento objekt
prevazne k rekreacnym ucelom.

Domy urcené na rekreaciu boli od roku 1991 koncentrované v obciach Travnica,
Podhajska, Dedinka a Cechy a v roku 2011 sa koncentracia zvysila aj v obciach Maria, Radava,
Bardonovo a Kolta. Opacny jav je viditeny v obci Podhéjska, kde je mozné pozorovat’ pokles
poctu domov urcenych na rekredciu. Ide vSak o vel'mi nizky pokles, avSak méze to byt
sposobené aj ich vyuzitim v oblasti cestovného ruchu.
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Na zéklade internych udajov kupaliska v Podhdjskej, toto termdlne kupalisko ro¢ne
navstivi priblizne 400 000 néavstevnikov. Z tohto doévodu je nutné poskytnut’ navstevnikom
ubytovacie sluzby a to nielen v novovybudovanych hoteloch a penzidénoch, ale do popredia sa
dostava aj ubytovanie na sukromi (Zoncova, Dubcova, 2014). Iba v jedinej obci nastal pokles
v pocte neobyvanych domov a to v obci Vikas (37%). Jednym z rieSeni problému neobyvanych
domov je vysporiadanie majetkovo-pravnych vzt'ahov. V obci vSak ostdva aj vel'a opustenych
domov po prestarnutom obyvatel'stve, na miesto ktorych sa vSak po ich likvidacii buduji nové
domy.

Vyvoj poctu viacpodlaznych domov

Prilev novych funkcii na vidiek prinaSa aj zmenu vzhladu budov. Domy uZ prvotne
nespliiaju len funkénost, ale do popredia sa dostiva hlavne komfort a ich vizualna stranka.
Dosledkom snahy priniest’ na vidiek mestské prvky a ,,prildkat™ tak aj mladé obyvatel'stvo je
aj vystavba viacpodlaznych budov. Z grafu 3 je vroku 2011 viditelny markantny narast
viacpodlaznych budov. V roku 1991 boli viacpodlazné budovy iba v obciach Vel'ké Lovce,
Bardoniovo a Dedinka. Ostatné obce si stale udrziavali neustale vidiecky vzhl'ad. O desat’ rokov
neskdér uz pribudli viacpodlazné budovy aj v dalSich obciach, avSak stdle to nebolo tak
radikéalne ako v roku 2011.

Najviac viacpodlaznych budov pribudlo v obciach Mana, Velké Lovce, Travnica
a Podhgjska, kde sa v sucasnosti nachadza 10 a viac takychto budov (obr. 11). V obci Mara
bolo v roku 2011 az 23 viacpodlaznych budov, pricom az 11 z nich malo 3 a viac podlazi. Takto
vysoké budovy architektonicky nezapadaju do vidieckeho razu krajiny, kde vel'ka ¢ast’ domov
ma iba jedno ¢i dve podlazia.

Graf 3: Vyvoj poctu troj- a viacpodlaznych domov v obciach mikroregiénu Termal v rokoch
1991, 2001 a 2011
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Zdroj: SODB 1991, 2001, 2011

Na vidieku sa tak vytvaraju malé ,,sidliska®, ktoré su svojim charakterom a obyvatel'stvom
viac typické pre urbane prostredie. Nielen, ze sa meni vySka budov, ale meni sa aj ich vizudlna
stranka. Takéto bytové domy casto poskytuji byvanie mladym l'udom, rodinam, ¢i socidlne
slab§im rodindm v ndjomnych bytoch.
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Zdroj: webové stranky obci, 2016

Vplyv na vzhl'ad domov mé aj narastajici vyznam cestovného ruchu v regiéone. Domy,
ktoré sltizia na ubytovanie sa v sieti konkurenénych zariadeni snazia zaujat’ a pripatat’ zakaznika
aj svojim vzhl'adom. Nazorny priklad vidime na obr. 11 vpravo, kde je priklad ubytovacieho
zariadenia v obci Podhdjska. Medzi okolité domy nezapadad ani vzhl'adom, ani vyskou a v
neposlednom rade ani svojou funkciou. Takymto Stylom architektury sa neudrzuje jednotny
kolorit vidieka, obec sa stava architektonicky roztrieStenym tizemim

Zaujimavosti pre cestovny ruch

Uzemie mikroregionu Termal ma predpoklady pre rozvoj roznych foriem cestovného

ruchu, ktoré vychadzaju zo potencialu uzemia poskytnat’ vhodné podmienky pre jeho rozvoj a
ktoré robia dané uzemie pritazlivym a atraktivnym pre navstevnikov a rekreantov.
V mikroregione sa tak profiluja obce, ktoré maju vysoky potencial rozvoja cestovného ruchu
a obce, ktoré maju niz$i potencial a preto hl'adaju iné moznosti rozvoja. Obec Maria disponuje
najvacsim mnozstvom lokélneho bohatstva (mapa 14). Z prirodnych predpokladov sa v obci
nachadzaji vodné plochy, ktoré sa vyuzivaju na rekredciu a rybolov. Z chranenych tzemi
Statneho vyznamu je to prirodnd rezervacia Zitavsky luh, ktory je poslednym zvyikom
povodného meandrujiceho toku, kde kazdorocne hniezdia mnohé chranené druhy vtdkov a
zaroveti je i stanovi§tom pri migracii vodného vtactva (SOPSR, 2016). Vedie sem taktiez
naucny chodnik z obce Mana. Okrem toho sa tu nachddza chraneny aredl Maniansky park
a prirodna pamiatka Rieka Zitava, ktora je vyznamna brehovymi porastami, ktoré su cennym
biologickym a krajinarskym prvkom v intenzivne pol'nohospodarsky vyuZzivanej krajine
(SOPSR, 2016). Z izemi eurdépskeho vyznamu sa tu nachadza chranené vtacie uzemie Zitavsky
luh. Z kultirneho lokédlneho bohatstva sa v obci nachddzaju tri kostoly - dva rimsko-katolicke
kostoly - Rimsko-katolicky kostol Sedembolestnej Panny Marie a Rimsko-katolicky kostol
Panny Marie Lurdskej a Kostol reformovanej krestanskej cirkvi. Obec je zndma aj vinnymi
pivnicami — hajlochmi. Vyznamné su aj archeologické néleziska zeliezovskej kultury z neolitu,
Cakanskej kultary, ¢i madarovskej kultiry ako 1indlezy z keltského, germanskeho
a slovanského obdobia.

Cennou pamiatkou v obci je neskorobarokovy kastiel’ z pol. 18.stor., ktory vSak nie je
vyuzivany na turistické ucely — sidli tu Zariadenie socialnych sluzieb. V obci sa nachadza aj
klasicistickd zvonica, kaplnka sv. Urbana vo vinohradoch, kaplnka Bozieho milosrdenstva,
socha sv. Jana Nepomuckého, Sedembolestnej Panny Madrie, sv. Floridna, sv. Vendelina, sv.
Jana, Panny Marie La Saletskej. Atraktivny je aj vodny mlyn z 30. rokov 19. stor. v miestnej
¢asti Gedra, priCom je navrhovana jeho obnova s vyuzitim povodnej technologie a zriadenim
reStaurdcie. V priestoroch zakladnej Skoly je od r. 1994 zriadend Narodopisna expozicia
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prezentujuca tradi¢ny Zivot na dedine. Z organizovanych podujati st najpopularnejSie napr.
Pozitavské folklorne sldvnosti, ¢i Rezbarske sympdzium.

Vel'ké lokalne bohatstvo ma aj obec Travnica. Okrem dvoch vodnych ploch, ktoré sa
vyuzivaju na rybolov a prechadza okolo nich i ndu¢ny chodnik, sa v obci nachadzaju aj tri
kastiele - kastiel Ladislava Barlanghiho a kastiel Rudnyianszkych, kastiel Baloghovcov
(aktualne na predaj) a maly kastiel’ (karia) Augustina Lipthaya, ktord dnes sluzi ako penzion.
Cestou po nadu¢nom chodniku k vodnej nadrzi Travnica Il sa prechadza aj alejou 24 lip
malolistych vo veku priblizne 200 rokov. Vyznamnou technickou pamiatkou je veterna studiia.

V ostatnych obciach patria medzi vyznamnejsie atraktivity napr. chraneny 200-ro¢ny dub
cerovy ,,TankoSsky cer v Pozbe, chranenych 9 lip malolistych ,,Lipy pri Radave®, klastor
Paulinov vo Velkych Lovciach, regionalne putnické miesto (Studnicka v Pozbe), archeologické
nalezisko (Bronzova pani v Dedinke), 'udové domy v Radave, vo Velkych Lovciach.

K rozvoju cestovného ruchu a koncentracii turistov v jednotlivych obciach prispieva aj
uroven materidlno-technickej zdkladne. NajdodlezitejSim prvkom rozvoja cestovného ruchu je
neustale sa rozvijajuice termalne kipalisko v obci Podhdjska vybudované na baze
geotermalnej silne mineralizovanej vody uz v roku 1973, ku ktorému pribudlo v roku 2012
Wellnes centrum Aquamarin. V sucasnej dobe je komplex termalneho kupaliska tvoreny pocas
letnej sezény 10 bazénmi a stibor vodnych atrakcii dopiiiajii prirodné solaria. Pocas zimnej
sezony je k dispozicii relaxa¢no-rekondi¢ny komplex zahfniajuci hydromasdzne vane, vane s
geotermdlnou vodou, masaze v sprchovacom kute, saunu ¢i solarium. Wellnes centrum
Aquamarin tvori vnitorny a vonkajsi bazénovy svet a vitalny svet. Vnutorny bazénovy svet
pozostava z 5 bazénov (rekreacny bazén, integrovany virivy bazén, virivy bazén, detsky bazén
a turecky bazén) s uzitkovou vodou s teplotou 32 az 36 °C. Vonkajsi bazénovy svet zahrnia 2
bazény s termalnou vodou s teplotami 32-39 °C (relaxac¢ny termélny bazén a detsky termalny
bazén) a 2 bazény s uzitkovou vodou (ochladzovaci bazén a bio bazén). Sti¢ast'ou vonkajsicho
bazénového sveta je aj sauna a Kneippov kupel’ so striedavym kupelom noéh v studenej a
horucej vode, sluziaci na lepsie prekrvenie dolnych koncatin a na stimulaciu krvného obehu ¢i
podporu imunity.

Vitalny svet ponuka niekol’ko druhov sadun (finska, bio), inhalacii (sol'nd, bylinkova),
kupelov (ochladzovaci, morsky) ako aj d’alSie atrakcie (Oremusova a kol., 2016). Okrem toho
sa vobci nachddzaju aj samostatné Rimske kupele s celorotnou prevadzkou. Obce
mikroregionu poskytuju aj mnozZstvo ubytovacich zariadeni, ktorym sa venujeme Vv
samostatnej kapitole (s. 45).

Najvacsim poctom a rozmanitostou stravovacich zariadeni sa vyznacuje obec Podhdjska,
v ktorej sa nachadza 7 restauracii s celkovou kapacitou 587 miest. Dalgie restauraéné sluzby st
poskytované v Mani, Travnici, vo Velkych Lovciach, v Kolte a v Dolnom Ohaji (PHSR obce
Podhajska, 2016).
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Mapa 14: Lokalne bohatstvo mikroregionu Termal
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i potencialne vyuzitie pre cestovny ruch

Sportové zariadenia v mikroregione sliZia pre rozvoj klasickych $portov, najmi futbalu. V
tizemi je k dispozicii 13 futbalovych ihrisk, ktoré st umiestnené v kazdej obci. Sportovy areél
s ihriskami je vybudovany v obci Velké Lovce a v areali Termalneho kupaliska Podhajska, kde
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su jeho stucast'ou aj tenisové kurty. Moznosti tenisového vyzitia poskytuju aj tenisové kurty
napr. v Travnici, v Dolnom Ohaji. Netypickym je v uzemi 250 m dlhy lyziarsky vlek v obci
Cechy, ktory je najjuznejsie situovanym vlekom na Slovensku (Oremusova a kol., 2016).
Sportové vyzitie poskytuju aj existujuce cyklotrasy a rekrea¢éné chodniky v mikroregione
(mapa 15).

Mapa 15: Cyklotrasy a rekreacné chodniky v mikroregione Termal
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5 ZHODNOTENIE VYBRANYCH UKAZOVATELOV POMOCOU
MULTIKRITERIALNEJ ANALYZY

Na zhodnotenie stupnia zmien, ku ktorym doslo v transformac¢nom obdobi po roku 1989,
sme pouzili multikriteridlnu analyzu, do ktorej vstupovalo 13 ukazovatel'ov zaradenych do
troch skupin:

e demografické (index zmeny poctu obyvatel'ov, dochddzka do zamestnania, index starnutia)

e ckonomické (hruby index diverzifikicie HiD, &erpané financie z fondov EU na rozvoj obce
prepocitané na obyvatela, pocet podnikatel'skych subjektov, Defertov index, dopravna
dostupnost’)

e krajinno-ekologické (index zmeny vo vyuZzivani krajiny, index zmeny poctu neobyvanych
domov, index zmeny poc¢tu domov index zmeny poctu viacpodlaznych domov, pocet
zaujimavosti pre cestovny ruch,) sme pouzili multikriterialnu analyzu.

Pri multikriterialnom hodnoteni dochédza k vytipovaniu kritérii (faktorov) F1, F2, .....Fn, ktoré
ovplyviiuju rieSenie daného problému, tie sa nasledne modifikuju — zhodnotia — a priradia sa
im vahy podl'a d6leZitosti a vplyvu na rieSenie. Kritéria mézu byt na rovnakej urovni dolezitosti
alebo mozu byt hierarchicky ¢lenené (Filova, David, Sosedova, 2012). Nasim cielom bolo tak
urcit’ obec, ktord bola v sledovanych indikatoroch najdynamickejsia. Nakolko vSetky kritéria
povazujeme za rovnocenné, ked ich charakter a zameranie su odlisné, Ziadna charakteristika
nie je uprednostiiovand, vahu kritérii sme urcili rovnaku.

Na vypracovanie multikriteridlnej analyzy sme pouzili program MCA7. Program umoZiuje
vykonavat aplikovany vypocet nizSie uvedenych metdd multikriterialnej analyzy a to:

e metddy vazeného suctu (WSA - Weighted Sum Approach),

e metddy idedlnych bodov (IPA - Ideal Points Analysis),

e metddy TOPSIS (Technique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution) — jedna
sa o princip minimalizacie vzdialenosti od idealnej varianty, pri¢om idedlnou variantou je
ta varianta, pre ktoru vSetky hodnoty kritérii dosahuju najlepsie hodnoty (Korviny, 2003).

e metddy zhody a nezhody (CDA - Concordance Discordance Analysis) — tato metdda ma
Siroké vyuzitie, je zaloZend na porovnavani alternativ vyberu po dvojiciach. Meria stupen,
ktorym alternativy vyberu a véhy faktorov potvrdzuju alebo vyvracaji vyradovaci
vzajomny pomer medzi alternativami (Korviny, 2003).

Po vloZeni potrebnych dat (hodnot indikdtorov) ndm program urcil poradie obci na zéklade
vysledkov z vysSie spominanych Styroch metdd — od tej obce, kde boli zmeny najdynamickejsie
a najmarkantnejsie po obec, kde bol vyvoj relativne ustaleny a nedochadzalo k zmenam a obec
ani nevykazuje silny rozvojovy potencidl do buduicnosti (tab. 7). Na zaklade priemeru
Ciastkovych poradi sme vytvorili celkové poradie obci. Pre nase ucely sme vytvorili poradie
obci na zéklade priemeru ¢iastkovych poradi vo vysledkoch danych Styroch metod a zistili sme
tak celkovu intenzitu zmeny vidieckej krajiny mikroregionu Termal (mapa 16). Kazda metdda
pouziva iny spdsob vypoctu v multikriteridlnej analyze, vysledky sa liSili len mierne
v umiestneni obci. AvSak poradie obci na prvych dvoch miestach su vo vsetkych metédach
rovnaké, na tretom mieste je hodnota metdédy CDA ind od metdd IPA, WSA, TOPSIS.
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Tab. 7: Vysledky multikriteridlnej analyzy v programe MCA7

IPA CDA WSA TOPSIS

Bardoriovo 2 2 2 2 2
Cechy 12 13 12 11 12
Dedinka 8 7 8 7 7-8
Dolny Ohaj 7 4 7 10 6
Hul 11 9 11 12 11
Kolta 10 8 10 9 10
Mana 3 5 3 3 3
Podhajska 1 1 1 1 1
Pozba 4 3 4 4 4
Radava 6 10 6 8 7-8
Travnica 5 6 5 6 5
Velké Lovce 13 12 13 13 13
Vikas 9 11 9 5 9

Zdroj: spracované autorkou v programe MCA7

Najviac dynamickou sa javila obec Podhajska, tj. centrum mikroregiénu. V obci
prekvitd rozvoj cestovného ruchu, ¢o sa odzrkadluje aj na diverzifikacii ekonomickych
¢innosti v obci, novou vystavbou na ukor poklesu pol'nohospodarskej pody, narastom trvalo
neobyvanych domov aich uréenim na rekreaciu, néarast ubytovacich zariadeni, vysSou
frekvenciou dopravného spojenia s okolitymi mestami ako 1 s hlavnym mestom. Obec taktiez
disponuje lokdlnym bohatstvom, ktoré je vyuziteI'né pre d’alSi rozvoj obce a taktiez svoj
potencidl vyuziva vo financovani réznych rozvojovych projektov. S rozvojom cestovného
ruchu v budicnosti mdéze nastat’ aj pokles trvalo zijuceho obyvatel'stva, nakol'’ko obec straca
pokojné, vidiecke zivotné prostredie a meni sa na dynamicku obec pocas celého roka.

Na druhom mieste skoncila obec Bardonovo, kde skor dochddza k vyraznym zmendm
z pohl'adu hospodarstva. V obci bol zaznamenany narast poc¢tu podnikatel'ov a s tym spojeny
aj narast diverzifikdcie ekonomickych ¢innosti. Obec taktiez v znacnej miere investuje do
svojho buduceho rozvoja prostrednictvom rozvojovych projektov. V obci dochadza k rozvoju
v oblasti cestovného ruchu, 1 ked zaostavala v pocCte 16zok a prepocte Defertovho indexu.
Planovand bola na zéklade geologickych prieskumov aj vystavba kupel'ného aredlu,
vybudovanie oddychovej promenady ako aj zriadenie turisticko-informac¢nej kancelarie. Z
viacerych aktivit vSak bola realizovana prednostne rekonStrukcia kastiela a vystavba
oddychovej zény (PHSR obce Bardotiovo 2014-2020).
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Mapa 16: Intenzita zmeny vidieckej krajiny v mikroregione Termal
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Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1, 2017

Taktiez dochadza k zmenam v krajine, kde cast’ vinic, trvalych travnych porastov,
ovocnych sadov a zéhrad bolo pretransformovanych na pol'nohospodérsku pddu alebo ostatnu
plochu. Na tretom mieste je obec Mana. Obec Maiia sa prejavila ako obec, ktora tazi zo svojej
dobrej polohy v blizkosti mesta Vrable. Obec pre svoj rozvoj vyuziva i polohu na hlavnej
ceste v smere Vrable — Nové Zamky a taktiez obcou prechddza zelezni¢na trat. Obec ma dobré
dopravné spojenie s okolitymi mestami. V obci je vyrovnany stav obyvatel'stva a obyvatel'stvo
si udrziava rovnomerné zlozenie. Index starnutia nadobudol v obci Mana najlepsie vysledky.
Obec sa stava atraktivnou pre mladé obyvatel'stvo aj z dovodu vystavby novych bytovych
domov. Do budicnosti ma obec perspektivne vyhliadky vdaka Sirokej Skale lokalneho
bohatstva, ktoré méze vyuzit’ a vyhodou je aj blizkost” priemyselného parku. V obci absentuje

dostatok ubytovacich zariadeni.
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Dynamiku obei moézeme analyzovat’ aj ¢iastkovo na urovni troch kategdrii ukazovatel'ov
(demografické, ekonomické, krajinno-ekologické), kde sa poradie obci na prvych troch
miestach menilo (tab. 8). Obec Podhéjska si udrzala svoje prvé miesto z pohl'adu ekonomickych
ukazovatelov  a krajinno-ekologickych  ukazovatelov.  Z pohladu  demografickych
ukazovatel'ov sa obec Podh4ajska umiestnila na tretom mieste, ¢o odzrkadl'uje aj rozvoj obce
z hl'adiska cestovného ruchu a ostatnych odvetvi hospodarstva, avSak dochddza k odlivu
domaceho obyvatel'stva mimo obec. Obec sa transformuje na stredisko cestovného ruchu, ktoré
sa vyznacuje zvySenou koncentraciou navstevnikov, zvySenymi cenami ako aj celkovym
ruchom v obci.

Zaujimavé postavenie dosiahla obec Cechy, ktora sa v celkovom hodnoteni dynamiky
umiestnila na predposlednom mieste, avSak zpohladu ekonomickych ukazovatelov sa
umiestnila na trefom mieste. Obec sa tak javi ekonomicky dynamickou, avSak v ostatnych
ukazovatel'och zaostava. Opacény pripad nastal v obci Mana, ktord sa v celkovom hodnoteni
umiestnila na tretom mieste, avSak v Ciastkovych ukazovateloch mala nerovnomerné
postavenie. V rdmci vysledkov krajinno-ekologickych ukazovatel'ov sa umiestnila obec Maria
na druhom mieste, nakol’ko obec mala dynamicky vyvoj najmé z pohl'adu krajinného razu, kde
doslo k vybudovaniu vicSieho mnozZstva viacpodlaznych domov. Obec vSak disponuje aj
mnozstvom lokalneho bohatstva v krajine v podobe kultarnych a prirodnych pamiatok, ktoré
mozu byt’ v budicnosti vyuzité na rozvoj cestovného ruchu.

Tab. 8: Dynamika obci na zéklade vysledkov multikriteridlnej analyzy

poradie
obec demografické ekonomické | krajinno-ekologické | celkové poradie
ukazovatele ukazovatele ukazovatele

Bardonovo 1 2 5 2
Cechy 11 3 13 12
Dedinka 10 6 6 7-8
Dolny Ohaj 4-5 11 9 6
Hul 13 4 11 11
Kolta 6 5 12 10
Mana 8 7 2 3
Podhéjska 3 1 1 1
Pozba 2 10 3 4
Radava 4-5 9 10 7-8
Travnica 9 8 4 5
Velké Lovce 12 13 7 13
Vikas 7 12 8 9

Zdroj: spracované autorkou v programe MCA7

V multikriterialnej analyze je vhodné pouzitie Co najvacsiecho mnozstva kritérii. Preto pri
hodnoteni jednotlivych kategorii ukazovatel'ov, kde boli pouzité 3 az 5 kritérii, moze dojst’
k miernemu skresleniu vysledkov. Za smerodajné preto povazujeme komplexné vysledky, kde
bolo vzatych do ivahy vSetkych 13 ukazovatel'ov a vysledky nam tak poskytuju presnejsi obraz
o dynamike vidieckych obci mikroregionu Termal v dosledku transformacnych zmien.
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6 ZMENY DRUHOTNEJ KRAJINNEJ STRUKTURY VO VYBRANEJ
OBCI

V multikriteridlnej analyze ndm vysla ako najdynamickejSia obec Podhdjska a z tohto
dovodu sa stala predmetom dalSieho Studia. NaSim cielom je identifikovat a analyzovat
zmeny Vv krajinnej Struktiry v tejto obci a zhodnotit’ tak vplyv tranzitivnej ekonomiky na
krajinu.

Pre splnenie tohto ciel'a sme zdigitalizovali letecké snimky a tak vytvorili mapy druhotne;j
krajinnej Struktury obce Podhdjska v rokoch 1986, 2003 a2014 (mapa 17), kde sme
identifikovali 6 z 8 skupin krajinnych prvkov, pri¢om skupina li¢nych a pasienkovych prvkov
a skupina prvkov skal a surovych pdd v obci neboli identifikované.

Zmeny od roku 1986 do roku 2003 sa prejavili najmé ubytkom skupiny lesnych prvkov na
ukor narastu prvkov polnohospodarskych kultur. Tento jav je charakteristicky najmd vo
vychodnej Casti obce a juhovychodne od intravildnu obce. MarkantnejSie zmeny st viditelné
v obdobi medzi rokmi 2003 a 2014, kedy nastdva transformacia pol'nohospodarskej pody na
zastavanu plochu. Tento jav je dosledkom rasticeho vyznamu cestovného ruchu v obci, kde
nastal boom vo vystavbe ubytovacich zariadeni v blizkosti termdlneho kupaliska v obci
Podhajska.

Mapa 17: Krajinna Struktira obce Podhéjska v rokoch 1986, 2003 a 2014

1986 2003 2014 N

Skupiny krajinnych prvkov
— skupina prvkov dopravy I skupina lesnych prvkov
—— skupina vodnych prvkov I skupina prvkov pofnohospodarskych kultar
I skupina vodnych prvkov
I skupina sidelnych prvkov a rekreaénych priestorov
0 05 1 15 2 25km B skupina technickych prvkov

L 1 1 1 | |

I skupina prvkov dopravy

Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1

V oblasti juzne od kupaliska sa nachadzali zahrady, vinice, ¢i zahumienky.
Pol'nohospodarska poda sa tak pretransformovala na zastavanu oblast’ s va¢Sinovym vyuzitim
prave pre cestovny ruch. Dochddza k nahradeniu polnohospodarskej funkcie a narastu
rekreacnej funkcie na vidieku.

V obci Podhéjska pribudla vodna plocha, rybnik Gergel’, vo vychodnej Casti obce. Jedna
sa o lovny kaprovy revir spadajuci pod spravu Slovenského rybarskeho zvizu Surany. Aj
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v tomto pripade mdZeme hovorit o transformacii pol'nohospodarskej poddy na zariadenie uréené
na rekreacné ucely.

Identifikicia lokalizacie zmien v krajine
Pouzitim funkcie Intersect v programe ArcGis 10.1 a néslednou selekciou podl'a atribitov
vieme identifikovat’ miesta v obci Podhdjska, ktoré podliehali zmenam a ktoré ostali v

sledovanom obdobi v rdmeci skupin krajinnych prvkov nemenné (mapa 18).

Mapa 18: Lokality s identifikovanou zmenou v rokoch 1986, 2003 a 2014

0 1 2 3km
: d 4 I —— hranica obce
zmeny v obdobi rokov 1986 a 2003 —— hlavné cesty
I zmeny v obdobi rokov 2003 a 2014 —— vodné toky
I zmeny v obdobi rokov 1986 a 2014 {7777} intravilén

Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1

Zmeny medzi rokmi 1986 a 2003 boli lokalizované vo viac¢sej miere na okraji obce a islo
hlavne o zmeny tykajice sa premien polnohospodarskej pody na zastavanu plochu. Zmeny,
ktoré prebehli v obdobi medzi rokmi 2003 a 2014, st uz badatel'né v tesnej blizkosti intravilanu.
Dochadza tak k oziveniu obce najmi v oblasti termalneho kupaliska, kde doslo k dobudovaniu
parkovacich miest, ubytovacich zariadeni ¢i kempingu juzne od kupaliska. Vznikla tak nova
rekreacno-turistickd zéna v obci. Z hladiska celkovej zmeny, v obdobi rokov 1986 az 2014
modzeme zhodnotit, Ze juzna Cast’ intravildnu obce Podhajska je ovela dynamickejSia ako
severnd Cast’ obce. Mozno predpokladat’, Ze v tejto Casti obce je ocakavany ovel'a dynamickejsi
rozvoj aj v buducnosti. Obec sa v podstate roz¢lenila na dve ¢asti a to severnt a juznu Cast’,
pricom severna Cast’ plni obytnu s tradi¢nou pol'nohospodarskou funkciou a juzna dynamicka
Cast’, kde dochadza k diverzifikacii funkcii zameranych na rozvoj cestovného ruchu. Bolo by
vSak vhodné presunut niektoré aktivity do severnej Casti, napr. ubytovacie zariadenia, Sportové
arealy a pod.

Identifikacia charakteru zmien

Na zéklade vytvorenych mapovych vystupov krajinnej Struktiry vieme identifikovat
nielen rozsah zmien, ale aj ich charakter, t.j. ktora skupina krajinnych prvkov sa menila na aka
skupinu krajinnych prvkov. Hektarové vymery zmenenych ploch su znazornené v prilohe 3.
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Od roku 1986 do roku 2003 zmenilo svoj charakter spolu 4,29% plochy obce Podh4jska.
Z tab. 9 je viditeIna presna analyza charakteru zmien skupin krajinnych prvkov vyjadrena v
percentach. Najvicsie zmeny mozno badat’ v odlesiiovani lesnych porastov vo vychodnej Casti
obce a naslednom vyuzivani poddy na polnohospodarske ucely (50,3%).

Tab. 9: Charakter zmien druhotnej krajinnej Struktiry v obdobi 1986 a 2003 (%)

2003 skupiny krajinnych prvkov

1986 1 3 4 5 6 7 8

1 - X 50,3 X X <0,01 0,11 X
:ci 2 X - X X X X X
£ 3 26,8 X - X X 11,7 6,8 X
:57 E 4 X X X - X X X X
'i g 5 X X X X X X X
= 6 | 014 X 0,78 X X - x | <0,01
Z 7 X X 3.41 X X 0,02 ] X

8 X X X X X <0,01 X -

Legenda: 1 - skupina lesnych prvkov, 2 skupina lucnych a pasienkovych prvkov, 3 - skupina prvkov
polnohospodarskych kultur, 4 - skupina prvkov skal a surovych pod, 5 - skupina vodnych prvkov, 6 - skupina
sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov, 7 - skupina technickych prvkov, x — Ziadna zmena

Na druhej strane je vSak markantny aj opacny efekt a to premena pol'nohospodarskej pody
na les, krovinaty porast (26,8%) a to najmé na juhovychode obce, kde sa zvicsila plocha medze
medzi poliami ako aj v intravilane obce, kde doSlo k zarasteniu plochy medzi Zeleznicou
a Zelezni¢nou cestou.

Na uzemi obce dochadzalo aj k novej vystavbe a transformacii polnohospodarskej pody
na zastavanu plochu. V tomto obdobi doslo aj k likvidacii starych technickych objektov v aredli
pol'nohospodérskeho druzstva a spdtnému vyuzivaniu plochy na polnohospodarske ucely
(3,41%). Ostatné zmeny mdzeme povazovat za menej podstatné, ked’ze ide o vel'mi malé
arealy. V tomto obdobi méZeme charakterizovat’ zmeny ako prioritne prebiehajice
v extraviliane, pricom sa zmeny tykali najméi ploch pol’'nohospodarskej pody a lesov.

V obdobi rokov 2003 az 2014 doSlo ku zmene skupiny krajinnych prvkov na 3,53%
rozlohy obce. Z hladiska sledovania charakteru zmien (tab. 10) je viditeIny az viac ako
tretinovy podiel (35,9%) zmien, kedy sa pol'nohospodarska poda zmenila na skupinu sidelnych
prvkov arekreanych priestorov. Tento jav bol markantny najmi juzne od termdlneho
kupaliska, kde sa niekdajSie vinice, zdhrady premenili na oblast’ s ubytovacimi zariadeniami —
napr. napr. apartman Monty***  Slnecné apartmény, penzion 3Galeria a iné. Jedna pétina
zmenenych ploch uzemia (20,31%) podliehala sukcesii, zmenila sa z pol'nohospodarskej pody
na zalesnenu plochu, alebo plochu porastenu krovinami v okoli intravildnu. Taktiez doslo
k revitalizacii starych technickych objektov aich transformacii na pol'nohospodérsku podu
(12,32%) alebo skupinu sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov (9,89%) v juznej Casti
intravilanu. Mala €ast’ zmenenych ploch uzemia (6,10%) bola pretransformovana z lesov na
pol'nohospodarsku podu.
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Tab. 10: Charakter zmien druhotnej krajinnej Struktiry v obdobi 2003 az 2014 (%)

2014 skupiny krajinnych prvkov
2003 1 2 3 4 5 6 7 8
1 - X 6,10 X X 0,23 X 0,13
=
2 2 X - X X X X X X
E 3 20,31 X - X 1,91 35,90 0,15 1,82
'EE 4 X X X - X X X
=< »
> = 5 X X X X - X X
2 6 1,80 X 5,09 X X - X
g 7 1,78 X 12,32 X 0,03 9,89 - 1,88
8 X X X X X X X -

Legenda: 1 - skupina lesnych prvkov, 2 skupina licnych a pasienkovych prvkov, 3 - skupina prvkov
polnohospodarskych kultur, 4 - skupina prvkov skal a surovych pod, 5 - skupina vodnych prvkov, 6 - skupina
sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov, 7 - skupina technickych prvkov, x — zZiadna zmena

V tomto obdobi méZeme charakterizovat® zmeny ako prioritne prebiehajuce
v intraviliane, pricom bola zaberana pol’'nohospodarska poda kvéli novej vystavbe.

Z hladiska porovnania druhotnej krajinnej Struktury vroku 1986 a2014, bola
zaznamenand zmena na 6,58% rozlohy uzemia obce Podhdjska. Treba vSak podotknut’, ze
niektoré arealy, ktoré sa zmenili v obdobi do roku 2003, sa v nasledujiicom sledovanom obdobi
zmenili naspét’ na povodnu skupinu krajinnych prvkov. To znamena, Ze sicet zmien v prvom
sledovanom obdobi a v druhom sledovanom obdobi nie je totozny s celkovou zmenou za celé
sledované obdobie. V celom sledovanom obdobi (1986-2014) dochadza k trom zisadnym
procesom (tab. 11), ktoré sa odohravaju vo vécsine v juznej Casti intravilanu:

e rozSirovaniu rozlohy pol'nohospodarskej pddy na ukor lesa (31,74%)

e opustanie Specifickych foriem polnohospodarstva (vinice, zédhrady a pod.) na tukor
narastu osidleného tizemia (25,98%)

e pokles rozlohy pol'nohospodarskej pody na ukor lesa - zarastanie, opuStanie pody
(25,54%)

Tab. 11: Charakter zmien druhotnej krajinnej Struktiary v obdobi 1986 a 2014 (%)

2014 skupiny krajinnych prvkov
1986 1 3 4 5 6 7 8
1 - X 31,74 X 1,03 0,34 X
=
g 2 X - X X X X X X
£ 3 25,54 X - X 0,02 25,98 0,08 1,72
'E E 4 X X X = X X e
<
> = 5 X X X X - X X X
2 6 1,06 | x 1,54 | x X - x | 033
g 7 0,60 X 4,74 X X 5,28 - X
8 X X X X X X X -

Legenda: 1 - skupina lesnych prvkov, 2 skupina licnych a pasienkovych prvkov, 3 - skupina prvkov
polnohospodarskych kultur, 4 - skupina prvkov skal a surovych pod, 5 - skupina vodnych prvkov, 6 - skupina
sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov, 7 - skupina technickych prvkov, x — Ziadna zmena
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Doslo aj k mensim zmenam, kedy sa pol'nohospodérska a lesna poda pretransformovala na
vodnu plochu - vybudovanie rybnika. Skupina technickych prvkov, kde patria najmi
priemyselné a pol'nohospodarske objekty sa transformovali hlavne na pol'nohospodarsku pddu,
¢1 bytovu zéstavbu.

Koeficient ekologickej stability

Na urcenie ekologickej stability sa pouziva viacero spdsobov, v praci sme pouzili
koeficient ekologickej stability podl'a Michala, ktory patri k zdkladnym ukazovatelom. Na
zaklade zistenych velkosti ploch skupin krajinnych prvkov sme vypocitali koeficient
ekologickej stability podla Michala (1994) a urcit’ tak schopnost’ ekologického systému
(krajiny obce Podhéjska) pretrvavat’ aj za posobenia rusivého vplyvu (tab. 12).

Tab. 12: Plocha krajinnych prvkov a koeficient ekologickej stability v obci Podhajska v rokoch
1986 a 2014

. ., 1986 2003 2014
Skupina krajinnych prvkov ' ” ” % ' 7
Skupina lesnych prvkov 166,0 | 14,9 | 1553 | 14,0 | 159,7| 144
Skupina vodnych prvkov - - - - 0,8 0,1
Trvalé trdvne porasty - - - - - -
Skupina prvkov pol'nohospodarskych kultir 799.8 | 72,0 | 803,7 | 72,3 | 789,7 | 71,0
Skupina sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov | 118,6 | 10,7 | 123,8 | 11,1 | 140,7 | 12,7
Skupiny prvkov dopravy 3,1 0,3 3,1 0,3 4.4 0,4
Skupina technickych prvkov 24,1 22 | 257 | 23 16,3 1,5
SPOLU 1111,6/ 100,0 |1111,6] 100,0 |1111,6] 100,0
Koeficient ekologicke;j stability 0,175 0,162 0,169

Zdroj: vlastny vyskum, 2016

V roku 1986 dosahoval koeficient ekologickej stability hodnotu 0,175. Krajina je tak
charakterizovand ako uzemie nadpriemerne vyuzivané, so zretelnym narusSenim prirodnych
Struktar, kde zakladné ekologické funkcie musia byt ststavne nadrad’ované technickymi
zasahmi. V roku 2003 dosiahol koeficient ekologickej stability hodnotu 0,162. Index sa tak
pomaly posuva k hrani¢nej hodnote 0,1 — ak sa index dostane pod tato hranica, izemie je potom
charakterizované ako krajina s maximdlnym narusenim prirodnych Struktar. V roku 2014
koeficient ekologickej stability nadobudol hodnotu 0,169 a zhorSujtci trend sa tak otocil
a index nadobudol pozitivnejsi trend vyvoja. Za sledované takmer 30-ro¢né obdobie sa uroven
koeficientu ekologickej stability komplexne zhorsila, Co znac¢i negativny vyvoj krajinnej
Struktary, aj ked’ od roku 2003 nastal trend mierneho zlepSovania hodnot indexu.
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7 DIVERZIFIKACIA KRAJINNEJ STRUKTURY V INTRAVILANE
OBCE PODHAJSKA

Vysoka aktivita sa odraza v diverzifikacie krajiny, najmé intravilanu. Zmeny prebiehajice
v intravilane sme skumali s pomocou vytvorenych map krajinnej Struktury intravilanu obce
Podhéjska v rokoch 1986 a 2016. Ciel'om je zachytenie stavu krajiny pred transformaciou
andsledne analyzovanie zmien, ktoré nastali pod vplyvom tranzitivnej ekonomiky az po
stcasnost’.

7.1 Druhotna krajinna Struktira intravilinu obce Podhajska (r. 1986)

V druhotnej krajinnej Strukture (r. 1986) je zastipenych 6 skupin krajinnych prvkov —
skupina lesnych prvkov, skupina prvkov pol'nohospodarskych kultur, skupina vodnych prvkov,
skupina sidelnych prvkov a rekrea¢nych priestorov, skupina technickych prvkov a skupina
prvkov dopravy (tab. 13). Ich priestorova lokalizacia je zndzornend v mape 19.

Viac ako polovicu uzemia intravilanu zaberala skupina sidelnych prvkov a rekrea¢nych
priestorov (56,64%). Najvicsiu Cast’ zaberali pridomové uzitkové zahrady (40,15%). Zahrady
tak sluzili Gcelovo ich vlastnikom, kde si pestovali hlavne zeleninu, ¢i ovocné stromy. Na
leteckej snimke sa pridomové zdhrady javia Struktarovane, je vidite'na ich segmentécia a tak
isto je viditel'na pritomnost’ drevin. Druhou najviac zastipenou podskupinou krajinnych prvkov
je podskupina Sportovych objektov a aredlov, z Coho znaénu cCast zaberali kupaliska
a aquaparky (4,0%) zastipene termalnym kupaliskom a malu Cast’ zaberali sportové ihriska
(0,47%) zastipené futbalovym ihriskom. V intravilane obce sa nachadzala aj sidelnd vegetacia
ajej plocha ¢inila 3,98% z celkovej rozlohy intravilanu. Do tejto podskupiny zarad’'ujeme
krajinny prvok parky, sidelné travne porasty a porasty drevin a krovin, ktory reprezentuje
travnaté plochy pri chodnikoch, porastmi na ndmesti pred Zelezni¢nou stanicou, pripadne
ostatnymi plochami v intravilane porastenymi drevinami, krovinami, ¢i travou. Individualna
bytova zastavba pokryvala 3,34% rozlohy intravilanu, hromadné bytova vystavba iba 0,03%
(dve bytovky v Casti Belek). Z kultarno-historickych objektov sa v intravilane nachadzali
kostoly, kaplnky, zvonice (0,02%), cintoriny a domy smutku (1,17%) a sochy, krize, plastiky,
ktoré vSak zaberali nepatrné percento rozlohy. Administrativne budovy a obc¢ianska
vybavenost’ zaberali 1,05% rozlohy intravilanu. V obci sa nachadzala jedna budova verejnej
spravy, tj. obecny urad (0,02%). Predskolskeé a skolskeé zariadenia zastipené zékladnou
a materskou Skolou zaberali 0,22% rozlohy. Z ostatnej obcianskej vybavenosti sa v obci
nachadzali maloobchodné zariadenia (0,06%), zdravotné zariadenia (0,07%), stravovacie
zariadenia (0,01%), kaviarne a pohostinstva (0,03%). V obci boli vybudované aj spevnené
chodniky pre chodcov (0,66%). Na ¢iernobielych leteckych snimkach je vSak chodnik tazko
rozoznatelny. Nakol'ko v roku 1986 esSte nebola moznost’ sikromného podnikania, v obci
nebolo registrované ziadne ubytovanie na sukromi. Prvé ubytovacie zariadenie, t.j. hotel
Borinka v aredli kapaliska, bolo vo vystavbe v rokoch 1984-1989. Niektoré plochy v obci vSak
nemali ziadne vyuzitie (2,42%).

Takmer jednu pétinu  intravilinu  (18,78%)  zaberala  skupina  prvkov
pol'nohospodarskych kultir. Velku cast’ zaberala ornd poda (10,56%), ktord zastupena
maloploSnymi poliami nachadzajicimi sa v juznej Casti intravilanu v okoli vinic a v Casti Belek
medzi Zelezni¢nou trat'ou a potokom Liska. Len o nieCo mensiu plochu zaberali trvalé kultiry,
konkrétne vinice (8,22%). Tie sa nachadzali v juZznej casti intravilanu (mapa 19) asvoje
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postavenie v krajinnej Struktire maji uz dlha dobu. V roku 1890-1900 vSak vinice postihla
zhubna choroba filoxéra na vinici, ktora uplne znicila vSetky vinohrady. Nové vinice sa zacali
vysadzat’ az po 1. svetovej vojne, kedy sa objavili druhy, odolné voci tejto zhubnej chorobe
(obecpodhajska.sk).

Svoje zastupenie v intravilane obce mala aj skupina technickych prvkov (10,48%). Tato
skupina bola reprezentovana polnohospodarskymi objektmi v troch Castiach intravilanu —
pol'nohospodarske druzstvo v zépadnej a vychodnej casti aaredl so sklenikmi na juhu
intravilanu. V miestnej Casti Svitusa vzniklo JRD v roku 1949, ktoré hospodarilo na 27 ha
pody. V miestnej Casti Belek v tom istom roku vzniklo JRD tieZ, ale vo forme strojového
druzstva (obecpodhajska.sk).

Skupina prvkov dopravy bola zastipena hlavnymi statnymi cestami (1,78%) a ostatnymi
cestami (4,65%). Obcou prechadzala aj Zeleznica, ktora zaberala 1,8% rozlohy a prisluchajica
zelezni¢nd stanica zaberala 0,26% rozlohy. Z objektov statickej dopravy sa v obci nachadzali
autobusové zastavky (0,05%) a parkoviska (0,87%).

V intravildne bola zastipena aj skupina lesnych prvkov zastipena maloploSnymi
porastmi drevin a krovin, t.j. lesikmi (2,87%). Tento krajinny prvok sa nachddza najmé v juZnej
Casti obce v blizkosti vinic, ale aj v Casti Belek v blizkosti cintorina.

Skupina vodnych prvkov je reprezentovana vodnym tokom Liska a Travnickym potokom
a tieto vodné toky zaberaju 1,81%.
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Tab. 13: Rozloha krajinnych prvkov v intraviline obce Podhajska vroku 1986
Podskupina
Skupina krajinnych prvkov Kraiinn 'chp rvkov| Krajinny prvok (KP) Plocha  |o; podiel | % podiel | % podiel
(SKP) jinnych p jinny p m?) KP SKP PKP
(PKP)
. ; Maloplo$né porasty i
Skupina lesnych prvkov , , lesiky 47 897,0 2,87 2,87 2,87
drevin a krovin
SKkupina prvkov polia, orna poda polia 176 377,3 10,56 1878 10,56
polnohospodarskych Kultir | tryalg kultury vinice, chmel'nice 1373175 | 822 ’ 8,22
Skupina vodnych prvkov vodné toky rieky, potoky 30277,5 1,81 1,81 1,81
md1v1d1r1a1nali)ytova 55 730.9 334
bytova vystavba vystavoa 3,37
hromadna bytova vystavba 488,1 0,03
. o uzitkové zahrady 670717,9 | 40,15
pridomové zéhrady 40,15
rekreacné zahrady 0,00
kostoly, kapInky, zvonice 293,6 0,02
kulturno-historické ——— -
. cintoriny a domy smutku | 19 495.5 1,17 1,19
objekty
sochy, krize, plastiky 11,4 0,00
$portové ihriska 7916,5 0,47
Sportové objekty a —
) kupaliské a aquaparky 66 847,2 4,00 4,48
arealy
detské ihriska 0,00
budovy verejnej spravy 310,9 0,02
predskols.ke a §kolske 36153 022
Skupina sidelnych prvkov zariadenia 4
a rekreaénych priestorov maloobchodné zariadenia 959,4 0,06 36,6
administrativne zdravotné zariadenia 1 090,7 0,07
budovy a 0bc1a1’1$ka stravovacie zariadenia 120,1 0,01 1,05
vybavenost
kaviarne, pohostinstva 478.5 0,03
kino 0,0 0,00
kulturne domy 0,0 0,00
spevnené chodniky 11 003,2 0,66
parky, sidelné travne
sidelnd vegetacia | porasty aporasty drevina | 66 471,6 3,98 3,98
krovin
hotely, penziony 0,0 0,00
ubytovacie ubytovanie na sukromi 0,0 0,00 0.00
zariadenia apartmanové domy 0,0 0,00 ’
kempingy 0,0 0,00
iné plochy iné sidelné plochy 40 495,2 2,42 2,42
priemyselné, , .
. b \
vy robné a technické o ne,jria v a 0,0 0,00 0,00
Skupina technickych prvkov aredly prevadzky 10,48
I'noh darsk
POINONOSPOCAISKE | ¢ my, hospodérske dvory | 175 100,4 | 10,48 10,48
objekty
hlavné $tatne cest 29767,2 1,78
cesty Y : 6,43
ostatné cesty 77658,5 4,65
ZelezniCna trat’ zelezniCnd trat’ 30081,9 1,80 1,80
Skupiny prvkov dopravy parkoviska 14 5943 0,87 9,42
objekty statickej autobusové zastavky 884,8 0,05 119
dopravy Cerpacie stanice 0,0 0,00 ’
Zelezni¢né stanice 44179 0,26
SPOLU 1670420,4] 100,00 | 100,00 | 100,00

Zdroj: spracované autorkou
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Mapa 19: Druhotna krajinnd Struktira v intravilane obce Podhéjska v roku 1986
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7.2 Sticasna krajinna Struktira intravilinu obce Podhajska (r. 2016)

Rovnako ako pri tvorbe mapy krajinnej Struktury v roku 1986 sme vytvorili mapu sti¢asnej
krajinnej Struktury v roku 2016. Rozloha a percentualny podiel jednotlivych skupin, podskupin
a krajinnych prvkov je znazorneny v tab. 14 a priestorova lokalizacia krajinnych prvkov
v mape 20.

V stcasnej krajinnej Strukture je zastipenych 6 skupin krajinnych prvkov (rovnako ako
v roku 1986) — skupina lesnych prvkov, skupina prvkov polnohospodarskych kultar, skupina
vodnych prvkov, skupina sidelnych prvkov a rekreanych priestorov, skupina technickych
prvkov a skupina prvkov dopravy.

Najviacsiu plochu z intravilanu zabera skupina sidelnych a rekreacnych priestorov
(63,31%). Najvicsiu Cast’ pritom tvoria pridomové zahrady (43,36%). Pre ucely vyskumu sme
vSak tento prvok rozdelili na dva odlisné prvky a to pridomové uzitkové zahrady a pridomové
rekreacné zahrady. Tento fakt vychadza z vyvoja spolo¢nosti, kedy dochaddza k zmene vztahu
k pode, rastucou kvalitou zivota sa pridomové zahrady zainajii vyuzivat prave na oddych,
rekredciu a nie na ziskanie urody a urcitej sebestacnosti. Podporuje to aj narastajici vyznam
cestovného ruchu v obci, kedy sa velka ¢ast’ domov meni na ubytovacie zariadenia — penziony,
apartmanové domy, ubytovanie na stkromi a pod. Ubytovavatelia tak chcu vytvorit co
najprijemnejsie prostredie pre hosti. Rekrea¢né zdhrady sa tak vyznacuju zatravnenou plochou,
okrasnymi drevinami, vybudovanymi parkovacimi miestami, vstavanym alebo prenosnym
bazénom, trampolinou, Sportovym ihriskom, detskym ihriskom, ohniskom, altdnkom,
jazierkom a pod. Rekreacné zadhrady sa vSak nemusia nachadzat’ iba pri ubytovacom zariadeni.
BeZznym sa stdva, ze obyvatel'stvo v novostavbach nevytvéra UZitkové zahrady, ale naopak
rekreacné alebo oddychové. Vyplyva to jednak z ich vztahu k pode, ktory u pristahovaného
obyvatel'stva nie je tak rozvinuty, ale i z inych hodnét Zivota. Rozdiely medzi pridomovymi
uzitkovymi zéhradami a rekrea¢nymi zdhradami je viditel'ny aj leteckych snimkach (obr. 12).

Zdroj: mapy.cz, spracované autorkou

Rekreacné pridomové zahrady sa nachadzaji v intravilane obce Podhajska najmé pri
ubytovacich zariadeniach, nie je to vSak pravidlo. Ubytovanie poskytované na sikromi sa ment,
ale zadhrady st v mnohych pripadoch nositelom uzitkovosti. Dochadza tak k stretu novej
rekreacnej funkcie a povodnej uzitkovej pol'nohospodérskej funkcie. Zahrady takychto
ubytovacich zariadeni nesu prvky uzitkovych zahrad, alebo je zahrada roz¢lenené na dve Casti,
kde jedna plni rekreacnu funkciu a druhd Gzitkovu funkciu.

Vyskyt rekreaénych zahrad sa zhustuje s priblizovanim sa k termalnemu kupalisku.
V intravildne obce Podhdjska tak pokryvaji viac ako 7,5%. Vyskyt rekrea¢nych zahrad
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prevazuje aj juzne od kupaliska, kde sa vytvorila nové rekrea¢no-obytna zona. Na rozdiel od
rekreacnej pridomovej zahrady je uzitkovd zahrada na leteckej snimke charakteristicka
rozmanitou $truktirou, clenenim priestoru, pravidelnejSou mozaikou. TaktieZ je tu vyssi vyskyt
stromov v pravidelnej mozaike, ¢o predznacuje moznu ovocnu vysadbu. V tychto zahradach sa
niekedy vyskytovali aj hospodérske budovy, ¢o stvisi so samozésobitel'stvom a pracou na
zahrade. V mnohych zdhradach vSak dochédza aj k zmene Struktury, ¢o znamena, Ze na letecke;j
snimke sa zéhrada javi obradbanou len v urcitej Casti, zvySok pozemku je nevyuZivany. V obci
dominuju UZitkové zahrady, ktoré zaberaji azZ 35,91% rozlohy intravildnu. Samotnéd bytova
zastavba pokryva 3,65% plochy intravilanu, z ¢oho velka ¢ast’ je individudlna bytova zastavba.
Podla vysledkov SODB 2011 sa nachddza v obci Podhajska 9 viacpodlaznych budov, ide
hlavne o ubytovacie zariadenia a 4 bytové domy (2 v ¢asti Belek a 2 pri Obecnom urade).

Podskupina kultirno-historickych objektov je zastipend krajinnymi prvkami kostoly,
kaplnky, zvonice (0,02%, Rimskokatolicky kostol Narodenia Panny Marie a Rimskokatolicky
kostol Nanebovzatia Panny Marie), cintoriny a domy smutku (1,17%, v Casti Svétusa, aj v Casti
Belek) a sochy, krize a plastiky (0,01%, Socha sv. Floriana, Socha Neposkvrnenej Panny Marie,
Bozia muka so stuso$im Piety, pricestny kriz s liatinovym korpusom, socha Neposkvrnene;j
Panny Marie, Bozia muka s polkruhovym zakoncenim, socha sv. Vendelina). PloSne vécsie
uzemie zaberaju Sportové objekty a aredly, ktoré tvoria spolu 4,13% plochy intravilanu, z ¢oho
najvicsia Cast’ pripadad na kupalisko a aquapark (3,51%), Sportové ihriska (0,59%) a detské
ihriska (0,03%).

Sportové ihriska zahfiiaju najmi futbalové ihrisko, & $portové ihriska nachadzajuce sa
v aredloch ubytovacich zariadeni, ¢i v aredli kupaliska. Termélne kuapalisko pokryva 3,51%
plochy intravilanu, av§ak ubytovacie a stravovacie zariadenia v aredli intravilanu st vyclenené
samostatne ako krajinny prvok. Po roku 1989 netypickym prvkom vidieckyh obci bolo kino,
dnes sa vSak v obci nachadza letné kino, ktoré vSak fungovalo iba v hlavnej sezéne. Aby sa
vSak pokryla aj sezéna mimo leta, kino rozsirilo svoju ponuku a zmenilo sa tak na 3D KINO
CENTRAL PARK.

Podskupina administrativnych budov a ob¢ianskej vybavenosti pokryva 1,41% rozlohy
intravilanu, z ¢oho najvécsiu Cast’ tvoria spevnené chodniky (0,71%), predskolské a Skolské
zariadenia (0,22%), maloobchodné zariadenia (0,2%) a stravovacie zariadenia (0,18%),
kaviarne a pohostinstva (0,08%) a budovy verejnej spravy (0,02%). Budova verejnej spravy je
zastupend obecnym uradom, ktory v§ak mdZeme povazovat’ za multifunkény objekt, nakol'’ko
sa tu nachadza aj informacné centrum, kulturno-spolo¢enské centrum a obecnd kniznica.
Spevnené chodniky sa nachddzaji obojstranne na Zelezniénej ulici a jednostranne na
Sencianskej, Postovej, sv. Jana a Klastornej ulici.

Parky, sidelné trdvne porasty aporasty drevin akrovin pokryvaja 3,97% rozlohy
intravilanu. Jedna sa najmé o pricestnt vegetaciu, zatrdvnené plochy pri futbalovom Stadidne,
park pred Zelezni¢nou stanicou, ¢i plochy v blizkosti kostola alebo zdkladnej Skoly a materske;j
Skoly.

Z hladiska vyskytu ubytovacich zariadeni maju v intravilane zastipenie hotely, penziony
(0,76%), ubytovanie na sukromi (1,04%), apartmdanové domy (0,27%) a kemping (0,61%).
Ubytovacie kapacity si rozmiestnené v obci viac-menej rovnomerne, v Casti Belek je vSak
ubytovacich zariadeni menej, ¢o je sposobené vicSou vzdialenostou od kupaliska. So
stupajicou vzdialenostou od kupaliska narasta pocet ubytovani na sukromi a naopak, ¢im
blizsie ku kuapalisku, tym viac je novych penzionov, ¢i apartmanovych domov. Apartmanovy
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dom je nova forma ubytovania, ktord sa rozvija hlavne v centrach cestovného ruchu. Jedna sa
o ubytovacie zariadenie, ktoré je prevadzkované zvycajne len v sezone a poskytuje hostom
prechodné ubytovanie najmenej v piatich apartmanoch alebo v stadiach (Vyhlaska ¢. 277/2008
Z. z.). V obci sa nachadza napriklad apartmanovy dom Euro, apartmdnovy dom Aquamarin,
apartmanovy dom Red. V intravildne juzne od kupaliska sa nachadza kemping, ktory pokryva
0,61% rozlohy intravilanu. Kemping u svidtého Urbana poskytuje nav§tevnikom ubytovanie vo
volnej prirode s kapacitou 30 miest na umiestnenie karavanov a 60 miest na stanovanie o
celkovej ploche 8600 m?. Kemping je v prevadzke iba pocas letnej turistickej sezony, obvykle
od méja do oktdbra, resp. podl'a zaujmu aj celorocne. Jedna sa o najvyssi Standard kempingu
na Slovensku (tkpodhajska.sk). Druhym najviac rozs§irenym typom ubytovania su penziony
a hotely, ktoré vSak kapacitou pokryvaju takmer polovicu vSetkych 16zok v obci. K najvacsim
hotelom patria, penziony QUATRO L, 11, III, IV (160 16zok), penzién Andrejka (160 16zok),
hotel Borinka (105 16z0k), penzion ENERGY 1 (60 16zok), ENERGY II (53 16zok). Niektoré
penzidny vSak pouzivaju privlastok ,,penzion® nespravne. Podla vyhlasky €. 277/2008 Z. z. je
penzion definovany ako je jednoduché ubytovacie zariadenie hotelového typu najmenej s
piatimi izbami a najviac so Styrmi stalymi 16Zkami v izbe. Hostom zabezpecuje podavanie
ranajok, pripadne aj celodennu stravu a poskytuje zékladné sluzby. Niektoré ubytovacie
zariadenia sa sice pomenuvavaju ako penziony, avSak neposkytuju dané sluzby ako stravovanie,
v ponuke maju len kuchynku (napr. penzion Baska, penzion Termal).
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Tab. 14: Rozloha krajinnych prvkov v intraviline obce Podhajska vroku 2016
Skupina krajinnych Podskupina % podiel | % podiel | % podiel
:rvkov (SJKP)y krajinnych prvkov Krajinny prvok (KP) |Plocha (m%) ’ l;gPle og(;ﬂ,le ° g;)ﬂ,le
(PKP)
. , Maloplo$né porasty ,
Skupina lesnych prvkov drevin a krovin lesiky 48 970,5 2,93 2,93 2,93
Skupina prvkov polia, orna poda polia 77 769,1 4,66 4,66
pol'nohospodarskych — - 11,07
Kultir trvalé kultury vinice, chmel'nice 107 075,5 6,41 6,41
Skupina vodnych prvkov vodné toky rieky, potoky 30277,5 1,81 1,81 1,81
1nd1v1d1,1a1na;)ytova 60 027.3 3.59
bytova vystavba = vyds a\; at - 3,65
roma' na bytova 8917 0.05
vystavba
) uzitkové zahrady 599 819,2 | 35091
pridomové zéhrady 43,46
rekreacné zahrady 126 113,8 7,55
kostoly, kapInky, zvonice 293.,6 0,02
kulturno-historické — - 119
objekty cintoriny a domy smutku | 19 495,5 1,17 )
sochy, krize, plastiky 11,4 0,00
$portové ihriska 97952 0,59
Sportové objekty a ——
, kupaliské a aquaparky 58 654,4 3,51 4,13
arealy
detské ihriska 510,1 0,03
budovy verejnej spravy 310,9 0,02
. . ; predskolské a skolské
Skupina Mdell:yc,h zariadenia 36153 0,22
prvkov a‘ rekreacnych maloobchodné zariadenia 33183 0,20 63,31
priestorov .. .
administrativne zdravotné zariadenia 1.090,7 0,07
Ciansk 1,53
budovy a ObCIa?S a stravovacie zariadenia 29388 0,18 ’
vybavenost
kaviarne, pohostinstva 1255,1 0,08
kino 11452 0,07
kultarne domy 0,0 0,00
spevnené chodniky 11915,7 0,71
parky, sidelné travne
sidelna vegetacia porasty a porasty drevina| 66 331,9 3,97 3,97
krovin
hotely, penziony 12 743,2 0,76
. ) ) ubytovanie na sukromi 17 325,9 1,04
ubytovacie zariadenia — 2,68
apartmanové domy 45933 0,27
kempingy 10 148,3 0,61
iné plochy iné sidelné plochy 452513 2,71 2,71
priemyselné, vyrobné a | o,
Skuoi _ technické aredly a vyrobné aredly a 422869 | 2,53 2,53
upina technickych prevadzky
prvkov prevadzky 10,11
pol'nohospodarske ,
fi h ki 126 51
obiekty army, hospodarske dvory 6510,7 7,57 7,57
hlavné Statne cesty 29767,2 1,78
cesty 6,60
ostatné cesty 80 553,1 4,82
Zelezni¢na trat’ zelezni¢na trat’ 30 081,9 1,80 1,80
Skupiny prvkov dopravy parkoviska 31 857,8 1,91 10,77
objekty statickej autobusové zastavky 884,8 0,05 537
dopravy Cerpacie stanice 23712 0,14 ’
zelezni¢né stanice 44179 0,26
SPOLU 1 670420,4| 100,00 | 100,00 100,00

Zdroj: vlastny vyskum
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Mapa 20: Sucasna krajinna Struktira intravilanu obce Podhéjska v roku 2016
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Zdroj: Zoncova by ArcGIS 10.1

Jedingm ubytovacim zariadenim v obci, ktoré spitia 3tatit hotela, je hotel Borinka, priamo
v aredli termalneho kupaliska. Hotel je podla vyhlasky ¢. 277/2008 Z. z. definovany ako
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ubytovacie zariadenie sliziace na prechodné ubytovanie hosti, ktoré¢ ma viac ako desat’ izieb.
Hostom poskytuje okrem ubytovania, stravovania aj doplnkové sluzby, zdbavné a spoloc¢enské
sluzby, sluzby obchodne cestujucim a rekrea¢no-$portové sluzby na aktivne travenie vol'ného
¢asu. Viac ako 1% plochy tizemia intravilanu zaberajui ubytovacie zariadenia na stukromi, kedy
sa hostia mozu ubytovat’ v izbach rodinnych domov alebo je na tento Gcel poskytovany cely
objekt, najmé rodinny dom, pradzdninovy dom, rodinna chalupa. Ubytovanie na sukromi je
dostupné v kazdej Casti obce, na kazdej ulici. Domaci obyvatelia tak vyuzivaji rozvijajici sa
potencial cestovného ruchu v obci. Formuje sa 5 roznych foriem ubytovania na stikromi:

- prendjom samostatného objektu v zdhrade

- prenajom poschodia rodinného domu

- prenajom pristavby rodinného domu

- prenajom samostatnych izieb/apartmanov v rodinnom dome

- prenajom celého rodinného domu

Na tUzemi intravilanu sa vSak nachadzaji aj iné nevyuzité plochy (2,71%). Velka cast’
nevyuzitych ploch sa nachddza medzi Sencianskou ulicou a Travnickym potokom v useku od
DruZzstevnej cesty po Hlboku cestu. Jednd sa o nevyuZité pozemky medzi postavenymi
rodinnymi domami. Nevyuzita plocha je aj medzi potokom Liska a La¢nou ulicou v Casti
Belek.

Druhou najviac zastipenou skupinou krajinnych prvkov je skupina prvkov
pol'nohospodarskych kultar (11,07%), ktora je zastipena krajinnym prvkom polia (4,66%)
a trvalymi kultarami, konkrétne vinicami (6,41%).

Malé policka najdeme v Casti Belek medzi Zeleznicou a potokom Liska, ale aj medzi
pozemkami rodinnych domov. Zna¢na Cast’ pol'nohospodarskej pody v intravilane sa nachadza
juzne od termalneho kupaliska, kde vSak dochédza k jej zaberaniu na rekreacné ucely. Tato
transformécia je vSak v stlade s uzemnym planom. V tejto Casti nachadzaju aj vinice, ktoré
vSak nie su naplno vyuzivane na celej svoje ploche. V mnohych pripadoch je vini¢ vysadeny
len na cCastiach pozemkov azvySok pozemku je nevyuzivany — zarasteny travou alebo
krovinami alebo sa vinice vobec nevyuzivaju.

Skupina prvkov dopravy zaberd v intravilane 10,77% rozlohy. Cestna siet’ zabera 6,6%
rozlohy, z toho vécSinu tvori krajinny prvok ostatné cesty (4,82%). Hlavné Statne cesty tvoria
1,78% rozlohy tizemia intravilanu. Jedna sa o cestu II. triedy (Druzstevnd ulica) v smere
Surany-Levice v smere juhozapad-severovychod. Obcou prechadza aj cesta III triedy
(Sencianska ulica), ktora smeruje do obce Travnica, severne od termalneho kupaliska sa staca
na vychod, kde prechadza obcou ako Zelezni¢na a Beleck4 ulica a za obcou sa opit’ napdja na
cestu II. triedy. Ostatné cesty su miestne komunikacie zastipené ulicami Nova, Kostolna, Sv.
Jana, Hlbokd, Za potokom, Kratka, Uzka, Termalna (pokryva celu oblast’ vinic, kde sa
rozvinula rekreacnd vystavba), PoStova a Zdravotnicka v miestnej Casti Svétusa. V miestne;j
Casti Belek sa nachadzaji Za humnami, Klastorna, Kovacska, Lesnd, Lucna, Skolska,
Vyhonska, Na visku a Stepni¢na. Obcou prechadza aj Zeleznicnd trat vychodo-zapadnym
smerom a zabera tak 1,8% rozlohy intravilanu. Z objektov statickej dopravy zaberaji najvacsiu
plochu parkoviska (1,91%), ktoré sluzia najmi pre navstevnikov kupaliska alebo pre viac-
kapacitné ubytovacie zariadenia. Plocha Zelezni¢nej stanice zaberd 0,26% rozlohy, Cerpacie
stanice 0,14% a autobusové zastavky 0,05%.

Skupina technickych prvkov je v obci zastipena krajinnym prvkom vyrobné arealy
a prevadzky s podielom rozlohy 2,53% a krajinnym prvkom farmy, polnohospodarske dvory
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s podielom rozlohy 7,57%. Vyrobné aredly reprezentuje strojarenské spoloc¢nost’ KRAINTEK,
spol. s r.o. Podhdjska vo vychodnej Casti obce, ktorej hlavnym vyrobnym zameranim je
produkcia ultrazvukovych distiacich liniek a ultrazvukovych laboratornych vani. Vyrobna
¢innost’ firmy je tiez orientovana na rezanie plechov laserom, tvarovanie plechov a na vyrobu,
dodavku ako i montaz nerezovych bazénov pre domace pouzitie, penziény a wellness centra,
ako aj verejné kupaliska. V sucasnosti zamestnava spolo¢nost’ v Podhéjskej 80 zamestnancov
(PHSR obce Podhijska, 2015). Krajinny prvok farmy a polnohospodarske dvory je
reprezentovany v zépadnej Casti intravildnu PD Podhdjska — Radava, ktoré je orientované na
rastlinn vyrobu zameranu na pestovanie obilnin, hrachu arepky olejnej. Juzne od
pol'nohospodarskeho druzstva medzi potom Liska a vinicami zabera zna¢nu plochu spolo¢nost’
Slovkvet Banov, prevadzka Sklenikové hospodarstvo Podhdjska, ktora sa zaobera pestovanim
réznych druhov gerber a raj¢iakov. Kvety su distribuované po celom zapadnom a strednom
Slovensku, ale prevazna ¢ast produkcie smeruje do Ceska a Mad’arska (PHSR Podhajska,
2015).

V intravildne sa vyskytuje aj skupina lesnych prvkov (2,93%). Jedna sa a maloplo$né
porasty drevin a krovin — lesiky, najmé v juZnej casti intravilanu v okoli vinic, ale i v Casti
Belek ned’aleko cintorina.

Skupina vodnych prvkov je zastupend vodnymi tokmi Liska, ktory preteka intravildnom
z vychodu na zépad a Travnickym potokom, ktory vtekd do intravilanu zo severu a v strede
obce sa vlieva do potoku Liska.

7.3 Zmeny krajinnej Struktiry v intravilane obce Podhajska v rokoch 1986
a 2016

Zmeny krajinnej Struktury sme analyzovali na zéklade porovnania méap druhotnej krajinnej
Struktury z rokov 1986 a 2016.

Na zdklade porovnania mdp sme zistili, Ze k zmenam doSlo na rozlohe s vymerou
367 145,71 m? z celkovej rozlohy intravilanu 1 670 420,4 m?, ¢o &ini 21,98%-nt zmenu.

Zmeny nastali aj v percentualnom zastipeni jednotlivych skupin krajinnych prvkov (graf
4). Najviac vidite'ny je pokles plochy skupiny prvkov pol'nohospodarskych kultur a narast
plochy skupiny sidelnych prvkov a rekreacnych priestorov.

Graf 4: Krajinna Struktara intravilanu obce Podhajska v rokoch 1986 a 2016 (v %)

10,77 i 11,07 @ Skupina lesnych prvkov

9,42 2,87
18,78
10,48 ;
10,11 181 M Skupina prvkov
polnohospodarskych kultar
1,81 B Skupina vodnych prvkov

B Skupina sidelnych prvkov a
rekreacnych priestorov

Rok 1986 Rok 2016

(v%) 56,64 (v %) 63,31

B Skupina technickych prvkov

W Skupiny prvkov dopravy

Zdroj: vlastny vyskum, spracované autorkou
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Z hladiska poctu zmenenych krajinnych prvkov (tab. 15) je viditelny ndrast poctu
krajinnych prvkov od roku 1986 po rok 2016. V tomto sledovanom obdobi sa transformovalo
14 krajinnych prvkov na 27 krajinnych prvkov. Uz len na zaklade tohto zistenia moézeme tvrdit’,
ze krajina sa znac¢ne diverzifikovala a intravildn sa tak stdva multifunkénejSim. Priblizne jedna
pitina tychto zmien v intravildne spocivala v transformacii pridomovych zéhrad (mapa 21).

Povodné funkéné ucelné vyuzitie pridomovych zédhrad na pestovanie si vlastnych plodin sa
postupne vytraca a zahrady sa tak transformuju na rekrea¢né ucely. V takychto zdhradach su
viditel'né nové prvky, ktoré sa v roku 1986 nevyskytovali — bazény, trampoliny, rozl'ahlé
parkovacie plochy, detské ihriskd, Sportové ihriskd, trdvnaté plochy, altdnky, ohniska, jazierka,
okrasna vysadba a pod. (obr. 13).

Obr. 13: Priklady krajinného prvku ,,rekreac¢na zahrada* v obci Podh4jska

Penzién Zlaté rybka partmany v zatisi

e

Zdroj: ubytovanienaslovensku.sk

Tato zmena suvisi aj s narastajucim vyznamom cestovného ruchu v obci a tym padom aj
narastajucim poctom ubytovacich zariadeni. Ubytovavatelia chcu uspokojit’ vSetky potreby
turistu a vytvorit’ tak pre neho o najprijemnejSie, vizualne atraktivne a Cisté prostredie.
V mnohych pripadoch sa jednd o prestavby existujucich rodinnych domov na ubytovacie
zariadenia, €o sa prejavilo aj v percentudlnom vyjadreni zmien. Individudlna bytova zastavba
sa transformovala na ubytovacie kapacity, konkrétne na ubytovanie na sukromi (1,28%) alebo
hotely, penziony (0,23%).Ubytovacie kapacity vSak vznikali aj formou dostavby novych budov
v zadnych Castiach zahrad. Takyto spdsob transformacie pridomovych zédhrad na ubytovacie
zariadenia (hotely, penzidny, ubytovanie na sikromi, apartmanové domy) predstavoval takmer
5% z celkovej rozlohy zmenenej krajinnej Struktury. V takomto pripade je Cast’ zdhrady Casto
vyuzivana na povodny ucel- pestovanie plodin a druhd ¢ast’ zahrady na rekredciu. Nakol'ko sa
sukromné podnikanie na Slovensku rozbehlo az po roku 1989, pred tymto rokom sa v obci
nenachadzali Ziadne ubytovacie kapacity. Podl'a tidajov z portalu ubytovanienaslovensku.sk
a zivnostenského registra vS§ak mézeme tvrdit’, Ze ubytovacie kapacity vyrazne narastali az po
roku 2000.

Dal3iu zna¢nu &ast’ zmien (16,17%) predstavovala transformacia ornej pddy na pridomové
zéhrady. Vicsia Cast’ sa zmenila na Uzitkové pridomové zahrady (9,03%) a zvySok na rekreacné
pridomové zéhrady (7,14%). Tento jav suvisi s vystavbou novych domov a naslednej aj
pridomovych zéhrad. Nové domy tak vznikali za ucelom obytnej funkcie domaceho
obyvatel'stva ako aj za uc¢elom poskytovania ubytovania pre turistov. Pol'nohospodarska poda
vSak zmensSila svoju rozlohu aj na ukor narastu parkovacich ploch.

Nedochadza vsak iba k ubytku pol'nohospodarskej pddy, ale taktiez dochadza k zaberaniu
vinic a budovaniu novych ubytovacich kapacit. V niekdajSich viniciach tak vznikd novy
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urbanisticky celok, ktory plni rekrea¢no-ubytovaciu funkciu. Vznikli tu nové velkokapacitné
ubytovacie zariadenia, ako napriklad Quatro IV, penzidon Andrejka, penziom MeryJan (obr. 14).

Obr. 14: Ubytovacie zariadenia v lokalite vinohradov

Quatro IV

Penzién Andrejka Penzién MeryJan

Zdroj: ubytovanienaslovensku.sk

Velkokapacitné penziony vznikli aj v ostatnych castiach obce, avSak v menSom pocte.
K takymto zariadeniam patria napriklad penzion Max, Royal a Pulse na Beleckej ulici, penzion
U vodnika na Zelezni¢nej ulici, penzién Prima v blizkosti zdravotného strediska, penzion
Castel na Sencianskej ulici a iné (obr. 15).

Obr. 15: Velkokapacitné ubytovacie zariadenia mimo oblast’ vinohradov

Penzién Royal Penzién U vodnika Penzion Prima

Zdroj: ubytovanienaslovensku.sk

V miestnej Casti SvidtuSa vSak prevazuje ubytovanie na sukromi. Miestni obyvatelia
takymto sposobom poskytuju celé domy, ¢asti svojich domov, samostatné pristavby, pripadne
samostatné chatky na svojich pozemkoch. Najviac ubytovacich zariadeni na sukromi je
lokalizovanych na severe intravilanu. Okolo ubytovacich zariadeni na sukromi dochadza
k premene uzitkovych zdhrad na rekreacné. Takymto sposobom vzniklo niekol'ko novych
rekreacnych zahrad, ¢o predstavuje 3,61% z celkovych zmien.
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Mapa 21: Lokalizdcia zmien krajinnej

Struktiry v intravilane

obce Podhijska

Typy zmien krajinnej Struktury

Skupina Skupina prvkov
lesnych prvkov polnohospodarskych
kultar

[ repk B -0
B Lr>sRP B -
B P-p
B s

A

0,2 0,3km

0 01

Podiel zmenenych
pléch z celkovej rozlohy
intravilanu:
21,98%

‘.'\\

N
{‘.‘I v o

hranica intravilanu

Skupina sidelnych

prvkov a rekrea¢nych

priestorov
N
[ s>
B s-s

L - skupina lesnych prvkov
P - skupina polnohospodarskych prvkov

S - skupina sidelnych prvkov a rekreaénych priestorov
T - skupina technickych prvkov
D - skupina prvkov dopravy

Skupina

2016( zmena rozlohy krajinnych prvkov v %
1986 L P S T D
a: L 0 0,84 | 203 | 0,00 | 0,00
Z3
2 Aé P 1,85 | 3,50 | 32,25 | 0,00 | 3,34
2 g
5| S | 000 073 |3704 | 000 | 393
G >
EE|l 1| o049 000 1,05 |115] 018
u
~“| D | 08 | 000 | 040 | 0,00 | 003
Vysvetlivky:

technickych

prvkov

I o
B
|:] T>S
v

Skupina prvkov
dopravy
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Cast’ pol'nohospodarskej pody sa transformovala na kemping (2,76% zmien), ktory bol
vybudovany juzne od termalneho kupaliska a rozsirili sa tak ubytovacie kapacity v obci. Plosne
rozsiahla zmena, avSak iba v jednej lokalite, nastala pri zmene vyuzivania niekdajSicho
pol'nohospodarskeho arealu v miestnej Casti Belek, kde tento objekt nasiel vyuzitie a od roku
1990 tu sidli spolo¢nost’ Kraintek s.r.o. Doslo tak k transformadcii z aredlu pol'nohospodarskeho

druzstva na vyrobny aredl. V areali sa vybudovali nové budovy a vysadila sa okrasna okolita

zelenn. Cely aredl bol tak kompletne zrevitalizovany. Transformacia priestoru byvalého
pol'nohospodarskeho druzstva sa prejavila aj v zdpadnej Casti intravilanu, kde sa ¢ast’ druzstva
v stcasnosti vyuziva ako predajiia stavebnin VLADAP Plus s.r.0. Zvysna ¢ast’ intravildnu stale
funguje ako pol'nohospodarske druzstvo a Cast’ aredlu chatra.

Na vidiek sa dostavaju aj nové krajinné prvky, nie vel'mi typické pre toto prostredie. V obci
Podhajska bolo vybudované kino s moznostou vonkajSieho premietania, ktoré je lokalizované
pri krizovatke ulic Senc¢ianska a Hlboka. V roku 2016 vsak kino spustilo celoro¢nu prevadzku
aj v interiéri, kde sa nachddza aj kaviareil. V lete sa tu organizuju rézne spolocenské podujatia.

K zmendm doslo aj v aredli termdlneho kupaliska. Samotny aredl sa sice nezvéacSoval,
avSak doslo k jeho zahustovaniu. V samotnom aredli kuapaliska vznikli nové ubytovacie
kapacity prepojené priamo s aredlom kupaliska, nové parkovacie plochy, nové stravovacie
zariadenia, Sportové ihriskd, bazény. V roku 2007 bol zrekonstruovany hotel Borinka v areali
kupaliska a boli navySené aj ubytovacie kapacity. V roku 2012 bolo dobudované aj nové
wellness centrum Aquamarin.

Novym krajinnym prvkom v obci je aj Cerpacia stanica P-Petrol na hlavnej ceste vedla

pol'nohospodarskeho druzstva, ktora vznikla na ploche, ktoré nemala predtym vyuzitie.

Délezité je vSak podotknut’, Ze v intravilane obce Podhéjska nedochddza iba k ploSnym
zmenam, ale aj k funkénym zmendm. Této situdcia sa napriklad prejavuje vo vyuziti budovy
obecného tradu, ale 1 vo vyuZiti priestorov domovej vystavby pre malé a stredné podnikanie.
V minulosti tu sidlil len obecny urad, v sicasnosti v budove sidli obecny turad, kniznica,
informacné centrum ako aj kultirno-spolocenské centrum. Podobna situdcia nastiava aj
v budove na Sencianskej ulici, v ktorej sa nachadzaju potraviny, pivaren a na poschodi boli
dobudované ubytovacie zariadenie.

Z hladiska zmien v rdmci skupin krajinnych prvkov sa viac ako polovica zmien (52,09%)

odohrava v rédmci jednej skupiny krajinnych prvkov. Dochadza teda hlavne k funkénym
zmenam krajiny, t.j. meni sa krajinny prvok jednej skupiny krajinnych prvkov na iny krajinny
prvok tej istej skupiny krajinnych prvkov. Najviac dynamicka z tohto uhla pohl'adu je skupina
sidelnych a rekrea¢nych priestorov. Zmeny prebiehajuce v tejto skupine predstavovali 37,04%
vSetkych zmien. Zna¢né zmeny prebiehali aj v rdmci skupiny technickych prvkov (11,52%
zmien). Pévodne pol'nohospodarsky objekt bol tak pretransformovany na vyrobny areal.
Komplexne tak moéZeme tvrdit, Ze takmer 70% vSetkych zmien v intravilane obce
Podh4jska mali charakter zmien krajiny na prvky skupiny sidelnych a rekrea¢nych prvkov

(37,04% - zmeny v ramci skupiny sidelnych a rekreacnych prvkov, 32,25% - zmeny krajinnych
prvkov skupiny pol'nohospodarskych kultur na krajinné prvky skupiny sidelnych a rekreacnych
prvkov).
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7.4. Analyza zmien krajiny v obci Podhajska v Patch Analyst

Patch Analyst je nadstavba pre ArcGIS, ktora je uréend na priestorové analyzy krajiny. Tento
softvér bol vyvinuty v ramci Programu priestorovej ekologie (Spatial Ecology Program)
v Centre pre vyskum severnych lesnych ekosystémov s podporou Ministerstva prirodnych
zdrojov v Ontériu. Softvér ponuka analyzu niekolkych druhov krajinno-ekologickych
ukazovatel'ov. V ramci sledovaného tizemia sme vypocitali hodnoty jednotlivych ukazovatel'ov
zarok 1987 a 2017 a nasledne porovnali. V niektorych ukazovatel'och bol zaznamenany nérast,

v niektorych pokles (tab. 16).

Tab. 16: Vyhodnotenie priestorovej analyzy krajiny pomocou softvéru Patch Analyst

Skratka ukazovatel’ rok 1987 | rok 2017 |Zmena
SDI Shannon's diversity index 2,260 2,577 'S
SEI Shannon's Evenness index 0,646 0,699 b,
AWMSI Area Weighted Mean Shape Index 3,068 3,076 b,
MSI Mean Shape Index 2,013 1,802 v
MPFD Mean Patch Fractal Dimension 1,661 1,660 v
AWMPFD [Area Weighted Mean Patch Fractal Dimension 1,457 1,493 'y
TE Total Edge 174152,000(230795,000|
ED Edge density 1042,580 | 1381,680 |
MPE Mean Patch Edge 242,889 196,087 v
MPS Mean Patch Size 0,233 0,142 v
NumP Number of Pathces 717,000 1177,000 |
MedPS Median Patch Size 0,013 0,014 Y
PSCoV Patch Size Coeflicient of Varian 364,797 390,671 Y
PSSD Patch Size Standard Deviation 0,850 0,554 v
TLA Total Landscape Area 167,039 167,039 =
CA Class Area 167,039 167,039 =

Zdroj: Zoncova by PatchAnalyst, 2018

1.

Shannon's diversity index — index urcujici rozmanitost’ krajiny, pocita sa na zaklade
pomeru rozloh jednotlivych tried krajinnej pokryvky na celkovej rozlohe. Hodnoty sa
pohybuju v kladnych ¢islach vratane nuly. Nulova diverzita nastane vtedy, ked’ sa v uzemi
nachédza len jedna trieda krajinnej pokryvky. Uzemie je vtedy homogénne. V sledovanom
uzemi bol zisteny ndrast tohto ukazovatel’a, Co vyjadruje zvySenie heterogenity krajiny.
Shannon's evenness index — index urcujici mieru distribtcie plosok a ich pocetnosti.
Index sa rovna 0, ak je pozorované rozlozenie ploSok nizke, t.j. Ziadna rozmanitost’ a ked’
sa priblizuje k hodnote 1, tak sa rozlozenie plosok stdva rovnomernejsie. V sledovanom
uzemi bol zaznamenany nérast tohto ukazovatela, ¢o znamend, Ze jednotlivé plosky si
rozloZzené rovnomernejSie.
Mean Shape Index (MSI) — index priemernosti tvaru. Index sa rovna 1, ak maju areély
tvar kruhu alebo Stvorca, pokial’ je tvar nerovnomerny, hodnota indexu sa zvysuje.
V sledovanom uzemi ma hodnota tohto indexu klesajticu tendenciu, ¢o znamena, ze tvar
jednotlivych polygonov je viac rovnomernejsi, ¢o mozno inak nazvat aj ,usporiadanost’
krajiny“.
Area Weighted Mean Shape Index (AWMSI) — index, ktory v sebe odrdza tvar
jednotlivych aredlov. Index sa rovna 1, ak maju areély tvar kruhu alebo $tvorca, pokial je
tvar nerovnomerny, hodnota indexu sa zvysuje. Odlisuje sa od ,,Mean Shape Index* tym,
ze jednotlivé plosky maju odliSnu vahu (¢im vacsi aredl, tym vyssia vaha). V sledovanom
uzemi bol zaznamenany mierny narast tohto indexu (na rozdiel od predchadzajuceho MSI),
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¢o poukazuje na fakt, Ze doSlo k narastu nerovnomernosti tvarov najmi vicSich
arealov.
5. Mean Patch Fractal Dimension (MPFD) — je d’alSim ukazovatel'om zloZitosti tvaru

arealov. Cim je tvar jednoduchsi, tak sa hodnota tohto ukazovatela rovna 1, &im je tvar
zlozitej$i, hodnota sa priblizuje k ¢islu 2. V sledovanom uzemi bola zaznamenana len
zanedbateI'na zmena, preto mozno povazovat zloZitost’ arealov za nemenny ukazovatel’.

6. Area Weighted Mean Patch Fractal Dimension (AWMPFD) — rovnaky ukazovatel’ ako
predosly (MPFD) len s tym rozdielom, Ze sa véc$ia vaha prikladda zmendm zloZitosti najméa
vacsich aredlov. V sledovanom tzemi bol zaznamenany mierny nérast tejto hodnoty, ¢o
poukazuje na vysSiu zlozitost’ tvarov najmé vacsich aredlov.

7. Total Edge (TE) — ukazovatel, ktory poukazuje na sucet obvodov vsetkych aredlov.
V sledovanom tizemi bol zaznamenany znacny narast tohto ukazovatel’a, Co stivisi so zvySenou
heterogenitou krajiny a zvySenym poctom areélov.

8. Edge density (ED) — ukazovatel, ktory odzrkadl'uje hustotu okrajov vsetkych kategorii
krajinnej pokryvky v ramci sledovaného tzemia. Cim je hodnota vysiia, tym je tzemie
kontrastnejSie. Téato charakteristika je tak dolezita pri hodnoteni heterogenity kontaktnych
oblasti aredlov krajinnej pokryvky. V sledovanom uzemi bol zaznamenany narast tohto
ukazovatel'a, o poukazuje na fakt, Ze izemie sa stava kontrastnejsie.

9. Mean Patch Edge (MPE) — ukazovatel, ktory poukazuje na priemerny pocet okrajov na 1
areal. V sledovanom tzemi bol zaznamenany pokles tohto ukazovatela, ¢o poukazuje na
zjednodusenie tvarov arealov.

10. Mean Patch Size (MPS) — priemerna velkost’ plosok. Tento ukazovatel vypoveda
o rozdrobenosti priestorovej Struktiry krajiny. V sledovanom tizemi bol zaznamenany pokles
tohto ukazovatela, o znamena, Ze priemerna vel'kost’ plosok sa znizila a izemie sa tak stalo
viac rozdrobené.

11. Number of patches (NumP) — jednoduchy ukazovatel’, ktory udava celkovy narast, resp.
pokles poctu plosok vsetkych kategdrii v sledovanom tzemi. V obci Podhdjska sme
zaznamenali markantny narast poc¢tu plosok.

12. Median Patch Size (MPS) — median velkosti plosok

13. Patch Size Coefficient of Varian (PSCoV) — koeficient variacii aredlov

14. Patch Size Standard Deviation (PSSD) — Standardna odchylka velkosti arealov.
V sledovanom uzemi bol zaznamenany pokles tohto ukazovatela, ¢o odzrkadl'uje vicSiu
rovnomernost’ jednotlivych arealov, t.j. nevyskytuji sa vel'mi velké aredly, ani vel'mi
malé, vel’kost’ v§etkych arealov je rovnomernejSia.

15. Total landscape area — celkova rozloha uzemia — nemenna v sledovanych rokoch

16. Class area — celkova rozloha jednotlivych tried — nemenna v sledovanych rokoch

7.5 Scenare rozvoja krajiny obce Podhajska

Na zaklade vysledkov sledovanie zmien krajinnej Struktdry intravilanu obce Podhéjska sme
vytvorili 3 rézne scenare mozného vyvoja krajiny. V obci dochadzalo hlavne k dvom typom
zmien:

e zmeny v ramci skupiny sidelnych a rekreacnych prvkov

e zmeny krajinnych prvkov skupiny pol'nohospodarskych kultar na krajinné prvky

skupiny sidelnych a rekreanych prvkov.

Preto sme vytvorili scendre, kde sa krajina bude vyvijat’ najmé v tychto tendenciéch, t.j. bude
dochadzat’ k zaberu pol'nohospodérskej pody na ukor novej vystavby, pripadne sa bude menit’
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funkcia jednotlivych krajinnych prvkov v rdmci skupiny sidelnych a rekreaénych prvkov.
Taktiez sme vytvorili aj scenar, ktory by bol v stlade s narastom diverzifikacie krajiny ale aj
scenar, ktory zobrazi negativne smerovanie rozvoja krajiny a to upadok cestovného ruchu
a chatranie vidieka.

Scenar rozvoja krajiny 1 — s neustale rozvijajucim sa cestovnym ruchom je mozné
predpokladat’, Ze tento trend nadobudne také rozmery, Ze bude potrebné vytvarat’ stale nové
anové prvky cestovného ruchu, ¢i dobudovavat’ materialno-technicku zakladnu, taktiez moze
dojst’ k rozsireniu kupelného aredlu o nové bazény, atrakcie pre turistov (Sportové, kultirne),
ako aj nové ubytovacie zariadenia a parkovacie plochy. Cestovny ruch sa tak moZe
predimenzovat’ takym spdsobom, Ze sa znizi kvalita Zivota obyvatelov, ¢o sa odrazi
v klesajucom pocte obyvatelov (vystahovanim) a povodne vidiecka obec sa v plnej forme
pretransformuje na ¢isto kupelnu destinaciu pre turistov. Vidiecka krajina takmer Gplne strati
svoju prvotnu polnohospodarsku funkciu. V sulade suUzemnym planom sa na
pol'nohospodarskej pode vybuduje nova rekreacné zéna — golfové ihrisko. Rozsiri sa tak ponuka
na travenie vol'ného ¢asu navstevnikov obce. S rastiicim poctom navstevnikov narastaju aj ich
poziadavky na rozsah poskytovanych d’alSich sluzieb. Takato potreba by vyustila do vystavby
nakupného strediska ned’aleko termalneho kupaliska na pol'nohospodarskej pode (obr. 16).

Obr. 16: Scenar rozvoja krajiny 1
Rok 2017

Zdroj: http://podhajska.360tky.sk/, upravené autorkou
Vysvetlivky: A — vystavba golfového ihriska, B — vystavba nakupného centra, C — roz§irenie
kapel'ného aredlu
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Scenar rozvoja krajiny 2 — tento scenar nekladie doraz len na rozvoj cestovného ruchu,
ale na vyrovnany rozvoj s ostatnymi odvetviami hospodarstva (obr. 17). Preto berie do tivahy
aj potreby domdaceho obyvatelstva, nie len narastajuci dopyt navstevnikov. V stlade
s uizemnym planom by sa vybudoval rekrea¢ny areal na polnohospodarskej pdde medzi
Druzstevnou ulicou a Zdravotnickou ulicou. Aredl by bol vSak urceny aj pre domadce
obyvatel'stvo, aj pre turistov. Nachadzal by sa tu park s okrasnymi jazierkami a drevinami,
oddychové zony s vysokym podielom sidelnej vegetacie. Pre domace obyvatel'stvo by boli
vytvorené aj nové pracovné pozicie v rozvijajicom sa malom a strednom podnikani, ktoré by
vznikli revitalizaciou nevyuzivanych casti aredlu pol'nohospodarskeho druzstva. Z hladiska
rozvoja cestovného ruchu by boli vybudované nové ubytovacie zariadenia pod lesom
v priestoroch vinohradov.

Obr. 17: Scenar rozvoja krajiny 2
Rok 2017

Rok 2050

o~

Zdroj: http://podhajska.360tky.sk/, upravené autorkou
Vysvetlivky: A — vystavba nového rekreacného aredlu, B — Vystavba novych ubytovacich

zariadeni, C — vystavba aredlu malého a stredného podnikania
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Scenar rozvoja Krajiny 3 — tento scendr sa taktieZ opiera o narast rozvoja cestovného ruchu,
avsSak alternativnym spdsobom. Obec Podhdjska by popri termalnom kupaliska pontkala
moznost’ agroturistiky. V extravilane obce by sa vybudovala farma, ktora by bola zamerana na
agroturistiku s dorazom na zivo¢iSnu vyrobu, chov oviec, dobytka a koni. Farma by sa
vyuzivala aj na pestovanie plodin (ovocie, zelenina). Miestne vyrobky by sa pouzivali
v miestnych reStaurdciach a farma by poskytovala aj r6zne formy agroturistiky — jazda na koni,
prehliadka farmy a pod. Taktiez by sa v rdmci podpory diverzifikacie krajiny obnovili vinice,
ktoré maju v obci svoje zastipenie uz dlha dobu a viac by sa podporil rozvoj vinneho turizmu.
Vo viniciach by sa vybudovala aj vinna pivnica s moznost’ou poskytnutia ochutnavky vin alebo
regionalnych sut'azi vin.

Obr. 18: Scendr rozvoja krajiny 3

Rok 2017

¢8| Rok 2050

Zdroj: http://podhajska.360tky.sk/, upravené autorkou
Vysvetlivky: A — vystavba agrofarmy, B — vybudovanie vyhliadkovej veze, C — obnovenie
vinic s vybudovanim vinnych pivnic

Pre dalsi rozvoj turistiky a cykloturistiky by sa vybudoval novy turisticky bod —

vyhliadkova veza nad obcou. Rozvoj turizmu by sa viac vyuzival prirodné a kulturno-historické
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danosti obce a nezakladal by sa iba na termalnom kupalisku, ale aj na turistike, cykloturistike,
agroturistike a kultirnych podujatiach, ktoré si uzko spojené prave s vidieckou krajinou. Tym
by sa vytvorili aj nové pracovné prilezitosti pre domace obyvatel’stvo.

Scenar rozvoja krajiny 4 — tento scenar poukazuje na negativny vyvoj a mozné upadanie
krajiny, optstanie a chatranie. Takyto stav moze nastat’ po vy€erpani geotermalnych zdrojov
a ndslednom zaniku termalneho kupaliska bez rozvoja d’al§ich aktivit. Proti tomuto scenéru je
uspesne zavedeny systém spédtného zatlaania vyuZzitej geotermalnej vody naspit’ do zeme.
Systém je realizovany akciovou spolo¢nostou Slovgeoterm, ktorej cielom je komplexne

zabezpecit vyuzivanie geotermalnej energie v jednotlivych lokalitach Slovenskej republiky. Od
roku 1996 je celé odobraté mnozstvo geotermalnej vody do kupaliska a sklenikov v Podhéjskej
po ochladeni na cca 45°C reinjektované prostrednictvom vrtu GRP-1 naspét’ do zemskej kory.
Jedna sa zatial’ o jediny realizovany projekt na Slovensku, v ktorom sa vyuzitd geotermalna
voda zatlaca naspit’ do zeme (slovgeoterm.sk, 2016).

Zdroj: travelguide.sk, 2016; upravené autorkou
Vysvetlivky: A — opuastanie pol'nohospodérskej pody, B — chatranie ubytovacich zariadeni

Takyto scenar vSak moZe nastat’ aj pri jednostrannej orientdcii podnikania, pri
prehusteni obce ubytovacimi zariadeniami, ktoré nenaplnia svoje kapacity a moze dochadzat’
k ich zaniku a néslednému chatraniu. Na obr. 19 je znazorneny pohlad na penzidén Prima
v centralnej Casti obce vedla a jeho spustnutie v pripade upadku cestovného ruchu. Obec sa tak
stane menej atraktivnou aj pre domace obyvatel’stvo, ktoré tu nebude nachadzat’ zamestnanie,
moze dojst’ k opustaniu domov, ktoré budu posilnené upadkom pol'nohospodarskych aktivit.
Taktiez méze dojst’ k opust'aniu pol'nohospodarskej pody a ipadku pol'nohospodarstva.
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8 POROVNANIE DIVERZITY KRAJINNEJ STRUKTURY VO
VYBRANYCH OBCIACH MIKROREGIONU TERMAL V ROKU 2017

Pre porovnanie budeme v tejto kapitole analyzovat' odliSny stupenn diverzity v obci
Podhajska a obci Vel’ké Lovee v roku 2017, nakol’ko obec Podhdjska je obec s najvysSim
Intenzita diverzifikacie, ktorti sme zist'ovali v kapitole 5 sa odzrkadl'uje aj v samotnej diverzite
krajinnej Struktdry.

V intravildne obce Podhéjska sme vymedzili 5 zédkladnych procesov, ku ktorym doslo
v sledovanom obdobi a vplyvali na sti¢asny stav a vzhl'ad krajiny:

- nova zastavba

- rozSirovanie intravilanu

- zahust'ovanie zastavby

- zmena funkcie ploch

- revitalizcia
V porovnani s obcou Velké Lovce vSak tieto typy zmien nie st viditelné vobec alebo len
v malej miere. Zmeny, ktoré nastali po roku 1989 mali vplyv na niektoré obce vo vicSej miere
a na niektoré vplyvali menej. Nasledne sa tieto zmeny v rovnakej miere prejavili aj v samotnej
krajinnej Struktudre.

Nova zastavba

V obci Velké Lovce nedochddza k masivnej vystavbe novych bytovych alebo rodinnych
domov, ¢i inych priemyselnych ¢i rekreanych aredlov na ukor pol'nohospodarskej pody na
rozdiel od obce Podhdjska, kde pod vplyvom rozvoja cestovného ruchu dochddza k vystavbe
rekreacnych aredlov, ubytovacich zariadeni, parkovacich ploch a pod.

RozSirovanie intravilanu

S novou zastavbou suvisi aj rozSirovanie intravilanu, ktoré nebolo v obci Velké Lovce
spozorované v sledovanom obdobi rokov. Intravilan sa rozsiroval najmé od 50.tych rokoch 20.
storocia., avSak zmeny po roku 1989 nemali za nasledok rozSirovanie intravilanu obce Velké
Lovce.

Zahustovanie zastavby

V obci Vel'ké Lovce doslo v malej miere k zahustovaniu zastavby a to najmé v centralnej Casti
obce (obr. 20). Dochadza tak k vystavbe rodinnych domov na predtym nevyuzivanej pode.
Tento proces je opét zretel'nejsi v obci Podhéjska, kde boli v mnohych pripadoch vystavané na
plochach pridomovych zahrad nové budovy casto vyuzivané najmé ako ubytovacie zariadenia
pre navstevnikov.

92



Zdroj:

Zmena funkcie ploch

V obci Podhdjska sa diverzifikacia v krajine prejavila najmi v transformacii uzitkovych
zahrad na rekreacny typ zahrad, t.j. doslo k zmene funkcie. Nakol'ko zahrady ako také tvoria
velku cast’ intravilanu obce (Podhajska 43,46%, Vel'ké Lovce 72,64%), povazujeme za dolezité
sledovat’ transformaciu tohto krajinného prvku. V nasom vyskume sme tento krajinny prvok
rozdelili na dva subtypy — rekreacny auzitkovy typ. Vyskyt tychto subtypov v obciach
Podhijska a Velké Lovce je vSak odlisny (tab. x).

Tab. 17: Podiel rozlohy subtypov pridomovych zahrad z celkovej rozlohy pridomovych zahrad

v roku 2017 (%)
Obec Uzitkova zahrada Rekrea¢na zahrada
Podhgjska 82,6 17,4
Velké Lovce 97,7 2.3

V obci Podhdjska sa do popredia dostdva vyuzivanie pridomovych zahrad na rekreacné
ucely na rozdiel od obce Vel'ké Lovce, kde su pridomové zahrady stale klasicky vyuzivané na
pestovanie plodin a obyvatel’stvo je tak v urcitej miere sebestacné z pohl'adu mnozstva zeleniny
aovocia. V obci Velké Lovce predstavuju rekreaéné zdhrady iba 2,3% z celkovej rozlohy
pridomovych zahrad ajedna sa najmid o zahrady pri ubytovacich zariadeniach alebo pri
zrekonstruovanych domov. Nakolko v obci Velké Lovce Zije povodné obyvatel'stvo, ostava
zachovany aj tradi¢ny raz pridomovych zahrad, ktoré sa na leteckej snimke javia ako
geometricky ¢lenené, parcelované na mensie Casti (obr. 21).

93



Obr. 21: Ukézka uzitkovych pridomovych zédhrad v obci Velké Lovce na leteckej snimke

Zdroj: Mapy cz, 2018

V niektorych pripadoch je vSak vidite'né aj pustnutie a zarastanie zahrad, pripadne rozdelenie
zéhrady na dve Casti, kde Cast’ v bezprostrednej blizkosti domu je len zatrdvnend, pripadne
vybetonovana a zadna Cast’ pozemku zarasta.

Revitalizacia

Proces revitalizcie je jedinym naozaj viditelnym procesom aj v obci Velké Lovce, kde bola
zrevitalizovana centralna Cast’ obce ako aj Cast’ zdkladnej Skoly (obr.22). Procesom revitalizacie
sa do obce dostavaju aj nové funkcie — napr. pri revitalizacii centralnej Casti obce bola
vybudovana multifunkénd budova, kde sa v stcasnosti nachadza obecny urad a lekaren av
okoli sa nachadza namestie s detskym ihriskom.

Obr 22: Rev1tahza01a \% 0b01 Vel ke Lovce na leteckych smmkach

Zdroj: Mapy cz, Topograﬁcky ustav SR

Rozdielnu uroven diverzifikacie krajiny odzrkadl'uju aj indexy vypocitané pomocou extenzie
Patch Analyst v programe ArcGis 10.x. Vyznamnym ukazovatelom poukazujiicim na diverzitu
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krajiny je Shannonov index diverzity. Zatial’ ¢o v obci Podh4ajska dosiahol v roku 2017 tento
index hodnotu 2,577, tak v obci Velké Lovce mal tento index uroven 1,240. V obci Velké
Lovce je tak priblizne o polovicu nizsia troven diverzity krajiny ako v obci Podhdjska.

Vysledky z kapitoly 5 tak mézeme potvrdit’ aj vo vyskume krajinnej Struktiry oboch
sledovanych obci. Transformacia monofunkéného (polnohospodarskeho) vidieka na
multifunkény priestor ma za nasledok aj zvySenie diverzity krajinnej Struktary. Aj ked” obce
mikroregionu Termal spolupracuju na ich rozvoji najmi na zdklade rozvoja cestovného ruchu,
vo velkej miere je neustale uprednostiiovany rozvoj obce Podhdjska na rozdiel od usmernenia
rozvoja aj v ostatnych obciach mikroregionu. V obci Podhéjska dochadza k neustdlemu rozvoju
cestovnému ruchu na jednej strane samotnym rozsirovanim kupaliska a sluzieb, pribudanim
novych ubytovacich kapacit a revitalizaciou ostatnych cCasti obce a na druhej strane obec
pritahuje novych obyvatelov, pripadne podnikatel'ov. Otazkou vsak je, dokedy je takyto rozvoj
udrzatelny apreCo nedochadza krozvoju cestovného ruchu aj v ostatnych obciach
mikroregionu.
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9 DISKUSIA

V diskusii sa venujeme rieSeniu hlavného ako aj ciastkovych cielov vyskumu,
rozoberame zistené poznatky ainformécie a analyzujeme vysledky a porovnavame ich
s faktami od inych autorov z inych vyskumov. TaktieZ sa venujeme obmedzeniam pri praci
a vyznamnosti ziskanych vysledkov pri d'alSom vyskume, ¢i ich moznost’ vyuzitia v praxi.

Vymedzenie pojmov a prieskum doterajSich vyskumov

Prvym krokom vyskumu bolo obozndmenie sa s ndzormi inych odbornikov na vidiecku
krajinu ako aj odbornymi pracami, zameranymi na diverzifikdciu vidieckej krajiny. Tieto
vyskumy maji dlhodobu tradiciu, viac¢Sina vyskumov sa vSak zaoberd zmenami krajinnej
Struktiry najméd v extravilane, pricom zretel sa kladie na zmeny zaberu ploch
pol'nohospodarskej pddy, trvalych kultir a zastavanej plochy (Kopecka a kol., 2015, Feranec
a kol., 2013, Jancovi¢ — Petrovi¢, 2012; Boltiziar — Michaeli — Mojses, 2012 a i.). Vo vidiecke;j
krajine vSak dochadza k funkénym zmendm hlavne v intravildne, pricom vyskumy zamerané
na intravilan sa na Slovensku nevykonavaju v takej miere a metodika nie je tak prepracovana
ako pre extravilan.

Pouzitie Statistickych dat pri vyskume zmien krajiny

Ako vstupné data do multikriteridlnej analyzy boli pouzité Statistické data rézneho
zamerania. Na zachytenie stavu pred transformac¢nym obdobim bolo cielom pouzit’ data spred
roku 1989. Vo vécsine pripadov vSak nie je mozné dostat’ sa k takymto udajom, nakol'ko sa
Statistika bud’ nevykonavala, alebo nie je spracovana na Uroven obci, ¢o zna¢ne stazilo nas
vyskum. Napr. pri vypocte Defertovho indexu sme sa nedostali k databaze poctu 16zok
v jednotlivych obciach, preto bol potrebny vlastny vyskum.

Pouzitie leteckych snimok pri skiimani krajinnej Struktary

Optimalnym zdrojom vstupnych informécii o krajinnej pokryvke na lokélnej Grovni su
letecké snimky. Umoznuju ziskat' relativne podrobné informécie o velkosti a priestorovej
Struktdre jednotlivych tried krajinnej pokryvky a tieZ o ich zmenach. Kopecka (2006) taktiez
poukazuje na dolezitost’ podrobnosti hodnotenych zmien. V metodike Corine Land Cover bola
vytvorend aj detailnejSia legenda vhodnd na mapovanie krajinnej pokryvky v mierke 1:50 000,
ktoru vo svojich pracach pouzili viaceri autori ako napr. Svicek (2000), Faltan (2002),
Cebecauerova (2004) a ini. Stotoziiujeme sa tak s ndzorom Kopeckej (2006), ktora tvrdi, Ze pri
aplikacii vo velkomierkovom mapovani legenda Corine Land Cover neumoziiuje interpretovat’
zmeny doélezité najméd z hladiska lokdlnej ekosystémovej biodiverzity (napr. kvantifikovat
ubytky nelesnej drevinovej vegetacie ¢i ubytok zahrad na ukor vystavby v intravilane,
zhodnotit’ zmeny maloblokovej ornej pody na velkoblokovu a pod.), o taktiez povazujeme za
jej hlavna nevyhodu.

Zmena architektary vidieckej krajiny

Zmenou architektiry na vidieku sa zaoberaji Suska (2011) vo vyskume vidieka
v kysuckom regione, ¢i KrSdkova (2010), ktora ako riaditel’ka Centra pre starostlivosti
o vidiecke Zivotné prostredie poukazuje na negativne vyvojové trendy vidieka (rozSirovanie
intravilanu o nové Struktary zastavby, osadzovanie billboardov, priemyselnych parkov,
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obchodnych centier, vystavba rezidencnych sidiel, vystavba lyziarskych stredisk,
apartmanovych dedin, ¢i aquaparkov,..). Obyvatel’stvo zijuce vo vidieckych obciach v§ak hl'ada
vo vidieckej krajine pokojné prostredie a tak prilev mestskych prvkov sposobuje aj zvysenu
emigraciu obyvatel'stva ztakychto rusnych obci. Tieto trendy sme identifikovali aj v
mikroregione Termal, kde v obci Podhéjska vzniklo velké mnozstvo ubytovacich zariadeni,
ktoré poskytuje viac ako 1000 16zok. Niekdajsia vinohradnicka Cast’ obce sa meni na rekrea¢na
oblast’ s expandujiicim termalnym kupaliskom a narastajucim poctom ubytovacich zariadent,
ktoré Casto krat architektonicky nezapadaji do miestnej vidieckej krajiny.

Mapovanie krajinnej Struktiry v intravilane

Pri tvorbe sucasnej krajinnej Struktiry intravilanu obce Podh4jska na tirovni krajinnych
prvkov bolo délezité spravne urcenie funkcie objektov. Z leteckej snimky je tak badatel'na iba
velkost’, lokalizacia, ale nie urCenie a funkcia budovy. Na tito opodstatnent doélezitost
poukazuju Otahel, Feranec (1997) a Jankowski (1975), ktori vyzdvihuju doéleZitost’ terénneho
vyskumu pri uréovani funkcie objektov a podrobné mapovanie zemia za dlhsie asové obdobie
so zberom max. mnoZstva informécii. Nakol'ko funkcia objektu nie je zretelne citatelna
z leteckej snimky, je dolezity terénny vyskum, ktorym sme zistovali funk¢nost’ jednotlivych
objektov aich lokalizaciu. Pri tvorbe mapy druhotnej krajinnej Struktury v roku 1986 sme
konzultovali funkciu objektov vtomto obdobi so starostom, pracovnikmi informacne;j
kancelarie, ale aj obyvatel'mi obce. Taktiez sme Studovali archivne zaznamy, kde sme zistili,
kedy bola napriklad vybudovand budova obchodu, druzstva, obecného tradu, $koly a pod.

Vymedzenie krajinného prvku ,rekreaéna zahrada*

Pri tvorbe mapy sucasnej krajinnej Struktury sme do zoznamu krajinnych prvkov zaradili
aj novy krajinny prvok ,rekreatnd zdhrada“. Povazovali sme za dolezité¢ vymedzit tento
krajinny prvok, nakolko tieto aredly tvoria zna¢nu plochu intravilanu obce (7,55 % rozlohy
intravilanu obce Podhéjska v roku 2016 a 35,91% rozlohy tvoria uzitkové zahrady) a preto je
potrebné im venovat’ zvySenu pozornost. Pri pohlade na letecké snimky sme badali zmeny
v ich vyuzivani. Na leteckych snimkach z roku 1986 boli pridomové zahrady zjavne ucelne
vyuzivané na pestovanie plodin, zeleniny, ¢i ovocia. Na leteckej snimke sa takéto zahrady javili
ako logicky ¢lenené pozemky. Na druhej strane, pri pohl'ade na letecké snimky z roku 2016, sa
pridomové zahrady javia ako rekreacné aredly, ktoré maju len esteticky vyznam. Na letecke;j
snimke sa tieto zdhrady daju identifikovat’ ako zatrdvnené aredly s okrasnymi drevinami,
v ktorych sa nachadzajui rekreacné prvky s vyraznym architektonickym usporiadanim, napr.
bazény, Sportové ihriska, detské ihriskd, ohniskd, altanky, okrasnd zeleii apod. Sposob
vyuzivania pridomovych zahrad odzrkadl'uje vdzbu obyvatel'ov k pdde a pestovaniu plodin.

Vyskum vzt'ahu k pode spoésobom sledovania zmien vo vyuzivani pridomovych zahrad
povazujeme za doélezité aj v buducnosti a to aj z réznych uhlov pohl'adov (nepdvodné druhy
plodin, drevin v zdhradéach, narast vyznamu zéhradnych dizajnérov, osveta medzi obyvatel'mi
a obnovenie vztahu obyvatel'ov k pode a pod.). Na zmeny vo vyuzivani pridomovych zahrad
poukazuju vo svojich pracach aj Supuka — Feriancova — Téth (2013), ktori skumali pridomové
zahrady v obci TvrdoSovce, kde az 25% zéhrad je vylucne rekreac¢nych.
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Mapovanie ubytovacich zariadeni

Pri mapovani ubytovacich zariadeni sme kombinovali viaceré zdroje — dostupné
informécie z internetu z webovej stranky ubytovanienaslovensku.sk, z webovych stranok obci
ako aj z terénneho vyskumu. Nasledne sme ubytovacie zariadenia kategorizovali do typov
zariadeni podl'a ich vybavenosti (hotel, penzion, apartmanovy dom, ubytovanie na sikromi
a pod.). Pri tejto kategorizacii sme sa stretli s nepresnost’ami, kedy ubytovacie zariadenia maju
vo svojom nazve iny typ zariadenia, pri¢om v skuto&nosti nespifiaju podmienky (napr. sa
oznaluju ako penzién, priom nespiiiaji jeho podmienky). Na tento problém poukazuje
Bucekova (2007), ktora skumala siet’ ubytovacich zariadeni v meste Bratislava.

Dopady tranzitivnej ekonomiky na krajinu

Zmenou socio-ekonomickych a politickych podmienok po roku 1989 dochadza k prudkym
zmenam v hospodarstve, sposobe zivota obyvatel'ov, ¢o sa odrazilo hlavne v zmene krajinnej
Struktury. Na zéklade vyskumu zmien krajinnej Struktiry v mikroregione Podhajska mézeme
zhodnotit’ dopady tranzitivnej ekonomiky na krajinu a urcit' tak ich pozitivne a negativne
aspekty. Na zmeny vidieckej krajiny poukazuje aj Buchta (2012), ktory sa venuje problematike
zamestnanosti na vidieku. Izakovicova (2012) taktiez poukazuje na fakt, ze ¢lovek si prestal
vazit krajinu a zacal ju pretvarat’, menit’ a negativne ovplyviiovat’. K najvacsim dopadom, ktoré
sa prejavili v krajine mikroregionu Termal posobenim ¢loveka mozno zaradit’:
Pozitivne dopady:

- zvySend diverzita intravilanu (prejavila sa zvySenym poctom krajinnych prvkov
v intravilane obce Podhdjska)

- zvySeny stupenn diverzifikdcie ekonomicky aktivnych obyvatelov (prejavil sa
zvySenymi hodnotami HID vo v3etkych obciach mikroregionu)

- revitalizacia obci vd’aka ¢erpaniu financii z fondov

- multifunkcionalita vidieka (vidiecka krajina nie je zamerand len na pol'nohospoarsku
produkciu, hl'add nové formy rozvoja, prejavilo sa to ndrastom poctu ubytovacich
zariadeni vd’aka narastajucemu vyznamu termalneho kupaliska v obci Podhajska)

- narast podnikatel'skych aktivit

- ochrana krajiny podporena legislativou EU

- vyuzitie lokdlneho bohatstva (vytvaranie ndu¢nych chodnikov pre turistov)

Negativne dopady:

- zvySena dochadzka obyvatel'stva za pracou mimo bydliska

- zvySeny index starnutia, t.j stale viac prevazuje obyvatel'stvo v poproduktivnom veku
nad predproduktivnym)

- prilev mestskych prvkov na vidiek a s tym stvisiaca narusena vizualna stranka vidieka
(prejavil sa napr. ndrastom poctu viacpodlaznych domov, ktoré su typickym prvkom pre
mesto, objavili sa aj nové krajinné prvky, ktoré neboli typické pre vidiek — napr. kino,
ubytovacie zariadenia a pod.)

- upadok pol'nohospodarstva (prejavil sa ubytkom polnohospodarskej pody na ukor
vystavby)

- upadok vinic (prejavil sa zarastanim vinic, pripadne ich transformaciou na ubytovacie
zariadenia)

- zoslabenie vztahu obyvatelov k pode (prejavilo sa to poklesom plochy uzitkovych
pridomovych zahrad a ich transformacia na rekreacné zahrady)

98



- pokles ekologickej stability (prejavila sa poklesom indexu ekologickej stability
v sledovanom obdobi)

Izakovicova (2012) vsak i napriek uvedenym skuto¢nostiam tvrdi, ze slovensky vidiek ma
bohaty potencial pre uspesny rozvoj. R6znorodost’ prirodnych podmienok pomerne na malom
uzemi s bohatou kulturnou, etnografickou, historickou tradiciou vytvaraju bohaty potencial
rozvoja, v horskych oblastiach najméi pre rozvoj cestovného ruchu, zimnych Sportov a turistiky,
v nizinnych oblastiach pre rozvoj pol'nohospodarstva a agroturistiky.

Praca moéze sluzit’ ako prikladova studia pri vyskumoch v inych regiénoch, kde dochédza
k diverzifikacii krajiny pod vplyvom ekonomickej aktivity ¢loveka a skimat’ tak iné dopady na
krajinu. Za prinos prace povazujeme detailny vyskum intravilanu obce, ktory sa nevykonava
v takej miere. Prave intravildn zaznamenava najvyraznejSie zmeny, nakol’ko tento priestor je
vel'mi dynamicky a meni sa z roka na rok.

Povazujeme za dodlezité venovat’ sa aj $tidiu zmien v pridomovych zahradach, nakol'ko
tvoria znacnu Cast’ intravilanu. VyuZzivanie zahrad Gzko savisi s intenzitou vzt'ahu obyvatel'ov
k pdde, na ¢o by mohla nadviazat’ aj zvySend pozornost’ na osvetu tykajlica sa pestovania si
vlastnych plodin na vlastnych pozemkoch. Takymto spdsobom by mohlo nastat’ i1
znovuozivenie vztahu obyvatel'stva k pode.

Taktiez povazujeme za alarmujice presytenost’ ubytovacimi zariadeniami, ktoré sa
sustred’'uju do jednej obce a nadmerne ju tak zat'azuju. Ubytovacie zariadenia by sa tak mali
sustredit’ aj do okolitych obci a sustredit’ pozornost’ na dopravnu obsluznost’. Toto zistenie
moze slazit' aj ako podkladovy materidl pre dalSie uzemné planovanie aj okolitych obci
mikroregionu Termadl, priCom by sa ubytovacie sluzby mali rovnomernejsie alokovat’ aj do
tychto obci a nésledne rozsirit’ moznosti cyklotras, pripadne peSich tras z okolitych obci do
obce Podhdjska a prepojit’ takymto sposobom vsetky obce mikroregiénu. Pozornost’ by sa mala
taktieZ sustredit’ na zanik vinic v okoli kupaliska a ich transforméciu na pozemky s ubytovacimi
zariadeniami. Vinice tvoria neoddelitelnu sti¢ast’ krajinu a zvysuju tak jej heterogenitu, tvoria
obraz krajiny a majui v obci Podhdjska svoje dlhoro¢né zastipenie. Smerovanie obce by sa tak
malo zamerat’ aj na podporu vinohradnictva, pripadne rozvoj cestovného ruchu spojeny
s vinnou turistikou.

V d’alsom vyskume by bolo zaujimavé porovnat’ diverzifikaciu vidieckej krajiny podobne;j
mikroregionu Termal (t.j. s rozvojom cestovného ruchu) s inymi regionmi, ¢i krajinami stredne;j
Eurdpy (napr. s regiénmi z Ceska, Mad’arska, ¢i Pol'ska).
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ZAVER

Vidiecka krajina, ktord bola v minulosti symbolom poI'nohospodarskej vyroby, sa menila
pod vplyvom politickych, spolo¢ensko-ekonomickych zmien, pricom tieto zmeny sa prejavili
aj v zmendch krajinnej Struktiry.

V predkladanej praci sme sa najprv venovali zakladnym teoretickym vychodiskdam, kde
sme zadefinovali zakladné pojmy ako je diverzifikacia, krajina, vidiecka krajina a blizSie sme
analyzovali vyvoj vidieckej krajiny na Slovensku po II. svetovej vojne, ¢o bolo dolezité pre
pochopenie sucasného stavu vidieka. Ciel'om prace bolo sledovanie zmien vidieka v obdobi
tranzitivnej ekonomiky, kedy sa hospodarstvo Slovenska preorientovava na trhové
hospodarstvo, ¢o malo za nasledok prudké zmeny z hl'adiska vlastnickych vztahov podnikov,
vyrobnych postupov, ¢i konkurencie na trhu. Vidiecka krajina a vidiecke obce tymto padom
menili svoj charakter a zacali plnit' aj iné funkcie ako polnohospodarsku. Do popredia sa
dostava novy fenomén — diverzifikacia vidieka, t.j. prerod pol'nohospodarskeho (produkéného)
vidieka na polyfunkény systém, ktory sa snazi maximalne vyuzivat’ svoj potencial a prestivat’
kapital do r6znych hospodarskych ¢innosti. Prave v sledovanom tzemi mikroregionu Termal
zohrava vel’kua tlohu prave cestovny ruch zaloZeny na termalnom kupalisku v obci Podhédjska,
ktoré je hnacou silou rozvoja v mikroregidne.

V prvej Casti prace sme sa venovali multikriteridlnej analyze, ktorej cielom bolo uréenie
stupiia dynamiky vidieckych obci. K tomuto sme pouzili program MCA7, v ktorom sme
zhodnotil stupenn diverzifikdcie na zdklade trindstich ukazovatelov (demografickych,
ekonomickych a krajinno-ekologickych). Z demografickych ukazovatelov sme sledovali
index zmeny poctu obyvatel'ov, dochddzku do zamestnania a index starnutia. Z ekonomickych
ukazovatel’ov sme sa venovali hrubému indexu diverzifikacie, ¢erpaniu financiam z fondov
EU na rozvoj obce, poétu podnikatel'skych subjektov, indexu turistickej funkcie a dopravnej
dostupnosti. Z krajinno-ekologickych ukazovatelov sme sa zamerali na zmeny vo vyuzivani
krajiny a nasledne sme sa venovali zmenam vo vizualnej stranke vidieka, kde sme analyzovali
zmeny v poc¢te domov, v pocte neobyvanych domov a v pocte viacpodlaznych domov, nakol’ko
vzhl'ad vidieckej obce je charakterizovany najmd domovym fondom. Taktiez sme sa venovali
lokalnemu bohatstvu, t.j. prirodnym a kultirnym pamiatkam, ktoré predstavuju potencial obce
pre mozny buduci rozvoj z pohladu cestovného ruchu. Ukazovatele sme sa snazili porovnat’
v asovych horizontoch v takej miere, aby sme zachytili vyvoj, pripadne zmenu, ktora nastala
v obdobi transformacie.

Po zhodnoteni vSetkych ukazovatel'ov a aplikovani multikriteridlnej analyzy v programe
MCA7 sme sa blizSie venovali obci Podhdjska, ktord dosiahla najvySSiu intenzitu
diverzifikacie. Na skimanie zmien krajinnej Struktiry sme vytvorili mapy krajinnej Struktiry
za roky 1986 a2016. Najprv sme vytvorili mapy na celé tizemie obce, t.j. intravilan aj
extravilan, kde sme skumali zmeny na urovni skupin krajinnych prvkov. Nasledne sme vytvorili
mapy krajinnej Struktiry intravilanu obce za roky 1986 a 2016, kde sme skumali zmeny krajiny
na urovni krajinnych prvkov.

Z hl'adiska porovnania Krajinnej Struktiry obce Podhajska v roku 1986 a 2014, bola
zaznamenand zmena na 6,58% plochy tzemia obce Podhdjska, pricom juznd cast’ obce
Podhéjska bola ovel'a dynamickejSia ako severnd Cast’ obce. Mozno predpokladat’, Ze v tejto
Casti obce je oCakavany ovela dynamickejSi rozvoj aj v buducnosti. Dochadzalo najmi
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k rozSirovaniu rozlohy pol'nohospodarskej pddy na tkor lesa, optistianiu vinic na ukor nérastu
zastavaného uzemia.

Sledovali sme ja uroven ekologickej stability krajiny na zaklade koeficientu ekologickej
stability. V roku 1986 dosahoval koeficient ekologickej stability hodnotu 0,175, v roku 2003
hodnotu 0,162 avroku 2014 hodnotu 0,169. Krajina je charakterizovand ako uzemie
nadpriemerne vyuzivané, so zretelnym naruSenim prirodnych Struktar, kde zékladné
ekologické funkcie musia byt sustavne nadrad’ované technickymi zisahmi. Za sledované
takmer 30-rocné obdobie mala hodnota koeficientu kolisavy charakter.

V dalSej kapitole sme sa venovali intravilinu obce Podhajska, avSak detailne, na Grovni
krajinnych prvkov, kde sme priestorovo aj percentudlne analyzovali krajinnu Struktiru v roku
1986 a 2016. Pri tvorbe map sme v roku 2016 sme vytvorili novy krajinny prvok — pridomova
rekreacnd zahrada. V intravilane obce Podh4jska pokryvaju v suc¢asnosti viac ako 7,5% plochy.

Nasledne sme kladli déraz na zmeny prebiehajtce v intravilane v sledovanom obdobi.
Na zéklade porovnania mdp sme zistili, Ze k zmendm doSlo na rozlohe s vymerou
367 145,71 m? z celkovej rozlohy intravilanu 1 670 420,4 m?, o &ini 21,98%-nu zmenu.
Najviac viditeI'ny je pokles plochy skupiny prvkov pol'nohospodarskych kultir a narast plochy
skupiny sidelnych prvkov a rekrea¢nych priestorov. Narast nastal aj v poc¢te krajinnych prvkov
— vroku 1986 bolo v intravilane 14 krajinnych prvkov a v roku 2016 to bolo 27 krajinnych
prvkov. Na zdklade tohto zistenia mézeme tvrdit, Ze krajina sa znacne diverzifikovala
aintravilan sa tak stava multifunk¢énejSim. NajviacSie zmeny nastali v transformacii
pridomovych zahrad. V minulosti boli vyuzivanie na ucelové pestovanie plodin, v sucasnosti
sa transformovali na rekrea¢né vyuzitie (20,24% zmien). V takychto zdhradach su viditeIné
nové prvky — bazény, trampoliny, rozl'ahlé parkovacie plochy, detské ihriska, Sportové ihriska,
travnaté plochy, altanky, ohniskd, jazierka, okrasna vysadba a pod., ktoré vytlacaji povodnu
produkénu funkciu pridomovych zahrad. Vyskyt rekrea¢nych zahrad prevazuje aj juzne od
kupaliska, kde sa vytvorila nova rekrea¢no-obytna zona a v okoli vzniknutych ubytovacich
zariadeni, pripadne novych domov. V juZznej Casti intravildnu tak dochadza k zmenam, ktoré su
spojené najmu s rozvojom cestovného ruchu — dochddza k zéberu vinic a ich prestavbe na
ubytovacie zariadenia. Vznikd tak nova rekreacnd zéna. Z hladiska zmien v rdmci skupin
krajinnych prvkov sa viac ako polovica zmien (52,09%) odohrdva v ramci jednej skupiny
krajinnych prvkov. Dochddza teda hlavne k funkénym zmenam krajiny, t.j. meni sa krajinny
prvok jednej skupiny krajinnych prvkov na iny krajinny prvok tej istej skupiny krajinnych
prvkov. Najviac dynamickd ztohto uhla pohladu je skupina sidelnych a rekreanych
priestorov. Zmeny prebiehajtice v tejto skupine predstavovali 37,04% vSetkych zmien.

Na zaklade vysledkov prace mozeme urcit’ pat zékladnych trendov vyvoja vidieckej
krajiny, t.j. vymedzit' zédkladné procesy, ktoré si charakteristické pre sucasny vidiek: nova
zastavba, rozSirovanie intravilanu, zahust'ovanie zastavby, zmena funkcie ploch, revitalizacia.
Vidiek sa tak stdva multifunkénym priestorom, ktory uz neposkytuje len pol'nohospodarsku
funkciu. Z tohto dévodu vSak dochadza k strate vztahu obyvatel'stva k pode. Doraz by sa preto
mal klast’ na jednej strane na prehlbovanie vzt'ahu ¢loveka k vidieckej krajine a na druhej strane
na udrzanie ,,genius loci* prostrednictvom ochrany prirodného a kultirneho dedi¢stva. Tieto
javy su vsak viditene najmi v obciach, v ktorych dochadza k rozvoju inych funkcii, napr.
cestovného ruchu. Na porovnanie v obci Vel'ké Lovce, bola diverzifikacia krajiny na nizkej
urovni a prejavilo sa to aj v diverzite krajinnej Struktury. Obec Vel'ké Lovce tak neustale plni
najmd obytni a pol'nohospodarsku funkciu. Do popredia sa tak kladie otazka, Ci je spravne
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rozvijat’ neustdle centrum mikroregiénu — obec Podhdjska alebo by mal nastat’ rovnomerny
rozvoj cestovného ruchu aj v ostatnych obciach mikroregiénu. Pri rozvoji cestovného ruchu by
sa mal klast' doraz aj na udrzatelnost’ tohto rozvoja a alokovat' zdroje a investicie aj do
ostatnych obci, aby boli ostatné obce mikroregionu rovnocennym ,ldkadlom* pre
potencidlnych navstevnikov.

Praca moze sluzit’ ako podkladovy material v rozvojovych strategickych dokumentoch, pri
uzemnom planovani, ¢i vo vyskume ako prikladova §tiidia zaoberajuca sa vyskumom zmien
intravilanu.
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Priloha 1: Zoznam mapovanych krajinnych prvkov

Skupina krajinnych

Podskupina krajinnych

prvkov (SKP) prvkov (PKP) Krajinny prvok (KP)
Skupina lesnych Maloplo$né porasty drevin a ,
, lesiky
prvkov krovin
Skupina prvkov polia, orna pdda polia
pofnohospodarskych trvalé kulttry vinice, chmelnice
Kultiar
Skup;r;ilzzjnych vodné toky rieky, potoky
bytova vjstavba individuélrrla bytoYé \f}'/stavba
hromadna bytova vystavba
) ., pridomové zahrady
pridomové zahrady rekreatné zahrady
kostoly, kaplnky, zvonice
kultarno-historické objekty cintoriny a domy smutku
sochy, krize, plastiky
Sportové ihriska
Sportové objekty a aredly kuapaliska a aquaparky
detské ihriska
budovy verejnej spravy
Skupina sidelnych predskolské a skolské zariadenia
prvkov maloobchodné zariadenia

a rekreacnych

administrativne budovy a

zdravotné zariadenia

priestorov .. , stravovacie zariadenia
obc¢ianska vybavenost - - p
kaviarne, pohostinstva
kino
kultirne domy
spevnené chodniky
) arky, sidelné travne porasty a poras
sidelna vegetacia parky . p . yap vy
drevin a krovin
hotely, penziony
) ) ) ubytovanie na sukromi
ubytovacie zariadenia - -
apartmanové domy
kempingy
iné plochy iné nevyuzité plochy
. L priemyselné, vyrobné a , , . .
Skupina technickych C ., vyrobné aredly a prevadzk
P K 4 technické arealy y yap Y
rvkov . :
P pol'nohospodarske objekty farmy, hospodarske dvory
hlavné Statne cesty
cesty -
ostatne cesty
Skupi " zelezni¢na trat’ zelezni¢na trat’
upiny prvkov —
piny p parkoviska
dopravy

objekty statickej dopravy

autobusové zastavky

Cerpacie stanice

zelezniéné stanice




Priloha 2: Zoznam obchodnych spolo¢nosti v mikroregione Termadl (s.r.0., a.s., druzstva)

ALZEN, s.r.o.

Agrorolstav s.r.o.

TERMAL PODHAJISKA, s.r.0.

ConstruXions s.r.o.

Bestwest, s.r.o.

Term. kupalisko Podhajska, s.r.o.

e2CELL, s.r.o,.

Darceky hand made s.r.o.

TIMERCHAN, s.r.o.

Podhajska

VINO-VIKONT, s.r.o.

pharmhealths.r.o.

2 [GTG Trans s.r.o. Deltron s.r.o. TORGOVYJ DOM TATARSTAN, s.r.o.

.2 [JleMa Speed s.r.o. FRUKOLs.r.o. TROPIBANA, s.r.o.

'g MAGMA ZAFIR, s.r.0. LSzarazs.r.o. PD Podhajska-Radava

& |[ND Minarik, s.r.o. 8|Logistic Partner s.r.o. PD AGROTERMAL
TOMAT Slovakia, s.r.o. S[Monika Belovicova, s.r.o. AGRO - LEKO spol. s r.o.
WIKINGS TRADE, s.r.o. NATIVA Centrum spol. s r.o. COLOR DECOR spol.sr.o.
PD Bardoriovo /konkurz/ Prestino s.r.o. § JT Transports.r.o.

>|Big Data & Analytics Solutions, s.r.o. PSL Group s.r.o. & |KOVANI s.r.0.

'gc.j COSART SK s.r.o. Renca, s.r.o. LEKOV SK, s.r.o.

*© [Ing. Anténia Pavlovi¢ova s.r.o. TST KUKI s.r.o. TRIALSK s.r.o.

Agro Dedinka, s.r.o. PD KOLTA Aquaground, s.r.o.
BEGASTAV s.r.o. JUDr. TIMKO spol. s r.o. FerFel s.r.o.
irrealis, spol.s r.o. Aké vino, s.r.o. HUNTING KNIVES, s.r.o.

« |KB Services s.r.o. BARANEC M, s.r.o. % LEMAR SK, s.r.o.

< [MEMOLAK s.r.o. BLUR, s.r.o. B [M-points.r.o.

S [MODRA LIENKA THERM, s.r.0. ErPaK s.r.o. = PetrusTrans s.r.o.

e PG-STAV, s.r.o. GEDRAS s.r.o. Vladimir Sovic VS - trans
STAFAR s.r.o. < |Jonas Center, s.r.o. VS BUS s.r.o.
GALATOSTAV, s.r.o. ’G[MANANSKA PALENICA, s.r.0. 107, s.r.o.

VoKu s.r.o. 2 N.W.T. spol. s r.o. 3HAs.r.o.

ADRIA SKROB Slovakia, spol. s r.o. P-Ppluss.r.o. EKO-TOP, spol.s.r.o.
Agro-Vikont, s.r.o. P-Ps.r.o. EnIS J&As.r.o.
BAUTING s.r.o. Sirael Cosmetics s.r.o. © EX-CORP, s.r.o.
DIPET, s.r.o. TREVENER s.r.o. g LEVKI, s.r.o.

Ekolit, s.r.o. VERACOM spol.sr.o. E MARBOTECH s.r.o.
FM - PRODUKT s.r.o. PD Mana = 1M-PWR, s.r.o.

KG BAJLA s.r.o. ACRE, s.r.o. S - LEDEMAR s.r.o.
KOMNET plus, s.r.o. AIVATherm, s.r.o. SILVER 4 YOU s.r.o.
KOMNET, s.r.o. AS energoservis, s.r.o. suudek s.r.o.
KOMNET.sa, s.r.o. CASTEL Podhdjska s.r.o. TIZA management, s.r.o.
KOMNET.st, s.r.o. CLASSIC MSL spol.s r.o. AGRO-ZIV, spol. s r.o.

‘g‘ MAVYER PLUS, s.r.o. DAIVA EXPORT, s.r.o. AIR FRESH s.r.o.

O [Mcousins s.r.o. ETD Culinaris, s.r.o. BIO energies.r.o.

E MHA consulting s.r.o. EUROELITE GROUP, s.r.o. Blanco M&M, s.r.o.

8 [MHHM s.r. 0. FONTANA Podhdjska, s.r.o. Cryoniq s.r.o.

OPORTO POINT, s.r.o. GEO TERMAL Podhéjska, s.r.o. EURO KONTO s.r.o.

POCEPO, s.r.o. Jancar s.r.o. Firmastrba s.r.o.

PPPalenica s.r.o. KRAINTEK EKOSTAV, s.r.o. GURMAN-SPA, s.r.o.

PROPOS Elektrik s.r.o. KRAINTEK, s.r.o. HDG plus s.r.o.

RATNAs.r.o. © LENDEL, s.r.o. IMANIT s.r.o.

STAKO - ZP spol.s r.o. [ LES IMPEX SLOVAKIASs.r.0. ?_,; JONASK, s.r.o.

Sterion s.r.o. 5|MUDr. Jana Or3ulova, s.r.o. 9 |JugglerJogging s.r.o.

Tlaciaren MERKUR, s.r.o. & PESTA-DP, s.r.o. ‘g KURUC - COMPANY spol.s r.o.
(]
>

LUDACAR, s.r.o.

Hul

VLADAP Plus, s.r.o. PROSIMI s.r.o. Marialux s.r.o.
PD Dolny Ohaj PULSE 1 s.r.o. MEDANEST s.r.o.
ALFA-ELEKTRO plus, s.r.o. PULSE 2 s.r.o. PolnoBEGA, s.r.o.

AP Plus s.r.o.

PULSE Podhdjska s.r.o.

ROLNICKY MLYN, s.r.o.

DEVELOPEX, s.r.o.

Puzzle CRM Consulting s.r.o.

SEVAK, s.r.o.

GrowSpace, s. r. o.

QUATRO Podhéjska Il. s.r.o.

STRBA-COMPANY s.r.0.

CHEMOQS, s.r.o.

QUATRO Podhajska IV. s.r.o.

Tomas Veres s.r.o.

REOS-TECH s.r.o.

QUATRO Podhdjska s.r.o.

VE&GA - REALITY s.r.o.

THERMSERVIS s.r.o. ROM —ADI s.r.o. VE&GA s.r.o.

Thermservis Slovakia s.r.o. SK Energo-Wood, spol. s r.o. Wikings, s.r.o.
VSeobecnd ambulancia Hul, s.r.o. SPEEDY Services.r.o. § HYDINA PODHAJSKA, s.r.o.
Agrocoop-poln.-vyrobné druzstvo Hul TATFOND INVEST s.r.o. = [JOREX SLOVAKIAs.r.0.

Zdroj: Obchodny register




Priloha 3: Zmeny krajinnej Struktiry v obdobi rokov 1986, 2003 a 2014 v obci Podhéjska
(v hektaroch)

2003 skupiny krajinnych prvkov
1986 1 2 3 4 5 6 7 8
2 1 - X |23,96 X <0,01 | 0,05 X
é 2 X - X X X X X X
= 30 |1274] «x - X x | 556|324 x
;;‘ 4 X X X - X X X X
3% 5 X X X X - X X X
'3 6 0,07 X 0,37 X X - X <0,01
g 7 x | x | Le2| x | x [o01] - X
”?; 8 X X X X X <0,01 X -
2014 skupmy krajinnych prvkov
2003 1 2 3 4 5 6 7 8
_é 1 - 0251239 «x x 1009] x |005
g 2 X - X X X X X
é 3 7,96 X - X 0,75 | 14,06 | 0,06 | 0,71
§ 4 X X X - X X X
E? 5 X X X X - X X X
g‘ 6 0,71 X 2,00 X X = X 0,74
E 7 0,70 X 4,83 X 0,01 | 3,87 - 1,88
” 8 X X X X X X X -
2014 skupiny krajinnych prvkov
1986 1 2 3 4 5 6 7 8
E 1 ] 2319 x | 075 | 025 X
g 2 X - X X X X
§ 3 1866 | x - x | 002 | 1898 | 006 | 126
=§ 4 X X X - X X
E 5 X X X X - X
5‘ 6 0,77 X 1,12 X - X 0,24
§ 7 044 | x | 347 | «x 38 | - X
” 8 X X X X X X -

Zdroj: spracované autorkou
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