V edicii Monumenta historica
civitatis Carponensis / Histo-
rické pamiatky mesta Krupina
planujeme vydat:

Ondrej Braxatoris : Letopisowé
krupinssti..., vydanie z . 1810

Michal Matundk : Mikor és mi
czélbdl épiilt a korponai ,.tarisz-
nyavdr“? (Kedy ako bola po-
stavend krupinskd Vartovka?),
1898

Michal Matunék : Korpona
1848 - 49-ben (Krupina v ro-
koch 1848 - 49), 1900

Michal Matundk : Névrh jako by
sa mali pomenovat namestia,
ulice, ulicky i domoradia sv. kr.
mesta Krupiny, 1901

Michal Matunék : Adatok Kor-
pona torténetéhez (Data k deji-
ndm Krupiny), 1902
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MICHAL MATUNAK (1866), rimskokatolicky knaz, historik, turkolég, muzejnik, naro-
deny v Suranoch. Ovladal niekolko cudzich jazykov (aj turecky a romsky), zaoberal sa
dejinami banskych miest a okolia, protitureckymi bojmi a publikoval niekol’ko mono-
grafii najma z bodobia dejin Slovenska - Uhorska 16. - 17. storocia. Z nich dodnes mno-
hé nestratili aktudlnost a neboli prekonané. V Krupine pdsobil ako riaditel' Vyssej ludo-
vej Skoly (1898 - 1901), okrem publikacnej ¢innosti k dejindm mesta (Krupinski hradni
kapitdni, Krupinsky krajinsky snem v novembri - decembri roku 1605, Ddta k dejindm
Krupiny, Kedy a ako bola postavend krupinskd Vartovka, Erb a zdstava mesta Krupi-
na ai.), usporiadal mestsky archiv, navrhol systematicky pomenovat ulice a namestia
v meste a zaslizil sa o usporiadanie malej expozicie prvého mtzea v meste Krupina
(1901). Umrel ako archivar v meste Kremnica (1939).
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Druhé doplnené a opravené
vydanie knihy Krupinsky
krajinsky snem v novembri -
decembri roku 1605 je

dielom historika Michala
Matundka, ktoré sa dostdva
do ruk citatelov po druhykrat
vrdmci edicie Monumenta
historica civitatis Carponensis
(Historické pamiatky mesta
Krupina). Této edicia ma
Citatefom pribliZit uz takmer
zabudnuté a malo dostupné
diela slovenskych ¢i uhorskych
historikov, alebo rukopisy
skryté v nepristupnosti
svojho povodného jazyka
(madarského, latinského,
nemeckého...). Po prvykrat
vys$la kniha v roku 2005

ako prvy zvdzok edicie pri
prileZitosti 400. vyrocia
zasadania uhorského snemu,
ktory do Krupiny zvolalo
sedmohradské knieZa Stefan
Bockay. Ediciu zaloZil a od
zaciatku vedie Miroslav Lukac,
kronikar mesta Krupina

a v stcasnosti historik Miizea
Andreja Slddkovica v Krupine.

V edicii do sti¢asnosti vysli:

Michal Matundék : Krupinsky
krajinsky snem v novembri -
decembri roku 1605 (2005)

v preklade Alexandra Adama

Michal Matundk : Krupinski
hradni kapitdni (2012)
v preklade Laury Ridegovej
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MONUMENTA HISTORICA CIVITATIS CARPONENSIS

Tomus I.

HISTORICKE PAMIATKY MESTA KRUPINA

1. zvdazok

Edicia zaloZend v roku 2005
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Uvod

Pri prilezitosti 400. vyrocia zasadania uhorského snemu v Krupine roku
2005 vydalo mesto Krupina publikdciu Krupinsky krajinsky snem v novem-
bri - decembri roku 1605 od vyznamného historika Michala Matundka. Mesto
Krupina takto z podnetu kronikdra a historika Miroslava Lukaca a vdaka
pochopeniu Komisie pre mlddez, vzdeldvanie a $port pri Mestskom zastupi-
telstve v Krupine, vedeniu mesta Krupina a Mestského kulttirneho strediska
zalozilo ediciu Monumenta historica civitatis Carponensis (Historické pa-
miatky mesta Krupina).! Z edicie doposial vysli dva zvazky, pricom prvym
v poradi bol Matundkov Krupinsky krajinsky snem v novembri - decembri
roku 1605 a druhym preklad Matunakovej prace Krupinski hradni kapitdni
vydany v roku 2012.2 Cielom edicie je postupne vydat aspori ¢ast archivnych
¢i publikovanych, ale dnes uz nedostupnych prac. Nepristupnych kvoli
v sti¢asnosti malo poznanym jazykom - latin¢ine, madarcine ¢i nemcine,
alebo kvoli tomu, Ze sa vyskytujt len v niekolkych instittcidch na Slovensku,
pripadne iba v zahrani¢nych kniZniciach alebo archivoch.

Este v roku 2005 publikdcia o krupinskom sneme reprezentovala mesto
aj pri oslavach 400. vyrocia zasadania uhorského snemu. Zastupcovia mesta
Krupina a Hajda-Biharskej Zupy z Madarska zdroven na budove zvonice
rimskokatolickeho kostola odhalili pamédtnt slovensko-madarski tabul'u.
Podla ndvrhu miestneho historika Miroslava Lukaca text na tabulu zo
Svédskej Ciernej zuly vyhotovila miestna firma Mramor, s. r. 0. Krupina.
Pri tej istej prileZitosti 2. decembra v priestoroch kina vysttpili s referdtmi
k udalostiam v roku 1605 Styria predndsajtci. Prva doc. Klara Pappova
z Univerzity v Debrecine, druhy Dr. Miklds Nyakas historik a riaditel Miizea
v Hajdiboszorményi, dalej prof. Peter Kdnya z PreSovskej univerzity a na-
pokon domdci historik Mgr. Miroslav Luka¢. Predndsky s ivodnymi textami
od editorov vydalo mesto v dvojjazy¢nom slovensko-madarskom zborniku
400. vyrocie krupinského snemu 1605 - 200S.3

1 MATUNAK, M.: Krupinsky krajinsky snem v novembri-decembri roku 1605 v preklade
Alexandra Adama s tivodom Miroslava Lukdca..., 2005. 68 s.

2 MATUNAK, M.: Krupinsk{ hradn{ kapitdni. Ed. Miroslav Luk4¢. Preklad Laura Ridegova,
2012. 144 s.

3 KONYA, P.: Uvod a LUKAC, M.: Oslavy 400. vyro¢ia zasadania uhorského krajinského
snemu v Krupine (2. decembra 2005). In 400. Vyrocie krupinského snemu 1605 - 2005.
A korponai orszdggytilés 400. évforduldja 1605 - 2005. Ed. Peter Kénya - Miroslav Lukac,
2006, s. 5 - 6 (tvod P. Kényu), s. 6 - 9. (Oslavy 400. vyrocia... M. Lukdca), s. 10 - 91 (Studie
autorov zbornika), s. 92 - 95 (Zivotopisy autorov $tudif).
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Ked'Ze prvé vydanie zbornika i Matundkovej prace sa v priebehu desia-
tich rokov rozpredalo, pri prileZitosti uplynulého 500. vyrocia reformécie
prisiel navrh pripravit dotlac tejto publikdcie (Krupinsky krajinsky snem
v novembri-decembri 1605), ako doplnenie k dalsim akcidm vystipeniu
Martina Luthera v roku 1517. Prva bola spomienka na vyrocie reformdcie
v nedelu 19. februdra v ev. a. v. kostole v Krupine za pritomnosti vyznamnych
hosti. Miizeum Andreja Slddkovic¢a v Krupine v roku 2017 pripravilo vystavu
otvorent pocas Dni mesta Krupina 2. jina pod ndzvom 500 rokov reformdcie
v Krupine. Pri tejto prilezitosti historik mtzea spracoval stidiu k vyrociu
reformdcie v Hontianskom senioréte.*

Pri prileZitosti vydania Matundkovho diela chceme podakovat Maridnovi
Gregorovi a ThLic. Stefanovi Gallikovi, fardrom Rimskokatolickej cirkvi -
Farnosti Krupina a Mgr. Miroslavovi Dubekovi, hontianskemu konseniorovi
aev. a. v. zborovému fararovi v Krupine za tstretovost pri vyskume v archi-
voch oboch krupinskych cirkvi. Dakujeme tiez PhDr. Adriane Ezrovej, v ¢ase
prvého vydania riaditelke pracoviska Archivu Kremnica a Mgr. Alexandrovi
Adamovi, riaditelovi pracoviska Archivu Zvolen (oba archivy st pracoviska
MV SR Stdtneho archivu v Banskej Bystrici), a to za pristup k povodnym
prameniom k zZivotu a dielu Michala Matundka (Kremnica) a pévodnym
prameniom z krupinského mestského archivu (Zvolen). Za niektoré cenné
pripomienky a korekttry dakujeme oponentom 2. doplneného a opraveného
vydania prof. PhDr. Petrovi Kényovi, PhD. a za podrobné kritické poznamky
Mgr. Patrikovi Kunecovi, PhD. Vdésinu z nich sme zapracovali do kone¢nej
podoby préce.

Poznamky k prekladu a vydaniu Matundkovej prace

Povodne napisany madarsky text, ktory bol dobre uplatnitelny vo vtedajsom
mnohondrodnostnom $tate s jednym $tatnym (madarskym) jazykom, vy-
hovoval. Velkd ¢ast vedeckych kruhov ovlddala madaréinu a tykalo sa to aj
vzdelancov i Casti obyvatelstva v meste Krupina. Dnes je vS$ak situdcia ina.
Nielen preto, Ze Stdtnym jazykom je slovencina, ale hlavne preto, Ze pdvodny
text je vdcSine obyvatelov Slovenska i mesta nezrozumitelny. Z tohto déovodu

4 LUKAC, M.: Hontiansky seniorat. Stru¢ny naért dejin od vzniku po sti¢asnost. In Histéria
seniordtov ECAV na Slovensku. Zbornik predndsok v ramci projektu ,,Oslobodent BoZou
milostou “. Ed. Milo§ Klatik, 2018, s. 98 - 113.
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mesto Krupina dalo knihu na nds podnet preloZit. Preklad v roku 2004 vyho-
tovil Mgr. Alexander Adam, v tom ¢ase odborny pracovnik poboc¢ky $tatneho
archivu vo Zvolene, pricom upravy historickej terminolégie urobil editor
v rdmci redigovania prekladu. Vzhfadom na tieto Gpravy a niektoré rozporné
néazory na preklady je potrebné upozornit na nasledovné skuto¢nosti.

Ide predovsetkym o pisanie osobnych (vlastnych) mien uhorskej $lachty,
ktora bola aj z etnického hladiska vo vyraznej miere diferencovana. Aj jed-
notlivé historiografie, ktoré vydavali a vyddvaju svoje prace pred rozpadom
aj po rozpade monarchie (1918), si tieto historické mend prisposobovali
vlastnej ortografii. Plati to aj pre madarskych historikov, ktorf prispdsobuju
historické mend madarskému pravopisu, hoci sa mena v latinskych i madar-
skych historickych textoch pisali odlisne (napriklad Bochkay / Botschkay /
Bocskai). Tu sa zvyknt niektori historici bezd6vodne prispdsobovat ,,silnej-
$ej“ madarskej historiografii. Hoci aj u nds na tému historickych priezvisk
prebiehaju rozne diskusie,’ pri ich pisani sa zvykne reSpektovat tizus podla
vydania Slovenského biografického slovnika (1986 - 1994),° pricom zdsady
by mali zdvdzne urcovat Pravidld slovenského pravopisu.” Tie sa v$ak vo
vSeobecnosti, a to aj vzhfadom na vyssie uvedené, celkom nedodrziavaju.
Snazili sme sa slovenskej ortografii zvac¢sa prisposobit, a to s prihliadnutim
na autoritu Jazykovedného tistavu Ludovita Sttira Slovenskej akadémie vied;
najmd v tom, Ze odstratiujeme zbyto¢né zdvojenia, alebo niektoré hlasky
(h) ¢i zloZky, ktoré st vyuzivané v madarcine a latinskych zapisoch (cs, cz,
ss, ch...). Niektoré z nich - napriklad ,,y* reSpektujeme podla pévodnych
historickych zapisov (Bockay), hoci pravidla uprednostiiuju ,,j“ (Bo¢kaj). Vo
v§eobecnosti v§ak takmer vSetky mend presli ipravou. Len par mien nebolo
potrebné upravit ¢i menit. Okrem rodovych, poslovenc¢ujeme aj krstné mend;
ich povodnd podoba v latinskych alebo nemeckych textoch bola v p6vodnom
vydani Krupinského krajinského snemu z roku 1905 prispésobend madar-
skej ortografii, teda pomadarc¢end,® ¢o bolo s ohladom na jazyk vydania
knihy prirodzené. V slovenskom vydani knihy Krupinski hradni kapitdni,
sme z povodne madarského vydania (madarsky) pisané priezviska uviedli
v indexe mien. KedZe prdca Krupinsky krajinsky snem index neobsahuje,
ponechdvame ho v podobe ako z prvého vydania knihy. To znamend, Ze pri

S Napriklad rézne prispevky v zborniku: Problémy adaptdcie cudzich mien v slovencine.
Ed. Cubor Krélik, 2002, s. 7 an.

Slovensky biograficky slovnik. 1. - V1. zv., 1986 - 1994.
Pravidld slovenského pravopisu..., 1991, s. 40; Pravidla slovenského pravopisu..., 1998, s. 38.
MATUNAK, M.: A korponai orszdggytilés 1605.évi november - deczemberben..., 1905, s. 1 an.
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prvykrat uvedenom mene alebo ndzve ddvame jeho pévodnd, teda v madar-
skom texte uvedent podobu do zatvorky.? Aj historické, v slovenskej spisbe
zauzivané miestne ndzvy, a to aj na tzemi dne$ného Madarka, pripadne
Rakiska, piseme po slovensky (Eger - Jager, Drégely - Drégel, Bécs / Wien -
Vieden atd’.), najmad ak existuji zauzivané historické slovenské ekvivalenty.
Niektoré miestne ndzvy sa nam podarilo spresnit podla lexikénov vydanych
v poslednom obdobi od viacerych autorov.!® Podobne ako v prvom vydani
Krupinského snemu, priddvame na konci publikdcie fotografie. Vzhladom
k tomu, Ze na konci Gvodnej $tidie priberdme zoznam bibliografickych
odkazov, v pozndmkach pod ¢iarou piSeme len skritené zdznamy, z ktorych
je ale jasné, aky prameri alebo titul citujeme.

Michal Matundk - osobnost krupinskej historiografie

Michal Matundk (1866 - 1932) pdsobil v Krupine na prelome 19. a 20. storo-
¢ia. Mozno ho definovat ako rimskokatolickeho kraza, historika, orientalistu
a uditela. Narodil sa v Suranoch v rodine vzdelaného roInika. Spolu s otcom
Imrichom, ktory zastaval aj drad richtara, ho vychovédvala matka Katarina,
rodend Augustinova." Cudovu $kolu navstevoval v rodisku, potom $tudoval na
gymndziu v Novych Zdmkoch, Banskej Stiavnici, Jagri, teol6giu na univerzite
v Budapesti a v roku 1891 bol vysviteny za kinaza. Ako kapldn posobil vo
Zvolenskej Slatine a v Su¢anoch. V rokoch 1893 - 1894 bol vychovédvatelom
u velkostatkdra a zvolenského Zupana Pavla Kis$a (Kis) na Viglasi, potom
kapldnom v Kremnici a v rokoch 1898 - 1902 riaditelom Vys$sej fudovej $koly
v Krupine. Neskor v rokoch 1902 - 1922 p6sobil ako farar a dekan v Brezne,
odkial odisiel do Kremnice, kde az do roku 1932 pdsobil ako mestsky archivar.
Bol ¢lenom Hontianskej muzedlnej spolo¢nosti so sidlom v Sah4ch, neskor
,vybornikom* (Clenom vyboru) obnovenej Matice slovenskej a clenom jej his-
torického odboru, taktiez clenom Musedinej slovenskej spoloc¢nosti so 51dlom
v Tur¢ianskom Svatom Martine. V mladosti sa venoval zbieraniu l'udovych
spevov a baldd, k ¢omu ho in$piroval este jeho otec. Studoval spev, zaujimala

9  MATUNAK, M.: Krupinsky krajinsky snem..., 2005, tivod M. Luka¢, s. XVI - XVIL.

10 MAJTAN, M.: Ndzvy obct Slovenskej republiky..., 2008, LELKES, Gy.: Magyar helység-
név-azonosito szétdr, 2011, SZEBOK, L.: Hatdrokon tiili magyar helységnévszotdr, 1997.
Tu je potrebné poznamenat, Ze va¢$inu miestnych ndzvov identifikoval autor prekladu
Mgr. Alexander Adam.

11 Slovensky biograficky slovnik IV., 1990, s. 114.
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Krajinsky snem v novembri - decembri 1605 Il vydanie 2019_KB.indd 10 20.August.2019 8:20 hod.



ho tieZ histéria, v ¢om mu vyrazne pomdhala znalost niekolkych cudzich
jazykov (biblické jazyky, slovensky, madarsky, nemecky, ale aj turecky a ci-
gansky, teda rémsky jazyk). Zrejme rozhodujicim pre jeho definitivnu orien-
t4ciu k dejindm Uhorska bol pobyt v Kremnici (1894 - 1898), kde pracoval vy-
znamny slovensky historik Pavol Krizko. Odvtedy sa zacal este intenzivnejsie
venovat histérii Kremnice, banskych miest a protitureckej obrany. Matunak
bol tieZ jednym z priekopnikov v $ttdiu a spractivani osmanskych pramenov
na tzemi Slovenska. ESte pocas teologickych §tidii napisal zdsadnu précu
0 Bosniakovcoch: A magyarbéli Bosnydk-csaldd torténete, Budapest, 1899
(Dejiny rodu Bosniakovcov z Velkého Bielu). Jeho dal$Sou pracou bola Nagy-
Surdny hajdani vdra torténelmének vdzlata, Ersekﬁjvér, 1889 (Nacrt dejin
Surianskeho hradu, Nové Zamky).'? Dalsie prace uverejiioval v madarskych
vedeckych, odbornych, regiondlnych ¢i ndboZenskych ¢asopisoch, napriklad
v Szdzadok, Hadtirténelmi Kozlemények, Katholikus Szemle, Torténelmi
Tar, Magyar Sion, Orszdg-Vildg, Zdszlonk, Beszterczebdnya és Vidéke, Honti
Lapok, Honti Naptdr, Ersékiijvdri Lapok, Nyitramegyei Szemle, Nyitramegyei
Kozlony, Korpona és Vidéke, Zolyommegyei Hirlap.'* Vynimocne publikoval
aj v slovenskych periodikdch." Praca Turecko-uhorské boje v severozdpadnom
Uhorsku bola v preklade uverejnend v Slovenskych pohladoch roku 1897.%
Znama je jeho séria ¢ldnkov z rokov 1888 - 1890, ktorymi kriticky reagoval na
Taganyiho pracu Vyklad miestnych ndzvov Nitrianskej stolice.'® Po kremnic-
kom pobyte odisiel do Krupiny. Potom e$te v Brezne vydal jednu va¢siu pracu
o dejinach Viglagského zdmku - Véglés vdra (Breznobdnya, 1904) a dalsie vysli
aZ po vzniku CSR." Je to predovs$etkym zdsadné pozitivisticky pisand praca
Z dejin slobodného a hlavného banského mesta Kremnice (Kremnica, 1928).
Napfisal tieZ $tidiu Pévod a meno Handlovej a publikoval dal$ie mensie ¢lanky
a celkom $pecificky ¢ldnok o speve vtdkov.’® V rukopise ostalo rozsiahle

12 MATUNAK, M.: Zivot a boje na Slovensko tureckom pohranict, 1983, tvod V. Kop¢ana,
s.9-10.

13 MATUNAK, M.: Zivot a boje na Slovensko tureckom pohranicf, 1983, tivod V. Kopéan,
s. 10, SZINNYEL J.: Magyar trék élete és munkdi VIII. Lobl - Minnich, 1902, stl. 865 - 868.

14 FLOREK, P.: Kronika. Michal Matundk 1866 - 1932. In Sbornik Musedlnej slovenskej
spoloc¢nosti, 1932, ro€. 26, s. 136.

15 KOPCAN, V.: Michal Matunék a jeho dielo. In Historicky casopis, ro¢. 29, 1981, ¢.
Studie prelozil J. Skultéty: MISIK, M.: Michal Matundk. In Kultira 5, 1933, €. 2,

16 CELKO, M.: Michal Matundk..., 1996, s. 7.

17 Bibliografiu Matundkovych prac do roku 1901 uvddza: SZINNYEI, J.: Magyar 16k élete
és munkdi VIII. Lobl - Minnich, 1902, stl. 865 - 868.

18 ISOPCAN, V.: Michal Matundk a jeho dielo. In Historicky casopis, ro¢. 29, 1981, ¢. 1,s. 79;
CELKO, M.: Michal Matundk..., 1996, s. 3 a n. O speve vtdkov uverejnil krdtke prispevky:

1,s.79.
s. 119.
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dielo Cirkevné dejiny Kremnice.”” Jeho prdcu a publika¢nu ¢innost ocenili aj
celouhorské instittcie, preto sa stal ¢lenom vedeckého a literdrneho odboru
Spolocnosti svitého Stefana (Szent Istvan Tarsadalom) a kore$pondentom
Uhorskej pamiatkovej komisie (Miemlékek Orszagos Bizottsdg). O jeho
¢lenstve v slovenskych ndrodnych institticidch sme sa zmienili vyssie.

V Krupine bol riaditefom a ucitefom cirkevnej katolickej Vyssej ludovej
Skoly, ktora kaZzdoro¢ne vyddvala roc¢enky. Tu publikoval aj svoje prvé histo-
rické stadie a prace o Krupine. V Krupine spracoval a usporiadal pisomnosti
krupinského archivu z rokov 1238 - 1772% a v miestnosti mestského tradu
zriadil vystavnd miestnost, nazvani muzeom, v ktorej boli umiestnené
trojrozmerné pamiatky mesta od najstar$ich ¢ias do 19. storocia (napriklad
nastroje na mucenie bosoriek ai.). Tie sa neskor dostali do budapestianskeho
kriminalistickom mtzea.?! Matundk z krupinského kostola zachranil tri
povodné gotické tabulové malby, ktoré daroval Hontianskemu Zupnému
muizeu v Sahach. Dnes sa nachadzajt v expozicii Slovenského banského mu-
zea - Galérie Jozefa Kolldra v Banskej Stiavnici.? Bol pri zakladani tlaciarne,
ktort vlastnil Eugen Gallovich, v ktorej tla¢ili regiondlne periodikum Korpona
és Vidéke (Krupina a okolie), vyddvané v rokoch 1898 - 1902, v ktorom
Matundk, ako jeho redaktor, uverejiioval r6zne prace aj z histérie mesta
a okolia. Zaujimavy je jeho ¢lanok o erbe mesta Krupiny, ktory mestu vraj
udelil este Ondrej II. za podporu v kriziackej vyprave.?® Pdvod a heraldicky
vyvoj krupinského erbu korektne vysvetlil slovensky historik Jozef Novak?
ainterpretdciu Bardnka doplnil v najnovsej krupinskej monografii aj Miroslav
Lukac¢.® Z histérie mesta vydal Matunak niekol'ko dal$ich prac : Korpona
sz. kir. vdros birdi és polgdrmesterei 1274 - 1898-ig, Ipolység, 1898 (Richtéri
a mestanostovia slobodného kralovského mesta Krupina v rokoch 1274 -
1898, Sahy, 1898). V Krupine mu roku 1900 vysla praca Korpona 1848 - 49-ben

MATUNAK, M.: Csip-csirip enniadjatok! In Zdsziénk: Ifjusdgi lap. VI., 1907 - 1908,
s. 78 - 80; MATUNAK, M.: Jonnek a mi énekeseink. In Zdszlénk: Ifjusdgi lap. VI.,
1907 - 1908, s. 174 - 176.

19 MV SR, SA BB, PA Kremnica, fond Michal Matundk 1866 - 1932, pisomnd pozostalost,
Cirkevné dejiny Kremnice, rukopis, 387 s., i¢. 70, §k. K 2.

20 Korpona sz. kir. vdros dll. segélyezett kozs. Felsé népiskoldjdnak értesitdje az 1898 - 99-iki
tanévrdl, Korpona, 1899, s. 21 - 22 (vyro¢nd sprava riaditela).

21 Dnes sa v8ak v tomto mtzeu nenachadzaju.
22 LUKAC, M.: Kontakty Krupiny a Banskej Stiavnice..., 2003, s. 131 - 132.

23 MATUNAK, M.: Korpona sz. kir. varos régi cimere. In Korpona és Vidéke, 1900, roc. 3,
¢.39,s.1-3.

24 NOVAK, J.: Slovenské mestské a obecné erby, 1972, s. 220 - 222.
25 LUKAC, M.A. kol.: Krupina - monografia mesta, 2014, s. 121 - 122.
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(Krupina v rokoch 1848 - 49) a v roku 1901 Korpona vdrkapitdnyai (Krupinski
hradni kapitdni).*® VSetky prédce st priekopnicke a posledne menovand sa
venuje obdobiu tureckej invdzie a krupinskym kapitdnom, pricom nebola
dosial (az na niektoré detaily) prekonand. Po slovensky a po madarsky v roku
1901 vydal prdcu Ndvrh jako by sa mali pomenovat ndmestia, ulice, ulicky
a domoradia sv. kr. mesta Krupiny. Je to prvy oficidlny ndvrh pomenovania
ulic a ndmest{ v Krupine. Dodnes mnohé ulice maji nim navrhnuté nézvy
(Bocayho ndmestie, Hajdtsky rad, Kohdryho rad, Saska ulica, Svdtotroji¢né
namestie ai.). Posledna vdZnejsia praca o Krupine je A Korponai Orszdggyiilés
1605-évi. november-deczemberben (Krupinsky krajinsky snem v novem-
bri-decembri roku 1605, Krupina, 1905). Dielo spracoval podla diel Arpdda
Karolyho? a Viliama Fraknéiho,* na ¢o sa odvolava priamo na titulnej strane
knihy. Dobre poznal aj dal$ie rukopisné a publikované prace. Publikécia pri
prileZitosti 300. vyrocia spracovdvala problematiku uhorského krajinského
snemu, ktory do Krupiny v roku 1605 zvolalo sedmohradské knieZa Stefan
Bockay (Bocskay). Podrobne v fiom opisuje priebeh a vysledky snemu,
rokovanie ti¢astnikov. Viacero prispevkov tieZ uverejnil v ro¢enkdch Vyssej
ludovej skoly v Krupine a odbornych periodikdch. Textami o Krupine, hra-
doch Cabrad, Drégel-Palank prispel aj do vel'kej, madarsky pisanej milendrnej
monografie o Honte Hont vdrmegye és Selemeczbdnya.”

In$pirdciou a ¢iasto¢ne aj pramennou zdkladiiou pre jeho diela bol nielen
krupinsky mestsky archiv, ktorého listiny ¢iasto¢ne spracoval.’® Zrejme aj
prvym popudom spracovat jednotlivé témy podrobnejsie bol rukopis kru-
pinského rimskokatolickeho fardra Melichara Niznanského, ktory v Krupine

26 LUKAC, M.A. kol.: Krupina - monografia mesta, 2014, s. 188 - 189.

27 Arpdad Karoly (Kéroly Arpad) madarsky historik narodeny v Pesti 7. oktébra 1853 a umrel
26. oktébra 1940 v Budapesti. Blizsie: SZINNYEL, J.: Magyar {16k élete és munkdi V. Iczés -
Kemner, 1897, 5.1074 - 1078. Specializoval sa na dejiny stavovskych povstani, vybranych
osobnosti a vyddvanie prameriov. Spolu s Viliamom Fraknéom spracovali X. zvdzok
pramertiov k dejindm krajinskych snemov: Magyar Orszdggyilési Emlékek. Torténeti
bezetésekkel. X. Szerk. Fraknéi Vilmos - Kdroly Arpdd. Budapest : Magyar Tudomdnyos
Akadémia Torténelmi Bizottsaga, 1890. 665 s.

28 Okrem iného spracoval stidiu: A bécsi békekotés 1606-ben, a to v roku 1865. Pred rokom
1874 Viliam Frankl, potom Fraknéi Vilmos bol rimskokatolicky kilaz, velkovaradinsky
kanonik, tituldrny biskup a historik. Narodil sa 27. februara 1843 v Mojmirovciach a umrel
20. novembra 1924 v Budapesti. Blizsie: SZINNYEI, J.: Magyar irék élete és munkdi III.
Fa - Gwéth, 1894, s. 702 - 712, Biograficky lexikén Slovenska II. C - F, 2004, s. 624 - 625.

29 Hont vdrmegye és Selmeczbdnya szab. kir. vdros. Ed. Samu Borovszky, s.a. (1906),
s. 38 -40, 77 - 84.

30 Korpona sz. kir. vdros... Felsé népiskoldjdnak értesitéje az 1898 - 99-iki tanévrél, 1899,
s. 21.
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posobil v rokoch 1784 - 1800.%' Oba jeho rukopisy Rerum Carponensium?
a aj historia domus miestnej farnosti Protocolum historico diplomaticum?
s prepismi celych listin boli diela, o ktoré sa ¢asto opieral. Niznansky ako
prvy rukopisne spracoval zoznam krupinskych richtdrov, kapitdnov, kato-
lickych, ale aj evanjelickych fardrov pre Nemcov i Slovdkov.** Vel'mi stru¢ne
sa 0 sneme zmienuje aj prvd historiografickd prdca o meste Krupina od
mestského notdra Ondreja Mikulad$iho.*® Z tychto diel ¢erpal aj spisovatel
a ndrodny buditel Ondrej Braxatoris*® v publikécii Letopisové krupinssti,*
ktoré st ich stru¢nym vytahom.

Matundk z Krupiny odisiel do Brezna, potom do Kremnice, kde napokon
5. decembra 1932 zomrel a kde je aj pochovany.

Krupina v kontexte povstania Stefana Bo¢kaya

Stavovsky snem do Krupiny zvolalo sedmohradské knieZa Stefan Bockay,
vodca prvého protihabsburského povstania. To malo niekol'ko pri¢in. Po
odsttpeni Zigmunda Batoryho (Bathory) z postu sedmohradského knie-
Zata, ktory moc formélne prenechal cisarovi Rudolfovi, 0 Sedmohradsko

31 LUKAC, M.A. kol.: Krupina - monografia mesta, 2014, s. 134, 138; Lexikon katolickych
kriazskych osobnosti Slovenska. Zost. Julius Pasteka, 2000, stl. 992 (autor hesla Vladimir
Gregor poznd iba jedno jeho dielo).

32 0SzK Bp, zb. rkp.:, NYIZSNYANSZKY, M.: Rerum Carponensium..., 1800. 408 s.

33 Archiv RKC FK, NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diplomaticum..., 1800, 764 s.

34 0SzK Bp, zb. rkp.:, NYIZSNYANSZKY, M.: Rerum Carponensium..., 1800, s. 393 - 394 (kato-
licki a evanjelicki knazi), s 395 - 397 (richtari a notari mesta), s. 398 (kapitani Krupiny). Na
s. 399 - 403 zoznam §lachtickych rodin, ktoré st uvedené v roznych dokumentoch mesta
anas. 404 - 405 zoznam vyznamnejsich udalosti, medzi inymi aj zaciatok povstania Stefana
Bockaya (1604 / Sub revolutione Botskaiana). Kontakty Boc¢kaya a Krupiny, krupinsky snem
a nasledné rokovania v Kosiciach zachytdva na s. 133 - 153 (REVOLUTIO BOTSKAIANA).

35 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina II., tiradné knihy, Ondrej Mikulassy :
Kronika mesta Krupina z r. 1794, i¢. 1317, $k. 155. Na s. 14 doslova uvddza: ,,Anno 1604
Occupata per Bockaianos Carpona fuit Capitaneus Mathias Budaj, dein succesit Ioannes
Pogranyi®.

36 Otec Sturovskych bdsnikov Karola Braxatorisa a Andreja Braxatorisa - Sladkovica.

37 BRAXATORIS, O.: Letopisowé krupinssti, 1810. 100 s.

38 Stefan Bo¢kay sa narodil 1. janudra 1557 v KluZi a umrel 29. decembra 1606 v Kosiciach.
Blizgie v biografickom hesle: Magyar életrajzi lexikon I. A - K. Fészerk. Kenyeres Agnes,
1967, s. 130 - 132 a novsie: MARKO, L.: A Magyar dllam féméltésdgai Szent Istvdntdl
napjaink, 2006, s. 103 a nemecky pisany prameni: Biographisches Lexikon zur Geschichte
Siidosteuropa Band I. A - F. Hrsg. Mathias Bernath - Felix v. Schroeder. Red. Gerda Bartl,
1974, s. 217 - 218.
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zacali intenzivnejsie stiperit Osmanska risa, protestantské stavy a katolicky
dvor v Prahe na Hrad¢anoch.?® Nedostato¢ny zaujem panovnika Rudolfa II.
o vnutorny zivot Uhorska a revolu¢né nédlady v Sedmohradsku spdsobilo
niekol'ko nerieSenych problémov a novy konflikt. Rudolf sice vnimal problém
tureckého nebezpecenstva a neustédlych vybojov na uhorské izemie (a hlavne
na Slovensko), sdm vs$ak nepodnikol rdzne kroky k vyrieseniu tejto situdcie
a viac sa venoval sikromnym aktivitdm hranic¢iacimi s okultizmom,*® ale
aj budovaniu umeleckych zbierok a pod. Aj Krupina bola vtedy pevnostou
s pocetnym cisdrskym vojskom, v ktorom bolo ¢asto mnoZstvo Zoldnierov. Ti
nedostdvali vcas zold, z ¢oho vznikali spory, rabovacky apod. Takfito situdciu
mozno predpokladat aj v Krupine tesne pred rokom 1604, ¢o nepriamo odréza
list arcivojvodu Mateja, v ktorom prikazuje velitelom vojsk v Uhorsku, aby
od mesta Krupina nepozadovali vydrziavanie a ubytovanie vojsk.* Okrem
toho tu bola prisna rekatoliza¢nd politika cisdrskeho dvora, zdroven platili
starsie ¢lanky schvdlené uhorskym snemom o trestani protestantov (z rokov
1523, 1525 a 1604), taktiez tie, ktoré postihovali zradu ¢i urdzku kralovského
majestdtu. Sudy, na ktoré sa ¢asto obvineni nedostavili, ich odsudili na
stratu Zivota i majetku. Mimoriadne doélezitd lohu zohrali neusporiadané
pomery v Sedmohradsku, ktoré bolo sice formdlne sticastou Uhorska, ale
jeho predstavitelia sa snazili robit samostatnui politiku, najmd vo vztahu
k Osmanskej risi (Vysokej porte), a to aj v ndbozenskych otdzkach. Dalsie
komplikéacie vznikali zaberanim katolickych cirkevnych majetkov, pricom si
ich svetski feudali (protestantski) pripdjali k vlastnym majetkom. Naopak,
cisdrski generdli a vojenski velitelia zaberali svetské majetky protestantov.
Priamym popudom pre vypuknutie povstania bolo vy¢itianie cisdrskeho
generdla a hornouhorského kapitdna Barbiana di Belgiojosa na vychode
Uhorska, ked zacal zaberat majetky protestantskej slachty - i samotného
Bockaya.* Ten sa vzbtril a s vlastnym (potom i naverbovanym) vojskom vy-

39 Strucne o povstani: SVKARNA, D. a kol.: Lexikon slovenskych dejin, 1997, s. 191 - 192
(autorka hesla Mdria Kohttova).

40 BOTTO, J.: Stefan Bocskay a jeho anjeli. Ndkres dejepisny. In Slovenské pohlady, ro¢.
XXII, 1902, s. 592 a n.

41 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina I. - listiny, listy a pribuzné pisomnosti
1238 - 1605 (1919), list arcivojvodu Mateja z 13. marca 1604, i¢. 490, sign. IB 448, stard
signattra 11, $k. 11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina I. Inventér listin, listov a inych pribuz-
nych pisomnosti 1238 - 1605 (1919), 1975, s. 138 - 139.

42 Cisarske vojsko obsadilo postupne Sedmohradsko, ktoré cisdrovi Rudolfovi II. postu-
pil este Zigmund Bétory v roku 1602. Podrobne o povstani informuje: Archiv RKC FK,
NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diplomaticum..., 1800, s. 114 an. (REVOLUTIO
BOCKAIANA).
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tiahol proti Belgiojosovi, potom proti dolnouhorskému kapitdnovi Kolonic¢ovi.
Pridali sa k nemu i hajdusi, vtedy cast ozbrojenych prevddzacov dobytka
z juznych casti Uhorska a Srbska, ktori boli bez prace - a teda i bez mzdy.
Niektor{ z nich, ktor{ sa venovali polnohospodarstvu, stratili vdaka bojom
s Osmanmi domy i rodiny, a aj preto sa ddvali do sluZieb vyssej sfachty. Hnev
¢i aj nendvist vacsiny uhorskej protestantskej $fachty voc¢i dvoru, turecké
nebezpecenstvo, snaha privlastnit si cirkevné majetky a osobné ambicie
Stefana Boc¢kaya potom vytstili v §iroky odpor vo¢i dvoru. Bo¢kay s vojskom
obsadil vacsiu cast Slovenska a ako spojenec tureckého sultdna bol pripra-
veny obhajovat svoje zdujmy, ktoré sa do istej miery kryli i so zdujmami
Vysokej porty. Svojimi vybojmi sa dostal aZ za hranice Uhorska na Moravu.*
Od sultdna dostal kralovské insignie a dokonca mu sultdnov zdstupca na
sneme v Serenci (Serencs) polozil na hlavu korunu, ta vsak s taktickych
dovodov (vzhladom na o¢akdvané rokovania s cisdrskym dvorom) zdvorilo
odmietol. Situdcia dvora bola zlozitd, navySe tu stale existovalo skuto¢né
nebezpecenstvo - pretrvavajuci boj s Vysokou portou.

Bockayov vojensky velitel Rédey (Redy, Rhédey)** obsadil aj obe casti
Uhorska (horné a dolné). Nebezpecenstvo obsadenia Krupiny (a asi aj
dalsich miest) vyplyva z dalSieho listu Siegfrieda Kolonic¢a, ktory Ziadal
cisdrskych radcov o doddvku zbrani pre obrancov Krupiny.** Postupnym
obsadenim Slovenska a okolia Krupiny boli predstavitelia mesta niteni
podriadit sa presile. Povstalci izemie Hontu dosiahli zac¢iatkom roku 1605.
Dlhsie odolavali posddky Levic a Zvolena, kde sa zdrziaval dolnouhorsky
kapitdn Koloni¢. Na jeseni bol obsadeny Zvolensky zdmok, Banska Stiavnica
a Kremnica. 2. janudara bol obsadeny Bzovik a nasledujtici den 3. janudra
listom datovanym v tej istej pevnosti Frantisek Rédey spolu s kapitdnmi prijal
podmienky kapituldcie Krupiny, ¢im bola pri¢lenend k izemiu, ovlddanému
Stefanom Bockayom.* Okrem toho Bo¢kay ochrannym listom z 24. februéra

43 HRUBES, J. - POLISENSKY, J.: Bocskaiovi vpady na Moravu 1. 1605 a jejich ohlas ve
vefejném minéni. In Historické Stiidie, ro¢. VII, 1961, s. 133 a n.

44 Magyar életrajzi lexikon II. L - Z. Féserk. Kenyeres Agnes, 1969, s. 518 (heslo Ferecz
Rhédey).

45 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina L, list Siegfrieda Kolonica z obdobia okolo
r. 1604, i¢. 496, sign. IB 454, $k. 11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina ..., 1975, s. 140.

46 MVSR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina L., list Frantiska Rédeyho a 9 elitelov vojska
Stefana Bockaya prijima 8 podmienok kapituldcie mesta Krupina, 3. janudra 1605 datova-
né v Bzoviku, i¢. 497, sign. IB 455, 8k. 11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina I..., 1975, s. 140,
CSERY, J.: Korpona vérosdnak ismertetése. In Gydri Torténelmi és Régeszeti Fiizetek I1.,
1863, s. 322 - 324, Archiv RKC FK, NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diploma-
ticum..., 1800, s. 119 - 120 (prepis madarského listu F. Rédeyho).
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1605 ubezpecoval richtdra a prisaznych mesta, Ze za prejavenu vernost
voci nemu dal prikaz velitelovi vojsk Frantiskovi Rédeymu, aby respektoval
vsetky slobody mesta.”” Podobnym listom z aprila 1605 upozoriuje kapitdnov
a ostatnych velitefov vojsk, aby na Krupinu netto¢ili, lebo za prejavenu
vernost vzal mesto pod svoju ochranu.*®

Obe hlavné strany povaZzovali politickd i vojenskd situdciu za vdzZnu
a chceli ju riesit - dosiahnut vyrovnanie. Bo¢kay chcel okrem iného legitimi-
zovat svoje postavenie a vyrie$it vlastnictvo obsadeného tizemia i zabratych
cirkevnych majetkov, dvor chcel tieZ upokojit stav, tspesne vyriesit boj
s osmanskymi Turkami a skon¢it krviprelievanie. Na dal$ej strane bola Porta,
ktord sa dohodla o spolo¢nom postupe s Bo¢kayom a poskytla mu v pr-
vych diioch silnt podporu, a to najmd po dobyti Ostrihomu (29. septembra
1605). Ddévodom bolo aj to, Ze sa oslabovala ich moc v Uhorsku v dosledku
konfliktov v Anatélii s PerZanmi.* Hajdusi boli oporou Bo¢kaya najméa na
zacCiatku povstania, ale ti mali zaujem bojovat a ziskat ¢o najviac koristi pre
seba. Rokovaniam napomdhal i zdujem sprostredkovat dohodu zo strany
pol'ského kréala Zigmunda III., nakloneného habsburskej dynastii rovnako
ako aj k Porte.*® Okrem toho tu boli niektori vyznamni magndti, ktorf Zili
nitene v exile a boli zbaven{ majetku a hrozila im smrt. Ich zdujmom bolo
vyrie$enie vlastnej zloZitej situdcie. Medzi takychto patril Stefan Ileshazy,
ktory bol roku 1603 odstideny na stratu majetku i Zivota za nevernost ¢i
urdzku - zradu cisarskeho majestatu.”

Mimoriadne vdznym problémom bola nedoriesend ndboZenska otdzka
v Uhorsku.

47 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina L., list Stefana Bockaya zo 14. februéra
1605, i¢. 498, sign. IB 456, §k. 11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina I. Inventdr listin..., 1975,
s. 140 - 141, CSERY, J.: Korpona varosanak ismertetése..., 1863, s. 24 - 325 (autor nepresne
uddva datovanie listu: 24. februdra 1605!).

48 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina I., list Stefana Bockaya... z 30. aprila 1604,
i¢. 500, sign. IB 458, stard signatura 12, $k. 11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina I. Inventdr
listin..., 1975, s. 141, CSERY, J.: Korpona vdrosdnak ismertetése..., 1863, s. 325.

49 Prehladne k situdcii a tureckej podpore : KOPCAN, V.: Turecké nebezpecenstvo a Slovensko,
1986, s. 104 - 105.

50 SUCHY, M.: Vztah Polska k povstaniu Stefana Boc¢kaya. In Historické stidie, ro¢. XVIII,
1973, s. 209 - 223.

51 MATUNAK, M.: A korponai orszdggyiilés..., 1905, s. 15. Matundk cituje pravnicky termin
(chybne uvddza noha) nota infidelitatis (zrada panovnika, nevernost vo¢i nemu). K tomu:
BARTAL, A.: Glossarium mediae et infimae latinitatis, 1901 (1983), s. 443 (heslo Nota
infidelitatis). Z pravnického hladiska obsirne: Magyar jogi lexikon. V. Kiutdlvdnyozds -
Perfiiggdség. Ed. Markus Dezs6, 1904, s. 629 - 631. Autor hesla Gyula Gdbor cituje zdkonné
¢lanky k tomu sa vztahujtce.
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Vdcsina sfachty sice vyuzivala svoje mocenské postavenie a slobodu
a to, Ze ich panovnik potreboval v boji proti Turkom, na slobodné vyznava-
nie ndbozZenstva, neboli vSak spokojni s tym, Ze ich vierovyznanie nebolo
legitimizované (zdkonne schvdlené). Naopak - niektoré starsie zdkonné
¢lanky hovorili o potrebe fyzickej likvidacie protestantov. Na druhej strane
len mensia cast $lachty bola katolicka, ale v dvorskych kruhoch (cisarsky
v Prahe, dvor arcivojvodu Mateja), Uhorskej krdlovskej komore, Viedenskej
komore mali prominentné postavenie, podobne to bolo aj v kralovskej rade
a medzi radcami panovnika. Silné postavenie mali katolicki prelati (biskupi)
s vplyvom vychddzajiicim z pozicii u panovnickeho dvora i tradi¢ne v z4-
padnych castiach kralovstva - na Slovensku v Trnave (sidlo ostrihomského
arcibiskupa) a v rakuskych krajinach.

Bockay sa s ¢astou sfachty dohodol na mieste konania snemu, ktory by
mal vSetky tieto otdzky vyries$itf - nim sa stalo starobylé slobodné krafovské
mesto Krupina. 12. decembra 1604 Boc¢kay ozndmil na rokovani snemu
v Pesti, Ze snem sa bude konat v Krupine. Bockay prisiel do Krupiny z juhu
cez Vacov, Drégel-Paldnk, Sahy, Hokovce, Hontianske Nemce a 17. novembra
pritiahol do mesta na bielom koni, ktory mu daroval turecky sultdn, spolu
s 10000 hajdichmi a 7000 husdrmi - jazdcami.> Krupinsky hlavny kapitan
Benedikt Durky (Gyurky) i jeho zéstupca kapitdn Marek Buday boli privr-
Zencami Bockaya.*® Boc¢aky poslal diia 19. decembra 1605 list aj kapitdnovi
hradu Cabrad Frantiskovi FAn¢imu (Fanchy).** Do Krupiny prisla i pocetna
protestantska $lachta, dalej zdstupcovia 22 stolic a tieZ slobodnych kralov-
skych miest.*® Listom z 23. oktébra 1605 Ziadalo knieZa Stefan Bo¢kay, aby
sa zastupcovia (ablegdti) mesta dostavili na rokovania snemu, kde by sa mali
prejedndvat otdzky mieru.*® Panovnik Rudolf II. vyslal na snem prostrednic-

52 MATUNAK, M.: A korponai orszdggyiilés 1605.évi november - deczemberben..., 1905, s. 7.

53 MATUNAK, M.: Krupinsk{ hradn{ kapitdni. Ed. M. Luk4¢, 2012, s. 34 - 35. Kapitan Durky
i Matej Buday st spominani v stvislosti s obsadenim obce Bzenica. O pomoc Ziadali
richtdr a rada Banskej Stiavnice listom z 28. decembra 1605. List uloZeny: MV SR, SA BB,
PA Zvolen, fond Mesto Krupina 1., i¢. 502, sign. IB 460, pévodnd signattra 14, sk. 11.

54 MZA Brno, fond Rodinny archiv milotickej vetvy Seilernovcov (1085) 1369 - 1945, G 152,
rok 1605, $k. 47 (bez signattry). Na dorze je adresat oznaceny nasledovne: ,, Generoso,
Francisco Fanchy, praesidy nostri Chabraghiein(sis) Capitaneo et(c). Fideli nobis ho-
noran(dissi)mo*“. Okrem oslovenia je list pisany v madarcine s familidrnymi osloveniami.

55 BALASA, G.: Krupina vo svetle minulosti, 1964, s. 26 - 33, MARTULIAK, P.: Krupina
v 16. - 18. storo¢i. In Pohlady do minulosti Krupiny. Zbornik. Zost. Milan Gajdos, 1995,
s. 41 - 42.

56 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina I., pozyvajuci list Stefana Bo¢kaya...
z 23. oktdbra 1604, i¢. 501, sign. IB 459, stard signattra d 13, $k. 11, KLUCKA, M.: Mesto
Krupina I...1975, s. 141, CSERY, J.: Korpona vdrosdnak ismertetése..., 1863, s. 325 - 326.
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tvom arcivojvodu Mateja svojich zastupcov, ktorych viedol Zigmund Forgac.
Rokovania sa oficidlne zacali slavnostnou bohosluzbou 23. novembra vo
vtedy evanjelickom kostole (pred rokom 1540 a taktiez dnes rimskokatolicky
kostol). SliZil ich evanjelicky hlavny nemecky mestsky fardr Pavel Klecko.>
Predbezné rokovania medzi Forgd¢om a Boc¢kayom (resp. jeho dovernikmi)
sa viedli v budove evanjelickej $koly.>® Celé rokovanie snemu s poc¢etnymi
zastupcami $lachty, dvora, stolic, pol'ského krala a dalsich vyslancov prebie-
hali pravdepodobne v najvhodnej$om priestore - v evanjelickom zdmockom
kostole,* kam sa zmestil velky pocet rokujtcich a pozorovatelov.®® Rokovania
snemu boli zloZzité a plné rozporov, vzhfadom na r6znorodé poziadavky
oboch stran - katolickej a protestantskej, panovnickeho dvora a vzbtrencov.
Obe strany si vsak uvedomovali, Ze je potrebné sa dohodnit. Vysledkom
rokovani snemu bolo niekolko sformulovanych poziadaviek a odpovedi na
ne, ktoré sa stali zdkladom pre dalSie rokovania mimo Krupiny - vo Viedni
(zastupcovia Bockaya a arcivojvodu Mateja). Na sneme sa rokovalo o 15-tich
bodoch, ktoré ¢lenovia snemu povazovali za dolezité vyriesit. MoZno ich
v stru¢nosti zhrnut do niekolkych bodov - otazky ndboZenské,® vojenské
a politické. Podrobne ich rozoberaji prace Arpdda Kérolyho ¢i Michala
Matunéka.®

Vycitky a dalSie poziadavky zo strany Forgdca (poZadovanie prijmov
z obsadeného tizemia, navratenie bani a ich prijmov do krafovskej poklad-
nice a i.) spdsobili takmer krach rokovani. IleShdzy, uzndvany zo strany
arcivojvodu Mateja i Bockaya, vyzval stavy, aby do Viedne vyslali delegdciu
na mierové rokovania a aby sa podpisalo vyrovnanie (mier). Na Cele delegécie

57V pramenoch spominany aj ako Klecker, Clecerus, Cldcker. Posobil tu v rokoch 1584 - 1611.
SLAVIK, J.: Dejiny zvolenského evanjelického a. v. bratstva a seniordtu, 1921, s. 495 - 496.

58 Najej mieste bola postavend budova fary: MATUNAK, M.: A korponai orszdggytilés 1605.
évi november - deczemberben..., 1905, s. 7.

59 Informdcie st nejednozna¢né, pri¢om v stardej praci MATUNAK, M.: Navrh jako by sa
mali pomenovat..., 1901, na s. 4 uvddza, Ze rokovania sa mali viest v budove $koly, ktora
stdla na mieste sochy sv. Jdna Nepomuckého (ktord stdla este v r. 1901 na inom mieste
nez dnes). O tom ako vyzeral opevneny kostol a Krupina podava prvé zobrazenie mes-
ta - veduta v diele: PRIORATO, G. G.: Continuatione dell’ historia di Leopoldo cesare...,
1676, medzi s. 153 - 154.

60 Aj konec¢ne sformulované body boli prec¢itané samotnym Boc¢kayom v priestoroch kostola:
PAPP, K.: Mierové rokovania na krupinskom krajinskom sneme. In 400. vyrocie krupin-
ského snemu 1605-2005. Zbornik prispevkov z konferencie, konanej 2. decembra 2005
v Krupine. Ed. P. Kénya - M. Luké&c, 2006, s. 18.

61 Poziadavky Bockaya a odpovede na ne zo strany arcivojvodu Mateja: Archiv RKC FK,
NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diplomaticum..., 1800, s. 124 - 125.

62 Podrobnejsie dalej v samotnom preklade diela M. Matundka.
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mal byt sdm Ileshazy, s ¢im stihlasil aj arcivojvoda Matej. Stavy sa mali zatial
dohodntt na poziadavkach, ktoré budu zaslané do Viedne. Rozdiely medzi
oboma stranami v8ak boli vo viac ako polovici otdzok prili$ velké. Dohoda
sa podarila v otdzke uzavretia mieru s Osmanmi, dalej s volbou palatina
(na budticom sneme), so zrusenim dvorskej komory dvor sthlasil, taktiez
s tym, Ze na Cele erdru nebude biskup, ale svetsky hodnostdr, taktieZ v otdzke
vierovyznania. Forgd¢ sltibil, Ze cudzinci v dradoch, ktorf sa osved¢ili, budd
na postoch ponechani, ostatni budi nahradeni domdacimi hodnostarmi,
vojenski posadku v pohranici budd tvorit len uhorski vojaci, pricom stavy
3. decembra sthlasili s tym, Ze v niektorych hradoch mo6Zu byt aj cudzinci.
K dohode doslo aj v pripade urdzky cisdrskeho majestdtu - tieto pripady mal
v budticnosti riesif sim panovnik. Dalej Forga¢ prisltibil, Ze panovnik vyda
listinu (amnestiu) pre tc¢astnikov povstania a okrem toho aj to, Ze panovnik
neudeli vysady obciam, ktoré by poskodzovali zemepadnov. Stavy ustipili
z poziadavky udelit biskupstvo len $lachticovi, taktieZ sthlasili s tym, Ze
pripady nobilitdcie Bo¢kayom budi panovnikom preskiimané.

K dohode nedoslo v niektorych zdvaznych otdzkach - v otdzke zrusenia
posvdatnych stolic, spojené s vyberanim desiatkov a vydrziavanim knazstva.
Tieto otdzky boli nakoniec presunuté na rokovanie najblizsieho snemu. Vo
Viedni sa mala vyriesit otdzka vedenia rokovania snemu pocas nepritomnosti
krala. Aj preskiimanie dondcii Stefana Bockaya bolo presunuté na budtci
snem. Nakoniec bol prijaty kompromis, Ze majetky, ktoré boli vyuZivané
na obranu krajiny, budi ponechané ich sticasnym vlastnikom, ostatni mali
byt od$kodneni Boc¢kayom. Ostavalo vSak otdzne, ako sa k tomu postavi
panovnik. Na 3. rokovani o 15. bode sa vyzdvihli problémy nenemeckého
elementu v mestadch Uhorska. Ako priklad bola uvedena Bratislava, z ktorej
boli vyhnani viaceri Nenemci (Madari, Slovéci). Podobnd napatd situdcia
bola aj v Krupine.

Stavy zhromazdené v Krupine pozadovali, aby si kazdy Uhor (Madar,
Slovék...) mohol v meste (aj ked’ bolo ovlddané Nemcami) kipit dom, za-
stavat verejné urady, mohol byt ¢lenom mestskej rady rovnako ako Nemci.

PoZiadavka navrédtenia uhorskych korunovaénych klenotov ostala taktieZ
nedoriesend, stalo sa tak az v roku 1608 uzdkonenim v uhorskom zdkon-
niku. Nedorie$end ostala tieZ otdzka zruSenia proskribénych ¢ldnkov proti
protestantom, dalej otdzka o vyhnani predstavenych Spisskej a Bratislavskej
komory. V dalsej otdzke tituldrnych biskupov sa obe strany dohodli, Ze
tituly si biskupi ponechaju, ale v budtcnosti nebudi obsadzované redlne
nejestvujuce stolce.
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Na rokovani 3. decembra sa podarilo dohodniit, Ze zarukou uskuto¢nenia
reforiem budu okrem pisomnej dohody aj nemecké risske stavy, pol'sky kraf,
Ceské stavy a ostatné stavy a mocenské institticie Uhorska.

Dalgia otdzka, ktord ostala nedorie$end, bolo postavenie Stefana Bockaya
a ustélenie tizemia, ktorému vladol. Forgd¢ dal ndvrh, aby bol Bo¢kay uznany
za knieza Sedmohradska i Uhorska, bez naroku pouZivat erb a pec¢at Uhorska.
Krdl' mal Boc¢kayovi dovolit razit mince v Baia-Mare. Boc¢kay i stavy s tym
sthlasili a v otdzke tizemia sa prijala zdsada, Ze kral udeli Bockayovi také
lzemie, aby mohol Zit na patri¢nej irovni. Tymto boli podmienky vyrovnania
prerokované a zostavené.

Na sneme boli taktieZ schvélené poZiadavky s finanénym zabezpecenim
delegacii do Viedne a k sultdnovi, odstihlasenie vysky podpory pre vojsko,
zabezpecenie 1000 ¢lenného vojska na ochranu Stefana Boc¢kaya, zriadenie
1000 ¢lenného jazdectva. Ti, ktori neprisli na snem a boli pozvani, mali byt
oznaceni za zradcov a majd im byt skonfiSkované majetky, dane, ktoré boli
dosial nevybraté, mali byt ziskané pre povstalcov.

Dria 10. decembra 1605 uznesenie snemu Bockay odobril. Vysledné uzne-
senie snemu (celkovo 15 bodov) bolo spisané a spolu s vysvetlujicim listom
(oddvodnenim a tieZ vysvetlenim, preco vzniklo povstanie) boli rozoslané na
panovnicke dvory, nemeckym knieZatdm a aj zdstupcom pol'ského kréla, ktori
boli tieZ v Krupine. Tym snem ukon¢il svoju ¢innost. Definitivne v§ak nebola
uzavretd otdzka poZziadaviek hajdtchov. Preto este 12. decembra 1605 Stefan
Bockay vydal dokument, v ktorom spisal slobody pre hajdiichov, nazvany
Magna charta.® Potom uZ Boc¢kay a ¢lenovia ¢i vyslanci snemu mohli Krupinu
opustit. Delegacia poverend snemom (na cele s IleShazym a Mlado$evicom)
prisla do Viedne, ale obe strany sa nedohodli. Bo¢kay ndsledne zvolal snem
do Kosic (april - mdj 1606), ktory zotrval na krupinskych poZiadavkéch.
Vysledkom novych rokovani bolo podpisanie Viedenského mieru 23. jiina
1606.% Skoro nato bol tieZ podpisany Zitavsky mier s Turkami 11. novembra
1606,% a to na dvadsat rokov, ¢im sa oficidlne skoncila takzvand 15-ro¢nd
vojna. K tomuto mieru prispel i Boc¢kay, ktorého predtym s Portou viazali
vz4djomné dohody a ktory podmienil platnost dohody s cisdrskym dvorom

63 MATUNAK, M.: Krupinsky krajinsky snem v novembri-decembri 1605, 2005, s. 31 - 35,
NYAKAS, M.: Krupinskd privilegidlna listina pre hajduskych kapitdnov..., 2006, s. 19 - 25.

64 Archiv RKC FK, NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diplomaticum..., 1800,
s. 127 - 128. Rudolf II. mier sankcionoval 6. augusta.

65 Corpus iuris Hungarici. Ed. Markus Dezsd, 1899, s. 958 - 985, 986 - 995. Zitavsky mier
v preklade a vo vybere uverejneny: Turci v Uhorsku I. Pramene k dejindm Slovenska
a Slovdkov VII. Ved. red. Viliam Cicaj, 2005, s. 48 - 51 (dokument ¢. 12).
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podpisanim mieru s Portou.® Viedensky mier a ndsledné snemy viedli k vy-
rieSeniu niekolkych zdvaznych otdzok. Predovs$etkym sa obsadil palatinsky
tirad. Palatinom sa stal Stefan I1é3hazy, ktorému udelili milost a vratili majetky.
Stefan Bockay dosiahol uznanie za sedmohradského vladcu, kontrolu nad
tromi prilahlymi stolicami, dalej ziskal hrady Satu Mare a Tokaj. U¢astnici
povstania ziskali beztrestné postavenie. Cast hajdtichov bola povysena do
§Tachtického stavu a vybrani kapitdni ziskali privilégid uz v Krupine.¥ Slachte,
slobodnym krafovskym mestdm a pohrani¢nému vojsku evanjelického au-
gsburského (luterdni) a helvétskeho (kalvini) vyznania bola uznand (popri
rimskych katolikoch) ndbozenska sloboda. Uhorské stavy si zachovali svoje
vysady a privilégid. Dalsie otdzky riesili neskorsie uhorské snemy.

Zo spominanych ¢ldankov uznesenia krupinského snemu st v naboZenskej
a narodnostnej otdzke asi najdolezitejsie dva: 1. a 15. V prvom bode bolo poza-
dované zrovnoprdvnenie protestantov s katolikmi a odstrdnenie diskriminac-
nych ¢ldnkov (z rokov 1523, 1525, 1604) a v 15. bode stavy pozZadovali pravo
Uhrov (Nenemcov) kupovat si domy v mestach s nemeckou dominanciou,
taktieZ zucastiovat sa volieb v mestskych radach. Uznesenie krupinského
snemu bolo nepravoplatné, preto ich v stilade s dohodami vo Viedni riesili
nasledujiice snemy. Podla Bo¢kayovych podmienok mal Viedensky mier
vsttpit do platnosti iba pod podmienkou po uzavretia mieru s Turkami. Po
smrti Stefana Bo¢kaya bolo dosiahnutie mieru ohrozené zo strany dvora.®
Nejednoznacény postoj cisdra Rudolfa k vysledkom rokovani a k Viedenskému
mieru z roku 1606 prekonali najmd aktivity jeho brata arcivojvodu Mateja
a aktivnej slachty. Na bratislavskom sneme v janudri 1608 stavy splnomocnili
Mateja na ich obhajobu a napokon boli ich poZiadavky na predkorunova¢nom
sneme v roku 1608 prijaté. V zdujme cisdrovho brata Mateja boli mierové
¢lanky pretavené do podoby krajinskych zdkonov a predkorunovaéného
dekrétu. Boli prijaté najmd s podporou protestantskej sfachty na cele s pa-
latinom IleShdzym.* Spolu s ndboZenskymi ¢lankami boli na programe dila
mimoriadne citlivé aj ndrodnostné otazky. Najma zakonny ¢ldnok 13 z roku

66 KOPCAN, V.: Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, 1986, s. 105 - 106. Tam rozobraté aj
jednotlivé body mieru.

67 ALDASY, A.: A Magyar Nemzeti Miizeum kényvtdrnak cimereslevelei 3., 1937, s. 16 - 19.

68 Dejiny Slovenska II. Ved. red. Samuel Cambel. Zost. Vladimir Matula - Jozef Vozar, 1987,
S. 46.

69 KOHUTOVA, M.: Politické pozadie snemu roku 1608. In Historické stidie, ro¢. 40, 1999,
s. 128. Clanok o slobode ndbozZenského vyznania zo septembra 1608 v preklade uverej-
neny: Turci v Uhorsku I..., 2005, s. 89 (dokument ¢. 20).
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1608 a neskorsi ¢lanok 44 z roku 1609 vyrie$ili icast Madarov a Slovdkov
(Uhrov) v samosprave nemeckych miest na tikor Nemcov.

Tieto vysledky ¢i dosledky krupinského snemu a neskor$ich snemov mali
pozitivne dosledky aj pre Krupinu. Tu totiZ Nemci nechceli pripustit Slovdkov
ani Madarov k riadeniu mesta - odopierali im ¢lenstvo v uzsej a Sir$ej mest-
skej rade (v zastupitel'stve) a trad richtdra mesta. Nedovolili im ztéastiovat
sa bohosluZieb vo velkom mestskom nemeckom kostole (dnesny Kostol
Narodenia Panny Marie). Vol'by do orgdnov mesta Nemci odmietli aj po prijati
spominanych zdkonnych ¢lankov z rokov 1608 a 1609. Na spolo¢nt staznost
Slovdkov a Madarov nakoniec musel reagovat novy palatin Juraj Turzo. Ten
vo svojich listoch z 5. janudra 1611 a 24. janudra 1611 nariadil povinnost za-
bezpecit pravidelné ro¢né striedanie sa na poste richtdra, zastipenie Madarov
a Slovdkov v mestskej rade, v ktorej mali byt 6 Nemci, 3 Madari a 3 SlovAci.
Podobne vyriesil situdciu aj v $irsej mestskej rade (tzv. Styri a dvadsiatnici),
kde mali byt voleni 8 Nemci, 8 Madari a 8 Slovdci.”” Po nemeckom richtarovi
Matejovi Wildtovi (Mathias Wildt) sa prvym madarskym richtdrom roku
1611 stal Ladislav Paldsty (Paldsthy) a prvym Slovdkom v roku 1612 Ondrej
Piatok. V otdzke vyuzivania velkého kostola sa bohosluzby pre Slovdkov konali
0 8 hod. rannej a nemecké po nich.”’ NedodrZanie tohto rozhodnutia bolo
sankcionované sumou 2000 zlatych. Konflikty medzi Nemcami (ktor{ boli
v tom ¢ase uz v mensine)” na jednej a Slovdkmi i Madarmi na druhej strane
sice pretrvali dalej, ale postupne sa rozmnoZenim a prevladnutim poctom
Slovakov zmiernili. Napriek rozhodnutiam snemu palatina Turza, pocas
takzvaného slovenského povstania v roku 1614 evanjelici - Nemci zavrazdili
slovenského evanjelického fardra Daniela Cabana.” Hoci ovladdali mocenské
pozicie a Nemcami drzané prdvo stdlo na ich strane, ¢o niekedy i zrejme
zneuZili, museli sa prisposobit novej situdcii. V mestskej knihe je zapisana
aj nova prisaha z roku 1606 v dobovej slovencine, a to hned za nemeckym
textom.”™ Postupne sa pomery normalizovali a slovensky Zivel v Krupine

70 MUV SR, SA v BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina I, i¢. 509, 8k. 12 a i¢. 510, $k. 12, pub-
likoval aj: CSERY, J.: Korpona vdrosdnak ismertetése..., 1863, s. 332 - 334.

71 ZREBENY, A.: Z feuddlinych dejin Krupiny, 1974, s. 169.

72 VARSIK, B.: Ndrodnostny profil Uhorska a ndrodnostné aspekty protihabsburského od-
boja. In Historicky casopis, ro¢. 26, 1978, ¢. 1, s. 69 - 70. Autor citujtc $tidiu J. Sldvika
uvddza odhadovany podiel Nemcov v Krupine na nieco viac nez 20%.

73 SLAVIK, J.: Slovenské ,,povstanie” v Krupine. In Slovenské pohlady, ro¢. XXIX, 1909,
soSit 1, s. 4; ZREBENY, A.: V Krupine pred 360 rokmi. In Vpred, ro¢. 16, 1975, ¢. 1, s. 5.

74 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina II., tiradné knihy, Zdpisy o veciach prejednanych
pred orgdnmi mesta (1606 - 1632), i¢. 814 (Forma juramenti eines Burgeos. So sich der Stadt
zuesagt). Po nemeckej prisahe sa nachddza slovenskd prisaha s nadpisom: Versio de uerbo
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prevladol. Dal$im nepriamym désledkom snemu i povstania Stefana Boc¢kaya
bolo nové organizovanie sa evanjelickej cirkvi na Slovensku (Zilinskd synoda
z 1. 1610) a vytvorenie superintendencii, teda $truktiiry na trovni katolickych
biskupstiev. Krupina a dal$ie mestd Zvolenského senioratu, Hont, Novohrad
a Turiec odteraz patrili do novej Banskej superintendencie na cele so superin-
tendentom Samuelom Melikom - fardrom z Brezna.” Podobné pravomoci ako
mala Banska superintendencia si osvojovali aj stredoslovenské banské mesta.
V roku 1610 ziadala Krupina, aby sa jej zdstupcovia mohli zt¢asttiovat zasad-
nuti banskomestského senioratu. Banské mesta s ti¢astou Krupiny sthlasili.
Striedavo bola sticastou tohto senioratu a po prevladnuti slovenského Zivlu
priclenend do Zvolenského senioratu.”

Rie$enia a ddsledky krupinského snemového rokovania boli neskor
uplatfiované aj v dalsich rozhodnutiach uhorského snemu.”” Postupne platili
az do ich zmien v roku 1848 a do novych legislativnych tprav, ktoré staré
poriadky uz nebrali na zrete[l - situdcia sa totizto v 19. a taktiez v 20. storoci
radikdlne zmenila. Zmeny sa zaviedli zhora, ¢o sa v kone¢nom ddsledku
premietlo aj na regiondlnej tirovni, teda aj v meste Krupina.

Povstanie Stefana Bo¢kaya sa skoncilo mierom a definitivne jeho smrtou
v decembri 1606. Toto povstanie bolo prvym, ktoré zasiahlo Krupinu. Dalsie
povstania - Gabriela Betlena (Bethlen), Juraja Rakociho (Rdkoéczi), Imricha
Tokolyho (Thokoly) a Frantiska II. Rdkociho (Rakdczi) pre Krupinu nepriniesli
mimoriadne pozitivne dosledky. Skér naopak: Krupinu zna¢ne poskodilo po-
vstanie Gabriela Betlena pocas 30-ro¢nej vojny a posledné stavovské povstanie
Franti$ka II. Rdkociho, ked Krupina priamym pri¢inenim velitela povstaleckych
vojsk vyhorela.”

Okrem skuto¢ne negativnych dosledkov, malo pozitivne dosledky pre
Krupinu najmi prvé z povstani uhorskej §lachty - povstanie Stefana Bo¢kaya.
Zasadny vyznam krupinského snemu a neskorsich rokovant, ktoré nar nadvia-
zali, vidime najmd ukonceni ob¢ianskej vojny a ndslednom ukonceni 15-ro¢nej
vojny s Turkami (Osmanmi), dalej vyrieSenie naboZenskej (zrovnoprdvnenie
3 hlavnych denominécii) a ndrodnostnej otdzky (povolenie uzivania mestskych

ad uerbum Slavica. S prepisom slovenského textu prisahy publikovand celd strana z tiradnej
knihy: LUKAC, M.A. kol.: Krupina - monografia mesta, 2014, s. 117, pozndmka ¢. 38 na s. 238.

75 BODNAROVA, M.: Vyvoj tizemnej organizicie evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku. In
Slovenskd archivistika, 1996, ro¢. 31, ¢. 1, s. 28 - 29, KRIZKO, P.: Dejiny banskomestského
seniordtu, 1948, s. 149 - 154.

76 PETRIK, B. - RYBAR, P.: Evanjelickd encyklopédia Slovenska, 2001, s. 183.
77 MATUNAK, M.: Krupinsky krajinsky snem v novembri-decembri roku 1605, 2005, s. 34, 37 - 38.
78 LUKAC, M.: Krupina - monografia mesta, 2014, s. 32 - 34.
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slobdd aj pre Nenemcov, hlavne Slovdkov a Madarov v mestdch Uhorska).
Vyznam snemu spocival aj v tom, Ze formuloval pozZiadavky povstalcov, pred-
rokoval dolezité zaleZitosti, ktoré boli doformulované na kosickom sneme
v roku 1606, a napokon sformulované vo Viedenskom mieri.®

Ohlas povstania sa odrazal aj v mladsich poziadavkéch dalsich povstani,
napriklad aj nasledujticeho povstania Gabriela Betlena z 25. augusta 1620
prednesené na sneme v Banskej Bystrici, v ktorych Ziadali zachovat vysady
a slobody podra Viedenského mieru a nasledujucich zdkonnych ¢lankov, ako
aj slobody hajdtchov, ktori ziskali slobodu a privilégia od Stefana Bo¢kaya.®'
Vodcovia kurucov vo vyhldseni podpisanom 25. oktébra 1673 proti cudzie-
mu utlaku Habsburgovcov sfubovali poddanym podla zasluh povysenie do
$fachtického stavu podla vzoru z ¢ias Stefana Bockaya.®2 Podobne sa nail
odvoldvalo aj na kuruckom sneme vydané rozhodnutie o oslobodeni vojakov
a poddanych spod zemepanskej prdvomoci v roku 1703.%

Hodnotenie krupinského snemu a povstania Stefana Bo¢kaya je v histo-
riografii roznorodé. Bol to oslobodzovaci boj proti utld¢atelom v mocenskej
o nabozenskej oblasti - ,,szabadsdgharc®, ktory do historiografie zaviedol
madarsky historik Kdlman Benda,* alebo boj ¢i povstanie Stefana Bo¢kaya
s cieflom naplnit osobné ambicie? Skuto¢nostou ostdva, Ze to bolo stavovské
povstanie, ktoré najmd $lachte prinieslo vyznamné upevnenie jej postavenia
a ndbozensku slobodu. Pozitivne vysledky malo ¢iasto¢ne aj pre slobodné
krélovské mestd, a to najma vo vyrieSen{ ndboZenskej otdzky protestantov
a Ciasto¢ne aj narodnostnej otdzky Nenemcov.

Z ohladom na dosledky pre hospodarstvo a Zivot [udi nemoZno opomentt
viaceré negativne dosledky.®*® Mesto malo v stvislosti so snemom vydavky,

79 Pocas rokovani v Kosiciach sa tc¢astnici neustdle odvoldvali na krupinské ¢lanky. Podrobne
o tom: Monumenta comitalia regni Hungariae. Magyar orszdggyilési emlékek. XI.
1605 - 1606., kapitola V. Kassai orszdggytilés 1606. april és mdjus havdban. Szerk. Kdroly
Arpad, 1899, s. 537 - 739.

80 PAPP, K.: Mierové rokovania na krupinskom krajinskom sneme. In 400. vyrocie krupin-
ského snemu 1605-2005. Ed. P. Kénya - M. Lukag, 2006, s. 18.

81 Turci v Uhorsku II. Pramene k dejindm Slovenska a Slovdkov VII. Ved. red. Peter Konya,
2006, s. 52 - 56 (dokument ¢. 10).

82 Turci v Uhorsku I1..., 2006, s. 68 - 69 (dokument ¢. 14).
83 Turci v Uhorsku II..., 2006, s. 98 - 99 (dokument ¢. 25).

84 BENDA, K.: A Bocskai-szabadsdgharc, 1955. Citované podla $tadie: VARSIK, B.:
Narodnostny profil Uhorska a ndrodnostné aspekty protihabsburského odboja, 1978,
s. 71. Novsie napriklad praca NAGY, L.: A Bocskai szabadsdharc katonai torténete, 1961,
s.lan.

85 KONYA, P.: Slobodné kralovské mestd v povstani Stefana Bocskaia. In 400. vyrocie kru-
pinského snemu 1605 - 2005... Ed. P. Kénya - M. Lukac, 2006, s. 26 - 35.
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napriklad aj na vino, ktoré dodavali do tdbora Rédeymu® ¢i Torokovi.¥” Ziadost
Krupin¢anov, prednesend na ko$ickom sneme v roku 1606 zdstupcom mesta
(ablegdtom) Michalom Schreiberom,® bola Stefanom Ileshdzym jednoznacne
zamietnutd. Ile§hazy sa odvolal na povinnost prindsat obete na oltar vlas-
ti.% Michal Schreiber a dalsi zdstupcovia mesta sa este skor ztcastnili aj na
krajinskom sneme (azda aj v Bratislave v roku 1604°°) a aj na nasledujucich
snemoch, ¢o dokumentuji hospoddrske zdznamy mesta.” Akakol'vek vojna
Tudsky i materidlne vycerpdvala jednotlivcov i mestd a obcianska vojna (po-
vstanie) nebolo Ziadnou vynimkou. Nemozno sa preto ¢udovat, Ze sa mesto
vrétilo k svojmu zemepdnovi (uhorskému kralovi) a odmietlo povstanie, ¢o
dokumentuje presne nedatovand nemecky pisand prisaznd formula zavr-
hujtca povstanie a vyslovujtca vernost legitimnemu panovnikovi, cisdrovi
Rudolfovi I1.”2 Boc¢kay vsak o region nestratil zdujem ani po uzavreti dohdd, ¢o
dokazuje jeho list napisany 17. decembra 1606 tesne pred smrtou a adresovany

86 Na mape vyznacenu trasu velitefov (tam aj Krupina) Rédeyho a Homonnayho pocas
povstania S. Bockaya publikoval: SZEKERES, Gy. (ed.): ,Agj vr isten mostis ilj feiedel-
met..."“. Bocskai Istvdn emlékezete a néphagyomdnban III., 2004, s. 154 (Bornemisza
Véczi Menyhart: Histérids ének Bocskay Istvanrdl na s. 134 - 154).

87 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina IL.: iradné knihy, Mestské prijmy a vydavky
(1605), i¢. 1450, $k. 164. Doslovny zépis: ,Ite(m) h(erren) Palasty Mi(c)haln(!) und Paul
Rosemat(!) et luser(?) Hern als le(...) ins leger (= Lager) zum Hern Reday wer-weiset is
fuhr (=fiir) sie wein mit...(?) 10 holb. Fl. 1 d -.“ Este pred tym.: ,Ite(m). dem Torok... wein
ins leger (= Lager)... mit he(rr) Rosman(n) 13 holb... fl. 1d. 30.“ O Stefanovi Torokovi -
hajdaskom kapitédnovi Stefana Bockaya stru¢ne: Iratok Bocskai Istvdn és kora torténetéhez
VI. Bocskai-szabadsdgharc 400.évforduldja. Szerk. Nyakas Miklds, 2005, s. 245.

88 0SzK Bp, zb. rkp.: NYIZSNYANSZKY, M.: Rerum Carponensium..., 1800, s. 146, Archiv
RKC FK, NYIZSNYANSZKY, M.: Protocolum historico diplomaticum..., 1800, s. 125 - 126.

89 Schreiber zanechal stru¢ny vytah a pozndmky z rokovania kosického snemu. O tom sa
zmieniuje: CSERY, J.: Korpona védrosdnak ismertetése. In Gydri Torténelmi és Régeszeti
Fiizetek II., 1863, s. 328.

90 Bolo to pravdepodobne v roku 1604, no nie je vylicené, Ze to bolo aj v nasledujicom
roku. Podla hospodérskych zdznamov mesta (ktoré nie st datované) st priamo uvedené
néklady na cestu zdstupcov mesta na krajinsky snem , Lantak” v Bratislave. K prameiiu
pozri nasledujticu pozndmku.

91 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Mesto Krupina II.: iradné knihy, Mestské prijmy a vydav-
ky (1605), i¢. 1450, 8k. 164. Okrem M. Schreibera na krajinskom sneme (v prameni ako
Lantak!, teda Landtag) podla zdznamov boli aj Paul Roseman (podla zdznamov bol aj
na sneme v Bratislave a v roku 1605 bol richtdrom mesta), dalej Andre(as) Nussdorfer,
nesKkorsirichtdr vr. 1623, 1628, 1633, 1648 a Hans Leikoff, neskors$i richtdr mesta vr. 1616.
V roku 1605 pozval cisdr Rudolf II. na rokovanie snemu do Bratislavy aj Zupy a mesta.
Okrem 5 zdstupcov zup sa na iom zucastnili aj dolnouhorské (stredoslovenské) banské
mestd. O tom Magyarorszdg torténeti kronolégidja Il. 1526 - 1848. Fészerk. Benda Kdlmaén,
1982, s. 428.

92 MV SR, SABB PA Zvolen, fond Mesto Krupina L., i¢. 503, sign. IB 461, povodna signattira
d 16, $k.11, KLUCKA, M.: Mesto Krupina I..., 1975, s. 142.
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Jurajovi FAn¢imu, kapitdnovi hradov Zvolen, Dobra Niva a Cabrad.®® Rovnako
sa o svoje kralovstvo a mestd zaujimal uhorsky kral. Kapitan a Bockayov spo-
jenec Benedikt Durky zrejme uz po skonceni povstania opustil svoj post. Diia
27.jtna 1607 arcivojvoda Matej vymenoval za nového protitureckého kapitana
Krupiny Jdna Pogrdniho zo Zemianskych Sadov.**

Skidmanie ndzorov na povstanie je nad rdmec tohto prispevku, preto
odporucame dal$ie prace, ktoré st venované problematike stavovskych
povstani. Z najstarsich prac len niekol'ko rokov od povstania sa ho struc-
ne v poslednych kapitolach dotyka historik Mikuld$ Istvanfi. V préci, po
prvykrat vydanej v roku 1622, si v§ima aj ilohu Krupiny a rokovani medzi
bockayovcami a zdstupcami panovnika.” Tu treba poznamenat, Ze I$tvanfi®
bol tcastnikom politickych udalosti a v spore s Bockayom zastupoval zauj-
my Habsburgovcov. Preto mohol udalosti v knihe reflektovat aj z vlastnej
skisenosti. Jeho tiez citovali aj mladsi autori, napriklad Matej Bel,”” ktory
v dalsej knihe Adparatus ad historiam Hungariae uverejnil aj diela kosického
richtdra, basnika a historika Jdna Bocatia - priameho tcastnika udalosti
povstania Stefana Bo¢kaya.? Bocatius sa na krupinskom sneme ztéastnil

93 MZA Brno, fond Rodinny archiv milotickej vetvy Seilernovcov (1085) 1369 - 1945, G 152,
sk. 15, sign. XXIII 869.

94 MATUNAK, M.: Krupinski hradni kapitdni. Ed. M. Lukdc, 2012, s. 35, CSERY, J.: Korpona
varosanak ismertetése..., 1863, s. 329.

95 ISTHVANFI, N.: Nicolai Isthvanfi Pannonii Historiarum de rebus Ungaricis libri XXXIV...,
M.DC.XXIL. [= 1622], kapitola XXXIV. na s. 818 - 847 (Krupina na s. 821, 836 - 839).
V madarskej edicii tento latinského pramenia na vydanie pripravil Székely Gyorgy a do ma-
daréiny prelozil Juhdsz Laszl6: ISTVANFFY, M.: A Magyarok torténetébél... Monumenta
Hungarica VI., 1962, s. 447 - 493 (Krupina na s. 474 - 476, pozn. ¢. 386 na s. 518).

96 I5tvanfy, kralovsky radca, vicepaltin a podZupan Baranskej Zupy, bol aj pri uzatvoreni
Zitavského mieru, pod ktory sa aj vlastnoruc¢ne podpisal. Stru¢ne k jeho Zivotopisu:
Biographisches Lexikon zur Geschichte Stidosteuropa Band II. G - K. Hrsg. Mathias Bernath -
Felix v. Schroeder. Red. Gerda Bartl, 1976, s. 247. Publikované prace uvddza aj: SZINNYEI,
J.: Magyar trok élete és munkdi V. Iczés - Kempner, 1897, s. 202.

97 BEL, M.: Notitia Hvngariae novae historico geographica, divisa in parte quator. Tomvs
secvdvs, MDCCXXXVI [=1736], s. 485 § VII. Na margu je pozndmka: comitia istic celbrat
Botskayus. Bel na tomto mieste cituje Istvanfyho dielo, teda kapitoly oznacené nasle-
dovne: Libro XXXIV a strany 821 a 838, pricom taktieZ citoval list Jdna Bocatia, ktory
opisal cestu z Vacova do Krupiny a situdciu na rokovani snemu. V latinskom prepise
a slovenskom preklade Imricha Nagya: BEL, M.: Zvolenskd stolica. Zost. Imrich Nagy,
Martin Turéci, 2017, s. 402 - 405 (mesto Krupina).

98 BOCATIUS, I.: Comentatio epistolica, de legatione sva ad Stephanus Botskay... In BEL,
M.: Adparatus ad historiam Hungariae 1. Posonii, MDCCXXXV [=1735], s. 307 - 336.
Struéne o Krupine citujic Isvanfiho pise Bocatius v ivode svojej prace (Prefacio). Praca
je venovand hlavne kosickému pokrac¢ovaniu Boc¢kayovho povstania (na s. 317 - 336).
Potom nasledujt bdsne venované vojvodcom (na s. 337 - 352), ktoré st ale mimo uda-
losti povstania. K Bocatiovi stru¢ne: Biograficky lexikon Slovenska I. A - B. Red. Pavol
Parenicka a kol., 2002, s. 459.
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z poverenia mesta KoS$ice.” Nepriamo sa Bel o krupinskom sneme zmieriuje
v stivislosti s ticastnikom Zigmundom Bala§om v inom zvizku o Trencianskej
stolici.' Dokumenty k povstaniu publikoval aj historik a jezuita Stefan
Katona.'”! Dalsie pramene doklady vplyvajice na Zivot protestantskych
cirkvi publikovali aj dal$i autori'®* a priamo snemové rokovanie v Krupine
zaznamendava Juraj Pray.'”® Medzitym vel'mi stru¢ne pripominaji povstanie aj
dalsie geografické prace od Windischa,'® Korabinského, Valyiho ¢i Fényesa'®
a ojedinele i asopisecké prispevky.!® O vyplieneni mesta a banskych miest sa
okrem iného v stvislosti s Bockayom zmienil Thiele.!”” Skuto¢ne obsirnejsie
tému spracovali okrem uz spominanej Matundkovej knihy'® najmd Arpad
Kéroly!'” a Viliam Fraknéi, ktoré v ich detailnom spracovani neboli dodnes

99 Archiv mesta Kosice, fond Magistrat mesta Kosice, oddelenie Schwartzenbachiana, nr.
5117 - pozyvaci list S. Bo¢kaya Kosiciam na snem do Krupiny, nr. 5145 - pas pre Jdna
Bocatia, Michala Literata a Andreja Szegedyho z 29. okt6bra 1605, ktorych Kosice vyslali
na snem, nr. 5147 - instrukcie pre vyslancov mesta k Stefanovi Bo¢kayovi v r. 1605.

100 Opis Povazskobystrického hradu a spravanie jeho vlastnika Zigmunda Bala$u. V preklade
paralelne s latinskym textom publikoval Imrich Nagy: BEL, M.: Trencianska stolica, 2013,
s. 144 - 145.

101 KATONA, S.: Historia critica regum Hungariae stirpis Austriae... Tomulus 1IV. Ordine
XXVIII, M. DCC. XCIV. [=1794], s. 428 - 485 (dokument ¢. : MDCXC, 1. 1605 s ndzvom:
CX. Quae fundamenta pacis eum Bocskaiano iecit?).

102 Vybrané casti viedenského mieru z r. 1606 v diele: Historia diplomatica de statu religionis
evangelicae in Hungaria in tres periodos distincta... MDCCX. [=1710], s. 19 - 22, dalej
RIBINI, I.: Memorabilia Augustanae Confessionis... (Tom 1.), 1778, s. 319 - 354.

103 PRAY, G.: Historia regum Hungariae... (Tom. II1.), 1799, s. 171 - 173. Problematiku vztahov
k Turkom a ndbozenské pomery a konflikt s Bockayom nas. 165 - 181 (roky 1604 - 1606).

104 WINDISCH, K. G. v.: Geographie des Konigreichs Ungarn..., 1780, s. 195 (1605 kam sie in
die Gewalt des Botschkai, der hier auch einen Landtag gehalten hat).

105 KORABINSKY, J. M. von: Geographisch-historisches und Produkten Lexikon von Ungarn...,
1786, s. 283 (1605 kam die Stadt in Botschkaische Gewalt, welcher hier im Nov. Landtag
halten lies. Siegmund Forgdstsch war als keiserlicher Gesandter dabey), VALYT, A.: Magyar
orszdgnak letrdsa. Mdsodik kotet, 1799, s. 414 (Nemesek az utdn ide mint barosagos
helyre meg telpedének vagyonnyaikkal egyetemben. Szépen kezdett ekkor a* Vdrars
gyarapodni, ,sa‘ Tandts is leg inkdbb Nemesekbdl éllott vala: véltozott allapottya 1605
dikben, mert Botskainak hatalmdba esett, a“ ki itten akkor Novemb. K6zonséges Gyulést
tartott vala, mellyben Forgdch Zsigmond vala kovetiil kiildve a‘ Tsdszartdl.), FENYES,
E.: Magyar orszdgnak, ’s a’ hozzd kapcsolt tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai
és geographiai tekintetben. Els6 kotet. Pest, 1841, s. 558 (1605-ben Bocskay congressust
tartvan, a‘ bécsi békesség‘ pontjai itt tétettek fel el§szor).

106 Karpfen. In Almach von Ungarn auf das Jahr 1778, s. 382 (Im Jahre 1605 bliebte Botschkay
alhier einen Landtag...).

107 THIELE, J. C. v.: Das Konigreich Ungarn. Fiinfter Band, 1833, s. 100.

108 MATUNAK, M.: A korponai orszdggyiilés 1605.évi november-deczemberben, 1905;
MATUNAK, M.: Krupinsky krajinsky snem v novembri-decembri roku 1605, 2005.

109 KAROLY, A.: A vallas-szabadsag {igye a korponai gytilésen..., 1894, KAROLY, A.: A kor-
ponai orszdggy(lés 1605-ben..., 1895, Monumenta comitalia regni Hungariae. Magyar
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prekonané.® Zo slovenskych prac sa povstanim zaoberal Vojtech Dangl v die-
le Slovensko vo vire stavovskych povstani,"' dalej slovenské syntézy Dejiny
Slovenska II. zvdazok!'? a z madarskych najmd syntézy Magyarorszdg torténete
1526 - 1686 a v novsej praci Laszl6 Kontler.!* Prehladne udalosti spraco-
vali autori v préci Vojenské dejiny Slovenska II. 1526 - 1711'5 a v stvislosti
s protitureckymi vojnami aj Vojtech Kopc¢an.!® Podrobnejsie aj o vztahoch
aktérov povstania k vyvoju v Sedmohradsku Peter Kénya,"” ktory sa dotkol
problematiky aj v monografii o kuruckych bojoch.® Spomedzi madarskych
historikov o povstani publikovali vo viacerych $ttididch aj Kldra Pappova ¢i
Mikl6s Nyakas uvddzané vyssie.'?

orszaggytilési emlékek. XI. 1605 - 1606., kapitola II. A korponai orszdggy(lés 1605. no-
vember - deczemberben. Szerk. Karoly Arpad, 1899, s. 193 - 511.

110 SZEKFU, Gy.: Kéroly Arpad, torténetird. In Emiékkényv Kdrolyi Arpdd sziiletése nyolczva-
nadik fordulojdnak iinnepére 1933 oktdber 7, 1933, s. 13 - 18.

111 DANGL, V.: Slovensko vo vire stavovskych povstani, 1986, najma s. 44 - 70.

112 Dejiny Slovenska II., 1987, s. 42 - 46.

113 Magyarorszdg torténete 1526 - 1686. Fészerk. Pach Zsigmond P4l. Szerk. R. Varkonyi
Agnes. 1. kotet, 1985, s. 709 - 774 (Bocskay-felkelés od Ldszla Makkaia). Medzi s. 720 - 721
prehladnd mapa Boc¢kayovho postupu Uhorskom. Priamo o krupinskych a nadvazujtcich
koSickych rokovaniach na s. 747 - 750.

114 KONTLER, L.: Dé&jiny Madarska, 2003, s. 147 - 149.

115 DANGL, V. - KOPCAN, V.: Vojenské dejiny Slovenska II. zvizok. 1526 - 1711, 1995,

s. 76 - 93.

116 V stvislosti s 15-ro¢nou vojnou: KOPCAN, V.: Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, 1986,
s. 91 - 111.

117 KONYA, P. a kol.: Dejiny Uhorska: 1000 - 1918, 2014, s. 244 - 251, o Krupine najmd na
s. 249 - 250.

118 KONYA, P.: Pod zdstavou kurucov, 2015, s. 35 - 51. V ivode analyzuje aj doterajsiu his-
toriografiu k téme povstani a kuruckych vojen.

119 KONYA, P.: Krupina v kontexte povstania Stefana Bo¢kaya, NYAKAS, M.: Krupinsk4 pri-
vilegidlna listina pre hajdiskych kapitdnov, PAPP, K.: Mierové rokovania na krajinskom
sneme. VSetky prispevky In 400. vyrocie krupinského snemu 1605 - 2005. Ed. P. Kénya -
M. Lukac¢. Krupina, 2006, s. 26 - 35 (P. Kénya), 19 - 25 (M. Nyakas), 10 - 18 (K. Papp). Tie
isté prispevky vysli v rovhakom zborniku aj v madarcine.
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Oslavy 300. vyroc¢ia snemu v Krupine roku 1905

Aktivnym ¢initefom osldv bolo vedenie mesta a historik Michal Matundk,
pred tym (1898 - 1902) riaditel Vyssej Iudovej $koly v Krupine a redaktor
novin Korpona és Vidéke. Sldvnost taktieZ stru¢ne zaznamenala dobova
tla¢ - Narodnie noviny,'? Vlast a svet,'* Krestan,'?* a obsirnejsie v Budapesti
vychddzajuice Slovenské noviny,'* no najma regiondlne Honti Lapok, ktoré
im venovali takmer celé ¢islo.!*

Na sldvnost bolo pozvanych niekolko vyznamnych osobnosti. Slavnosti sa
zGcastnili nasledujicu hostia: Jalius Just (Justh Gyula) - predseda delegdcie
a zéroven predseda uhorského snemu (parlamentu),!* dalej ¢lenovia posla-
neckej snemovne (parlamentu) z Budapesti, predstavitelia hajddskych miest
na Cele so starostom obce Hajdtiboszormény Elemirom Pappom (Papp Elek),
dalej hontiansky Zupan Juraj Lits (Lits Gyula), podZupan Ladislav Cobor
(Czoror Laszld) a dalsi tradnici Zupy, dalej riaditel Hontianskeho miizea
Elemir Pongrac (Pongrdcz Elemér), Dr. Alexander Pongrac (Pongrdcz Sdndor)
advokat z Budapesti a dals$i novindri novin hlavného mesta (Budapesti),
barén Alfonz Nary (Nydry Alfonz) a zastupcovia viacerych Zip, ale aj viacerf
katolicki a evanjelicki kiazi.'?® V Krupine ich privitali krdtko pred polno-
cou s horiacimi pochodiiami, ohtflami zapalenymi na viacerych miestach
a s ohnlostrojom. Na druhy denl zacala sldvnost, niektoré domy mes$tania
ozdobili ndrodnymi zastavami.'?

Presnejsi obraz o priebehu tejto udalosti ndm poddva program osldv,
ktory vysiel i tlacou:

120 Krupinsky snem. In Ndrodnie noviny, ro¢. XXXVI, sobota, 25. novembra 1905, ¢. 139,
(s. 3).

121 Oznam o konanfi osldv v Krupine. In Vlast a svet, ro¢. XX, 5. nov. 1905, ¢. 46, s. 740.
122 Pamiatka kraj. snemu v Krupine. In Krestan XII., 25. novembra 1905, ¢. 48, s. 8.

123 Viaceré ozndmenia a sprévy: Pamiatka krajinského snemu v Krupine. In Slovenské noviny
XX, 10. november 1905, €. 255, s. 3, Pamiatka krajinského snemu v Krupine. In Slovenské
noviny XX, 17. novembra 1905, ¢. 261, s. 3, Sldvnost mesta Krupiny. In Slovenské noviny
XX, 21. Novembra 1905, ¢. 264, s. 3, Slavnost mesta Krupiny. In Slovenské noviny XX,
24. novembra 1905, ¢. 267, s. 3.

124 Honti Lapok XI., 25. november 1905, ¢. 47, s. 1 - 8.

125 Najvyznamnejsieho hosta spomina aj: Pamdtnd kniha mesta Krupiny 1901 - 1942 (1946),
zdznam zar. 1905, s. 21 - 21 (dodato¢né ¢islovanie).

126 Iba niektorych vyznamnych hosti (a Gc¢astnikov snemu) zaznamenal dal$i prameri: Archiv
RKC FK, Historia domus II, 1800 - 2008, s. 186 (zdznam za rok1905).

127 Honti Lapok, XI., 25. november 1905, ¢. 47, s. 4.
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Program pamdtnej sldvnosti pri prileZitosti 300. vyrocia konania
krajinského snemu v Krupine.

Prijatie hosti na Zeleznicnej stanici o 22. hodine vecer dria 22. novembra 1905.
Odchod zvldstneho vlaku dria 23. novembra zo Siah bude neskor ozndmeny.
Ubytovanie hosti.
23. novembra o 8.30 hod. zraz v aule mestského domu.
0 9.00 hod. sldvnostné sluzby boZie v ev. a. v. kostole.
0O 10.00 hod. oslava v sldvnostnej sieni mestského domu
a) hymna, spieva verejnost
b) otvdracia re¢ predsedajiiceho, ktoru prednesie Ladislav Cobor
(Czobor Ldszl6), podZupan Hontianskej Zupy
c¢) mestanosta privita hosti
d) dejiny krajinského snemu v Krupine, napisal a precital Michal
Matundk (Mihdly Matundk), fardr slobodného krdlovského
mesta Brezna
e) sprievod k pamdtnej tabuli, pri ktorej prednesie re¢ mestanosta
Ndndor Hollady
f) hymna, spieva verejnost vo farskom kostole

O 12. 00. hod. obed v sdle mestského hotela.

Ostatné pokyny.

Po obede odcestujii ti hostia, ktori sa chci dostat do Budapesti este
vten dert. O odchode prislusného vlaku bude verejnost v Krupine informova-
nd. Pre hosti, prichddzajticich z Budapesti cez Stiirovo 22. novembra o 19.00
hod., bude servirovand vecera v Zelezni¢nej restaurdcii v Sahdch. O okolnos-
tiach ubytovania, informdcie na poZiadanie poskytne delegdt organiza¢ného
vyboru, ktory bude pre hosti k dispozicii medzi Stiirovom a Krupinou. Aby sme
mohli véas zabezpecit starostlivé pohostenie, tictivo prosim pozvanych hostt,
aby rdcili ozndmit svoju ticast na sldvnosti a dert prichodu do 12. novembra
na korespondencnom listku u dole podpisaného mestanostu.

Listy, poZadujtice dalsie informdcie, je potrebné adresovat podpisa-
nému mestanostovi.

V Krupine 12. oktébra 1905.

Hollady Ndndor
mestanosta
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Sldvnost sa vydarila a prizna¢ne na dobové pomery sa mesto postaralo
o vydanie publikédcie Michala Matundka, ktord ttto prileZitost vhodne pri-
pomenula. Matundk ju precital v priestoroch mestského domu, za ¢o zozal
velké ovdcie. Menej zndma je aj pamdtna kniha k tejto udalosti od Pavla
Pélyho - Boc¢kayov album. Sticastou albumu boli nasledovné prispevky:
Predslov od Pavla Pélyiho (Pdlyi Pal), Udalosti predchddzajiice krupinsky
snem - napisal (p), bdsen Prid’ Bockay (J6j Bocskay) od Stefana Ivanku
(Ivanka Istvan),'?® Kapituldcia Krupiny od Michala Matundka, Uvodny
predsednicky prthovor - povedal Ladislav Cobor (Czobor Laszl6), Pozvdnka
kniezata Bockaya na krupinsky snem, Boc¢kayov snem od Alexandra Sajoa
(Saj6é Sandor), Krupinsky snem v roku 1605 - napisal Pavol Pdlyi (Pélyi
Pal), Sldvnostnd re¢ - povedal Nandor Hollady (Hollady Nandor), Pévod
Bockaya - napisal Henrik Honti, Boc¢kayov boj - napisal Vojtech Endrédy
(Endrédy Béla), Stefan Bockay - napisal (p), Hajd1isi - napisal (p),'?° Vtipné
hodnotenie vyslancov krupinského snemu - uviedol Michal Matundk, text
pamdtnej tabule snemu.'*° Provin¢né mesto Krupina si dostojne pripomenulo
oslavy 300. vyrocia zasadania uhorského snemu v Krupine a na kratky ¢as sa
vyrazne zviditelnilo. Okrem uz spomenutych akcii sa uskutoc¢nili sldvnostné
sluzby boZie v ev. a. v. kostole v Krupine. Vysluhoval ich miestny zborovy
farar Ludovit Kliment a sldvnostnt kazen povedal v madarskom jazyku
banskobystricky fardr Gustdv Stehlo.!*! Podobne sa pri tejto prilezitosti konalo
slavnostné zhromazdenie aj v rimskokatolickom Kostole Narodenia Panny
Marie, kde sa spievala hymna.

Vrcholnym bodom osldv bolo zasadnutie v priestoroch mestského domu,
kde Michal Matundk precital prispevok o sneme, a napokon odhalenie pa-
madtnej tabule zo sivého kamena'? s vyzldtenym textom. Tabulu vyhotovila
firma Anton Gerenday a syn. Na tabuli vpravo dole je vysekany kurzivny

128 Pravdepodobne rovnakd, aki publikoval v Honti Lapok, XI., 25. november 1905, ¢. 47, s. 3.

129 Ide pravdepodobne o starostu obce Hajdibdszormény Elemira Pappa, ktory sa na sldv-
nosti taktiez ztcastnil a viedol delegédciu hajddskych miest.

130 Emlékkényv a Korponay orszdggytilés hdrom szdzados évforduldjanak emlékére. Ed. Palyi
P4l. Ipolysdg : Neumann Jakab Kényvnyomddja, 1905. Pamdtnicu sme nemali k dispozicii.
Spravu o nej priniesli: Honti Lapok, XI, 25. november 1905, ¢. 47, s. 6 pod nadpisom:
A Bocskay-album. Podla novinovej spravy sme uviedli aj obsah pamaétnice.

131 Archiv CZK EAVCSI, Zapisnice zo zasadnutia cirkevnej rady... 1900 - 1911 (zapisnica
z 25. marca 1906).

132 Podla informécie krupinského kamendra Karola Roganského ide pravdepodobne o $pe-
cificky hrubsi druh sivého (sivo¢ierneho) mramoru azda z nejakého zaniknutého lomu
z dne$ného Madarska, ktory sa pouZzival aj na odkladacie dosky ako stiéast ndbytku.
Osobnd konzultacia v Krupine 21. augusta 2018.
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text: Gerenday A. és fia.'* Cely text, ktory bol v madarcine ako dradnom
jazyku znie v slovenskom preklade nasledovne:

STEFAN BOCKAY
KNIEZA UHORSKA A SEDMOHRADSKA, GROF SIKULOV ATD.
17. NOVEMBRA 1605 PRISIEL DO KRUPINY, KDE SA ZA UCASTI
STAVOV KRAJINY USKUTOCNIL V BUDOVE SKOLY SPOJENEJ
S HRADNOU BRANOU SNEM V DNOCH 23. NOVEMBRA -
3. DECEMBRA, KTORY PRIPRAVIL VIEDENSKY MIER. PRED NIM SA
KONALA BOHOSLUZBA VO FARSKOM KOSTOLE, POCHADZAJUCOM
Z DOBY ARPADOVCOV.

TAMTIEZ KNIEZA VYDAL 12. DECEMBRA LISTINU O SLOBODE
UHORSKYCH HAJDUCHOV ZVANU MAGNA CHARTA.

TOTO MIESTO OZNACILA VLASTENECKA VEREJNOST
SLOBODNEHO KRAT'OVSKEHO MESTA KRUPINA

23. NOVEMBRA 1905 PRI PRILEZITOSTI
300. VYROCIA KONANIA KRAJINSKEHO SNEMU.

Tabula bola odhalend na zvonici (v minulosti vstupna brana opevneného
kostola) a visela tam aZ do roku 1943. V tom ¢ase, najmd z politickych dovo-
dov, pocas existencie Slovenskej republiky bola odstrdnend. Nepovazovalo
sa za vhodné, aby na Slovensku, ktoré bolo v tichej ¢i otvorenej opozicii
voci Madarsku, bola pamatnd tabula madarskému (uhorskému) $lachticovi
a snemu. Tato skuto¢nost bola niektorymi predstavitelmi mesta vnimanda ako
madarskd tabula na Slovensku, sti¢astou kostola v slovenskom meste! Navyse
tu existovali pokyny ministerstva vnutra, ktoré nariadovali zmeny nazvov
ulic v neprospech byvalych madarskych (uhorskych) osobnosti. Ku cti tym,
ktori ju dali odstranit (pod rozhodnutim je podpisany zdstupca vlddneho
komisdra Peter Kruzliak) i tym, ktori ju dédvali dole, patri to, Ze ju neznicili,
ale odlozili do mestského archivu.!3* Dnes je tabula sti¢astou zbierok Miizea

133 Firma produkovala rozne pamatné tabule a umelecké diela. KEMENY, M.: A Gerenday-
féle sirkdgydr torténete (1847 - 1952). In Ars Hungarica, 1983, IX, ¢. 1, s. 93 - 125.

134 MV SR, SA BB, PA Zvolen, fond Okresny trad Krupina 1923 - 1944, ¢. D 1191/1943,
k. 565.
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Andreja Slddkovica v Krupine.’®> Spolu s odstrdnenim tabule bolo zmenené
i meno ndmestia. Bockayho ndmestie prestalo existovat a bolo premenované na
Olasovské ndmestie, ktoré sa tymto rozhodnutim vlddneho komiséra rozsirilo.
P6vodné meno ndmestia bolo obnovené kratko po roku 1945.

Oslavy 400. vyrocia v roku 2005

V roku 2005 pri prileZitosti 400. vyroc¢ia mesto Krupina v spolupréaci so
samosprdvou Hajdud-Biharskej Zupy zorganizovalo sldvnostné podujatie -
spomienku na konanie uhorského snemu v Krupine. Zaroven bola odhalena
pamdtnd tabula s dvojjazyénym slovensko-madarskym textom, ktory navrhol
historik a kronikdr mesta Miroslav Lukac¢ a revidovany madarskou stra-
nou, ktord zabezpecila aj preklad do madarciny. Sldvnostne bola odhalena
v piatok 2. decembra 2005 a zdobi lavi stranu pri vchode (byvalej vstupnej
brdny) na krupinskej zvonici krupinského rimskokatolickeho kostola. Pred
odhalenim sa kratko pritomnym prihovoril prechddzajtci kronikdr mesta
historik Mgr. Vladimir Jida."¢

Text novej tabule:

NA PAMIATKU 400. VYROCIA
ZASADANIA UHORSKEHO SNEMU V KRUPINE
V NOVEMBRI - DECEMBRI 1605,
ZVOLANEHO KNIEZATOM STEFANOM BOCKAYOM,
KTORY RIESIL POLITICKE A NABOZENSKE OTAZKY,
ZABEZPECIL SLOBODY HAJDUCHOM
A PRIPRAVIL VIEDENSKY MIER

2. XII. 2005 VENUJE MESTO KRUPINA
A SAMOSPRAVA HAJDU-BIHARSKEJ ZUPY

135 Povodne sucastou zbierok Mestského miizea Andreja Sladkovica v Krupine. Neskor za-
¢lenend do zbierok Okresného vlastivedného muzea Zvolen (premenované na Lesnicke
a drevédrske mizeum Zvolen) a po osamostatneni sa krupinského mtzea (v r. 2010)
a delimitécie zbierok (v r. 2012) aZ dodnes je tabula stcastou zbierok Miizea Andreja
Sladkovica v Krupine zriadeného mestom Krupina.

136 Tabula zo Svédskej Zuly s vyfrézovanym textom bez farby vyhotovila firma Mramor, s. r. 0.
Krupina. K tomu: LUKAC, M.: Oslavy 400. vyro¢ia zasadania uhorského krajinského
snemu v Krupine (2. decembra 2005). In 400. Vyrocie krupinského snemu 1605 - 2005...
Ed. P. Kénya - M. Lukdc, 2006, s. 6 - 9. Tam pozri aj text prihovoru Mgr. Vladimira Jidu.
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A BOCSKAI ISTVAN ALTAL OSSZEHIVOTT,
S 1605 NOVEMBEREBEN ES DECEMBEREBEN TARTOTT,
A BECSI BEKET ELOKESZITO ES
A HAJDUSZABADSAGOT MEGTEREMTO
KORPONAI ORSZAGGULES
400. EVFORDULOJA EMLEKERE

2005 X1I. 2. ALLITOTTA KORPONA VAROSA
ES A HAJDU-BIHAR MEGYEI ONKORMANYZAT

Stcastou sldvnosti bola mald konferencia s predndskami slovenskych
a madarskych historikov. Tie predniesli doc. Klara Pappovd, Dr. Miklés
Nyakas, prof. Peter Kénya a napokon miestny historik Mgr. Miroslav
Luk&¢.™ Kultdrny program - sldvnostny koncert v podani kantorky Anny
LiZbetinovej (organ) a Alzbety LiZbetinovej (s6lo) s ¢lenmi mieSaného zboru
pri rimskokatolickom Kostole Narodenia Panny Mérie v Krupine zavfsil
samotné podujatie. Na zdver sa hostitelia s primdtorom mesta Mgr. Janom
Hambacherom a hostia, ktorych zastupovala podpredsednicka parlamentu
Hajdu-Biharskej Zupy pani Gyula Ferenczné stretli na spolo¢nom raute a vy-
menili si spomienkové predmety a monografie. Madarskd strana okrem toho
priniesla pamdatné strieborné mince, emitované pri prileZitosti 400. vyrocia
povstania Stefana Boc¢kaya (1604 - 2004).138

137 Pozri pozndmku €. 3.

138 LUKAC, M.: Oslavy 400. vyro¢ia... In 400. vyrocie krupinského snemu 1605 - 2005...,
s.8-9.
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Citované pramene a literatiira

Archivne a rukopisné pramene

Archiv CZK EAVCSI - Archiv Cirkevného zboru v Krupine Ev. a. v. cirkvi
na Slovensku
- Zdpisnice zo zasadnutia cirkevnej rady... 1900 - 1911 (z4pisnica z 25. marca 1906)

Archiv mesta KoSice - fond Magistrat mesta Kosice, oddelenie
Schwartzenbachiana

- pozyvaci list Stefana Bo¢kaya Kosiciam na snem do Krupiny, nr. 5117

- pas pre Jana Bocatia, Michala Literata a Andreja Szegedyho z 29. oktébra
1605, nr. 5145

- inStrukcie pre vyslancov mesta k Stefanovi Bo¢kayovi v r. 1605, nr. 5147

Archiv RKC FK - Archiv Rimskokatolickej cirkvi - Farnosti Krupina

- NYIZSNYANSKY, Melchior: Protocolum historico diplomaticum... 1800.
760 s.

- Historia domus II, 1800 - 2008. 346 s.

MV SR, SA v BB PA Zvolen - Ministerstvo vntitra Slovenskej republiky,
Statny archiv v Banskej Bystrici, pracovisko Archiv Zvolen, fond Mesto
Krupina, listiny, listy a pribuzné pisomnosti 1238 - 1919

- listina J. Turzu z 5. janudra 1605, i¢. 509, sign. IB 467, k. 12

- listina J. Turzu z 24. janudra 1611, i¢. 510, sign. IB 468, pdvodna signattra
D15, 8k. 12

- list arcivojvodu Mateja z 13. marca 1604, i¢. 490, sign. IB 448, pévodnd
signatdra D3, 8k. 11

- list Siegfrieda Kolonica z obdobia okolo r. 1604, i¢. 496, sign. IB 454, 8k. 11

- list Franti§ka Redeyho a 9 velitelov vojska Stefana Bockaya z 3. januéra
1605, i¢. 497, sign. IB 455, pdvodnd signattra d 10, $k. 11

- list Stefana Boc¢kaya z 24. februdra 1605, i¢. 498, sign. IB 456, povodnd
signatdra d 11, sk. 11

- list Stefana Bockaya 30. aprila 1605, i¢. 500, sign. IB 458, povodna signa-
tara 12, 8k. 11
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- list Stefana Bo¢kaya z 23. oktdbra 1605, i¢. 501, sign. IB 459, pdévodnd
signattra d 13, sk. 11

- list richtdra a rady Banskej Stiavnice kapitdnovi v Krupine Benediktovi
Durkymu (Giurkhy) z 28. decembra 1605, i¢. 502, sign. IB 460, povodna
signattra d 14, $k. 11

- formula prisahy, ktord zatracuje povstanie Stefana Boc¢kaya a vyslovuje
vernost cisdrovi Rudolfovi okolo r. 1605, i¢. 503, sign. IB 461, pdvodnd
signatura d 16, sk. 11

MV SR, SA v BB, pracovisko Archiv Zvolen, fond Mesto Krupina II., iradné
knihy

- Zdpisy o veciach prejednanych pred orgdnmi mesta (1606 - 1632), i¢. 814,
8k. 41

- Mestské prijmy a vydavky (1605), (presne nedatované), i¢. 1450, $k. 164

- Ondrej Mikulassy: Kronika mesta Krupina z . 1794, rukopis, i¢. 1317, $k. 155

MV SR, SA v BB, pracovisko Archiv Zvolen, fond Okresny tirad Krupina
1923 - 1944

- listy ministerstva vnttra zo 14. jila 1943, okresného tradu z 29. jila 1943,
vlddneho komiséra z 10. augusta 1943 a list vedticeho notdra - notarskeho
tradu z 3. septembra 1943, ¢. spisu D 1191/1943, $k. 565

MV SR, SA BB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Michal Matunak
1866 - 1932, pisomna pozostalost
- Cirkevné dejiny Kremnice, rukopis, 387 s., i¢. 70, k. K 2

MZA Brno - Moravsky zemsky archiv v Brne, fond Rodinny archiv mi-
lotickej vetvy Seilernovcov (1085) 1369 - 1945, G 152

- list kniezata Stefana Boc¢kaya adresovany Jurajovi Fan¢imu, kapitdnovi
hradov Zvolen, Dobra Niva a Cabrad z r. 1606, sign. XXIII 869, $k. 15

- list knieZata Stefana Bo¢kaya adresovany Frantiskovi FAn¢imu, kapitdnovi
hradu Cabrad, rok 1605, $k. 47

0SzK Bp, zb.rkp. - Orszdgos Széchényi Konyvtar Budapest, zbierka

rukopisov

NYIZSNYANSKY, Melchior: Rerum Carponensium..., 1800. 408 s., sign. Fol.
Lat. 4031
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Zusammenfassung

Anlasslich des 400. Jahrestages (1605 - 2005) der Sitzung des ungarischen
Landtages, die in Krupina (deutsch Karpfen) stattfand, entschied sich die
Stadt Krupina, die Publikation von Michal Matundk herauszugeben. Dadurch
entstand die Edition MONUMENTA HISTORICA CIVITATIS CARPONENSIS
(Historische Denkmadler der Stadt Krupina). Die Arbeit des Historikers Michal
Matundk Krupinauer Landtag im November und Dezember 1605 wurde
aus dem Ungarischen ins Slowakische von Alexander Adam {ibersetzt. Der
Historiker Miroslav Luka¢ revidierte das Werk und verfasste zugleich die
einleitende Studie sowie das Resiimee.

Michal Matundk (1866 - 1932) wurde in Surany (deutsch Schuran) geboren
und starb in Kremnica (deutsch Kremnitz), wo er als Stadtarchivar tdtig war.
Er besuchte die Schule in seinem Heimatort, spater in Nové Zamky (deutsch
Neuhdusl) sowie Eger (deutsch Erlau) und studierte folglich katholische
Theologie an der Universitdt in Budapest. Wahrend seines Aufenthaltes in
Kremnica lernte er einen der fithrenden slowakischen Historiker, Pavol Krizko,
kennen. Im Zeitraum 1898 - 1902 wurde M. Matundk zum Leiter der katho-
lischen Héheren Volksschule in Krupina und griindete die Zeitung Korpona
és vidéke (Krupina und Umgebung), in der er seine historischen Beitrdge
herausgab. 1901 legte er den Grundstein fiir das erste Museum in Krupina.
Aufierdem verdffentlichte er etliche Studien, Artikel und Monografien, die
sich mit der Geschichte der Stadt auseinandersetzten. Michal Matundk ent-
warf zum ersten Mal eine systematische Straffenbenennung in der Stadt.
Zu seinen bedeutendsten Werken zdhlen: Korpona sz. kir. Vdros birdi és
polgdrmesterei 1274 - 1898-ig (1898) (Stadtrichter und Oberbiirgermeister der
koniglichen Freistadt Krupina in den Jahren 1274 bis 1898), Korpona1848-
1849-ben (1900) (Krupina in den Jahren 1848 bis 1849), Korpona vdrkapitd-
nyai (1901) (Krupinauer Burgkapitdne), Ndvrh jako by sa mali pomenovat
ndmestia, ulice, ulicky a domoradia sv. kr. Mesta Krupiny (1901) (Entwurf
wie die Pldtze, Strafien, Gassen und Hausreihen der konigl. Freistadt Krupina
benannt werden sollten) und A Korponay Orsdggyiilés 1605.évi november
- deczemberben (1905) (Krupinauer Landtag im November und Dezember
1605). Das letztgenannte Werk wurde aufgrund der bereits verdffentlichten
Arbeiten von Viliam Fraknéi und Arpad Kéroly bearbeitet, was der Autor auch
im Titel anfiihrte. Die Publikation wurde 1905 anldsslich des 300. Jahrestages
der Sitzung des ungarischen Landtages in Krupina herausgegeben. Michal
Matundk nahm aktiv an der Feier des Jahrestages teil, dhnlich wie die an-
deren Gdste aus dem ungarischen Teil der Monarchie. Der Landtag wurde
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zum Bestandteil des ersten Standeaufstandes gegen die Habsburger (Kaiser
Rudolf II., ansdssig in Prag). In Krupina prasentierte der Aufstandsfiihrer
Stephan Bocskay (Botchkay, Bochkay, Botschkay, Bocskai Istvdn) einige
Forderungen: Besetzung des Palatinamtes, das schon vor Jahren freigestellt
wurde; Riicktritt der Ausldnder von wichtigen Posten im Land, die Einfluss auf
Administration von Ungarn ausiibten sowie Abschaffung von diskriminieren-
den Gesetzartikeln, die die Interessen von Protestanten benachteiligten und
in der ungarischen Gesetzgebung einbezogen waren (Corpus Juris Hungarici)
usw. Der Landtag wurde in Krupina von Stephan Bocskay, dem Fiirsten von
Siebenbiirgen, einberufen, fing am 23. November und dauerte bis Dezember
1605. Es sei bemerkt, dass diese Einberufung illegitim war, da nur der Konig
von Ungarn dazu berechtigt war. Nebst dem ungarischen Adel nahmen
Delegierte koniglicher Freistddte, verschiedener Stiihle (Gespanschaften)
sowie des polnischen Konigs am Landtag teil. Die Interessen des ro-
misch-deutschen Kaisers und Konigs von Ungarn, Rudolf II., als auch die
seines Bruders, Erzherzog Matthias, wurden auf dem Landtag von Siegmund
Forgdch (Forgach Zsigmond) und anderen katholischen Reprdsentanten
vertreten. Auf dem Landtag zu Krupina wurden insgesamt 15 Forderungen
besprochen. Diese wurden auch zum Gegenstand spdterer Verhandlungen,
die im Rahmen des sog. Friedens von Wien in 1606 durchgefiihrt wurden.
Dank dieser Tatsache war es auch moglich, einen Friedensvertrag mit den
Tiirken zu unterzeichnen, die fiir die Slowakei (als Bestandteil von Ungarn)
grofde Gefahr darstellten. Es entstand folglich der sog. Friedensschluss von
Zittau, ebenfalls in 1606. Der ungarische Landtag sowie der Frieden von Wien
und der Zittauer Frieden spielten eine wichtige Rolle, weil die durch den
Landtag verabschiedeten Gesetzartikel als Ergebnis der Abkommen zwischen
den verfeindeten Parteien zu verstehen waren. Zugleich wurden dadurch
die nationalen und religidsen Freiheiten von Protestanten Augsburgischen
sowie Helvetischen Bekenntnisses gewdhrleistet. In der Stadtselbstverwaltung
wurden die Slowaken und Magyaren dank den Beschliissen des Landtages
den Deutschen fast gleichgestellt, dhnlich wie dem in anderen deutschen
Stddten der Slowakei war.

Angesichts der Tatsache, dass die erste Auflage der Publikation aus dem
Jahr 2005 bereits vergriffen ist, gibt die Stadt Krupina jetzt eine zweite Auflage
heraus. Es handelt sich um eine erweiterte und korrigierte Version, in der die
Zitierweise von Literaturquellen verandert und sowohl der Text als auch das
Literaturverzeichnis um neue Angaben ergdnzt wurden. Das Werk wurde
zudem von zwei Rezensenten begutachtet und erscheint 2019 in seiner
neuen, liberarbeiteten Fassung.
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A KORPONAI ORSZAGGYULES
, 1605. EVI
NOVEMBER—DECZEMBERBEN.

oo

KAROLYI ARPAD ES FRAKNOI VILMOS M{UVEIBOL
OSSZEALLITOTTA ES KORPONAN, 1905. NOVEM-
BER 23-AN AZ ORSZAGGYULES MEGNYITASANAK
300-1K EVFORDULOJAN RENDEZETT UNNEPSEGEN
FELOLVASTA:

MATUNAK MIHALY,

BREZNOBANYAI PLEBANOS, ——————
A SZENT-ISTVAN-TARS. TUD. ES IROD. OSZT. RENDES
S A MUEMLEKEK ORSZAGOS BIZOTTS. LEV. TAGJA.

O\ @

RUZSINAK ANTAL KONYVNYOMDAJA KORPONAN,
1905.
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Z DIEL ARPADA KAROLYIHO A VILIAMA
FRAKNOIHO ZOSTAVIL A Z PRILEZITOSTI 300.
VYROCIA OTVORENIA KRAJINSKEHO SNEMU

DNA 24. NOVEMBRA
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———— BREZNIANSKY KNAZ, ——
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O

L

I

(¢]

KNIHTLACIAREN ANTONA RUZINAKA V KRUPINE
1905
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Krupinsky krajinsky snem v novembri - decembri
roku 1605

Stav nasej vlasti na zaciatku 17. storocia bol velmi smutny. Krdl' Rudolf,
neschopny vlddnutia, odlticeny od sveta na prazskych Hrad¢anoch, sa
nestaral o Uhorsko (Magyarorszdg). Velkd cast krajiny bola pod tureckou
nadvlddou, politické a ndboZenské krivdy a poZiadavky uhorskych snemov
sa neriesili. Nespokojnost a hnev sa $irili po celej krajine, ¢oho dosledkom
bolo aj vypuknutie a roz$irenie povstania Stefana Bo¢kaya (Bocskay Istvan).

Bockay sa spojil s Turkami a dosahoval velké tispechy. Vacsina slachty
ho vitala ako ochrancu tstavnosti. 20. aprila 1605 na krajinskom sneme
v Serenci (Szerencs) ho zvolila za knieZza Uhorska a Sedmohradska.

Uspe$nému postupu Bo¢kaya dvor nemohol zabrénit, lebo nemal peniaze
na vyplatenie Zoldu reguldrnemu vojsku a na najimanie novych ozbrojencov.
Na potlac¢enie povstania zbratiou, ani na iny ndsilny spdsob vynutenia mieru
nebolo ani pomyslenia, preto krdlovsky dvor poveril arcivojvodu Mateja
vyjedndvanim s Bockayom.

Matej 4. jtina 1605 z Prahy poslal svojich vyslancov Zigmunda Forgaca
(Forgéch Zsigmond) a Benedikta Pograniho (Pogranyi Benedek), byvalého
hlavného kapitdna Krupiny, do Kos$ic, kam dorazili koncom mesiaca.

KnieZa Boc¢kay ubezpecil vyslancov o svojej dobrej voli a tcte voci krafovi
a arcivojvodovi a vyhldsil, Ze ddvodom vypuknutia povstania bolo nerieSenie
nabozenskych slobod a krajinskych prdv zo strany panovnickeho dvora.

Bockay podporoval aj Stefana Ileshaziho (Illéshazy Istvan), ktorého po-
dozrievali z urdzky cisarskeho majestatu a zhabali mu majetky. Pred trestom
smrti sa zachrdnil len itekom do Pol'ska. Na pozvanie Boc¢kaya sa teraz vratil
domov, aby spolu zostavili zoznam poZiadaviek, ktoré by prispeli k urovnaniu
nezhod medzi krdlom a (uhorskym $lachtickym) narodom. Tieto poZiadavky
mali odovzdat Matejovym vyslancom v druhej polovici jtla.

Kralovsky dvor povodne ani nechcel pocut o prijati tychto poZiadaviek.
Vdaka istym nepokojom, ktoré bolo badat aj v Prahe, zmenil ndzor. Turci
znovu obsadili Ostrihom, ispe$ne sa dobyjali aj Novych Zamkov, no Boc¢kay
opakovane vyjadroval svoju lojalitu vo¢i dvoru. Matejovi vyslanci zodpovedne
vykondvali svoje povinnosti. To vetko prispelo k tomu, Ze Matej neodmietol
Bockayho poZiadavky, svojich poverencov Forgdca a Pogrdniho poslal s od-
povedou za Bo¢kayom a za miesto novych rokovani vybral Levocu (L&cse).

Forgdc, vracajic sa od Boc¢kaya, sa koncom oktébra v Krupine stretol aj
s [leshazim. Tento oCakavajlc navrédtenie svojich majetkov, spolu so svojou
manzelkou Katarinou rodenou Pélfiovou (Palffy Katalin), sestrou hrdinu
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z Rabu (Gydru) Mikuldsa Pélfiho (Palffy Mikl6s), navstivil hrad Cabrad
a Sitno. Dohodli sa, Ze miestom dal$ich rokovani bude slobodné kralovské
mesto, starobyld Krupina (namiesto Levoce). Boc¢kay bol toho ndzoru, Ze
uhorské stavy povazuju Krupinu za najvhodnejsie miesto vyjedndvani.

A teraz sa ststredme na Bockaya a jeho privrzencov, na udalosti v Krupine,
ako sa rozbehli rokovania o slobode vierovyznania a tistavnosti, ktoré mali
dalekosiahle nédsledky do budtcnosti.

A) Rokovanie o vyrovnani

Bockaj, ktorého pozval na stretnutie turecky velkovezir Zolla Mohammed
(Lolla Muhammed), aby mu odovzdal knieZacie insignie, vo svojom liste
datovanom 23. oktébra v Blatnom Potoku (Sdrospatak) ozndmil krajinskym
stavom, Ze si praje, aby spolu rokovali jednak o mieri s Turkami a jednak
o vyrovnani s cisdrskym dvorom, pripadne o pokrac¢ovani boja proti nemu.
Neurcil ani miesto, ani termin snemu. VSetko zdviselo od toho, kedy sa do-
kaZzu zhromazdit uhorské stavy, a potom sa snim zidu v jeho pol'nom tébore.

K stretnutiu medzi knieZatom Boc¢kayom a vel'kovezirom, uZ za pritom-
nosti predstavitelov uhorskych stavov, doslo pri Pesti (Pest) na Rdkosskom
poli (Rakos) dna 11. novembra 1605. Velkovezir predniesol uhorskym stavom
vyhody tureckého spojenectva proti Nemecku, presviedcal ich, aby vyjad-
rili svoju bezpodmiene¢nu vernost a oddanost knieZatu. Potom odovzdal
Bockayovi me¢, krdlovské Zezlo a vlajku. Na hlavu mu polozZil krdlovska
korunu, o ktorej sa tradovalo, Ze ju nosili aj grécki (byzantski) cisdri. KnieZa,
ktory uz predtym rokoval s uhorskym kralom Rudolfom o uzavreti mieru,
neprijemne prekvapila tdto nechcend korunovdcia. IThned si zlozil korunu
z hlavy, vraviac, Ze ju sice prijima ako znak priatel'stva, ale nepoklada ju za
symbol krélovstva, lebo v Uhorsku nikto nesmie nosit kralfovski korunu,
pokial Zije korunovany krdl. Potom uzavreli dohodu, podla ktorej sa Uhri
(Magyarok) a Turci, budd vzdjomne podporovat a len spolo¢ne uzavri mier
s Rudolfom. Ked Madari odchadzali, Turci ich vyprevadzali vykrikmi: ,Nech
Zije uhorsky kral!“

Diia 12. novembra Bockay ozndmil, Ze krajinsky snem sa uskuto¢ni
v Krupine. So svojim sprievodom, v ktorom bolo aj 7000 vybranych husa-
rov, pokracoval v ceste, ked ho pri Vacove (Vacz) dostihli aj sedmohradski
poslanci, ktori mu tiez darovali korunu. 14. novembra - s vedomim, Ze sa
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mu podarilo upevnit spojenectvo s Turkami, dostat kradlovskd korunu od
Turkov aj od sedmohradskych stavov sa vydal na cestu do Krupiny. Tu chcel
polozit legdlne zdklady novych vztahov medzi uhorskym krdlom a uhorskym
narodom. Jeho cesta viedla cez Nagyoroszi, Drégel’ (Drégely - Palank), Sahy
(Ipolsdg), Hokovce (Egeg), Hontianske Nemce (Németi). Na kratky ¢as sa za-
stavil pravdepodobne pri hrade Drégel. Dila 17. novembra s velkou pompou,
za zvuku zvonov a diel, v sedle krdsneho kona, darovaného od tureckého
sultdna, dorazil do Krupiny.

Teraz sa pozrime, kto sa dostavil spolu s kniezatom do Krupiny. Okrem
z4stupcov Sedmohradska sa na sneme zucastnili aj deputécie 22 stolic
od Bratislavskej (Pozsony) po Berezsku (Bereg) a Szabol¢sku (Szabolcs)
stolicu. Chybali len vyslanci stolic, ktoré boli pod tureckou nadvladou a za-
stupcovia stolic zo Zadunajska. Vyssiu §fachtu zastupovali Stefan Ile$hazi,
Gabriel Batory (Bathory), Valentin Hamonay (Hamonnay), FrantiSek Magoci
(Mégocsy), Michal Cobor (Cobor Mihdly), Kristof Turzo (Thurzo), Juraj
Hamonay (Hamonnay), Sebastidn Thokoly, Juraj Széci (Széchy), Mikulas
Turzo (Thurzo), Zigmund Balasa (Balassa), Michal Katay, kancelar, Jan
Déci (Déczy) z Velkej Luce, Peter Melit (Melith), Juraj Peréni (Perényi),
Zigmund Prepostvary (Prépostvary), Stefan Kendy, Gabriel Betlen (Bethlen,
neskors$i uhorsky krdl' a sedmohradské knieza), Mikuld$ Forgd¢ (Forgéch),
Frantisek DeZefi (Dessewffy), Stefan Weseléni (Wesselényi), Ludovit
Rakoci (Rakéczy), Michal Lordntfi (Lérantffy), Imrich Cobor (Czobor)
a dalsi. Ako kniezaci poradcovia boli pritomni aj Peter Horvat Mladosevic
(Horvéath Mladossevith), Jan Barcay (Barcsay), Juraj Rac (Racz), Mikulas
Orlé, Frantisek Seréni (Serényi), Michal Kelemesi (Kellemessy), Jan Imrefi
(Imreffy). Okrem Bratislavy, PreSova, Soprone a Skalice zaslali svojich de-
legdtov aj hornouhorské mestd. V okoli Krupiny sa utdborilo 7 000 husarov,
hajduske vojska v po¢te 10000 muZov a ini ozbrojenci.

Z pisomnych prametiov, ktoré sa zachovali vdaka kremnickym delegdtom,
sa dozveddme, Ze pocas prichodu knieZata a jeho sprievodu sa v noci a neskor
na uUsvite objavili na oblohe biele a ¢ervené Ziare sprevddzané hrubymi
stipmi. Akoby symbolizovali, Ze sa tu udeju velké veci: uzavrie sa mier medzi
kralom a uhorskymi stavmi, nastane pokoj a sloboda, upevni sa tistavnost
na mnohé stdrocia.

Kréalovsky zmocnenec Zigmund Forga¢ (Forgach Sigmond) prisiel do
Krupiny 19. novembra. Predbezné vyjednavania trvali od 21. do 23. no-
vembra. Ich miestom bola vtedy budova starej $koly, ktord bola neskor
zbulrand a na jej mieste vznikla zdhrada, na mieste ktorej je mladsia budova

54 MICHAL MATUNAK

Krajinsky snem v novembri - decembri 1605 Il vydanie 2019_KB.indd 54 20.August.2019 8:20 hod.



rimskokatolickej fary. Bockay svoje jilové poZiadavky a Forgdc¢ove odpovede
na ne najprv predlozil uhorskym stavom, ktoré v diioch 21. - 23. novembra
vsetko podrobne prestudovali, aby sa mohli pripravit na oficidlne rokovania.
Medzitym prebiehali neoficidlne rokovania aj medzi Forgd¢om a Bo¢kayovymi
dovernikmi.

Slavnostné otvorenie oficidlnych rokovani sa odohralo 23. novembra po
bohosluzbe v zdmockom kostole. Rokovania o vyrovnani medzi Forgd¢om,
zastupujicim zdujmy krala a uhorskymi stavmi, pritomnymi v Krupine sa
rozbehli vlastne len 24. novembra.

Z Forgdcovych slov vdcsina prislusnikov uhorskych stavov ustdila, Ze
krdl je ochotny pristtpit na rokovania a arcivojvoda Matej vyvija velké tsilie,
aby sa urovnali spory medzi dvorom a stavmi.

Zdakladom vyjednavania boli Bo¢kayove poziadavky, doruc¢ené prostred-
nictvom Forgdca arcivojvodovi Matejovi 17. jila. Na sneme sa najprv precitali
Bockayove poziadavky podla jednotlivych ¢lankov, a potom si pritomni
vypoculi Matejove odpovede. Po dokladnej diskusii sa prijalo uznesenie.

Prvym bodom Boc¢kayovych poZiadaviek bolo zrovnoprdvnenie katolicke-
ho, evanjelického augsburského a helvétskeho (kalvinskeho) ndboZenstva.
Dalej ziadali zruSenie zdkona z roku 1525, vypracovaného protinemecky
zmyslajicim Werbocim (Werb&czy) a jeho spolo¢nikmi - na odportcanie
Luthera totiZ Nemci odmietli poskytniit pomoc Uhorsku proti Turkom - na
zdklade ktorého upalovali luterdnov, a podobne zrusenie zdkonného ¢lanku
¢. XXII/1604.

Pri tomto bode si musime uvedomit, Ze ked si ho stavy v Krupine
osvojili, zodpovedalo to nielen poziadavke spravodlivosti, ale svedcilo to aj
o velkorysosti a ndbozenskej tolerancii. Uhorské stavy tymto ¢inom okrem
Sedmohradska predbehli vSetky eurépske Staty. Je sice pravda, Ze platné
zédkony zakazovali protestantizmus, ale v skuto¢nosti sa represivne opat-
renia nevykondvali proti nekatolikom. Vdaka tomu na zaciatku 17. storocia
katolici tvorili iba nepatrni ¢ast obyvatelov Uhorska. Po¢as Bockayovho
povstania na obrovskom tzemi 14 arcibiskupstiev a biskupstiev bolo len
300 katolickych ktiazov, vratane arcibiskupov, opatov, prepostov, kanonikov,
fardrov a vysvatenych mnichov. Drviva vdc¢sina z nich posobila na vylu¢ne
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katolickom tizemi chorvétsko - slavonskej ¢asti Uhorska. Z toho vyplyva,
Ze v ostatnych ¢astiach uhorského krélovstva bol katolicizmus viac-menej
v rozklade. Katolici pritomni na krupinskom sneme ani za podpory krélov-
ho vyslanca - zmocnenca Forgd¢a nemohli ovplyvnit smerovanie snemu.
Napriek tomu, uhorski protestanti nenapodobnili nemecké protestantské
Staty, ktoré ohfilom a mecom bojovali proti katolikom, ktori sa dostali do
mensinovej pozicie, ale chceli len zdkonnymi prostriedkami presadit zrov-
noprdvnenie jednotlivych ndbozenstiev.

Forgdch v mene arcivojvodu Mateja prislibil zrovnoprdvnenie katolickej
a protestantskej viery. Na poZiadanie krupinskych stavov, aby bolo evanjelic-
ké a katolicke vierovyznanie zdkonnym sp6sobom rozlisené, 24. novembra
odpovedal v takom zmysle, Ze kral nechce a nebude obmedzovat nikoho
v slobodnom vykondvani ndboZenstva. ZruSenie zdkonného ¢lanku XXII
z roku 1604 namiereného proti luterdnom sice neodmietol, ale vyhlésil, Ze
o tejto veci bude rokovat na dalsom krajinskom sneme.

Uhorské stavy neuspokojili arcivojvodove ndvrhy ani prisluby do bu-
dicnosti, kedZe chybali jasné zaruky. Preto stavy jednoznac¢ne podporili
Bockayove poziadavky, aby po ukonceni snemu boli okamzite zdkonom
oSetrené vykondvanie kalvinskej viery a evanjelickej viery a zruSené sporné
zékony. Uvedomili si totiZ, Ze krupinsky snem je nelegédlny a preto nemoze
prijat vSeobecne zdvazny zdkon pre vSetky Casti krajiny.

Ako vidime, napriek vSeobecnej ochote, uZ ani pri prvych ¢iastkovych
otdzkach nedoslo k dohode medzi Forgd¢om a Boc¢kayovimi privrZencami.

IL.

V ndbozenskych otdzkach sa kralovskému zmocnencovi nepodarilo
dohodnt s krupinskymi stavmi, ale v druhej otazke dosiahol isty tispech.

Popri ndbozenskych slobodédch uhorsky ndrod najviac zaujimalo podpisa-
nie mierovej zmluvy s Turkami. Pocas 14 rokov ,,dlhej tureckej vojny* krajina
mnoho vytrpela, kazdy tizil po mieri. Preto na ndvrh Ileshdziho Boc¢kay
nastolil poZiadavku, aby cisdr Rudolf ¢o najskor uzavrel mier s tureckym
sultdanom. Zarukou toho, aby potom Rudolf nezattocil na Bo¢kayove pozicie
malo byt to, Ze sti¢asne s podpisanim vyrovnania s uhorskymi stavmi mal byt
podpisany aj mier s Turkami za spoluti¢asti Bo¢kaya. Turci ho uZ predtym
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ubezpecili, Ze bez jeho stthlasu neuzavrd mier s Rudolfom. Preto mohol
Bockay tito poziadavku predostriet Forgdc¢ovi v Krupine s velkymi nddejami.

Vdaka neustdlemu tlaku uhorskych a rakuskych stavov, ktoré bez-
prostredne pocitovali nebezpecenstvo z blizkosti Turkov - aj arcivojvoda
Matej si prial ¢o najskor uzavriet mier s Turkami. Zial kral Rudolf v dalekych
a dobre strdZenych prazskych Hrad¢anoch rozmyslal ind¢. Ako cisdr svétej
riSe rimskej a svetsky predstavitel' krestanstva si povaZoval za povinnost
a vec cti, aby pokracoval vo ,,svdtej vojne” proti Turkom. Napriek tomu, Ze
tento boj si vyZadoval mnoho strdt a obeti, dosiahli sa aj nemalé tspechy.
Spod tureckej nadvlady sa vymanili obyvatelia Hontianskej a Novohradskej
stolice a $iroké okolie banickych miest. Cisarsky dvor sa usiloval o kone¢né
porazenie a poniZenie tureckého polmesiaca. V tomto tfazeni ho podporovali
a ovplyviiovali aj tie sily, ktoré mali materidlny GiZitok z neustdlych vojen
a prirodzene nechceli prist o svoju korist.

Arcivojvoda Matej, opierajtc sa o pomoc svojich mladsich bratov, sa roz-
hodol bojovat proti tymto sildm. Tak energicky Ziadal krala o uzavretie mieru
s Turkami, Ze aj cisarska Tajnd rada - vzhladom na vSeobecnt skazu, prazdnotu
vojnovej pokladnice, nedostatok tiverov, nespolahlivost buriacich sa vojakov,
ktorym sa vyplacal Zold nepravidelne - jednohlasnym uznesenim presvedcila
panovnika aby 22. oktébra vystavil poverovaciu listinu pre Forgéca vo veci
mierovych vyjedndvani. Tento uZ potom mohol timocit krdlov sithlas Bockayovi
so sti¢asnym podpisanim rakiisko - uhorského vyrovnania a mierovej zmluvy
s Turkami. Nemal namietky ani proti tomu, aby sa Bockay osobne podielal na
vypractiivani mierovej zmluvy medzi cisdrskym dvorom a tureckym sultdnom.

Uhorské stavy toto rozhodnutie vzali na vedomie a Ziadali o dlhsie pri-
merie zbrani.

Zdanliva zhoda medzi krdlom a stavmi, ktord nastala poc¢as prvého dia
vyjednavani po prerokovani druhého bodu, bola na nasledujtci den - 25. no-
vembra - porusend. Ak by boli turecké poziadavky pre krala neprijatelné
a Turci by nesthlasili so separdtnym mierom medzi krdfom a Boc¢kayom,
Forga¢ predniesol navrh. Cast okupovanych hradov a zdmkov by stavy mali
vratit kralovi, ostatné by si ponechal Bockay. Za to by mal na Cele stavov
vedno s krafom zattocit na Turkov. Stavy vzhladom na uz existujice dohody
a pomery medzi Bockayom a Turkami, nechceli prijat tento ndvrh a nadalej
sa zasadzovali o paralelné podpisanie vyrovnania medzi Bo¢kayom a kralom
a mierovej zmluvy medzi kralom a Turkami. Dalej Ziadali, aby poc¢as primeria
boli krélovské vojskd stiahnuté z Uhorska.
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Forgdc¢ v rdmci svojho mandétu vSak neustipil. Zopakoval, Ze napriek
pripadnému nesthlasu Turkov, stavy sa musia dohodntt s krdfom, a potom
spolu postupovat proti Turkom.

V druhej otdzke teda nedoslo k jednoznacnej dohode, preto stavy presli
na prerokovanie tretieho bodu Boc¢kayovych poZziadaviek. I$lo o vykondvanie
funkcie palatina.

III.

Na vyrovnanie medzi kralom a uhorskymi stavmi malo velky vplyv aj
legitimne vykondvanie postu palatina.

V zmysle uhorskych zdkonov a zvyklosti palatin mal velkd pravomoc
vo viacerych oblastiach. Nemozno sa preto ¢udovat, Ze panovnik ho vzdy
sledoval s istou neddverou, aj ked i$lo o lojalneho ¢loveka. Po smrti Tomésa
Nadasdiho (Nddasdy Tamas) roku 1562, novy palatin nebol zvoleny a jeho
pravomoc panovnik rozdelil na tri ¢asti.

Verejno-spravnu funkciu vykondval panovnikom vymenovany miesto-
drzitel - za panovania Rudolfa ¢len krdlovskej rodiny, najskor arcivojvoda
Ernest, potom arcivojvoda Matej. Sudcovskt prdvomoc vykondval propalati-
nus, toho ¢asu dejepisec Mikulas I$tvanfi (Istvanffy Mikl6s). Vo vojenskych
zéleZitostiach bola kompetentnd Dvorskd vojenské rada, ktorej podliehali
vojenski velitelia.

Uhorské stavy pocitovali ttto rozdrobenost velmi neprijemne, lebo ne-
mali priamy kontakt na panovnika. K jeho zdstupcovi na viedenskom dvore
sa dostdvali vel'mi tazko len cez skorumpovanych ministrov. Ustanovenie
nového palatina bolo rovnako dolezité pre vsetky stavy Uhorska.

Forgdc si vypocul prosbu stavov a prisltbil, Ze volba nového palatina sa
uskuto¢ni na najbliZSom krajinskom sneme.

Krupinské stavy, po dlhsej diskusii sthlasili s takouto odpovedou a uznali,
Ze na volbu palatina v sticasnosti nie su vytvorené vhodné podmienky. Na
jednej strane su neisté ¢asy a na druhej strane nie st pritomni predstavitelia
vSetkych stavov.

IV.
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Stvrty bod rokovani tvorila otdzka umiestnenia svitej koruny. Rudolf
strazil kralovsku svatu ($tefanski) korunu v prazskych Hrad¢anoch, pricom
stavy ziadali, aby bola ulozena v Uhorsku. Arcivojvoda Matej sa dozvedel, ze
jeho neprajnici ho pred krdlom upodozrievaju, Ze sdm sa chce stat krdlom.
Rudolf, ktory vel'mi silno lipol na panovnickych symboloch, by aj uveril tymto
reciam, keby sthlasil s poziadavkou stavov. Preto odkdzal Forgacovi, aby
uhorské stavy presvedcil, Ze v sti¢asnosti nie sd vytvorené vhodné podmienky
ani dostato¢ne opevnené miesta v Uhorsku, kde by bola krafovskd koruna
v bezpeci. Ale v budicnosti, ked nastant pokojnejsie ¢asy, kral iste vyhovie
tejto poziadavke stavov. Jeho Veli¢enstvo bude strazit kralovskd korunu na
v$eobecnt spokojnost vietkych stavov.

Téato odpoved stavy neuspokojila, nadalej presadzovali nazor, Ze ko-
runa musi byt umiestnend v Bratislave alebo na inom opevnenom mieste,
v kazdom pripade na tizemi Uhorska. Maju ju strazit prislusnici uhorského
(8Tachtického) naroda. Nedoslo teda k dohode ani v tejto otdzke.

Stavy pristtpili k prerokovaniu dal$ich podmienok.

V.

Obsahom piateho bodu bola poZiadavka zruSenia Uhorskej komory
a znovu vytvorenie funkcie tavernika.

Z ¢oho pramenila zaujatost a hnev proti Uhorskej komore? Ttto otdzku
si musime objasnit, lebo v opa¢nom pripade by sme nespravne pochopili aj
zmysel dal$ich dvoch poZziadaviek.

Vel'mi Casto sa stavalo, Ze po tmrti posledného muzského ¢lena $lach-
tického rodu, Bratislavska a Spi$skd komora prekracujic svoje prdvomoci,
predavali tieto $lachtické majetky cudzincom, namiesto toho, aby ich ponukli
inym schudobnenym rodom, ktorych prislusnici vynikli v bojoch s Turkami.
Dokonca sa nerespektovali ani druhostupnové pribuzenské vztahy ani de-
denie po Zenskej linii.

Z dovodu urdzky cisarskeho majestdtu (nota infidelitatis) prebiehali
konfiskacie sTachtickych majetkov. I ked niekedy podozrenia boli opod-
statnené, sidne procesy sa nevykondvali vZdy zdkonnymi prostriedkami
a sudy boli ¢asto ovplyviiované dvornymi iradnikmi. Takéto nezdkonnosti
sa najviac odohréavali na vychode krajiny, kde vznikali stavovské nepokoje,
ale vyskytovali sa aj na tizemiach zdpadnejsie poloZenych stolic.
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Najndpadnejsi bol pripad Stefana Ileshaziho, ktorému na zaklade falos-
nych udani a vykonstruovanych dévodov odobrali aj také majetky, u ktorych
nebol jedinym vlastnikom ale len podielnikom. Napriklad spolu so synovcami
vlastnil majetky v Suranoch a Trenéine a s manZelkou Katarinou rodenou
Palfiovou majetky patriace k hradom Cabrad a Sitno.

Nebolo stolice, kde by sa neboli vyskytli pripady nezdkonnych konfis-
kacii $Tachtickych majetkov, prameniace z nendsytnosti a skorumpovanosti
komorskych tradnikov. M6zeme spomentt napriklad Franti$ka Dobda,
syna jdgerského hrdinu, ktorému vzali majetky v Leviciach, rod Dersfiovcov
(Dersffy), ktori prisli o majetky vo Zvolene. VSetky tieto pripady utvrdzovali
verejnost v presvedceni, Ze Bratislavska a Spi§skd komora ¢asto nekonali
v prospech krajiny, ale sledovali zdujmy jednotlivcov. Navyse tieto komory
spravovali katolicki biskupi. Na cele bratislavskej komory stdl jagersky biskup
Stefan Suhay (Szuhay Istvadn) a na ¢ele spigskej komory bol velkovaradinsky
biskup Mikuld$ Migazzi. Tieto skuto¢nosti eSte zvySovali hnev a nendvist tak
chudobnych zemanov, ako aj bohatych $lachticov proti katolikom.

Je pozoruhodné, Ze stidne procesy vo veci urdzky majestatu mnohokrat
vznikali z podnetov zdvistlivych, Ziarlivych a intrigdnskych ,,dobrych® suse-
dov(!), ktori sa vzdjomne ohovdrali a ocierfiovali pred panovnikom. Tento
potom chtiac-nechtiac bol niiteny nariadit vySetrovanie. Stavy Ziadali aj
tpravu donacného systému. Dvorskd komora vS$ak vyhlésila, Ze nesthlasi
s obmedzen{m prijmov z tohto préva, lebo peniaze st potrebné na financo-
vanie obrany krajiny.

Cisarsky dvor v zdujme zachovania uhorskej komory a proti zavedeniu
funkcie tavernika argumentoval aj tym, Ze pred Moh4d¢om erdrne prijmy ¢asto
spravovali aj taki hodnostdri, ktori ani neviedli riadnu evidenciu prijmov
a vydavkov a z petlazi sa obohacovali sami a ich pribuzenstva. Na rozdiel
od nich v8ak uhorska komora a jej iradnici podliehali cisdrskej kontrole.

Forgdc teda nechcel sthlasit so zrusenim komory ale prisltbil, Ze bude
este prisnejsie kontrolovand a pripadné prechmaty budu vysetrené.

Stavy nakoniec stihlasili so zachovanim komory, ale ziadali, aby v bu-
dicnosti na Cele Bratislavskej a Spisskej komory stali nie biskupi, ale svetski
hodnostdri. Dalej sa zasadzovali o to, aby Suhay a Migazzi boli oznaceni za
zradcov a vyhnani z krajiny.

Administrativna ¢innost tychto dvoch muZov vyvolala nendvist u stavov,
ktord smerovala aj proti biskupstvu ako cirkevnému spoloc¢enstvu. Tato
skutoc¢nost sa stala zakladom dal$ich dvoch Boc¢kayovych poZiadaviek.
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VI, VIL

V dejindch Uhorska este nikdy neodzneli takéto poziadavky v cirkevnych
otdzkach a zo strany najradikalnejsich protestantov posobili aZ prehnane prisne.

Titul biskup mohol uzivat len cirkevny hodnostar vymenovany krdlom na
Celo prislusnej cirkevnej oblasti (diecézy). Bez vlastnej diecézy sa cirkevny
hodnostar nemohol stat biskupom.

Biskupi mali byt odmertiovani v stilade so stavom krajiny. Pocet biskup-
stiev mal byt zniZeny a ustdleny na presny poctet. Biskupstvd mali dostavat
svoje majetky podla hospodarskej situdcie krajiny.

Vysoki cirkevni feuddli sa nemohli angaZovat vo svetskych zaleZitos-
tiach, rovnako nemohli byt ¢lenmi krdlovskej rady a nemohli sa zaoberat
stdnictvom.

Nakoniec sa mali zrusit svdté (posvatné) stolice. Tieto poziadavky pred
Bockayovym povstanim boli tiplne nepredstavitelné. Tej istej protestantskej
$lachte, ktord s takou nendvistou vystupuje teraz proti vysokému kléru, by
sa predneddvnom ani neprisnilo, Ze biskupsky stav nie je prvy a najvaze-
nejsi v prdvnom a spolo¢enskom Zzivote krajiny. Povazovali ich za ochrancov
Ustavnosti, mali vynimo¢né postavenie v kralovskej rade, v spravodlivosti
a v spravovan{ krajiny. Este pred $tvrtstoro¢im protestantské stavy obsadenie
arcibiskupského stolca v Ostrihome, pokladali za jednu z najdoleZitejsich
otdzok krajiny. A teraz sa vSetko zmenilo. ZruSenie biskupského titulu bez
diecézy stiviselo s tym, Ze napriklad tizemia Kalocskej (Kalocsa), Bosnianskej,
Candadskej (Csanad), Kninskej, Pitkostolnej (Pécsi), Sriemskej (Szerém),
Vacovskej (Vac) a Varadinskej (Varad) diecézy sa nachddzalo pod tureckou
nadvlddou a obyvatelia podliehali Turkom. Av$ak v budtcnosti sa pocitalo
s ich navratenim do zvdazku Uhorského krdlovstva. Je skuto¢ne potrebné
hladat dovod tej obrovskej zmeny?

Nepochybne velky podiel na tom mad aj zacinajtca sa protireformdcia,
v ramci ktorej vysoky katolicky klérus opierajtic sa o kralovskd moc, nel'd-
tostne prenasledoval protestantov. Tym dosiahli len to, Ze protestantské stavy
sa so zbranou obratili proti katolicizmu a kralovskému dvoru.

Druhym dévodom bola nendvidend rola, ktord zohrdvali jednotlivi bis-
kupi, ako napr. Suhay, Migazzi a Zalatnoky patkostolny biskup (Pécs), vo
verejnom Zivote ako predstavitelia roznych komor a rad.

UZ len tieto dovody postacili na to aby sttipla nendvist a antipatia proti
biskupom bez vlastnej diecézy.
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Tito bezmajetni biskupi boli upodozrievani zo strany verejnosti aj z tiplat-
kdrstva, kupcenia, aj z vlastizrady. Tdto obZaloba bola vdZna, a Zial ¢asto nie
bez opodstatnenia. Pdpezsky vyslanec v Uhorsku, Serra, vo svojich pamaétiach
pise, Ze pred Boc¢kayovym povstanim najvacsiu autoritu v Uhorsku tak vo
svetskych ako aj v cirkevnych zéleZitostiach mali biskupi. Zastdvali funkciu
miestodrzitelov, kancelarov, krdlovskych radcov, predstavenych komory,
hlavnych Zupanov a najvys$sich sudcov v trestnych veciach. Toto postavenie
pre biskupov zabezpecili nemecki radcovia z viedenského dvora. Nie vSak
preto aby cirkevnych hodnostdrov odmenili za ich odbornost a moralku,
ale chceli si ch zaviazat, aby s ich pomocou mohli okrddat obyvatelov
Uhorska. Biskupi teda mali velkd pravomoc voc¢i Uhrom, ale maximalne
podliehali nemeckym radcom. Sudcovské, politické a finan¢né zaleZitosti
zaviseli od Nemcov, ktori vSetky prijmy a pdzitky vyvazali z Uhorska. Ked
sa stavy na snemoch doZadovali svojich prdv, vysoki cirkevni hodnostdari
ich nepodporovali, skor sa priddvali k Nemcom, aby neprisli o ich priazeri.
Nemci ich presvedcili, aby v protiklade s cirkevnymi zvyklostami vynasali
tresty smrti, rozhodovali o konfiskacidch majetkov uhorskych feudalov, ktoré
potrebovala viedenskd komora. Uhorski biskupi so vSetkou usilovnostou
slizili nemeckym radcom a ako nemé psy, len aby neprisli o svoju kost boli
ticho a neozvali sa ani vtedy, ked tito siahali aj na cirkevné majetky.

Ak len tretina z toho, ¢o napisal Serra papezovi o uhorskych biskupoch,
zodpovedala skutoc¢nosti, hned pochopime Boc¢kayove poziadavky tykajtice
sa biskupov. Navyse, prevazne protestantska slachta uz na zaciatku povazo-
vala poé¢inanie biskupov za hlavny ddévod vypuknutia povstania.

Posobenie svatych (posvdtnych) stolic tizko stviselo s biskupmi, ktori im
predsedali. Svaté stolice ¢asto vykondvali sudcovsku pradvomoc aj v Cisto svet-
skych zaleZitostiach. V pripade, Ze obZalované strany sa nedostavili na sidne
pojednavania, svdté stolice ich trestali zna¢nymi finanénymi pokutami. Tie
potom neraz vymadhali aj za pomoci cisarskych vojsk. Najzndmejsim sa stal pri-
pad vyberania desiatkov v Trenc¢ianskej stolici. Vdaka Zigmundovmu privilégiu
Trencianska stolica sa vykupila spod povinnosti odvddzania desiatkov. Biskup
FrantiSek Forga¢ aj vo funkcii kanceldra v$ak povaZoval ttto sumu za prili$
nizku, preto poZadoval od stolice desiatkovi povinnost plnit v naturélidch.
Konal tak napriek tomu, Ze podla zdkonného ¢lanku LXXII z roku 1563 od
tych, ktori v ¢ase schvélenia tohto zdkona desiatok platili v peniazoch, nikto
nesmel pozadovat naturdlie. Biskup ho nebral do tivahy, nechal si predvolaft
pred posvdtn stolicu zdstupcov Trencianskej stolice. Ti sa vSak nedostavili
pred sud a preto biskup Forgd¢ dal exkomunikovat (vylucit z cirkvi) celd
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stoli¢nu $Tachtu. Tento pripad vyvolal napétie na krajinskom sneme v roku 1599
a krupinskym stavom slizil ako silny argument na zrus$enie svatych stolic.

Poziadavky stavov vo veci biskupov boli v protiklade s existujtiicim verej-
nym prdvom a s panovnickymi vysadami v Uhorsku. Preto im viedensky dvor
ani nemohol vyhoviet. Arcivojvoda Matej dal v auguste svojmu zmocnencovi
Forgacovi také pokyny, Ze stavy nemo6Zu urcovat panovnikovi ani sposob
vymentvania biskupov, ani obmedzovat ich pocet. PrisItibil len tolko, Ze
v budiicnosti sa panovnik bude snaZit ustanovit len tol'ko biskupov, kolkym
moZe zabezpecit aj vlastnu diecézu. Co sa tyka sudcovskej ¢innosti biskupov
aich zastdvania funkcie kralovského radcu, arcivojvoda upozornil Bockaya na
to, Ze na zdklade starych zdkonov a prdvnych zvyklosti, vysoky klérus vzdy
zastdval vyznamné miesto v korunnej rade a stidnictve a nebolo by dobré,
kedy cirkev prisla o toto privilégium. Este vd¢siu nevolu vyvolala podmienka
zru$enia svatych stolic, lebo tie boli organickou sucastou katolickej cirkvi
aich zru$enie nie je prdvom ani dlohou krala.

Spomedzi feudédlov Bo¢kay ako prvy uznal, Ze poZiadavky voci viedenské-
mu dvoru treba zmiernit. Preto Jurajovi Turzovi (Thurzo Gyo6rgy) v KoSiciach
doverne naznacil, Ze on osobne nie je proti ustanoveniu biskupov bez vlastnej
diecézy, ba aj diecézni biskupi by mohli zastédvat funkciu kralovského radcu,
avsak pochybuje, Ze by stavy sthlasili s tym, aby biskupi okrem kancelédra
mohli vykondvat aj inid verejnd ¢innost. Turzo napokon navrhol, aby sa
diecézni biskupi mohli stat aspon ¢lenmi uhorskej rady. Predpokladal, Ze
sa tym vyriesi aj problém biskupov bez diecézy.

Aj vo veci svdtych stolic nasiel rieSenie, ktoré podla neho navrhol predo-
striet Forga¢ stavom v Krupine. Urad zostdva, ale prechmaty a podvody vo
veci desiatkov sa vySetria a napravia. Tieto ndvrhy akceptoval aj pdpezsky
nuncius. Arcivojvoda Matej bezprostredne pred otvorenim krupinského
snemu vydal zvlastne pokyny Forgdcovi, na zdklade ktorych mal zaujat
stanovisko vo vyjedndvaniach. V zmysle tychto pokynov Forgd¢ mal timocit
stavom, Ze krdl nesthlasi so zniZenim poctu uz existujtcich biskupstiev,
arcivojvoda vsak sfubuje, Ze ich pocet sa uz nebude zvy3ovat. Dalej sa ma
Forgdc odvolavat na cirkevno-pravnu terminolégiu, podla ktorej titul biskupa
nevymyslel kral, ale existuje uz od praddvna. No v budicnosti krdl bude
vymenuvat do funkcie kralovského radcu len diecézneho biskupa. Dalej
odmieta zrusenie svdtych stolic, stihlasi v8ak, Ze nepravosti sa maju vysetrit.

O triezvom a korektnom postoji stavov svedc¢i skutocnost, Ze napokon
usttpili od podmienky zru$enia svatych stolic a stihlasili s tym, Ze nepravosti
sa budd riesit na najblizsom krajinskom sneme.
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Odpoved vo veci biskupov stavy prili§ nepotesila, ba prislub krala, Ze ich
pocet sa nebude zvysovat, ich priam pobiril. Ak totiZ stolec ostrihomského
biskupa mo6ze byt neobsadeny, naco je potom dvandst takych biskupov,
z ktorych iba nitriansky a rdbsky (gy6rsky) maji vlastni neporusent
diecézu. Ostatné Ciastocne, 5 alebo 6 tplne lezi na tizemi ovlddanom
Turkami. Najprv si stavy osvojili taki predstavu, Ze v Uhorsku postacuji
tri katolicke biskupstvd, z nich jeden biskup vo funkcii kanceldra moze byt
¢lenom Uhorskej krdlovskej rady. Nakoniec sice od nej usttpili, ale trvali
na tom, Ze biskupsky titul sa uz nesmie udelovat bez diecézy. Dalej Ziadali
od kréla, aby v budicnosti za biskupa ustanovili len knaza $lachtického
povodu a jedine takd osoba by sa mohla stat ¢lenom krafovskej rady. Od
biskupa - $lachtica - totiZ ocakavali, Ze sa nenechd ovplyviovat nemeckymi
tradnikmi, svedomito a nebojdcne bude obhajovat zdujmy Uhorska. Tymto
ndvrhom, prijatym stavmi, ktory sa chcel priblizit ku stanovisku dvora, sa
ukon¢il prvy den rokovani 24. novembra.

VIII.

V druhy den rokovani, 25. novembra, v 6smom bode poziadaviek si
Bockay Zelal, aby panovnik stiahol z Uhorska jezuitov a nikdy viac ich tam
neposlal. Tu sa Bo¢kay prejavil ako sedmohradské knieza. V Sedmohradsku
totiZ jezuitov uZ celé desatrocia upodozrievali z toho, Ze namiesto tradi¢nej
neutrdlnej politiky Sedmohradska (pokojné spoluZitie s Turkami) - za pod-
pory prazského a $tajersko-hradského (Gracz) dvora a za ucasti Zigmunda
Batoryho - usilovali sa o spojenie krestanskych mocnost{ proti Turkom. To
sice prinieslo niekol'ko svetlych dni pre Sedmohradsko, av$ak netrvalo to
dlho. Nastali dlhé roky biedy a utrpeni, hlavne za vlddy Ondreja Batoryho
(Bathory Endre), vojvodu Michala, Bastu a MojZisa Sékejiho (Székely Mozes).
Obyvatelia Sedmohradska nedoverovali jezuitom, preto ich chcel Boc¢kay
vyhnat z celého Uhorska. V tej dobe sa jezuiti usadili v severnom Uhorsku
na tizemi Turcianskeho prepoststva v Klastore pod Znievom, kde ale neziskali
stabilné, trvalé postavenie.

Bockayov boj proti jezuitskému rddu stavisel aj so stuptiujiicou sa pro-
tireformdciou. V tom ¢ase platilo pravidlo, izus ,.cuius regio eius religio®,
¢o sa ale celkom nedodrZziavalo. Na konci 16. a na zaciatku 17. storocia
panovnik si vyhradil prdvo, Ze ak niekoho obdaruje majetkami a uvolni sa
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miesto kilaza nezavisle od toho, ¢i ide o katolickeho alebo evanjelického
duchovného, zemepdn musi obsadit prdzdne miesto katolickym duchovnym
(kflazom). Obdarovany sa mal zaviazat, Ze tak on ako aj jeho dedi¢ia budu
v§emozne podporovat katolicku vieru proti evanjelickej. Ak tak neurobia,
budi im moct byt tieto majetky zhabané. Tuto klauzulu, ktord nemala oporu
v zdkone, verejnost neopodstatnene pripisovala jezuitom. Preto sa stavy
usilovali o vyhnanie jezuitského rddu z Uhorska. Bockay si Zelal, aby klauzula
o nespravodlivej podpore katolickej viery na tkor evanjelickej a kalvinskej
bola odstrdnend zo vSetkych donaénych listin vydanych panovnikom a aby
nové privilegidlne darovacie listiny uz neobsahovali tito podmienku.

V pokynoch, ktoré dostal Forgd¢ od dvora v auguste, sa zdorazriovalo,
Ze text donac¢nych listin sa nema menit a rieenie pripadu jezuitov sa malo
odsuntt na najblizsi vSeobecny snem.

Takéto rieSenie prekazilo vysttipenie vysokych cirkevnych hodnostarov,
ktorych v tom podporil aj viedensky a prazsky nuncius (papeZski vyslanci).
Presvedcili krala a arcivojvodu Mateja, Ze poZiadavka Bockaya a jeho privr-
Zencov vo veci jezuitov je vylu¢ne v pravomoci krala, jednoznacne smeruje
proti katolickej cirkvi a neméd oporu v Ziadnom zdkone. Klauzula o podpore
katolickej viery nie je v protiklade so zdkonmi ani slobodami, ba naopak,
vyplyva z kradlovskej prisahy a zaviazanosti voci katolickej cirkvi.

25. novembra teda Forgd¢ odpovedal v takom zmysle, Ze arcivojvoda
Matej si Zeld, aby rieSenie pripadu jezuitov a odstranenie klauzuly o podpore
katolickej viery voci ostatnym mali byt vynaté z podmienok vyrovnania
medzi dvorom a uhorskymi stavmi, a malo sa nimi zaoberat neskor, po
podpisani mieru v Krupine.

Stavy v$ak neusttpili a vydali rozhodnutie, v ktorom trvali na splneni
oboch Boc¢kayovych poZiadaviek.

IX.

V 9. bode figurovala poziadavka, aby na tizemi celého Uhorska, v mestach,
hradoch, zdmkoch vsetky vojenské hodnosti, po¢nic generdlmi, konciac
kapitdnmi mali zastdvat iba ti, ktor{ sa narodili v Uhorsku - Uhri (Magyarok),
pripadne vnuci cudzincov, ktori sa usadili v krajine a ich potomkovia sa uz
narodili v Uhorsku.
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Tymto sposobom chceli odstranit anomaliu, ked na cele vojenskych
obvodov, hradov, zdmkov a pevnosti stali bud vylucne, alebo aspon Ciastocne
cudzinci, a uhorsky element sa vytratil z radov veliacich ddstojnikov.

Na bezpecnost krajiny a postavenie uhorskej domobrany negativne
vplyvala skuto¢nost, Ze zaviseli od nemeckej vojenskej rady, ustanovenej
vroku 1556. Vdaka necitlivosti, neschopnosti ba aj zlomyselnosti nemeckych
radcov, jednotlivé regiény krajiny sa postupne dostavali pod turecki nadvlddu
a aby sa zle plateni vojaci v pevnostiach nebuirili, dvor ich nepriamo nttil,
aby si chybajtci Zold vymadhali od poddanych okolitych miest a obci.

Cudzi velitelia a ddstojnici v uhorskych pevnostiach boli predlZenymi
rukami prechmatov dvorskych komor a $irili protireforméciu.

Dvor spociatku iplne odmietol Bo¢kayove stanovisko, avsak arcivojvoda
Matej prislibil, Ze v budtcnosti pri obsadzovani vojenskych postov budi
mat rodeni Uhri vyznamnej$ie postavenie ako dosial. Toto tlmocil Forgac
krupinskym stavom, odmietajtc v$ak poziadavku, aby len potomkovia usad-
nuvsich sa cudzincov mohli zastdvat vysoké vojenské pozicie v Uhorsku.

X.

V 10. bode Boc¢kay ndstojil na tom, aby krdl v hradoch a odlahlych,
hrani¢nych zdmkoch na tizemi Uhorska nevydrziaval cudzich Zoldnierov.

Na obranu proti Turkom, okrem uhorskych vojsk, cisdr povolal aj cudzie
zoldnierske vojska. Tieto pozostavali z dvoch skupin: jednu tvorila pravidelna
strdZ (reguldrne vojsko) v pevnostiach, druhd byvald najimand spravidla na
jar z cudzich prostriedkov, ktoré cisar dostdval zo zahranicia. Zacastiiovala
sa otvorenych bitiek a pri dobyjani tureckych pevnosti. Na jesen byvala
rozpustend. Casto sa stdvalo, Ze na vyplatenie Zoldu tejto skupine nezo-
stali prostriedky. Preto kym sa nepodarilo zohnat peniaze na Zold tychto
Tudi, ubytivali sa na zdmkoch a hradoch a tam prec¢kali zimu. Zial neraz
dochddzalo ku konfliktom medzi nemeckou strdZou a tymito Zoldniermi.
Navyse, ked im nakoniec vyplatili prislusni odmenu, odpo¢itali im od Zoldu
25 - 40 % za ubytovanie a iné poplatky. Tito potom, ked opustali krajinu,
vyrabovali okolité miesta a obce.

Znie to sice prekvapujtico, ale Boc¢kay nie tychto ozbrojencov povazoval
za najskodlivejsie vojenské sily v Uhorsku. Vedel totiZ, Ze jednak bez nich
Uhri nemo6zu tspesne bojovat proti Turkom a jednak tito sa nezdrzZiavali
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ststavne na uzemi krdlovstva. Vacsie $kody napachala hradna strdz, sliiZiaca
v pohrani¢nych pevnostiach. Tito vojaci - hlavne nemeckého a talianskeho
povodu - pravidelne podnikali ltipeZzné vypravy do okolitych miest a obci
a obyvatel'stvo drzali v neustdlom strachu. Neboli spolahlivi, lebo za pe-
niaze ¢asto odovzddvali Turkom jednotlivé pevnosti. Ani to nebolo dobré,
Ze v tychto strdznych jednotkach casto slizili spolu cudzinci s Uhrami,
a preto z ¢asu na ¢as dochddzalo k nedorozumeniam a konfliktom. To v8ak
uspes$ne vyuzivali Turci. Krupinské stavy chceli dosiahnut to, aby do stélej
strdZe v pevnostiach dévali uhorskych miestnych vojakov (aby stdla strdz
bola nielen nemecka4, ale aj doméca). Kedze Uhri lep$ie poznali ich bojovi
taktiku, vyznali sa v teréne, boli zvyknuti na klimatické podmienky, preto
sa uspesnejsie mohli postavit proti Turkom, ako cudzi vojaci neznali tunaj-
$ich pomerov. Boc¢kay chcel oddiely zdivenych hajdichov zamestnat bojmi
s Turkmi, aby prestali rabovat a pustos$it uhorské mesta a obce.

Proti tymto argumentom dvorné a vojenské kruhy uviedli dve vel'mi
vazne vyhrady: nedoveru a nedorozumenie. O nedorozumenie i$lo v tom,
Ze Bockayovo Zelanie si vysvetlili tak, ako keby bol proti pritomnosti kaz-
dého cudzieho cisdrskeho vojska v Uhorsku. Neddvera spocivala v tom, Ze
uhorské - hajduaske- jednotky boli sice odvdZne a pohyblivé, avsak menej
disciplinované a htiZevnaté. Preto v strdznych jednotkdch na hradoch a zdm-
koch, kde bola nevyhnutnd maximdlna oddanost cisdrovi a vytrvalost voci
ttoc¢iacim Turkom, nemohli tvorit vd¢sinu, tob6Z nemohli byt sami bez
cudzich Zoldnierov. Panovnik bol rozhodnuty tiito podmienku za Ziadnych
okolnosti nesplnit. Povazoval za prirodzené, Ze v pevnostiach si bude dr-
Zat také straZne vojskd, aké uznd za vhodné. V tomto usili ho podporila
aj Uhorska rada, ktord sa odvoldvala na minulost, ked uhorski krali vZdy
pouzivali aj cudzie vojskd na ochranu kralovstva. Dalej pripomenula, Ze
v priebehu 16. storocia na uhorskych snemoch neraz odznelo, Ze Uhri nie
st schopni sami sa ubrdnit proti Turkom, st nedisciplinovani. Dal$ou argu-
mentéciou bolo to, Ze i samotnd uhorskd slachta na snemoch uZ v minulosti
proti Turkom Ziadala vojskd do uhorskych pevnosti. Ako vyznamny dovod
na udrZanie cudzich vojsk v Uhorsku sliZil aj argument, Ze ¢eské a raktiske
stavy si ochotné financovat v uhorskych pevnostiach len také jednotky,
ktorym bezpodmienec¢ne doverujui a tie boli vaésinou valénskeho alebo
nemeckého pdvodu.

Takouto argumentaciou odmietol na sneme v Krupine Forgd¢ Boc¢kayove
poZziadavky v suvislosti s cudzimi vojskami. Namiesto splnenia tychto po-
Ziadaviek, kral sIibil splnif iné poziadavky. Boc¢kayovi v$ak prisltibil, Ze
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v budtcnosti si panovnik vzdy vyZiada ndzor uhorskych radcov ak bude
rozhodovat o uhorskych otdzkach. Mohol to urobit bez vacsich tazkosti, totiz
zdanlivo to platilo aj predtym. AZ na niektoré finan¢né a vojenské zdleZitosti,
ktoré si vyZiadali mimoriadnu odbornost, pri rieSeni problémov, ktoré sa
vyskytli v Uhorsku, panovnik vZdy konzultoval s Uhorskou kralovskou radou.
Pravda, pri rozhodnuti neraz prevlddal vplyv inych dvorskych tradnikov
nad ndzorom Uhorskej krdlovskej rady. Toto bolo sItibené prostrednictvom
arcivojvodu. SItibené to bolo ale uz skor, ¢o teda nebolo takmer Ziadnym
velkym dstupkom ciséra.

Krupinské stavy podporili Bockayove poziadavky a uzniesli sa na tom,
Ze v budtcnosti v uhorskych zéleZitostiach sa mé panovnik opierat jedine
o stanovisko uhorskych radcov.

Rovnako trvali na tom, aby strdZne jednotky v uhorskych pevnostiach
tvorili vyluéne len uhorski vojaci.

XL

V 11. bode bola poZiadavka, aby sa panovnik osobne ztcastiioval kra-
jinskych snemov, vo vynimoc¢nych pripadoch, ked nemdze prist osobne,
krajinskému snemu mal predsedat palatin.

Uz uplynulo viac ako 20 rokov, odvtedy, ¢o eSte mlady Rudolf v aprili
1583 otvoril rokovanie krajinského snemu v Bratislave. Odvtedy sa ani
raz nezucastnil snemu, vZdy ho zastupoval niektory z mladsich bratov.
Spociatku sa ospravedliioval tym, Ze si vdzi Uhorsko, kde ho prvykrat
korunovali za krala, ale neisté pomery v nemeckych krajindch mu neu-
moziuju prist na snem. Neskor tvrdil, Ze jeho netcast stvisi s tym, Ze sa
snaZzi na eurépskych panovnickych dvoroch zabezpecit podporu pre Uhrov
v boji proti Turkom. Isty ¢as uhorské stavy aj verili takymto slovam i ked
vedeli, Ze je povinnostou panovnika pravidelne sa stretdvat s predstavitelmi
stavov na krajinskych snemoch. Hlavne na sneme v Serenci stavy dali na
vedomie Eurdpe svoj ndzor, ked panovnika dost ostro napadli za neudcast
a prirovnavali ho k etiépskemu panovnikovi, ktory spoza zdvesu komunikuje
s poddanymi a ked’ im obcas ukdze ruku alebo nohu, uZ to sa povazuje za
vel'ku cest (obet).

Osobnej Gcasti krdla na rokovaniach krajinskych snemov uhorské stavy
pripisovali mimoriadny vyznam. Panovnik sice vZdy posielal na snemy svojich
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bratov s idajne neobmedzenou prdvomocou na rokovanie, avsak ¢asto sa
stavalo, Ze predbezné dohody, ktoré sa uzatvarali medzi krdfovym bratom
a zastupcami uhorskych stavov, panovnik ¢asto pozmenil, alebo zrusil. Ba
k 21 zdkonnym ¢lankom z roku 1604 svojvolne pripojil 22. zakonny ¢lanok.

Bockay predpokladal, Ze ak sa panovnik osobne ztc¢astni na sneme, to
¢o s nim dohodnt stavy na rokovaniach, neskor uz nebude moct zmenit.

PoZiadavka, aby nepritomného panovnika na sneme zastupoval nie jeden
napriek deklarovanej plnej moci krdlovmu zdstupcovi v rokovaniach so
stavmi jeho dohody ¢asto neakceptoval, nedalo sa ocakdvat, Ze palatin bude
mat pred panovnikom vacsiu autoritu. Stavy sa neskor spoliehali na to, Ze
na rozdiel od kralovskych bratov, arcivojvodov, na palatina mozu vyvijat
ucinnejsi tlak, aby energickejsie héjil priebezné dohody zo snemu pred
krdlom. Dokonca pocitali s tym, Ze palatina vynimo¢ne mozu aj dontitit, aby
odsttpil z dozZivotnej funkcie, ak stavy usudia, Ze sa dopusta nezdkonnosti.
Zakonny ¢ldnok XXII z roku 1526 palatina tresta stratou Zivota a majetku ak
by bol odstideny za zradu. Pod tarchou takéhoto trestu palatin mal zabranit
prechmatom zo strany panovnika.

Prianie osobnej tcasti krala na uhorskych snemoch si nenaslo priazniva
ozvenu U Rudolfa. On sa takmer vylu¢ne zdrZiaval v praZzskych Hrad¢anoch
anerad pocuval aj to, ked ho pozyvali na ri§ske snemy do nemeckych krajin.
Na druhej strane ani on sdm, ani jeho dvorni radcovia nesthlasili s tym, aby
palatin dostal vdcsie prdvomoci na snemoch. Neprijemne sa to dotklo aj arci-
vojvodu Mateja, ktory vediac, Ze Rudolf nemé potomka, sa preto automaticky
pokladal za budiceho panovnika a rovnako nechcel rozsirit vplyv palatina.
Ustami svojho zmocnenca Forgdca teda odkdzal stavom, Ze panovnik nemoze
prist na snem a rozsirenie prdvomoci palatina jednozna¢ne odmietol.

Stavy uznajuc sice zdsady arcivojvodu Mateja, neprijali tito odpoved
a nadalej trvali na osobnej ti¢asti panovnika na snemoch. Neusttpili ani od
poziadavky rozsirenia prdvomoci palatina na rokovaniach snemu.

Takto sa skoncil druhy der rokovania krupinského snemu 25. novembra.

Zvl4st netrpezlivo o¢akéval nasledujuci defi 26. novembra Stefan Ileshézi.
12. bod Boc¢kayovych poziadaviek sa totiZ tykal jeho pripadu. Bockay si Zelal,
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aby panovnik tych, ktorych podozrieval z urdZky majestdtu vyzval, aby sa
dostavili na snem a tam ich mali stdit riadni sudcovia krajiny podla platnych
zdkonov a zvyklosti. Jedine tych moZno potrestat, ktorych uznaju za vinnych
tito sudcovia. Tym, ktorych v minulosti potrestali bez riadneho procesu a vyne-
senia rozsudku, zhabali im majetky, maju vSetko vratit a majui byt omilosteni.

Kazdému bolo jasné (uhorskej rade i viedenskej ,,vlade“), Ze tento bod
sa dostal do Bo¢kayovych poziadaviek vdaka Ileshazimu. Arcivojvoda Matej
prostrednictvom Forgdca v auguste ozndmil Bockayovi, Ze jeho Zelanie
sa bude snazit rie$if a Ze da pres$etrit IleShaziho pripad, avSak nesltbil
vratenie majetkov, odvolavajtc sa na to, Ze panovnik nikomu neskonfiskoval
majetky bezd6vodne. Ile§hdzi na radu zndmych, namiesto toho, aby poc¢kal
na riadny proces, obratil sa na krala so Ziadostou o milost. Neuspel a kral
mu sprostredkovane cez arcivojvodu Mateja odkazal, Ze jeho i ostatné
podobné pripady bude riesit zvld$tny stad, ktorému sa musia podriadit.
Toto stanovisko potvrdil aj Forgd¢ a navys$e zddvodnil, Ze krdl' v minulosti
nikomu nezhabal majetky bezddvodne.

Krupinské stavy sa neuspokojili s takouto odpovedou, lebo v minulosti
mali prdve opac¢né skisenosti, ked $lachtické rody neraz prisli o svoje
majetky vdaka pochybnym podozreniam, vykonstruovanym dvornymi
radcami.

XIII.

13. bod obsahoval poziadavku o vSeobecnej amnestii pre tych, ktori sa
zUcastnili povstania proti panovnikovi. Tento mal pisomne odpustat v§etkym
vzbtrencom (rebelom).

Arcivojvoda Matej povazoval za dostacujice, ak panovnik vyhldsi, Ze
odptsta vsetkym a tito sldvnostne prisahaja vernost kralovi.

Forgdc¢ova odpoved krupinské stavy neuspokojila. UrdZalo ich, Ze pa-
novnik od nich Ziada prisahu vernosti. Oni neboli neverni, ked povstali
proti nemu. Urobili to preto, lebo porusil ich vysady uzdkonené v Zlatej
bule a Werbéciho zdkonniku (1. 1. 9. ¢ldnok, 6. §). Len slovny prislub kréla,
Ze povstalcom odptista im nestacil. Ziadali listinu o véeobecnej amnestii.
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XIV.

V 14. bode figurovala poziadavka, aby majetky, ktoré daroval Boc¢kay ako
sedmohradské knieZa a vodca povstalcov svojim vernym, panovnik uznal
za pravoplatné a povysenie do $lachtického stavu potvrdil.

Vzhladom na to, Ze hodnota majetkov, predovs$etkym cirkevnych, ktoré
Bockay zhabal katolickej cirkvi a feuddlom, ktorf sa k nemu nepridali, ¢inila
v tom ¢ase 180000 florénov (na zaciatku 20. storocia priblizne 8 000 000 ko-
ran) a neskor ich daroval svojim privrZzencom. Boc¢kay Ziadal, aby to krél
odobril. NemozZno sa ¢udovat, Ze tidto poziadavka vyvolala na cisdrskom
dvore znac¢nu nevolu. Jednak by vel'mi poskodila katolicku cirkev, ktord vzdy
podporovala Rudolfa a jednak by trestala aj $fachtu, ktord vydrZala na strane
panovnika aj pod hrozbou straty majetku a Zivota. Navy$e novi majitelia sa
spdjali s Turkami a Tatdrmi. Ako by to bolo, keby sa z pdvodne katolickych
majetkov vydrziavalo spojenectvo s Turkami. Cisdrsky dvor sa zasadzoval
za anulovanie vSetkych Bockayovych dondcii. Z cirkevnych hodnostdrov
hlavne schudobneni opéti a preposti sa obdvali, Ze pridu aj o tie majetky,
ktoré im daroval cisar po vyhnani Turkov. Navyse tieto prostriedky Bockay
prideloval protestantskym feuddlom, ktori by sa uz postarali o to, aby na
prislusnych tizemiach katolicku vieru vystriedala protestantskd. Jasnym
dokazom tohto tvrdenia bolo aj to, Ze napriklad vyssiu $kolu v Blatnom
Potoku (Sarospatak) tplne ovladli kalvini a financovali ju zo zhabanych
majetkov katolickej cirkvi.

Forga¢ odpovedal v tom zmysle, Ze Ziadat od panovnika, aby potvrdil
Bockayove dondcie je tiplne nemozné, lebo by to poskodilo feudélov vernych
panovnikovi. Mimochodom tieto dondcie si neplatné, lebo ich vykonal
Bockay, ktorého nezvolili za panovnika Uhorska legitimnym spdsobom
vSetky stavy. Forgd¢ naopak Ziadal, aby vSetky zhabané a neskor darované
majetky boli vratené poskodenym majitefom. Tuto poziadavku panovnik
odovzdal stavom aj v legitimnej podobe.

Forgdcovi sa podarilo presvedcit stavy v Krupine, Ze Boc¢kayovo Zelanie je
zo strany dvora nesplnitelné. Nemohli v$ak prijat ani odmietavé stanovisko
arcivojvodu. Uvedomovali si totiz, Ze bojovnici odboja uz ddvno nevideli
peniaze a preto darované majetky vnimali ako odSkodnenie za nevyplateny
zold. Ti ktori poZi¢iavali Bo¢kayovi nemalé sumy, dostavali do zdlohu len
predneddvnom zhabané majetky cirkvi alebo $lachty, lojdlnej panovnikovi.
Nakoniec si strany vybrali zlatd strednd cestu. Odportcali cisdrovi, aby
zhabané cirkevné a feudalne majetky boli vratené pévodnym majitefom a ich
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sti¢asni uzivatelia, mali byt od$kodneni inym spdsobom. Dalej povys$enia
do $lachtického stavu, ktoré sa udiali za Boc¢kaya, mal preskiimat najbliZsi
vSeobecny krajinsky snem, ktory sa mal z{st po uzavreti vyrovnania medzi

Bockayom a cisdrom.

XV.

Pocas prerokovania 14. bodov Boc¢kay vystupoval v mene (uhorského
$lachtického) naroda, ktory sa chce dohodniif so svojim panovnikom o ukon-
¢eni bojov, pod podmienkou, Ze panovnik splni tieto poZiadavky.

Okrem tychto $trndstich bodov existoval aj 15., v ktorom Bockay viac-me-
nej vycital panovnikovi, Ze pri svojej korunovdcii za uhorského krala Rudolf
prisahal, Ze bude dodrZiavat aj také zvyklosti a pravidla, ktoré sa v sticasnosti
porusuju. Ale kedZe ide o menej zdvaZné pripady, ich ndprava sa mala usku-
tocnit na najbliz§om v§eobecnom krajinskom sneme.

K tomuto nédzoru sa pripojil aj Stefan Ileshazi. Usiloval sa o to, aby sa
zjednotil vyklad krajinskych zdkonov. Samotny princip zjednotenia mal byt
prijaty na najbliZSom v$eobecnom krajinskom sneme. Ileshdziho v tomto
asili viedli aj osobné dévody. Vo svojom vyhnanstve v Polsku si totiZ ¢asto
listoval v uhorskom zdkonniku. Prisiel na to, Ze niektoré dekréty davaja
panovnikovi prili§ velktd pradvomoc. Napriklad obvineného z porusenia zdkon-
ného ¢lanku XXV z roku 1546 o poruseni verejného pokoja mohol panovnik
bez riadneho stidneho procesu trestat smrtou. Je sice pravda, Ze tak mohol
urobit iba vtedy ak i$lo o vSeobecné zdvazny delikt. [leshdzi vak tvrdil, Ze
Rudolf tak kond v stcasnosti vzdy. Preto prosil Bockaya e$te z Pol'ska, aby
vyrovnanie medzi uhorskymi stavmi a panovnikom podmienil aj vSeobecnou
reviziou uhorskych zdkonov. Ttto poZiadavku Ileshdzi pisomne predostrel
arcivojvodovi Matejovi, ked sa 1. novembra stretol s Forgd¢om v Krupine.
Pripomenul, Ze je potrebné vydat jasny vyklad k nejednozna¢nym zdkonom.
Prijal predbeZny stihlas arcivojvodu v mene kréla, aby na najblizsi krajinsky
snem mohol bez odporu kréla uskutoc¢nit nevyhnutné opravy.

Matej sa v tejto veci obratil na kanceldra Uhorskej kralovskej kancelé-
rie v Prahe, Tibora Himmelreicha (Tiborcz), ktory bol zndmou autoritou
v otdzkach uhorského verejného prava. On sice teoreticky podporil mys-
lienku reformy problematickych zdkonov, obaval sa vsak, Ze v dne$nych
neistych casoch povstalci vyuziju reformu hlavne proti katolickej cirkvi
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a na zlah¢ovanie nebezpecenstva povstania proti panovnikovi. Preto Matej
odpovedal Ileshazimu v takom zmysle, Ze panovnikove prava nesmu byt
v nicom obmedzované. Stihlasil s tym, Ze reforma zdkonov bude zahrnuté
do poZiadaviek vyrovnania, ak to bude v stlade s prianim vSetkych stavov.
S takymto pokynom poslal Forgd¢a do Krupiny.

Napriek vetkému, 26. novembra, ked' sa malo rokovat o tejto otdzke,
ani sa nedostala do programu. Stavy sa totiz zlakli, Ze v sicasnosti, ked
panovnikove prdvomoci st uz také vel'ké a servilnost jednotlivych feudédlov
takd rozsirend, skimanim zdkonov, by (uhorsky $lacticky) ndrod mohol
prist aj o tie prava, ktoré eSte ma. Najprv musia nastat pokojnejsie ¢asy, aby
sa 0 nich mohlo zodpovedne uvazovat. Postac¢i ak sa vyrovnanie uskuto¢ni
splnenim ostatnych poziadaviek. Nakoniec krupinsky snem nie je riadny,
vSeobecny a Uplny a preto mozno ani nie je vhodny na to aby sa rozhodlo
o reforme zdkonov. 11é3hédzi ako pragmaticky $tatnik uznal, Ze v tejto zdle-
Zitosti je potrebny sthlas vSetkych stavov. Preto 25. novembra dal vediet
arcivojvodovi Matejovi, Ze ustupuje od svojej poZiadavky a nechdva ju na
najblizsi vSeobecny krajinsky snem.

Ked sa teda prerokuval posledny bod Bockayovych podmienok, o re-
forme zdkonov nepadlo ani slovo. Forga¢ celkom pokojne vyhlasil, Ze jeho
veli¢enstvo si nepamdtd, Ze by bol konal kedykol'vek proti prdvam krajiny
a v protiklade so svojou korunova¢nou prisahou. Svoje krélovské povinnosti
si bude plnif aj v budtcnosti. Bude chranit Gistavnu celistvost, slobodu a prava
krajiny tak ako to robil aj za poslednych 13 rokov pocas bojov s Turkami.

Takéto vyhldsenie mimoriadne poburil pritomnych. Jeho veli¢enstvo si
vraj nepamatd, Ze by bol kedykolvek porusil svoju korunovaénu prisahu.
My mu to teda pripomenieme!

A hned sa zacali vytahovat také veci, ponosy, o ktorych sa uz rozhodlo
predtym alebo o ktorych by sa ani nehovorilo, nebyt Forgd¢ovho vyhlésenia.
Mozeme ich rozdelif na 4 skupiny.

V prvej boli staznosti proti rozddvaniu krajinskych funkcii cudzincom.
O tychto sa uz hovorilo.

V druhej boli vyhrady proti darovaniu majetkov cudzincom, napriklad
Viglas, Slovenskd Lupc¢a, Muran, Chust (Huszt), Zvolen, Dobré Niva, Tren¢in,
Surany, Likava atd. rakiiskym a nemeckym sprdvcom, istému Rappachovi,
Gasparovi Trybelovi, Herbersteinerovi a bohatému viedenskému obchod-
nikovi Lazarovi Henkelovi, proti comu protestovali aj ti¢astnici krajinskych
snemov v rokoch 1599 a 1600.
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Dvor odmietol ttito kritiku, poznamenal, Ze ako riadni poddani jeho veli¢en-
stva aj oni maju pravo na majetky na tizemi Uhorska. Ved napriklad Ileshazi
vlastni majetky v moravskom Hodonine. Dvor uviedol proti ndmietkam aj iné
dovody. Majetky, ktoré stavy vymenovali, sa nachddzaju v blizkosti banickych
miest. Ked boli eSte v rukach uhorskych feudalov, ti velmi stazovali banicku
vyrobu, nekontrolovane ribali lesy, neposkytovali drevni hmotu pre banictvo,
pod titulom réznych zemianskych vysad obmedzovali tazbu nerastov, boli v ne-
ustdlom konflikte s banickymi mestami. Vynikli najma Balasovci a lleShaziovci.
Uhorské komory boli proti nim bezmocné. Avsak ked tieto majetky vlastnili
Nemci, komory voci nim leps$ie vedeli hdjit zdujmy erdru a krajiny.

Tretiu skupinu staznosti tvorili pripady zemepanskych mesteciek Modry,
Pezinka a Svdtého Jura. Za tymito staZznostami stdl Iléshazi, ktorému pa-
novnik odnal zdlozné pravo na tieto mestecka a v blizkosti sa nachddzajtce
hrady a zdmky. Modru, Pezinok a Svity Jur vynal z moci I1éshadziho a vSetky
privilégid, ktoré predtym uzival zemepdn, presli na mesteckd. Krupinské
stavy si osvojili ndmietky I1éshaziho. Do istej miery mali aj pravdu. V zmysle
zdkonného ¢lanku XXXIII. z roku 1542 vyhody, ktoré obce dosial nado-
budli, uz nikdy nemézu byt vynaté v prospech panovnika a on ich teda
nemdze darovat dalej svojim poddanym. Preto zdkon zakazoval aj dalSie
odmenovanie zemepanskych mesteciek. Ba mali byt vratené aj tie majetky
a privilégid, ktoré obce ziskali od ¢ias panovania Ludovita II. Stavy opakovane
protestovali proti darovaniu majetkov Pezinku a Svdatému Juru. Do koruno-
vdcie v r 1608 mal byt prijaty zdkonny ¢lanok 6, ktory by potvrdil platnost
zdkonného ¢ldnku 33 z roku 1542, t. j. v budtdcnosti panovnik uz len so
stihlasom uhorskej rady bude mat pravo udelit nejaku vysadu zemepanskym
mesteckdm. Definitivne rieSenie pripadu troch zemepanskych mesteciek
malo byt odsunuté do obdobia korunovécie roku 1608.

Uplnd stratu autority a radikdlne obmedzovanie Uhorskej krdlovskej kan-
celdrie vy¢itali panovnikovi krupinské stavy vo Stvrtej skupine poziadaviek.

Vsetky vyznamné pravomoci rozhodovania a vykonna moc sa sustredovali
v rukach osdb a iradov v blizkosti panovnika. Ani uhorsky kanceldr ani ini
funkciondri uhorskej kralovskej kanceldrie nemohli pomoct ak sa na nich
obratili prislugnici uhorskych stavov so svojimi zdlezitostami. Ci uz islo
o stidnictvo, verejnu sprdvu, komorské, vojenské zdleZitosti alebo udelenie
milosti, vZdy si museli doty¢ni zdujemcovia r6znymi darmi a finanénymi
prostriedkami naklonit priazen dvoranov, aby sa pripady riesili spravodlivo
v prospech dotknutych. Preto chceli stavy, aby Uhorskej krafovskej kanceldrii
bola navratend poévodna vaznost.
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Na Forgdcovu odpoved, podla ktorej Jeho Veli¢enstvo si nepamatd, kedy
by bol porusil zdkony krajiny a svoju korunova¢nt prisahu, stavy zareagovali
burlivo. Forgad¢ na to nebol pripraveny a preto nemohol zabrdnit tomu, aby
stavy v uzneseni v 15. ¢lanku posmesne nepripomenuli panovnikovi tie
pripady, ked’ konal v rozpore s prdvom krajiny a so svojou korunova¢nou
prisahou. Navy$e mu vy¢itali, Ze s Uhrami zaobchddza ako s otrokmi. Popri
tom vSetkom, uznesenie stavov vo veci Uhorskej krdlovskej kancelarie
predstavovalo len ich prianie, nestalo sa podmienkou vyrovnania medzi
povstalcami a panovnikom. Stavy si len Zelali, aby cisdr navrétil povodnu
kompetenciu Uhorskej kralovskej kanceldrii. Podla zakonného ¢lanku 9
a 10 z roku 1608 vSetky rozhodnutia, nariadenia a donac¢né listiny, vydané
kymkolvek inym neZ Uhorskou kralovskou kanceldriou, mali byt anulované.
Cisarske a iné rakuske trady uz nemali vybavovat uhorské zdleZitosti, ale
tito kompetenciu mali vykondvat iba uhorski radcovia a uhorski kralovski
tajomnici.

Treti dent krupinskych vyjedndvani a vyrovnani 26. novembra sa skon¢il
vdaka 15. bodu btrlivou diskusiou, v ktorej stavy panovnikovi vymenuvali
vsetky jeho prehresky voc¢i Uhrom.

Este predtym, ako budeme pokracovat v opise dal$ieho priebehu snemu,
musime sa obrétit k dokumentu, ktory odovzdal Forgd¢ stavom 25. no-
vembra. V flom bolo sIibené, Ze ak budu zo strany povstalcov dodrZané
isté podmienky este pred podpisanim primeria, budd z Uhorska stiahnuté
cisdrske vojska.

O jednej z najdoleZitejsich podmienok, aby sa povstalci odvrétili od
Turkov, sme sa uZ zmienili. Dalgie st nasledovné:

Ked'Ze mierové rokovania s Turkami si vyZiadaju vela ¢asu, Forgac si Zelal,
aby sa prijmy krajiny uZ pocas tohto obdobia vyuZzivali v prospech celého kra-
lTovstva. Po podpisani vyrovnania a uzavreti mieru s Turkami ,,prislu$ni hod-
nostari“ (perceptori) mali skladat ticty o hospoddreni kralovskym tradom.

Krupinské stavy to odmietli a navrhli, Ze tak krdl ako aj Bo¢kay mdzu
disponovat len s prijmami regiénov, ktorym vlddnu a rovnako len od nich
moZu vyZzadovat spravu o hospoddreni.

Ttto odpoved Forgdc 26. novembra neprijal.

Dalsia Forgd¢ova poziadavka sa tykala zaleZitosti bani, ktoré sa nachadzali
na tzemi ovlddanom Boc¢kayom. Vyslovil Zelanie, aby si dvor na vlastné na-
klady mohol dat opravit poskodené banské mechanizmy, st6lne a mincovne,
aby sa rozbehla tazba pod vedenim povodného cudzieho persondlu a aby
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dvor mohol vyuZivat prijmy z taZby surovin. Pritom dvor nebral do tivahy,
Ze banicke mestd st pod Boc¢kayovou nadvladou.

Bockay a krupinské stavy prirodzene nemohli splnit toto -prinajmensom
naivné- Zelanie. Forgd¢ dalej Ziadal, aby varadinsky biskup Migazzi a pat-
kostolny biskup Zalatnoky boli prepusteni zo zajatia.

KnieZa najma vdaka intervencii pol'ského krala, ktorého vyslanci pocas
vyrovnavacich rokovani sa zdrZiavali v Krupine, bol ochotny prepustit oboch
biskupov. Stavy vsak boli proti a vzhladom na 5. podmienku, v ktorej Ziadali
panovnika aby potrestal Migazziho, Bo¢kay napokon vrétil slobodu len
Zalatnokymu, ktory v minulosti viedol skromny az asketicky Zivot. O nie-
kol'ko tyzdnov zomrel v Pol'sku, kde sa bol podakovat krédlovi za to, Ze sa
prihovoril za jeho prepustenie.

Forga¢ klddol najvacsi doraz na otdzku zdsobovania panovnikovi lojdlnych
hradov a zdmkov, potravinami a vojenskymi prostriedkami.

Stavy, aby preukdazali, Ze skuto¢ne chcui vyrovnanie s panovnikom,
stihlasili s tym, Ze do obk[lticenych pevnosti umoznia dopravit potraviny,
avs$ak odmietli tam pustit zbrane a iny vojensky materidl, kym ich panovnik
nepresvedci, Ze sa vdzne usiluje o primerie.

Medzi Forgd€ovymi Zelaniami a Bo¢kayovymi podmienkami vznikol
protiklad, ktory mal odstranit az najblizsi vSeobecny krajinsky snem.

Vdaka nesikovnosti a chybnému kroku stavov, sa takmer prerusilo
vyjedndvanie o vyrovnani. ESte predtym totiZ, ako sa obe strany dohodli
na vseobecnych principoch vyrovnania, stavy prisli s takym Zelanim, aby
panovnik vopred sthlasil s prerokovanim zdkonnych ¢lankov na najblizSom
vSeobecnom krajinskom sneme, ktoré vytycia stavy.

Jelen prirodzené, Ze dvor s tym nemohol sthlasit, uz aj preto, lebo o spl-
nenf vaésiny Bockayovych podmienok nedoslo k dohode medzi Forga¢om
a krupinskymi stavmi.

Ileshdzi, ktorého uznéval tak Bockay, ako aj arcivojvoda Matej, vSak
zasiahol a zachranil rokovania. Pochopil, Ze Forgd¢ nemal plnd moc od
Mateja na rokovania o vSetkych otdzkach, ktoré chceli stavy vyriesit, mu-
sel by odcestovat do Viedne po dalSie instrukcie, a tym by sa rokovania
zbyto¢ne predlzovali.

Ileshdzi sa obdval prerusenia rokovani o vyrovnani medzi Bo¢kayovymi
povstalcami a krdlfovskym dvorom. Tym by aj on sdm pohol prist o majetky,
ktoré mu zhabali, musel by sa vrétit do Pol'ska, ako nemajetny bezdomovec.
Uhorsko v dosledku obcianskej vojny a tureckych ndjazdov by sa dostalo
do zdhuby.
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Osobne teda navrhol krajinskému snemu, aby vyslal delegdciu do Viedne
na podpisanie vyrovnania. S tymto ndvrhom obozndmil i arcivojvodu Mateja
prostrednictvom hlavného kapitdna Komadrna Sigfrida Kolonic¢a (Kolonich
Szigfrid). Pri stihlase oboch strdn, aj on by mohol byt ¢lenom alebo veddcim
delegdcie. Tento ndvrh rovnako prijali aj vo Viedni aj v Krupine. Stavy sa
uzniesli na tom, Ze odpovede na Forgdcove poZiadavky doruci do Viedne
delegdcia, ktorej ¢lenmi budd aj Ileshazi, Pavol Aponi (Apponyi P4l) a Peter
Horvét Mlado$evic (Horvdth Mladossevith).

Po prijati tohto uznesenia, Boc¢kay a Ileshdzi sa uz s urcitou tlavou po-
zerali do budtdcnosti. Bockay poslal uznesenie Matejovi a o¢akaval od neho
skort odpoved, kedy prijme krupinsku delegédciu vo Viedni. Dovtedy stavy
museli zostavit zoznam poZiadaviek, ktory Ileshdziovci odovzdaji Matejovi.
Uz vopred bolo isté, Ze to nepdjde lahko. Rozdiel medzi poziadavkami
povstalcov a odpovedami viedenského dvora bol velky. Ako najvhodnejsie sa
javilo este raz prerokovat s Forgd¢om vsetkych 15 bodov. Potom knieZa nechal
dva dni stavom, aby vypracovali kone¢ni podobu poZiadaviek a Forgdcovi,
aby na ne odpovedal. Ako najbliZsi dei vyjednani bol vyty¢éeny 29. november.

V ten denl Forgd¢ odovzdal svoje odpovede na poziadavky stavov.
Zial, rozdiely boli este velké. K tplnej alebo ¢iasto¢nej dohode doslo len
v polovici otdzok.

V zélezitosti podpisania primeria s Turkami sa obe strany dohodli.
Rovnako sthlasili s tym, Ze na najblizSom vSeobecnom krajinskom sneme
bude zvoleny novy palatin. Forgd¢ sthlasil aj so zru$enim dvorskej komory,
na Cele erdru mal stat svetsky hodnostar, nie ako dosial cirkevny (biskup).
Ani pdpeZsky nuncius nemal ndmietky. V otdzke slobody vierovyznania tiez
doslo k dohode, lebo Forga¢ vyjadril presvedcenie, Ze panovnik nebude robit
tazkosti. V pripade krajinskych hodnostdrov, cudzieho pévodu, zastavajicich
urady v Uhorsku, Forga¢ Ziadal stavy, aby tych, ktori sa osved¢ili a neporusili
zakony, mohol panovnik ponechat vo funkcidch. Stavy to odobrili, av§ak
vyhlésili, Ze v budtcnosti do tychto pozicii maji byt vymenovani len Uhri.
Forgach prislibil aj to, Ze vojenskd posddku v pohrani¢nych pevnostiach
budu tvorit len Madari. Stavy 3. decembra pripustili, aby v niektorych hra-
doch a zdmkoch mohli posobit aj cudzi Zoldnieri. K iplnej dohode doslo aj
v otdzke urdZzky cisdrskeho majestatu. V budicnosti tieto pripady mal riesit
sam panovnik. Dalej Forga¢ prislibil, Ze Jeho Velicenstvo vyda zvlastnu
listinu, v ktorej udeli milost tym, ktor{ sa so zbrartiou ztcastnili odboja proti
nemu. Nakoniec panovnik dal sl'ub stavom, Ze v budicnosti neudeli také
vysady obciam, ktoré by poskodzovali prdva zemepanov. Na druhej strane
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stavy odstupili od poziadavky, aby krdl ustanovil za biskupa len osobu
sTachtického povodu. Sthlasili s tym, aby panovnik preskiimal pripady,
ked Bockay povy$oval do $fachtického stavu, taktiez netrvali na rieSeni
kompetencii Uhorskej krdlovskej rady.

Okrem tychto bodov boli aj také, u ktorych nedoslo ku kompromisu.
Medzi najdolezitejsie patrilo zrusenie svatych stolic, spojenie vyberania
desiatkov s vydrziavanim knaZstva a vykondvania zemepanskych prév.

Forga¢ zastdval stanovisko, Ze stavy po prvom rokovani uz odsttpili od po-
Ziadavky zrus$enia svatych stolic a po druhom rokovani navrhol, aby prechmaty
v ¢innosti svdtych stolic, zdlezitosti desiatkov a vydrZiavanie knazstva sa mali
odlozit na nasledujtci krajinsky snem. Ti predstavitelia stavov, ktori za kazda
cenu chceli dosiahnut podpisanie vyrovnania, nakoniec na tretom rokovani
(1. decembra) presvedcili nespokojencov, aby netrvali na rieSeni problému
svdtych stolic a uspokojili sa stym, Ze aj tento problém, spolu so zemepan-
skymi prdvami v stilade so zdkonmi bude rie$it panovnik na najblizSom
vSeobecnom krajinskom sneme.

Stavovskd delegdcia vysland do Viedne sa mala dohodntt s arcivojvodom
Matejom na vyrieSeni dal§ieho sporného bodu, t. j. kto mé viest rokovanie
krajinského snemu pocas nepritomnosti krdla. Forga¢ vo svojej odpovedi
7 29. decembra preferoval Mateja, ale stavy uprednostiiovali palatina. Vdaka
sprostredkovaniu I1éshdziho stavy nakoniec nevydali zavdzujtice rozhodnutie
vo veci zastupovania krala na sneme.

Preskiimanie Bockayovych dondcii, 29. novembra, odlozili na najblizsi
krajinsky snem. Ale na tretom rokovani, 1. decembra, Forga¢ ich chcel anu-
lovat. Je prirodzené, Ze knieZa s tym nemohol sihlasit.

Nakoniec sa prijal kompromisny ndvrh, podfa ktorého tie majetky, ktoré
boli dané do zdlohu a za ne ziskané financ¢né prostriedky, ktoré boli pouzité
v prospech krajiny, si uzivatelia m6zu ponechat. Za ostatné zdlohované
nehnutelnosti na zdklade rozhodnutia najbliZs§ieho snemu uzivatelov mal
odskodnit Bockay, pripadne mohli zostat nadalej v zdlohu. Obe moZnosti
mal odobrit este panovnik, ¢o bolo dost otdzne, ked’Ze i$lo o skonfiskované
cirkevné majetky.

Ako tplne novy bod, ku ktorému Forgdch nezaujal stanovisko, ale vo
Viedni ho mohli bez faZzkosti splnit, sa 1. decembra vynorilo Zelanie stavov,
aby krédlovsky persondl (personalis) bol zvoleny so stithlasom uhorskej rady
ariadnych krajinskych radcov. Teoreticky proti takémuto Zelaniu kralovsky
dvor nemohol mat ndmietky.
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15. bod obsahoval este dalsie dve podmienky. Prvd podmienka zabezpe-
Covala, aby sa Ziadny majetok nemohol dostat ani v podobe dondcie, alebo
predaja do rik osoby neuhorského pdvodu. Podla druhej mal panovnik
navratit autoritu a kompetenciu Uhorskej kanceldrii.

Obe mali iba v§eobecny charakter bez podrobnejsich zdévodneni. Dostali
sa sice do programu rokovani 3. decembra, ale zaleZitost Uhorskej kanceldrie
bola riesend zakonnym spdsobom roku 1608.

Na trefom rokovani 15. bodu popri uz zndmych Styroch Zelaniach sa
hovorilo aj o vztahu uhorského elementu k mestdm. Za uplynulych 300 rokov
sa vselico zmenilo. Na ndrodnostne zmie$nych tizemiach sa o madarsky
jazyk zaslizila strednd vrstva a mestd. T4 sa dostala do zmie$anych tizemi,
pricom v mestdch su v sticasnosti Uhri prvoradym Zivlom a na okoli ini.
Preto by bolo pre citatela nepochopitelné, Ze v 16. storo¢i nemohli Uhri
(Madari a Slovdci) zastdvat funkcie v mestskej rade, zastupitel'stve a nemohli
si kupovat (na ndmesti alebo v meste vobec) domy.

Na prelome 16. a 17. storocia sa z mnohych miest Uhorska vytratila
madarska re¢. Uhri (nielen Madari) nemali politické prava, nemohli byt
richtdrmi ani ¢lenmi mestskych rdd, ba nemohli si v mestach kupit ani domy.

Rozhoréené stavy v Krupine ako priklad uviedli Bratislavu. Korunovacéné
a hlavné mesto krajiny, sidlo komory a miesto krajinskych snemov tak ovladli
Nemci, Ze mnohych Madarov (i Slovdkov?) priam vys$tvali spomedzi mtrov
Bratislavy. Je prirodzené, Ze odveta nedala na seba dlho cakat.

8. mdja 1605 v Krupine isty Jan Kapcos (Kapcsos Janos), mestan uhor-
skej (madarskej, slovenskej) ndrodnosti sa pohddal s Jurajom Launerom
nemeckym mestanom. Kapc¢os$ Launerovi povedal, Ze ,,vy Nemci ste stratili aj
vlastného kréla (ked vjanudri Boc¢kay obsadil Krupinu), vds pospinili aj psy*
a vyhrazal sa im, Ze ak nebudd ticho, na cele dal$ich ob¢anov vyZenie ich
aj zo svojich domovov aj z Krupiny. V mestskej rade boli vo vd¢sine Nemci.
Aj richtdrom bol Nemec, preto za ,tie zlomyselné a prekliate rec¢i“ dostal
kruty trest. Kat mu mal vytrhntt jazyk. Vdaka zdsahu pocetnej uhorskej
slachty, rozsudok bol zmeneny ,,z milosti a z milosrdenstva®“ na peflaznu
pokutu 20 florénov.

A ako sa zachovali Nemci v Krupine vo¢i svojim madarskym a slovenskym
spoluobc¢anom, ked zrovnoprdvnenie narodnosti v roku 1608 nadobudlo
pravoplatnost?

Krupinski Slovdci a Madari roku 1610 vo svojom liste, pisali palatinovi:
Nemci nds ponizuju, vyhlasuju, Ze ,,vy Slovaci a Madari nemadte ani vlastné-
ho krala (po Bo¢kayovom odboji Nemci povaZovali Mateja za ich vlastného
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nemeckého kréla), ani ho nikdy nebudete mat, nezaslizite si ho, lebo ste
zradcovia (Slovédci a Madari sa pridali k Bockayovi, ktory bojoval za vlast
proti nemeckému ttlaku). Este aj to vykrikovali, Ze ak Nemca obeseného na
treti denl odrezu zo Sibenice, aj vtedy sa mdZe postavit a mé va¢siu hodnotu
ako 100 Slovékov.

Krupinské stavy chceli zmenit ttto situdciu a poZadovali, aby v kazdom
meste ktokol'vek a akejkol'vek ndrodnosti si mohol ktipit dom, zastavat tirad
a mohol byt ¢lenom mestskej rady, podobne ako Nemci pod podmienkou,
Ze neporusi mestské prava a mestské Stattty.

V dobe stavovskej Gstavy a mestskych privilégii sa toto Zelanie javilo
v inom svetle ako dnes. Uhorska kralovska rada pod vplyvom viedenského
dvora sa uzatvarala pred kazdou novotou. Nechcela, alebo nevedela pochopit
politicky a ndrodnostny vyznam tohto Zelania. Preto pred arcivojvodom
Matejom sa vyjadrila v takom zmysle, Ze ak mé niekto nejaké starosti alebo
pocituje krivdu, ma sa obratit na prislusna vrchnost. Pri takejto rade je
zazrakom, Ze zdkonnym ¢lankom z roku 1608 v podstate vyhovel Zelaniu
krupinskych stavov. Tieto vtedy eSte nepoznali ndzor Uhorskej kralovskej
rady a z Forgd¢ovho mlcania, ktorého v tejto veci neinstruovali, si mohli
mysliet, Ze toto Zelanie arcivojvoda bez tazkosti splni.

Tak ako sa oprdvnene nddejali krupinski privrZenci vyrovnania, Ze prva
polovica poziadaviek bude splnend, rovnako boli skepticki, ¢o sa tykalo
druhej polovice otdzok.

0Od poziadavky, aby kral vratil povodnym majitefom nezdkonne odriaté
majetky, stavy neodsttpili ani na tretom rokovani. Bertic do tivahy, Ze islo
hlavne o I1éshdziho nehnutelnosti, stavy pocitali s tym, Ze jeho zdsluhy na
vyrovnani su také velké, Ze panovnik by mu mohol udelit milost, ktord by
zarucovala aj navratenie majetkov. Keby to od krala Ziadali stavy, musel by
to odmietnut, lebo v opa¢nom pripade by priznal, Ze vSetky konfiskacie
majetkov boli protizdkonné.

Krupinské stavy trvali na navrateni korunovac¢nych klenotov a ich ulo-
Zeni na tzemi krélovstva. Zaroven si uvedomovali aj to, Ze skor ¢i neskor
budd musiet od tejto poZiadavky upustit. Napriek vSetkému sa to splnilo
v zdkonnm ¢ldnku 4 z roku 1608, tesne pred korunovéciou.

Najvacsie konflikty sa ocakdvali v otdzkach cirkevnej politiky.

Prvou a najdoleZitejSou poZiadavkou v tejto oblasti bolo zdkonom po-
silnené zrovnopravnenie protestantskych vierovyznani s katolickou vierou
a zruSenie zdkonného ¢lanku 22. Forgd¢ 29. novembra vyhlasil, Ze o tychto
veciach by sa malo rokovat na najbliZSom vSeobecnom krajinskom sneme
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a pontkol, Ze dovtedy kral vyda listinu o slobodnom vykondvani ndboZen-
stva. 3. decembra stavy prijali ttto listinu a dalej ziadali, aby panovnik dal
odstrdnit zdkon o luterdnoch a zdkonny ¢ldnok 22 na najblizSom sneme.
Zelali si, aby vsetky zdkonné ¢lanky, ktoré by mohli poskodit protestantov
boli preskiimané a opravené, vsetci protestantski mestania, ktori boli vyhnani
zo svojimi domov, sa mohli vratit bez prekdzok. Dalej, aby kral vymentival
do tradov a funkcii Uhrov bez rozdielu vierovyznania. I ked nepozndme
Forgadcovo stanovisko k tymto novym Zelaniam, modZeme si predstavit, Ze
protiklad medzi nim a stavmi aj v tejto veci bol neprekonatelny:.

Rovnako sa liili ndzory aj na zdanlivo nepodstatny bod, ktory pé6vodne
nefiguroval medzi Bo¢kayovymi poZiadavkami. Stavy ho pripojili k zdkon-
nému c¢lanku, ktory mal zrusit uhorski komoru. V tomto bode stavy Ziadali,
aby biskupi Suhay a Migazzi, predstaveni Bratislavskej a Spi§skej komory,
boli vyhnani z krajiny. Na rokovani 3. decembra zasli eSte dalej a Ziadali,
aby ad hoc bol prijaty novy zdkon, ktory by oznacil tychto dvoch biskupov
za vlastizradcov a aby sa uz nikdy nemohli vratit domov, nech by vlddol
v krajine ktokol'vek.

V otdzke poctu biskupov sa obe strany dohodli, Ze titul si mdzu ponechat
aj biskupi bez vlastnej diecézy, ale v budtcnosti uz panovnik nebude me-
novat biskupa ak nebude k dispozicii voI'né cirkevna oblast bez hodnostéra.
[ tu vidno, Ze stavy spochybriovali feuddlne pravo krala a zdujmy katolickej
cirkvi. Podobne bolo urdzlivé pre katolicku cirkev, Ze stavy sice uz nebu-
du vyzadovat aby biskupi boli slachtického povodu, ale trvaji na tom, Ze
Jeho Veli¢enstvo md vlddnut za pomoci svetskych feuddlov zastdvajucich
funkciu radcov.

Na predchddzajicich strandch sme sledovali rokovania o prvom
rakusko - uhorskom vyrovnani aZ po jeho podpisanie.

Este chybali zaruky, ktoré by zabezpecili, aby uzavretie mieru bolo trvalé
a medzindrodného charakteru. Na to ¢akali uhorski protestanti 250 rokov.

Kto zaruci narodu, aby sa dohodnuté podmienky naplnili?

Na rokovani 3. decembra sa podarilo dohodntit na tom, Ze zadrukou usku-
to¢nenia reforiem budt okrem oficidlnej listiny panovnika aj nemecké risske
stavy, pol'sky krdl, Ceské stavy a ostatné mocnosti Uhorského kralovstva.

Uz chybalo len to, aby sa jednotlivé body dostali do pisomnej podoby
a vybrani poverenci Ile$hdzi a Mladosevic ich mohli dorucit arcivojvodovi
Matejovi do Viedne. V poslednej chvili doslo ku konfliktu medzi jednotlivymi
predstavitelmi stavov a Matejovym zmocnencom Forgd¢om.
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Forgdc predniesol ndvrh, podla ktorého krafl je ochotny uznat Bockaya za
vlddcu Sedmohradska, s titulom knieZa, pod nadvladdou kréla, s tym, Ze jeho
dedicia uz nebudd mat nédrok ani na funkciu ani na titul. Za to sa mal Bockay
zriect titulu knieza Uhorska a nemal pouzivat ani erb ani pecat Uhorska.
Toto Bockay a stavy prijali. Dalej kral dovoli, aby Bo¢kay mohol razif mince
v Baia-Mare (Nagybdnya - Rumunsko), na jednej strane s podobiziiou krafa.
Bockay a stavy s tym sthlasili. Vznikla otdzka: KedZe sedmohradské knieza
»j€ aj vlddcom c¢asti Uhorského kralovstva“ pokial mé siahat izemie mimo
Sedmohradska, ovlddané Bockayom? A tu vypukla biirka medzi pritomnymi.
Vynorili sa aj rézne zdujmy a dosial neprerokované otdzky. 1. decembra nie-
ktori nastolili aj volbu Bo¢kaya za uhorského palatina. 3. decembra nakoniec
stavy prijali umierneny navrh Ileshaziho, podla ktorého upustili od vytycenia
presnych hranic Gizemia, ktorému by Boc¢kay vlddol mimo Transylvdanie, ale
uspokojili sa s tym, Ze Jeho Veli¢enstvo prideli Boc¢kayovi také iizemie, aby
mohol Zit na patri¢nej Grovni.

Tymto boli podmienky vyrovnania tplne prerokované, zostavené
a napisané.

Pozrime sa ako vyzeraju v definitivnej podobe:

a) zrovnopravnenie katolickeho, luterdnskeho (evanjelického) a reformo-
vaného (kalvinskeho) nidbozenstva,

b) vydanie krdlovskej listiny o zrovnoprdvneni ndboZenstiev,

¢) umoznit, aby svetské a cirkevné osoby, vyhnané z miest za svoju vieru,
sa mohli vratit,

d) zrusenie zdkonnych ¢lankov 54 z roku 1523, 4 z roku 1525 a 22
z roku 1604 namierenych proti luterdnom (evanjelikom),

e) zru$enie aj inych rozhodnuti nachddzajtcich sa v zakonoch, ktoré mézu
byt pouzité proti protestantom.

Vyrovnanie a uzavretie mieru s Turkami za spoluticasti Boc¢kaya.
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a) volba palatina na najbliZ§om vSeobecnom krajinskom sneme,
b) vymenovanie krdlovského persondla (personalis) podla zdkonov a zvyKklosti.

UloZenie kralovskej koruny a korunova¢nych klenotov vo vntitri hranic
kralovstva, ich straZenie Uhrami.

a) zrusenie komor,
b) miesto nich ustanovenie funkcie kralovského pokladnika na cele eraru,
¢) odstdenie Szuhaia a Migazziho na ve¢né vyhnanie,

6.

a) udelenie titulu biskupa len cirkevnému hodnostérovi s vlastnou diecézou,

b) vylicenie cirkevnych hodnostdrov zo svetskych funkcii,

¢) Modra, Pezinok, Svity Jur a iné zemepanské mestecka nemozu byt
povysené na Uroven stavov.

a) preskimanie prechmatov svatych stolic (ohladne desiatkov),
b) ochrana feudalnych prdv zemepanov.

a) vyhnanie jezuitov z Uhorska,
b) zru$enie krdlovskych donaénych zdkonov a zdlohovych listin, posko-
dzujucich protestantov, pripadne vyhotovenie novych.
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Do tradov a funkcii mézu byt vymenované osoby madarského (uhor-
ského) pdvodu bez rozdielu vierovyznani.

10.

Podla moZnosti v hradoch udrZiavat len straZne jednotky s muZstvom
uhorského (domaceho) povodu.

11.

Krdl sa ma osobne ztcastniovat na snemoch.

12.

a) obvinit z urdzZky majestatu mozno len na zdklade zdkona a ddkazov,
potrestat mozno len legdlne odstideného,

b) vsSetky nezdkonné rozsudky zrusit a skonfiSkované majetky vratit po-
vodnym majitelom.

Kral sa pisomne zaviaZe, Ze protestantom udeli milost a nepotrestd ich
za Ucast na odboji.

14.

a) o Bockayovych dondcidch rozhodne najblizsi krajinsky snem, dovtedy
kym nebudu uznané za platné, zostant u novych majitelov, ti pripadne
budu odskodneni Bo¢kayom,

b) ziskané majetky, ktoré sticasni uzivatelia dostali od Bo¢kaya za poZi¢ané
peniaze povstaniu, zostanu u teraj$ich uzivatelov.
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Krajina si zeld, aby kral:

a) majetky nedaroval, nepredaval a neddval do zalohu cudzincom,

b) navratil autoritu Uhorskej krélovskej kanceldrii,

¢) nariadil, Ze Uhri m6zu byvat, ziskat nehnutelnosti, zastavat tirady v mes-
te¢kach, mozu byt zvoleni do mestskych rdd slobodnych krafovskych
miest.
Splnenie tychto podmienok mali garantovat ri$ske kniezatd nemecké,
polsky krdl, Ceské stavy a stavy ostatnych provincii krdlovstva (cisarstva).
Uhorské stavy Ziadaju krala, aby Bockayovi ku spusto$enému
Sedmohradsku vyc¢lenil také tizemie z Uhorska, ktorého prijmy umoznia
Bockayovi brdnit Sedmohradsko.

B) Odhlasovanie potrieb krajiny

Krupinské stavy, ktoré sledovala celda Eurépa, za 10 - 12 dni odviedli
vel'ku pracu. Zalozili zdklady tstavnosti, ktord od uzavretia mieru roku 1606
a po prijati zdkonnych ¢lankov na krajinskom sneme roku 1608 vydrZala do
roku 1848. Na stavy cakali este dalsie tlohy: odhlasovat potrebné finan¢né
prostriedky pre dalsi boj, postarat sa o pokoj v krajine, poriesit neodkladné
zdaleZitosti pocas pokoja zbrani.

Po krétkej prestavke - jednodennom oddychu - diia 5. decembra 1605
Bockay dal pre¢itat v krupinskom kostole pred predstavitelmi stavov svoje
navrhy, ktoré by zabezpecili dosiahnutie vytycenych cielov.

Bockayove pokyny boli nasledovné:

Stavy majui zabezpecit finan¢né prostriedky, potrebné na vydavky dele-
gdciam, ktoré pojdu ku kralovi a sultdnovi a na dary pre sultdna.
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Odsthlasit, aby sa na vydrziavanie vojska vyberali 2 zlaté od kazdého
domu.

Odhlasovat dal$ie finan¢né zabezpecenie osobitného 1000 ¢lenného
pesieho vojska, ktoré bude chrénit Bockaya.

AR

Na ten isty tcel postavit 1000 ¢lenné jazdectvo.

Ti, ktori sa nepridali k povstaniu a napriek pozvaniu neprisli ani na snem,
maji byt oznaceni za zradcov a ich majetky sa maju skonfiskovat.

Zaviest povinnost pre poddanych ztcastiiovat sa na opevilovacich pracach
v pohrani¢nych hradoch zadarmo.

Nevybraté dane ¢o najskor odviest pre povstalcov, ¢innost vyberacov
preskiimat.

Co sa tyka dafiovych zéleZitosti, niektori predstavitelia stavov mali na-
mietky, avsak vacs$ina suihlasila a vyslovila podakovanie Bockayovi za jeho
¢innost v prospech krajiny a vyjadril svoju nddej, Ze knieza neprestane vo
svojom snazeni, kym sa nedosiahnu vytycené ciele.
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Uznesenie krupinského snemu podporil Boc¢kay 10. decembra. V ten
isty den boli odoslané listiny, podpisané Bo¢kayom a predstavitel'mi stavov,
nemeckym ri$skym kniezatdm. Sldvnostny dokument adresovany pol'skému
krélovi odovzdali polskej delegdcii, ktord sa zdrZiavala v Krupine. Skladala
sa zo 40 jazdcov a do Krupiny dorazili 18. novembra. Bockay ich prijal
za pritomnosti 15 feuddlov a radcov. Neskor 25. novembra krafov hlavny
zmocnenec sa ztcastnil aj rokovania snemu, kde tlmocil Zelanie pol'ského
krala, aby bolo vyrovnanie medzi uhorskymi stavmi a cisdrskym dvorom
¢o najskor uzavreté.

Vyhotovenim oficidlnych listin a ich rozposlanim prislusnym mocnostiam
krupinsky snem ukonc¢il svoju ¢innost. Bo¢kayovi a jeho privrZencom vsak
v nasledujucich dnioch dalo dost préce, aby upokojili vzbtrenych hajdtchov,
ktori neboli celkom spokojni s vysledkami snemu. Podarilo sa to az 12. de-
cembra vydanim privilegidlnej listiny, v ktorej im Boc¢kay udelil rézne vysady.

Medzitym arcivojvoda Matej ozndmil, Ze na cisdrskom dvore prijme
I[leshdziho a MladoS$evica, ako ¢lenov krupinskej delegacie. Prislu$né listi-
ny, umoZziujuice cestovanie delegdcie podpisal 2. decembra a v Krupine sa
koncom mesiaca mohli pustit do priprav na cestu.

Ked sa toto v$etko skoncilo, prvy odbojny uhorsky vojvoda spolu so
svojim vojskom a privrZencami opustil Krupinu. Toto malé mesto takmer
dva mesiace bolo centrom Uhorska a uz nikdy viac sa tu neodohrali také
vyznamné udalosti ako v poslednych dvoch mesiacoch roku 1605.

lleshazi prisiel do Viedne 7. janudra 1606 sprevadzany 6 kociarmi a 60
Boc¢kayovymi hajdichmi. Niesol so sebou poverovaciu listinu od Boc¢kaya
a 15 bodov krupinského snemu.

C) Uzdkonenie krupinskych bodov

Vyjedndvania vo Viedni trvali do 9. februdra, k uzavretiu vyrovnania vsak
nedoslo. Odpoved cisarskeho dvora bola v protiklade s 15 bodmi krupinského
snemu.

Bockay urobil este jeden pokus na podpisanie mieru. Na jar pozval do
Kosic zastupcov vsetkych stavov a obozndmil ich so stanoviskom Viedne.
Krajinsky snem v Kosiciach rokoval od 24. aprila do 12. mdja a uzniesol sa
na tom, Ze nadalej trvé na splneni krupinskych poziadaviek.
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Primerie medzi Bo¢kayom a cisdrom malo trvat do 24. jina. Dvor sa
obdval, Ze po jeho skon¢eni Bockay spolu s Turkami zatito¢i na Vieden. Preto
23. jana, ked obe strany usttpili v niektorych bodoch, kone¢ne podpisali
vyrovnanie. Tento akt voS$iel do dejin ako viedensky mier. 11. novembra pri
Usti rieky Zitavy bol uzavrety mier s Turkami na 20 rokov.

Je otdzne, ktoré a v akej podobe boli uzdkonené krupinské poziadavky,
ako sa s nimi stretdvame a ako sa na ne odvolava na neskor$ich snemoch.

V stlade s 1. krupinskym bodom zdkonny ¢ldnok 1 z roku 1609 zais-
til slobodu vierovyznania. Toto posilnili zdkonné ¢lanky 77 z roku 1618,
2 zroku 1622, 33 zroku 1630, 29 zroku 1635, 5 z roku 1647, 25 z roku 1681,
21 z roku 1687, 30 z roku 1715 a 26 z roku 1790.

Mier uzavrety s uhorskymi povstalcami a Turkami ma kral dodrziavat,
bez vedomia a stihlasu stavov na izemi Uhorska a pripojenych provincif
nesmie zacat vojnu ani doviest cudzie vojskd. Zdkonné ¢ldnky 2 z roku 1608,
5 z roku 1613, 9 z roku 1618, 2 z roku 1622; 1 z roku 1638 a 1 z roku 1659.

Pri volbe palatina ma krdl urcit 2 katolikov a 2 protestantov a z nich si
potom stavy vybertd najvhodnejsieho. Ak sa uvolni funkcia palatina, kral' ma
najskor do 1 roka zvolat mimoriadny snem. Ak to neurobi méZe to vykonat
aj krajinsky sudca alebo tavernik. Post kradlovského personédla ma zastavat
jeden z ¢lenov uhorskej krdlovskej rady. Zakonné ¢lanky 3 z roku 1608,
7 z roku 1613, 4 z roku 1618, 2 z roku 1622, 1 z roku 1638, 1 z roku 1659,
1 zroku 1681 a 5 z roku 1715.
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Kralovskd komora mé byt umiestnend na izemi{ Uhorska a strdZzend
Uhrami. Zdkonné ¢lanky 4 z roku 1608, 34 z roku 1618, 2 z roku 1622,
1 zroku 1638, 1 z roku 1659, 38 zroku 1715, 6 z roku 1741 a 2 z roku 1790.

Kralovského pokladnika, ktorym moZe byt len svetsky feuddl, ma vybrat
panovnik s ¢lenov uhorskej krafovskej rady na tomto sneme.

Cudzinci odteraz nemozu riadit trady, ktoré spravuju prijmy krajiny.
Krédlovsky pokladnik nesmie byt podriadeny ani dvorskej ani raktiskej komore.
Zakonné ¢lanky 5 z roku 1608, 15 z roku 1618, 18 zroku 1622, 11 zroku 1655,
14 z roku 1681, 18 z roku 1715, 26 z roku 1723 a 19 z roku 1741.

Co sa tyka poziadaviek vo veci biskupov, ¢lenmi kralovskej rady sa mozu
stat len diecézni biskupi. Hodnost tituldrneho biskupa ostava, moZe byt vyme-
novany aj za hlavného Zupana. Zdkonné ¢lanky 6 z roku 1608, 73 z roku 1609
a 99 z roku 1647.

Svdté (posvdtné) stolice zostdvaju, prechmaty sa budu rie$it na snemoch.
Zakonny ¢ldnok 7 z roku 1608.

Jezuiti nebudu vyhnani z krajiny, av§ak nemdéZu vlastnit majetky a nemaju
ustdlené prava v Uhorsku (zakonny ¢lanok 6 z roku 1608). Prava ziskali za-
konnym ¢lankom 20 z roku 1687 a v zmysle zdkonného ¢lanku 18 z roku 1715
mozu vyslat dvoch poslancov na snem. Zdkonné ¢ldnky 9 z roku 1608,
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8 z roku 1618, 2 z roku 1622, 1 z roku 1638, 61 z roku 1647, 8 z roku 1655,
27 z roku 1681, 19 z roku 1741.

Bez rozdielu vierovyznania krajinské trady a funkcie mézu zastdvat len
rodeni Uhri. Zdkonné ¢ldnky 10 z roku 1608, 24 z roku 1609, 16 z roku 1625,
25 z roku 1630, 31 z roku 1635, 1 z roku 1638, 1 a 38 z roku 1659
a 15 z roku 1741.

10.

Poziadavka, aby v pohrani¢nych hradoch boli umiestnené len uhorské
vojskd, sa teraz nesplnila. Upravili to neskor zdkonné ¢lanky 6 z roku 1613,
10 z roku 1655 a 4 z roku 1659.

11

Ani 11. bod, aby sa krdl' osobne ztcastiioval snemov nebol splneny.
Namiesto toho zdkonny ¢ldnok 18 z roku 1608 vyhlasuje, Ze krdl' ma sidlit
v Uhorsku a ak to nie je moZné, krajinu moZe spravovat palatin s plnou pra-
vomocou a za Ucasti uhorskej krdlovskej rady. Zdkonné ¢ldnky 8 z roku 1723
a 7 z roku 1741.

12.

Ani 12. bod nebol splneny. V zmysle zdkonného ¢lanku 23 z roku 1608
a 24 z roku 1608 vsak tresty udelené IleShdzimu roku 1603 a Jurajovi
Homonaimu roku 1600 boli zrusené. Zakonny ¢ldnok 34 z roku 1613 nad-
vdzuje na 2. bod Zlatej buly, podla ktorého len zdkonom uznany a legdlne
odstdeny jedinec moZe byt potrestany. Zakonné c¢lanky 14 z roku 1618,
2 zroku 1622, 1 zroku 1638 a 1 z roku 1659.
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V § 22 viedenského mieru bola priznand amnestiu Boc¢kayovi a jeho
privrZencom.

14.

Bockayove donécie riesili zdkonné ¢lanky 17, 18 zroku 1608 a 2 - 8 z roku 1609.

V pripade vymretia $fachtického rodu, uvolneny majetok ma panovnik
darovat uhorskym vlastencom zdarma. Bolo to Zelanim 15. bodu a riesil ho
zakonny ¢ldnok 15 z roku 1608 a potvrdili zdkonné ¢lanky 31 z roku 1630
a 75 zroku 1659.

Autoritu Uhorskej kralovskej kanceldrii navracia zdkonny ¢lanok 10
z roku 1608 a potvrdzuji zdkonné ¢lanky 21 z roku 1609, 25 z roku 1613,
8 zroku 1618, 17 zroku 1622, 29 z roku 1630, 16 z roku 1638, 8 z roku 1687,
17 z roku 1715 a 13 z roku 1741.

Zrovnopravnenie narodnosti v slobodnych krafovskych mestach riesi za-
konny ¢lanok 13 z roku 1608, potvrdzuji ho zdkonné ¢lanky 44 z roku 1609,
21 zroku 1635, 78 z roku 1647 a 12 z roku 1649.

Krupinsky snem pripravil uzavretie viedenského mieru. Krajinsky snem
vroku 1608 mal vyrie$it politické a ndboZenské rozpory a ustalit mier v kraji-
ne. Vyrovnanie medzi uhorskymi stavmi a cisdrskym dvorom nebolo trvalého
charakteru, lebo nebolo uzavreté na zdklade vzdjomnej dovery a vyhodnosti.
Zrodilo sa z nutnosti, ked obe strany mali svoje tazkosti. Napriek vSetkému
bol to prvy pokus o vyrovnanie, snaha o upokojenie znepriatelenych stran
po rozsireni protestantizmu a nastipeni habsburskej dynastie na uhorsky
trén. Toto vyrovnanie posliZilo ako zdklad rokovani v XVII. a XVIII. storoci,
ked' sa menili prdvne pomery. V tomto obdobi politickych a ndbozZenskych
dejin zacina vznikat moderné Uhorsko.

Ak sa obzrieme do obdobia pred Boc¢kayovym povstanim a v§imame
si tistavné a verejné pomery, vidime, Ze od Mohéca boli ¢oraz smutnejsie
a beznddejnejsie. Po viedenskom mieri sa v§ak predsa len zlepsili. Preto
musime uznat, Ze krupinské stavy vykonali velkd prdcu. Znovu posilnili
zaklady nezavislosti naroda, ktoré boli po Mohdaci vel'mi spochybnené.
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FOTOGRAFICKA PRILOHA
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Krupinsky rimskokatolicky kostol so starou farou a zvonicou, na ktorej bola r. 1905 instalovand
pamdtnd tabula pri prileZitosti 300. vyro¢ia snemu, foto: Ludvik Mares, pred rokom 1943
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Dobové zobrazenie Stefana Bo¢kaya, sedm.
kniezZata a inicidtora krupinského snemu

Pamdtnd tabula, ktord bola r. 1905 instalovana
na zvonici rimskokatolickeho kostola
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