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PREDSLOV

Kazdého navstevnika zdbavného parku Disneyland uz pri
vstupe vita idealizované americké mesto, ktoré svojimi ¢rtami
verne pripomina tie z prelomu 20. storocia. Tato vizia akoby
skuto¢ného mesta dostala ndzov Main Street USA (Hlavna
ulica USA) a néavstevnici ju mozu vidiet' v kazdom zo vSetkych
Disneylandov. Je to ulica, ktora ich vnaSa spdt do minulosti.
Walt Disney v tejto suvislosti vyriekol jeho povestnu vetu:
»1ym z nds, ktori si eSte stale pamitaju bezstarostny cas, Main
Street evokuje Stastné spomienky. Pre mladSich navstevnikov
je to dobrodruzstvo, ked’ v kalendari ¢asu mozu nazriet’ do dni
mladosti ich starych otcov* (Shaffer, s. 123). Mnohi l'udia teda
tato mali americkll viziu mesta vnimaji emocionalne, pretoze
sa v iom naprie€ prelinaju tradicné cnosti minulosti, pritomnosti
a buducnosti. Je teda zrejmé, ze takmer vSetky mensSie mesta a
dediny ponukaju isty stupeii nostalgie, pretoze sa v nich prelina
historia, hodnoty tradicného a sti¢asného zivota, ¢o vnimame ako
ich nepopieratel'na vyhodu.

Ak chceme definovat’ preferencie byvania, tak potom by
sme mali porovnat’ filozofické koncepty viazuce sa s mestom a
vidiekom. Podl'a Eurostatu (2016) v roku 2016 v mestach zila viac
ako polovica Eurépanov. Predpoklada sa, Ze do roku 2050 sa tento
pocet zvysi azna 75 % obyvatel'stva. V stvislosti s tymito udajmi
sa vynara otdzka, Co sa stane s malymi mestami a dedinami, ktoré
su neoddelitel'nou sucastou Eurdpy, a aké bude ich postavenie
v novej globalnej ekonomike. Bude pol'nohospodarstvo, tazba
nerastnych surovin a malosériova vyroba jedinou tilohou malého
mesta aj v dobe postupujicej digitalizacie a automatizacie? Ak
teda predpokladame, ze vel'ké mesta sa budu aj nad’alej zvacsovat’,
potom je tu riziko nevyhnutnej kultirne;j straty, ked’ze typické malé
mesta a obce budu postupne zanikat’, a tym sa bude vytracat’ aj
ich historické a kultarne bohatstvo. Navyse, ak berieme do ivahy
aj demografické posuny a nasledkom toho aj zniZzovanie poctu
povodnych obyvatel'ov tychto miest a obci, tak potom vidiek v
Eurdépe nema prave najlepsie vyhliadky do buducnosti.



Ekonomovia zastavajuci neoklasicisticky pristup casto
vykresl'uji rozmach miest ako isty manifest ich vyssej hospodarske;j
efektivnosti (Duranton, 2015). Cudia st ale bytosti socialne, nie
hospodarske. S rastiicou ekonomickou nerovnost’ou medzi regionmi
sa teda Coraz nalichavejsie vynaraju aj nesuhlasné postoje. Jasnym
dokazom toho je aj vzostup vyrazne nacionalistického sentimentu,
ktorého prejavom boli napriklad nedavne politické hnutia ako
Brexit, Trump, protesty zltych viest vo Franctzsku a iné. V Case,
ked’ tato praca vznikala, pandémia COVID-19 zmenila spolo¢nost’
sposobom, ktory bol eSte pred par rokmi nepredstavitelny. Je
zrejmé, ze staré formy spolocenskych Struktur sa zmenili, a mnoho
,.staréhoprirodzeného* sa postupne nahradza ,,novym prirodzenym-.
Nikto vsak nevie, Co tieto zmeny prinesu v blizkej ¢i vzdialengj
buducnosti. V tejto stuvislosti by sme si teda mohli polozit’ otazku,
¢i proces neobmedzenej urbanizécie sa aj nad’alej bude vo velkom
sklonovat’ vo vSetkych jeho podobach, a ¢i predsa len nie je prilis
skoro zacat’ zanevierat’ na vidiecke prostredie.

Zamerom monografie je najst’ skryté hodnoty, ktoré prostredie
malych miest a obci nepochybne pontika. Zastavame nazor, ze
préave tieto hodnoty by sa mohli vyuzit’ ako alternativa k byvaniu
v aglomerovanom prostredi. Na§ vyskum sme zamerali na region
strednej a vychodnej Eurdpy, pretoze tento sa povazuje za krizovatku
Eurdpy a teda aj priestor, v ktorom sa v toku ¢asu mohli rozvijat’
rozne koncepcie a myslienky. Druhym dévodom nésho vyberu tohto
regionu je aj skutocnost’, ze poskytuje vhodny zdroj vyskumu aj
vzhl'adom na jeho rychly prechod z centralne riadenej ekonomiky
v minulosti na trhovy kapitalizmus sti¢asnosti. Minulyekonomicky
rezim bol v tom case predsa len priaznivejsi pre malé mesta a
dediny, pretoze tie boli istou formou podporované vtedajSou vladou.
Prechod na trhovi ekonomiku bol ur€itym Sokom, pretoze mnohé z
regionov strednej a vychodnej Eurépy museli ¢elit’ procesu rychleho
vyl'udilovania a opustenia. Na§ vyskum sa taktiez sustred’'uje aj na
$pecificku oblast’ regionu Banskej Bystrice.

Banskobystricky kraj je najvacsim regionom Slovenska, a
preto poskytuje dostatok obci na vyskum. Na druhej strane je
tento region primerane maly, a tym umoziuje koncentrovanejsie
zameranie vyskumu. V tomto regione su lokalizované dve
partnerské mestd, Banska Bystrica a Zvolen, ktoré st, aj s ich
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okolim, relativne prosperujuce. Paradoxne, mnoho inych mensich
miest a obci tu bojuje o prezitie. V ramci nasho vyskumu sme
oslovili vSetky obce a mesta v tomto regione s poctom obyvatel'ov
viac ako 1 000. Zamerali sme sa nehnutel'ny majetok obci, ¢o
znamena nehnutelnosti s ich architekturou, pretoze prave tieto
vizudlne prvky mesta vyvolavaju prvy dojem u navstevnikov.
Su to objekty s ich historickou rozmanitostou, ¢o evokuje pocit
nostalgie. Mnoh¢ z tychto nehnutel'nosti su vsak v stave nudze,
su to opustené ¢i chatrajuce objekty, a preto im venujeme naSu
pozornost’. Nazdavame sa, Ze prave ony by mohli byt podnetom
ekonomickej revitalizacie. Z tohto sa odvija aj nazov nasej prace
,»Opustené budovy Slovenska“. NaSe zameranie na nehnutelny
majetok sa lisi od inych vyskumov a iniciativ zameranych na vidiek
v tom, Ze pozornost’ zameriavame skor na vizualnu stranku, ktora
je charakteristicka pre tieto oblasti, nez na l'udi a pracovné miesta.

V monografii sa zaoberame problémami tpadku regiénov, a
to z hl'adiska makro, ako aj mikroekonomickych aspektov, pricom
pozornost’ sustred’'ujeme na rozdielne podmienky, ktoré poskytuji
mestské a vidiecke oblasti. Uspech miest je preduréeny ich
akumulacnou vyhodou, ktora sa viaze jednak na kapital, ako aj na
talenty. Tato vyhoda v§ak moze byt oslabena procesom digitalizacie,
ktory coraz viac neguje potrebu bezprostredného kontaktu. V tejto
stvislosti by sme si z makroekonomického hl'adiska mohli polozit
otazku, ¢i pokracujlica urbanizicia je skor reflexnym javom, alebo
¢i je skutocne nevyhnutna. Tento problém je dost’ podstatny, a to
vzhl'adom na naklady na byvanie v mestach, ktor¢ s vyrazne vyssie
ako naklady v menSich obciach mimo primestskych zon. Prave z
tohto dovodu kladieme doraz aj na moZnosti obnovy majetku v
malych mestach a obciach (ako aj v Banskej Bystrici a vo Zvolene).
V tejto stvislosti treba poznamenat’, ze Europa ma dlhsiu historiu
ako vicsina ostatnych Casti sveta, ¢o sa prejavuje v jej architektare
a kultare. Mesta a obce Eurdpy maju svoju niekol’ko storo¢nu
existenciu. Prave toto je priznacné aj pre miesta, v ktorych robime
nas vyskum. V kazdom skimanom meste ¢i obci s objekty z
roznych asovych obdobi. Ked’ze sa zameriavame na problematiku
majetku a opustenosti, vytvorili sme hodnotiacu $kéalu a metodiku,
pomocou ktorej moézeme merat’ troven potencidlu pre budicu
zivotaschopnost’ miest a obci.



V texte pracujeme s viacerymi Specifickymi pojmami. Prvou
tematickou liniou, ktora sa vmonografii objavuje na viacerych
miestach, je tzv. koncepcia ,.dennika o sebe*. Ide o imaginarny
dennik, v ktorom l'udia pisu o sebe v zmysle ich osobnych
rozhodnuti, prostrednictvom ktorych sa snazia spravit’ ich zZivot
zmysluplnej$im. Dennik, ktory méme na mysli my, si vyzaduje
prepojenie a istu siet’ jednotlivcov, ktori nam mézu pomoct’ dotvorit
nas pribeh. Této siet, teda socidlny kapital, existuje nielen vo
velkych mestach, ale aj v mensich mestach a obciach. Ak by bolo
mozné dosiahnut’ nizsie transakéné naklady, da sa ziskat’ potencial
na vybudovanie niecoho vyznamného. D4 sa to realizovat’ len za
predpokladu, Ze sa posilnia siete vzt'ahov jednak na individualnej
urovni, ale aj medzi 'ud’'mi, organizaciami obcianskej spolocnosti,
stikromnym alebo verejnym sektorom a vSetkymi, ktori ziju, pracuju
a posobia v danej komunite. V pripadoch mnohych l'udi tento
“dennik” zahifma aj hmotné veci, pretoze tie sa zvyCajne stavaju
pamitnikom ich bytia. Je vSeobecnou pravdou, ze vsetko to, ¢o
vytvorime, nas prezije az do buduicich generacii.

Hoci Zijeme Zivot sucasnikov, st to prave historické korene
minulosti, ktoré vytvéaraji nasu identitu, hoci v diskusiipopisujicom
hospodarske a kultirne podmienky spolo¢nosti chyba primerany
opis ¢i dokonca akési uznanie tohto historického aspektu. Namiesto
toho sa zvycajne preferuju terminy evokujuce buducnost, ako
napriklad modernost’, postmodernita, kozmopolitizmus a iné.
Nazdavame sa preto, ze v tejto suvislosti je potrebné pouzit’ termin,
ktory by vyplnil tito medzeru, a pdsobil by ako protivaha modernite
a modernosti vo vSetkych jej formach. Pouzili sme preto termin
nostalgionomika, ktory v sebe zahtia aj historicky sentiment, aby
sme takto mohli hodnotit’” municipality komplexnejSie. Dnesna
ekonomickd realita prostrednictvom modernej architektury,
stavebnej techniky a urbanistickym planom akoby predurcuje
vzhlad, dojem a dizajn kazdého miesta. Napriek tomu Casto
vyhladdvame a tuzime prave po starSich budovach, pretoze
prostrednictvom nich sa ndm vynaraji spomienky z minulosti. Vo
véacsich metropolitnych mestach st to prave historické objekty,
ktoré sa prioritne zachovavaju. V mensich mestach a dedinach to
tak ale vzdy nemusi byt’. So zmenSujiicim sa poctom obyvatel'ov sa
v dnesnej modernej dobe vécSina mensich miest a obci snazi najst’
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vhodné vyuZitie pre tieto objekty, co ale nie je lahké. Vmonografii
sa preto zaoberame problematikou regionalneho rozvoja v malych
mestach a obciach z hl'adiska ich existujucej infrastruktary, najma
budov a urbanistického usporiadania. Domnievame sa totiz, ze
tieto budovy spolu s celkovou nostalgickou pritazlivostou by sa
mohli vyuzivat’ ako stimul pre investicie a revitalizaciu.

Medzi hlavné ciele monografie tak patri poukazat na
problematiku opustenosti, charakterizovat’ si¢asné nastroje
vyuzivané na rieSenie problémov s opustenymi budovami v
narodnom aj medzinarodnom meradle, zmapovat’ opustené budovy
v Banskobystrickom samospravnom kraji vratane informaécii o
uspesnych projektoch obnovy a taktiez navrhnit’ perspektivne
rieSenia, ktoré by mohli mestd a obce realizovatna zlepSenie
postupov pri rieSeni problémov s opustenymi budovami/objektmi/
nehnutel'nost’ami'.

V ramci nasho vyskumu identifikujeme objekty, mesta a obce,
ktoré by potrebovali urciti formu podpory, pretoze v dosledku
necinnosti, byrokratickej letargie alebo zanedbdvania zo strany
komunit by mohli stratit’ svoje hodnoty. V tejto praci sa namiesto
vel'kych metropolitnych centier primarne venujeme vidieckym
oblastiam, pretoze tymto sa zvycajne dostdva len vel'mi malo
pozornosti. Ako malé mesto ¢i obec sa chape samosprava s poctom
obyvatel'ov medzi 1 000 a 10 000 a stredné mesto ako mesto s
poctom obyvatel'ov medzi 10 001 a 80 000.

Monografia je rozdelend do troch casti, ktoré majua spolu
5 kapitol a prilohy. Kapitoly st radené od vSeobecného ku
konkrétnemu: po filozofickom uvode ,,mestské verzus vidiecke
prostredie““a definovani zakladnych pojmov charakterizujeme
nastroje na rieSenie problematiky opustenych budov v teoreticke;j
rovine, ako aj realne prostriedky pouzivané na Slovensku
1 v zahrani¢i a tiez rolu neziskového sektora a obcCianskej
spolocnosti pri zachrane opustenych budov vratane pripadovych
studii o opustenych budovach a projektoch ¢i iniciativach na ich
zachranu. Nasleduju vysledky vlastného vyskumu konkrétne
mapujuce sucasny stav opustenych budov v Banskobystrickom

'V monografii pracujeme s pojmami opustena nehnutel'nost’, opustena budova, &i
opusteny objekt alebo majetok ako synonymami. KI'a¢ovy je aspekt opustenosti.
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kraji, preferencie na byvanie a navrh metodiky na meranie
atraktivity a zZivotaschopnosti miest a obci. Clenenie je nasledovné:

Cast’ I — Mestské verzus vidiecke prostredie

Vychodiskovym bodom diskusie v tejto Casti st podmienky,
ktoré urcuju preferencie byvania. Tie posudzujeme zo socialneho,
ako aj ekonomického hl'adiska. Uvadzame taktiez aj pripady ¢asto
prehliadanych mensich komunit, ktoré chapeme ako realizovatelné
alternativy, a poukazujeme aj na potrebu zaclenenia miestnych
obcanov do rozhodovania v samosprave. Této ¢ast ma jednu nosnt
kapitolu a jednu pripadovu $tadiu o Ceskoslovensku.

Kapitola 1: Sociologické koncepty moderného byvania:
Modernita verzus nostalgicky sentiment z hl'adiska preferencii
byvania - Medzi mnohymi ekonémami, demografmi a sociologmi
panuje vSeobecna zhoda v tom, ze vel'ké mestd budu nad’alej rast,
zatial’ ¢o menSie mestd a obce budi zaznamenavat’ pokles. Tato
uvodna kapitola prinaSa argumenty v prospech malych miest
a obci. Predstavujeme tu aj pojem nostalgionomika, pretoze sa
tyka preferencii byvania ako protikladu mnohych urbanistickych
koncepcii.

Tato cast’ pojednava o silnych a slabych strankach réznych
zékonov a predpisov, ktoré sa vztahuju na opusteny majetok.
Zahtia pravny ramec, ako aj nastroje obc¢ianskej spolo¢nosti, ktoré
sa daji vyuzit na rieSenie problémov opustenych a rizikovych
budov na Slovensku i v zahrani¢i. Tato cast’ ma jednu kapitolu
a 10 pripadovych stadii.

Kapitola 2: Legislativnea obc¢ianske néstroje pre opustené a
rizikové budovy v mestskych a vidieckych samospravach — V tejto
kapitole pojednavame o zékonoch, nariadeniach a stimula¢nych
nastrojoch riesenia problému opustenosti. Diskutujeme aj o
vhodnej miere intervencii (zasahov), ktoré su potrebné na rieSenie
problému opustenosti. Pozornost’ venujeme aj tzv. tretiemu sektoru,
vzhl'adom na to, Ze nie kazd¢ rieSenie je mozné prostrednictvom
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firiem, ktoré si motivované ziskom alebo prostrednictvom
miestnej samospravy. Jedinec ¢i obCan sa Casto stdva jedinou
logickou vol'bou pri hl'adani vhodnych prostriedkov, ktoré by
mohli slizit' na znovuobnovenie nevyuzitych alebo opustenych
objektov. Skimame tak aj potencial organizacii treticho sektora
(organizacii obcianskej spolocnosti) pri hl'adani inovativnych
rieSeni suvisiacich s opustenym majetkom miestnych samosprav.
V poslednej Casti druhej kapitoly sa zameriame na konkrétne
prostriedky na zachranu opustenych nehnutel'nosti v slovenskych
podmienkach. Pokial ide o majetok kultirnej a historickej hodnoty,
podmienky na Slovensku st stazené dost’ komplikovanou histériou
druhej svetovej vojny, socializmom a prechodnym obdobim po
roku 1989. Tato Cast’ sa zaobera zodpovednostou vlady a jej
moznostami riesit’ problémy opustenych budov.

Pripadové Stadie vybranych objektov v regione Banska
Bystrica v zavere druhej kapitolyprinasaju priklady jednotlivych
objektov, ktoré upadli do stavu zabudnutia ako aj tych, pre ktoré sa
naslo vhodné riesenie. Vybrali sme desat’ objektov roznych typov,
aby sme ilustrovali ich problémy a vhodné riesenia.

Ve

Cast’ III— Vyskum o vidieckych zmenach., hrozbéach a
prileZitostiach pre malé mest4 a obce

Tato Cast’ predstavuje vysledky vyskumu preferencii byvania
a mieru tazby byvania v malom meste ¢i dedine. Rozhodnutie
prestahovat’ sa alebo zostat’ v danej komunite je pravdepodobne
podmienené aj objektmi, ktoré s neoddeliteI'nou sucast'ou tejto
komunity. Diskusia o opustenych budovach na Slovensku je teda
prepojena aj so zaujmom samotnej komunity, hlavne v pripadoch
vidieckych oblasti. Tato ¢ast’ sa deli do 3 kapitol.

Kapitola 3: Vysledky vyskumu miest a obei v regione Banska
Bystrica — V tejto kapitole predstavujeme vysledky prieskumu

primatorov a starostov 115 obci s poctom obyvatel'ov nad 1000.
Nacrtavame realne problémy komunit, najma tie, ktoré sa priamo
dotykaju vSetkych typov nehnutel'nosti.

Kapitola 4: Preferencie byvania a zivotaschopnosti vidieckych
miest a obci - Tato kapitola sa zameriava na vyskum preferencie
byvania z pohl'adu budicich generacii. Prestavujeme v nej
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vysledky niekolkych §tudii a prieskumov, ktoré sii zamerané
na preferencie vidieckeho alebo mestského byvania generacie
dospievajucich a mladych l'udi.

Kapitola 5: Metédy a vysledky merania a porovnavania budicej
perspektivy rozvoja miestnych samosprav v Banskobystrickom
kraji—V tejto kapitole vykondme kvantitativne merania a ur€ujeme
ratingové skore, ktoré by sa mohlo pouzit’ na identifikéciu silnych
a slabych stranok a prilezitosti alebo hrozieb miestnych samosprav.

V zavere sumarizujeme vysledky nasho vyskumu.

Autori by tymto chceli pod’akovatdoc. Mgr. Ing. Martinovi
Bodovi, PhD. za vyznamna pomoc pri spracovani rozsirenej
multikriteridlnej datovej analyzy v kapitole 5 a Mgr. Lube
Kubisovej, PhD. za cenné pripomienky pocas pisania monografie.

Prilohy —- TABULKY BODOVEHO HODNOTENIA MIEST
A OBCi

V tejto Casti predstavujeme vysledky nasho prieskumu vo
forme tabuliek bodového hodnotenia pre vSetky mesta a obce
Banskobystrického kraja. Tato tabulka obsahuje hodnotenie
zalozené na faktoroch tykajucich sa demografickych, dopravnych,
nakupnych, kultirnych zariadeni, verejnych sluzieb, ako aj
fotografie reprezentativnych objektov v danej samosprave.
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CAST I - MESTSKE VERZUS VIDIECKE
PROSTREDIE A KOMUNITNY AKTIVIZMUS

Najcastejsim, no nie vzdy dobre zvolenym pojmom pre diskusie
o mestach a obciach vo vSeobecnosti je pridavné meno ,,urbanny*.
Znamena to, Ze len mesta a obce, ktoré maji vel'ka populéciu, su
hodné diskusie a zdujmu. V podmienkach Slovenska to vylucuje
mnoho mens$ich a malych miest a obci. Tato cast’ sa v prvom
rade zaobera rozdelenim urbanne verzus vidiecke. Sucastou
su tiez koncepty modernosti a nostalgie ovplyviujuce Zivotné
preferencie. Tato Cast’ tiez pojednava o spdsoboch, ako sa mozu
miestni obCania podielat’ na komunitnom rozvoji bez ohl'adu na
vel'kost’ mesta ¢i obce.
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1. SOCIOLOGICKE KONCEPTY
MODERNEHO ZIVOTA: MODERNITA
VERZUS NOSTALGICKY SENTIMENT
Z HADISKA PREFERENCII BYVANIA

Pozornost’ nasho vyskumu je zacielend nielen na opustené a
chatrajtice objekty v malych mestach a obciach, ale aj na ipadok
samosprav vo vidieckych oblastiach. Prave z tohto dévodu je
potrebné presvedcivo a na zaklade logickych argumentov poukazat’
na zivotaschopnost’ mensich obci leziacich mimo va¢Sieho mesta ¢i
jeho primestskej zony. Mnohi odbornici v oblasti demografickych
vyskumov a ekonomie sa domnievaju, ze vel'ké aglomeracie su
kl'acové jednak z hl'adiska ekonomického uspechu krajiny, ako aj
pre jednotlivcov, ktori maju svoje ambicie tykajuce sa naplnenia
ich zivotnych cielov. Kult urbanizicie sa postupne zakorenil
natol’ko, az sa stal délezitym aspektom ekonomického planovania.
Tento kult sa stal tak presved¢ivym ,,pribehom*, az zacal negovat’
iné moZznosti, napriklad aj tie, ze aj malé mesta a obce vidieckeho
charakteru mézu mat’ strategickl tllohu v spoloc¢nosti (v tejto
monografii budeme pouzivat’ pre vidiek aj pojem ,,zazemie®).
Prave z tohto dovodu sa v tejto kapitole snazime priniest’
argumenty tykajuce sa rozptylenejSieho rozlozenia obyvatel'stva,
beruc do tivahy aj mensie municipality nachadzajice sa mimo
metropolitnych centier. Nase tvrdenia a postoje sa zvacsa zakladaji
na filozofickych/sociologickych rozdieloch, ktoré 'udia vnimaja
medzi vidieckymi a mestskymi oblastami.

1.1. Preferencie byvania: mesto verzus vidiek

Z hladiska celosvetového vyvoja je nepopieratelnym faktom,
7ze mesta sa nezadrzatelne rozrastaji obrovskym tempom, ¢o
predstavuje mnohé vyzvy pre predstavitel'ov vlad a miestnych
samosprav (Marans, 2015). Mnohé z tychto miest sa rozrastli do
mega-konglomeracii. V celosvetovom meradle ma v sucasnosti uz
548 miest viac ako 1 milién obyvatel'ov (OSN, 2018). Globalne
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trendy neustale poukazuju na pokracovanie tohto vyvoja smerom k
hromadnej aglomeracii. Odhaduje sa, ze 55,3 % svetovej populacie
Zije v sucasnosti v mestskych usadlostiach. Zaroven sa o¢akava, ze
do roku 2030 bude v mestach s velkostou najmenej pol miliéna
T'udi Zit’ az 60 % populacie.

Ak chceme diskutovat’ o preferenciach I'udi na zivot, mali by
sme spomenut’ vyhody, ktoré ponukaju velké mesta. Zda sa, ze
koncentrovana aglomeracia je ekonomickou nevyhnutnostou a
pokracovanim vyvoja mesta, zaloZzeného na Marshallovom koncepte
(1920), ktory predpoklada znizovanie nakladov na dopravu. Po prve,
firmy sa musia nachadzat’ v blizkosti dod4vatel'ov alebo zakaznikov,
aby uSetrili naklady na dopravu; po druhé, zoskupovanie podnikov
s podobnymi konceptmi a zameranim pomaha stimulovat’ inovacie
v konkrétnej oblasti; a nakoniec intelektualny prienik pomaha
pri zakladani novych podnikov, o taktiez prispieva k vytvaraniu
aglomeracii. Aglomeracia sa tak v modernej spoloc¢nosti stava
ekonomickou jednotkou s jej vlastnym predurenim, vratane
vSetkych casti, ktoré boli povazované za bezvyznamné alebo sa
zameriavali na primarny sektor a vyrobu zékladnych komodit.

V sucasnosti viacsina makroekonomickych konceptov a
teorii tykajucich sa preferencii byvania zdoéraziuje akumulacnu
vyhodu vicsich metropolitnych centier. Laureat Nobelovej ceny
P. Krugman (2017) uvadza priklad tzv. zruinovaného hraca.
Tento priklad aplikuje na védcsSie a menSie mesta a tvrdi, ze v
tejto hre mensi hraci (malé mesta a dediny) povécsine stracaju
viac v porovnani s va¢$imi hra¢mi. To znamena, ze v pripade
ekonomického netispechu mensie mesta utrpia vyssie straty
ako vécsie mesta. Giannone (2017) pri vyskume americkych
miest zistila, Ze regiondlna konvergencia, z hl'adiska ktorej sa
chudobnejsie oblasti stdvaju bohat$imi, zacala klesat’ v 80. rokoch.
Pripisovala to technickym zmenam, ktoré poskytuju ré6zne vyhody
aglomerovanym oblastiam. Tieto vyhody ale vedu k tomu, Ze
mensie mesta a obce trpia nedostatkom prilezitosti. Bettencourt a
kol. (2007) zistili, Ze mestsky systém sa riadi istymi vzt'ahmi, ktoré
stvisia s mierou populécie. Tato miera potom charakterizuje rozsah
inovacii, tvorby bohatstva, spotrebitel'skych vzorcov a spravania
'udi. Podobné problémy mozno pozorovat’ aj na Slovensku, ktoré
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je predmetom vyskumu tejto monografie, a kde regionalne rozdiely
poukazuji na silnt1 urbanizaciu vacsich miest (Koziak, 2011).
Neda sa popriet’ akumula¢na vyhoda velkych metropolitnych
oblasti, napriek tomu existuji negativne externality, ktoré sa
nedaju prehliadnut, obzvlast pre jednotlivca. Z uhla pohladu
sociologie sa zd4, Ze prechod do vécsich miest je prirodzeny, ked’ze
vel'ké metropolitné oblasti poskytuju vela odbytisk a rdéznych
ekonomickych prilezitosti, ktoré jednotlivcom poméhajti uspokojit’
ich najddlezitejSie potreby. Tieto potreby boli predstavené v znamej
Maslowovej hierarchii potrieb. Patria sem zékladné fyziologické
potreby (jedlo, voda, spanok atd’.), bezpe¢nostné potreby fyzického
utoCiska a psychologickej istoty, a socidlne potreby lasky,
priatel'stva a socialnej interakcie. Domnievame sa, Ze ak su tieto
potreby uspokojené, jednotlivci hl'adaja vyssie potreby, ku ktorym
sa radi ucta (icta k inym l'ud’om) a sebarealizacia (plnohodnotna
realizécia potencialu ¢loveka). Vo velkomestskom prostredi by
ale prave tieto potreby mohli byt limitované nékladmi na ich
dosiahnutie. Aj ked’ z hl'adiska velkosti tu existuje akumulacna
vyhoda, je potrebné zohl'adnit’ voI'u jednotlivca. Michalski a kol.
(2018) naznacuju, ze ¢lovek sa snazi maximalizovat’ svoj uzitok,
zatial ¢o firmy sa snazia maximalizovat’ ich zisky. Autori zaroven
konstatujt, Ze v pripade maximalizovania ziskov nie vzdy ide len o
firmy, ale tyka sa to aj istych elitnych skupin. Logan a kol. (2013)
vidia mesto ako mechanizmus/stroj rastu, ktory moéze zvySovat’
celkové najomné a ziskat’ tak prostriedky pre tych, ktori z toho
mozu profitovat’. Tizba po raste a prosperite vytvara konsenzus
medzi Sirokou $kélou elit bez ohl'adu na to, aké rozdielne postoje
by tieto skupiny mohli mat’ v pripade inych problémov. Prave toto
oddel'uje elitné skupiny od l'udi, ktori vyuZzivaji mesto ako miesto
na zivot a pracu. Aj ked” hlavnymi aktérmi izemného planovania
su miestna samosprava, spotrebitelia strednej triedy a d'alsi
obcania, developeri, miestne médid a iné zaujmové skupiny, ktoré
mimochodom tiez moZzu tvorit’ rezimy, su to predovsetkym elity,
ktoré vyuzivaju princip konsenzu rastu, aby tak mohli eliminovat’
akukol'vek alternativnu viziu miestnej samospravy alebo komunity.
Dokonca aj politicka moc sa zvycajne sustred’'uje do ruk tych
l'udi, ktori st najviac ochotni udrzat’ rast a expanziu (Melosi,
1983). Lobovanie, manipulacia a kaoling mézu predstavovat

18



kritické aspekty pre rast velkych miest. Takato expanzia moze
v konecnom doésledku viest' k mimoriadne nakladnému zivotu
a boju o dopravné a komunikacné vyhody, ako aj o prvotriedne
sluzby (Logan a kol., 2013). Stone (1993) uvadza, ze vyhody,
ktoré poskytuju jednotlivci, mézu byt ucelové, ale aj materialne,
napr. prilezitost’ dosiahnut’ konkrétne ciele, ako su obcianske prava
alebo kupa vysnivanej nehnutelnosti (podla Maslowovej teorie
ide o naplnenie potrieb Ucty a sebarealizacie).

Potreba neobmedzenej urbanizacie sa javi ako vyhovujica a
vhodna pre existujuce elitné institicie, ako st korporacie a rozne
vladne byrokratické mechanizmy, ked’ze I'udské zdroje v nich st
lahko dostupné z hl'adiska velkej koncentracie populacie. Pokial
ide o podporu vidieckych oblasti, tu existuje pocit duplicity. Na
malé mesta a obce a ich idylické prostredie sa pozera nostalgicky,
su vsak ale ,,zabudnuté“ pokial’ ide o ich hospodarsky pokrok.
Vyzera to, akoby v Eurdpe malé samospravy vzdy nejako existovali
a akoby tam vzdy niekto chcel Zzit'.

Giddens (1991) tvrdi, ze kazdy jednotlivec neustale hl'ada svoj
vlastny zivotny pribeh, v ktorom zohrava délezita tlohu Zivotny
priestor. Uvadza, Ze ,,totoznost’ osoby by sa nemala hladat’ v jej
spravani, ani v reakciach ostatnych — nech sa to javi akokol'vek
dolezité, ale v jej schopnosti udrzat’ konkrétny ,,pribeh®, aby
pokracoval®. Hovori o tom ako o ,,prebiehajicom pribehu o sebe.*
Jednotlivei sa snazia zit' svoj ,,Zivotny pribeh® na zaklade vyberu
moznosti. Tieto moznosti im umoziuji dosiahnut’ materialne
uspokojenie, ale aj spolocenské postavenie. Tento Zivotny pribeh méze
byt’ oznaceny aj ako tzv. ,,dennik samého seba‘“. Beruc toto hl'adisko
do uvahy, st to prave vidiecke oblasti, ktoré moézu poskytnat’ rozne
detaily pre Zivotné naplnenie jednotlivcov a ozvlastnit’ tak ich pribehy.

Je potrebné povedat’, ze vo vSeobecnosti sa vel'mi malo
pozornosti venuje vidieckym oblastiam, pretoze vac¢sina ekonomov a
sociolégov upriamuje pozornost na vel’ké mesta a rastiice metropoly.
Ked’ sa spomina rozvoj vidieka, tento sa ¢asto zamiefa s pojmami
pol'nohospodarsky rozvoj v zmysle technologického pokroku,
ktory umozituje pol'nohospodarskym farmam vykondvat’ pracu s
mens$im poctom l'udi (Torre & Wallet, 2016). V pripade, Ze pojem
vidiecke oblasti sa tyka aj agro-vyroby, potom vidiecke regiony
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mozu byt vnimané ako celky poskytujuce SirSiu $kalu vybavenia
ako je biodiverzita, priestor, krajina, vol'ny ¢as a pod. (Vollet, 2002).
Vidiecke oblasti sa taktiez vyznacuju stratou vedomostného kapitalu
a poklesom obyvatel'stva. Chambers (1994) zdoraznil potrebu
upustit’ od rozvojovych stratégii zaloZzenych vylucne na efektivnom
vyuzivani hmatatel'nych vyrobnych faktorov, a namiesto toho sa viac
sustredit’ na socialny rozmer procesu rozvoja. Easterlin akol. (2011)
sa vo svojom vyskume zamerali na spokojnost’ so zivotom. Ich
vyskum dokazal, Ze v pripade nizkej irovne hospodarskeho rozvoja
existuji znacné rozdiely zvyhodiujuce mesta pred vidieckymi
oblastami v prijmovej, vzdelavacej a profesijnej Struktire, co
logicky vedie k viacsej spokojnosti s mestskym prostredim pred
vidieckym Zivotom, aj napriek problémom so znecistenim,
dopravnymi zapchami a pretazenim, ktoré su typické prave pre
mesta. Ked’ v§akhodnotili pokrocilejsiutiroven rozvoja, potom tieto
ekonomicke rozdiely mali tendenciu zaniknut’, a vidiecke usadlosti
sa tak mozu priblizit’ k mestskym oblastiam, alebo ich dokonca
predstihnat’ z hl'adiska spokojnosti so Zivotom v nich.

Vzhl'adom na to, Ze populacia v metropolitnych oblastiach
neustale narasta, tieto sa Casto javia ako dobra vol'ba pre kazdého,
kto ma ambicie. Architekt Louis Kahn uvadza, ze ,,mesto by
malo byt miestom, kde maly chlapec prechadzajuci ulicami moze
intuitivne citit’ a snivat’, ¢im by chcel v buducnosti byt** (McCarter,
2005). Malé mesta st Casto vnimané negativne, vacSinou z hl'adiska
nedostatku rozmanitosti prileZitosti, kultury a stupnia vzdelania. Na
malé mesta sa preto Casto nazera ako na protiklad kozmopolitizmu.
Tento pojem Ulrich Beck (2006) opisuje ako schopnost’ ,,byt” si
vedomy a vnimat’ toho druhého®, ¢o znamena vnimat’ a prijat’ iné
kultary, regiony a iné praktiky, ¢o v kone€nom dosledku umoziuje
lepSiu schopnost’ rieSenia globalnych problémov. Vidieckym
oblastiam chyba prave toto poslanie, tato schopnost’.

Ak sa rozhodujeme pre zivot v malom meste, potom by sme
mali zvazovat’ r6zne faktory, nielen tie ekonomické. Antropoldg
a sociolog Howell (2013) poznamenal, ze mladsi 'udia z réznych
ekonomickych prostredi mali v mensich mestach lepSiu moznost’
blizsie spoznat’ lekarov, pravnikov a inych vyznamnych l'udi. Inak
povedang, clovek ma moznost byt’ velkou rybou v malom rybniku.
Carr a Kefalas (2009) vo svojej Studii zameranej na malé mesta
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v USA zistili, Ze mladi 'udia maju pocit ,,byt’ sucast'ou nie¢oho
vicsieho ako oni sami®. Prieskum Gallop (Newport, 2018) na
vzorke 1499 respondentov, ktoru reprezentovali ndhodne vybrani
dospeli, zistil rozdiel medzi ich tGzbami a realitou, pretoze len 15
% Americanov skutocne Zije v malych vidieckych mestach, zatial
¢o 27 % respondentov uviedlo, ze by tam chceli byvat’. Ina $tadia
s nazvom Zivot vo vidieckej Amerike (2019) v pripade 1 405
respondentov, ktorymi boli dospeli Zijuci na vidieku v Amerike,
prisla k zaveru, Ze tieto spolocenstva su obCiansky a spoloCensky
angazované a vazia si svoju kvalitu Zivota. Stadia vSak odhalila
aj negativne javy, a to problémy s finan¢nou neistotou, internetom
a pristupom k zdravotnej starostlivosti.

S podobnymi vysledkami prisiel aj prieskum nadécie Eurofound
(2019) v Eurépskej tnii (EU), ktory zistil, e vy3ii podiel obyvatelov
vidieka ako obyvatel'ov miest silne pocituje pocit spolupatri¢nosti
vo svojej komunite. Prieskum na druhej strane poukézal na
negativa vidieckeho Zivota, ku ktorym sa radi nizka kvalita verejnej
dopravy, problémy s pristupom k zdravotnej starostlivosti a vysoka
uroveil socidlneho vylicenia starSej generacie. Finanéné t'azkosti
vidieckych oblasti boli vyraznejsie v juznej a vychodnej Eurodpe,
najma v porovnani s ich mestskymi naprotivkami. Av§ak Noronha
Vaz a kol. (2013) zistili, Ze staré ponatie vidieckeho prostredia ako
miesta s nedostatocnou vybavenost'ou a nizSou vzdelanost'ou I'udi
sa uz postupne vytraca. Okrem hustoty obyvatel'stva a ekologického
vybavenia sa rozdiel medzi mestskymi a vidieckymi oblastami v
mnohych krajinach rychlo straca, pretoze sa vyrazne zmensuje aj
rozdiel v Zivotnych §tyloch, vzdelani, dostupnosti sluZieb a pristupe
k informa¢no-komunika¢nym technologiam (IKT).

Cierno-biely pohl'ad na vidiek &i mesta je v st¢asnosti
zavadzajuci, a mysliet’ si, Ze tieto su Uplne protikladné, by bolo
nespravne. Predmestia a priliehajice mestské Casti predstavuju
d’al$iu moznost’ byvania, ktora nie je mestska ani vidiecka. Conn
(2014) poznamenal, Ze primestsky Zivot sa teraz stal skuto¢nou
alternativou k malému mestu alebo mestskému prostrediu. Je
to miesto, ktoré¢ nevytvara svoj vlastny hospodarsky zivot, ani
vel'mi netvori svoj kultirny Zivot, a byvanie v rodine sa casto
roz$iruje na komunitu. Urbanisti budu zrejme zaskoceni tvrdenim,
ze predmestie je v podstate neziaducim désledkom rozmachu a
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planovania velkého mesta. Aj napriek nevyraznosti predmesti,
prave tie v americkom $tyle sa postupne objavuju vo vsetkych
krajinach strednej a vychodnej Eurdpy, a pre mnohych sa stali
prijatel'nou moznost'ou Zivota.

1.2. Koncepty modernity a nostalgického sentimentu
z hPadiska preferencii byvania

Ak uvazujeme o preferenciach byvania, na rozdiely medzi
vidickom a mestom sa neda striktne pozerat’ len z hladiska
hustoty obyvatel'stva. Tu je potrebné zohl'adnit’ aj filozoficki
perspektivu. Mestskd oblast’ je experimentdlnym vychodiskom
pre nové perspektivy byvania a hospodarsky rozvoj, ktory
si Casto vyzaduje prave jej rast. D4 sa povedat, zZe mestské
oblasti sa koncep¢ne zameriavaju na modernitu v jej réznych
formach, hoci problematika modernity je pomerne rozsiahla.
Vel'mi 'ahko by sme sa v tejto suvislosti vedeli dostat’ do spleti
nazorov filozofickej socioldgie. Preto sme sa rozhodli pre ucely
monografie predstavit’ tito problematiku v zjednodusenej podobe
akcentujuc tie aspekty, ktoré sa vzt'ahuju priamo na preferencie
byvania, pricom venujeme pozornost’ nedavnej historii, ako aj
sucasnikom. Zda sa, ze modernite a vSetkym jej varidcidm chyba
potrebna kontrastna filozofia. Prave preto je tazké Specifikovat
jej protiklady. V ramci tohto vyskumu sme sa rozhodli zamerat’
na nostalgicky sentiment, ktory podl'a nasho nazoru méze byt’
vhodnym protikladom konceptu modernity.

1.2.1. Modernita a kozmopolitizmus z hPadiska preferencii
byvania

Giddens (1998) opisuje modernitu ako pojem stvisiaci s
modernou spolo¢nost'ou alebo priemyselnou civilizaciou. Je to svet
otvoreny l'udskej intervencii. Modernita sa taktiez charakterizuje
ako komplex institacit, ktoré Ziju viac v budicnosti ako v minulosti.
Calinescu (1987) popisuje modernitu ako ,,vek ideologie®.
Nasledky druhej svetovej vojny zanechali svetu dve vzajomne
si konkurujuice ideologie: trhovo orientovany kapitalizmus a
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Strukturu socialistického riadenia. Tieto dve ideologie sa daji
opisat’ z hl'adiska modernity zdola nahor (kapitalizmus) a zhora
nadol (riadenie a kontrola prikazov).

Pristup zhora nadol je zmysluplny z hl'adiska toho, ¢o Scott
(1998) nazyva vysokou modernitou. Ide o pojem, ktory oznacuje
silni doveru vo vedecky a technologicky pokrok; spolichanie
sa na odbornikov (vedcov, technikov a byrokratov); pokus o
ovladnutie prirody tak, aby sa uspokojili l'udskeé potreby; priestorové
usporiadanie (Uzemné planovanie, byvanie a doprava); a vseobecné
ignorovanie historickych, geografickych a socialnych suvislosti vo
vyvoji. Z uhla pohl'adu zastancov tejto tedrie by sa masove potreby
mohli uspokojit’ prostrednictvom rozsiahleho planovania. Prvotna
verzia sa viaze na dost’ katastroficku viziu, ktort prestavil Le
Corbusier v plane, na zéklade ktoré¢ho sa mal priniest’ poriadok do
Pariza (obr. 1). Tato vizia sa nast’astie nikdy nezrealizovala, avSak
rozsiahle panelové bloky prefabrikatov sa stali sicast'ou architektury
v krajinach strednej a vychodnej Eurdpy. Prave tu vacsie mesta zaujali
vysoko modernisticky pristup k planovaniu miest, ktory chapali ako
jediny mozny prostriedok na uspokojenie potrieb obyvatel'stva.

Obrazok 1 Ville Contemporaine podl'a Le Corbusier (1922)
Zdroj: Walkins, 2000, s. 611.
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Je potrebné si uvedomit’, Ze nahly koniec studenej vojny bol
pre vsetkych na oboch stranach politického rozdelenia velkym
prekvapenim —bolo evidentné, ze v 70. a 80. rokoch sa komunizmus
este hlbsie zakorenil. Udalosti v roku 1989 boli prekvapenim ako
aj pre CIA, tak aj pre KGB. Po tychto udalostiach sa zapadny
kapitalisticky model javil ako nieco, ¢o by mohlo fungovat’. Stredna
a vychodna Eurdpa vedela, ze stard doba s jej mechanizmami
je nenavratnou minulost'ou, a preto si uvedomovala, Ze treba
rychlo napredovat’ a systémy menit’. D4 sa povedat’, Ze skonCenie
socializmu s 'udskou tvarou viedlo k poznaniu, Ze cisar v podstate
nemal Ziadne Saty, a ze utopicka vizia socializmu bola vlastne klam.
Toto trpké poznanie bolo len vysledkom poslusného dodrziavania
systému, ktory ponukal len utépiu. Tento systém zjavne nebol
schopny konkurovat’ systému, ktory l'udia poznali zo Zapadu.
Této utopickd vizia mala predstihnut’ jednotlivca — malo ist’ o
vytvorenie ,,vel’kej schémy*. Lyotard (1979) tvrdil, ze velké idedly,
ako napriklad ,,vedecka znalost™, ,,pokrok v historii* a ,,absolitna
sloboda“, boli koncepciami, ktoré stratili svoju podporu na konci
20. storocia. Tento jav mozno nazvat’ kolapsom jedného velkého
pribehu. Fukuyama (1989) v tejto stvislosti vyhlasil, ze pad
komunizmu znamena ukoncenie historie, pretoze ho chapal ako
koncovy bod ideologického vyvoja l'udstva.

Obdobie po studenej vojne prinieslo zmenu z vysokého stupna
modernity na jedine¢nt formu modernity, ktorej zdkladom bolo
uctievanie hyper-technologii (Appignanesi a kol., 2000). Tento
princip bol zaloZeny na pokuse dobehnit’ industrializované krajiny.
Z hladiska geografického rozvoja sa mestské centra v tomto obdobi
stali vychodiskovym bodom. Pre strednii Eurdpu to znamenalo,
ze hlavné mesto sa stalo domovom zvyskov starej, ale aj novsej
byrokracie. Je teda logickeé, ze vidiecke oblasti sa museli podriadit’
tomuto vyvoju.

Beck (1992) vidi novu formu modernity ako posun paradigmy
z nacionalistického teritoridlneho svetonazoru k nadnarodnému
globalnemu pohladu. Tento jav oznacuje ako kozmopolitanizaciu
spolo¢nosti. Vnima ju ako nevyhnutny krok k rieSeniu problémov,
ktoré uz nie su limitované hranicami krajin. Na prelome tisicrocia
mozno pozorovat’ vyssie povedomie tykajice sa rizika, ktoré je
priznacné pre vsetky formy zivota. Tato skutocnost’ suvisela s
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tym, Ze koncept modernity sa od samotného pociatku vyrovnaval s
problémom nedostatku. Beck (1999) toto oznacil ako sekundarnu
modernitu, ked’ procesy industrializacie vytvorili nové rizika. Tieto
riziké predstavuje na jednej strane clovek, ale tiez st to rizika, ktoré
stvisia s prirodou. Medzi tieto rizika patri globalne otepl'ovanie,
nicenie prirodnych biotopov a znecistenie vSeobecne. Na druhej
strane, virusova kriza COVID-19 opét’ posilnila ndrodnii suverenitu,
pretoze blokacia printtila krajiny zatvorit’ hranice. Narodna identita
sa tak stala opat’ dlezitou, aj ked’ iba kvoli obavam o verejné zdravie.

Ked’ze komunizmus bol neuspechom, pre obyvatelov krajin
strednej a vychodnej Eurdpy prisla nalichava potreba prijat
nové koncepcie a postupy, ktoré boli pre spoloc¢nost’ kedysi
neakceptovatel'né. Z altruistického hl'adiska je to prave velké
mesto, ktoré sa stotoziuje s povedomim o ,,tom druhom®, v zmysle
transnacionalizmu, l'udi, inych praktik a napadov. Je vSeobecne
zname, ze k zmene nedochadza bez sihlasu vodcov. Preto k zmenam
doslo najskor v hlavnych mestach, ktoré boli sidlami nadnarodnych
spolo¢nosti (obr. 2). Tato koncentracia sa, zial’, stava trvalou.
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Obrazok 2 Rozlozenie spolo¢nosti typu Business Service Centre
na Slovensku

Zdroj: Slovak Spectator Newspaper, 2018
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1.2.2. Nostalgicky sentiment a preferencie byvania

Modernita, a najmé v jej vysokom stupni, zvacsa prehliada
minulost” a historické javy, ktoré formuju nasu identitu. Ak sa
pozrieme na vyznam pojmu modernita v slovnikoch zistime, Ze
antonymami tohto slova st neutralne alebo dokonca negativne
vyrazy ako zvyky, banalita, vek, tradicionalita, zvyklost’ alebo
dokonca stagnacia. V nasej praci preferujeme skor pojem nostalgia,
ked’Ze tento pojem sa spaja s motiva¢nou silou v 'udskom spravani
a symbioticky stvisi s modernitou. Nostalgia naznacuje tizbu,
stav sentimentu v suvislosti s minulost'ou alebo miestom, ktoré v
nas evokuje pocit St’astia. Pokial’ ide o demograficky priestorovy
vzt'ah, malé mesto sa viaze s nostalgiou, a mestské centrad s
modernitou. Aj ked’ sa toto vyhlasenie moze zdat’ rudimentarne, v
tejto suvislosti existuju isté historické odkazy filozofov, umelcov a
sociologov. Baudelaire (in Mayne, 1964) opisuje moderné mesto
ako nedokonaly domov basnika. Boym (2001) charakterizuje
nostalgickych sociologov (ako Weber, Simmel, Lukacs a ini) ako
tych, ktori nie su antimoderni, ale skor nesuhlasia s dosledkami
modernizécie, z ktorych vicsina je typicka pre mestské prostredie.

Z historického hladiska bola nostalgia vnimana ako stav,
ktory je podobny tizbe po domove. V tejto suvislosti uvadzame,
ze slovo nostalgia je vytvorené z gréckeho slova nostos (navrat
domov) a algos (bolest’). Dnesné koncepcie nostalgie vSak
vnimaju vyznam tohto slova pozitivnejsSie. Batcho (2013) zistil,
ze hoci nostalgiu mézu vyvolat’ negativne stresory prostredia, v
ktorom Zijeme, tento jav by napokon ale mohol viest’ k vyvoju
metod uspesného zvladania tychto stavov, ako aj planovania
a implementovania s cielom dosiahnut’ lepsi vysledok. Zhou a
kol. (2008) sa domnievaji, ze nostalgia vedie k pocitu socialnej
podpory a vztahov, ktoré v kone¢nom doésledku mézu pomdet’
&loveku vyrovnat' sa s osamelostou. Stadia Vess a kol. (2012)
naznacuje, Ze jedinci s nostalgickymi spomienkami majia vo
vseobecnosti lepsie mechanizmy zvladania tohto stavu v porovnani
s tymi, ktori len ocakavaji vzrusujucu budicnost. Okrem toho
jedinci s buducimi o€akévaniami zvacsa vykazuji znaky sebectva
a svoje spravanie zameriavaju len na seba.
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Je zrejmé, Ze nostalgicky sentiment ma stale svoje miesto
v modernej spolo¢nosti, a prave preto mu venuju pozornost’
aj ekonomické tedrie. S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti sa
preto zacal pouzivat’ aj termin nostalgionomika. Tento termin
oznacuje vplyv spravania na ekonomické rozhodnutia, a
nemal by sa zamienat’ s Krugmanovou ekonomikou nostalgie.
Nostalgionomika sa vztahuje na koncept, v ktorom sa ekonomické
a socialne rozhodnutia robia s oh’'adom na histériu a tradicie, preto
sa aj zdroje finan¢ného a socidlneho kapitalu hl'adaji v objektoch
zminulosti. V metropolitnych oblastiach sa kladie vel'ky déraz na
ochranu starych objektov, malé mnozstvo historickych objektov
je Casto ohrozované modernymi Struktarami. Ak niekto preferuje
nostalgiu byvania, musi preto ist’ na vidiek. Pozostatky naSej
minulosti za prijatel'na cenu st dostupné v mensich mestach. V
tejto stivislosti si musime uvedomit’, Ze staré typy domov a Struktur
sauz nikdy nebudi dat’ znova postavit’ —to, Co sa nezachrani teraz,
je uz stratené navzdy. A prave preto treba konat’ spravne a vcas.

Nostalgia ma ur¢itd vyhodu oproti konceptu modernity v
tom, Ze jednotlivé aspekty tohto konceptu st z historického uhla
pohl'adu vzdy otvorené ich reinterpretacii. Kazdy jednotlivec,
ktory ma sktisenosti s nostalgickym sentimentom, je schopny najst’
pozitiva v minulosti, ¢im vie minimalizovat’ negativa buducnosti.
To znamena, Ze investor, ktory hl'ada nostalgické prepojenie, je
Casto ochotny prehliadnut’ negativne aspekty vyberu a aj malé
vyhody, ktoré¢ ma z ekonomického hl'adiska. Nostalgia vSak moze
mat’ aj negativny vplyv vtedy, ak sa ideologicky prili§ pridfza
konceptov z minulosti. Nostalgia preto moze viest’ aj k fatdlnym
chybam hlavne v pripadoch, ked uplne popiera a vylucuje
inovaciu, teda modernitu.

Nemozeme tvrdit, Ze nostalgia je uplne nepritomna v
urbanistickych oblastiach, ked’ze aj vel'ké mesta maju svoju
histériu. Otdzkou v tejto suvislosti sa javi byt len proporc¢né
zastupenie toho, Co je staré a nové. Vyskum, ktory realizovala
planovacia a dizajnérska spolo¢nost’ Sasaki Associates (2014)
a zahtnal odpovede 1 000 respondentov Siestich rozvinutych
americkych miest ukazal, Ze 58 % tychto respondentov pouziva
najcastejSie auto, 41 % sa stazovalo na dopravu, a 23 % na
nedostatok parkovacich miest. Paradoxne ale, tito respondenti
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obdivuju historické budovy (58 %) a vonkajsie prostredie, ktorymi
su park alebo ulica, a tie v nich vyvolavaju najkrajsie spomienky
(65 %). Tento prieskum tieZ naznacuje, ze v mestach je nedostatok
historickych a humanistickych faktorov, ktoré nas definuju ako
spolo¢nost’.

Pocetné zastiipenia nostalgickych prvkov vo vidieckych
oblastiach a malych mestach predstavuje ich jedine¢nu
konkuren¢nt vyhodu. Autori Martin (2002, 2005) a Kitson a kol.
(2004) tvrdia, ze regiondlna konkuren¢na vyhoda musi zahimat
nielen ,,tvrdu* produktivitu, ale tiez zohl'adnit’ ,,méksie* dimenzie
ekonomiky. Ak uvazujeme o ,,méksich* dimenziach v pripade
regiondlneho rozvoja, potom jeho Specifické Crty a atraktivita
predstavuju skuto¢né hodnoty pre zédkaznikov/konzumentov
(obyvatelov, turistov, podnikatelov, ako aj investorov), a tito
zakaznici uprednostiiuju prave tieto hodnoty pred tymi, ktoré
ponukaju iné konkurencné regiony (Borsekova & Vanova, 2011).
V suvislosti s vidieckymi oblastami sa domnievame, Ze ich
konkuren¢nou vyhodou st hlavne ,,mdkké zdroje”, medzi ktoré
sa radi okolita krajina, ¢i historické a kulturne dedicstvo. Tieto
mékké zdroje moze komunita malych miest vyuzit' na nostalgicky
sentiment, ktory reprezentuju (Han, 2014).

1.2.3. Uvahy o modernite a nostalgii z hPadiska Zivotnych
podmienok

Diskusie o modernite a nostalgii poukazali na kognitivne
nestlady l'udstva, ktoré ma na jednej strane tendenciu pozerat’ sa
vpred, ale na druhej strane je jeho myslenie stale zakorenené v
minulosti. Je zrejmé, Ze tieto filozofické koncepty sa pohybuji v
istych medziach, a preto aj my na ne budeme nazerat’ z hl'adiska
aspektov nasho vyskumu, ktory sa zameriava na preferencie
byvania, architektiru a izemné planovanie.

Komunisticky rezim s jeho striktnym ekonomickym pristupom
zhora nadol vytvoril panoramu mesta plni panelovych blokov s
ich dost’ ,,drsnou‘ architektirou. V tomto ohl'ade i§lo o pristup
vysokého stupnia modernity vzhl'adom k akttnemu nedostatku
byvania. V tej istej dobe byrokracia nepostihovala mensie mesta
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az do takejto miery, pretoZze v nich boli jednotlivci, ktori zacali
budovat’ svoje vlastné domovy v sulade s historickymi normami.
Preto prave v malych mestach a dedinach mozeme badat’ mensie
Skody, ktoré sa zvyc¢ajne napachali pod riskom progresu. Mame
na mysli predovSetkym nahradzanie starého novym, no casto
ovel'a menej atraktivnym. Jednym z takychto tragickych prikladov
nic¢enia na Slovensku bolo odstranenie jednej tretiny starého mesta
v Bratislave, aby sa vytvoril priestor pre Novy Most (obr. 3). Tieto
dva extrémy su len zjednodusenymi prikladmi poukazujiicimi na
prehlbujucu sa priepast’ medzi mestom a vidiekom. Modernisticka
architektiru a dizajn pripominajuci stary svet ale mézeme najst’ v
oboch oblastiach. V krajinach strednej a vychodnej Eur6py sa vSak
panelové bloky stali typickymi pre vacSie metropolitné oblasti.

N W i =%

Obrazok 3 Fotky Starého Mesta pred a pocas stavby Nového Mosta
(v stcasnosti Most SNP)

Zdroj: archiv TASR, autor K. Cich.

Architekt Louis Sullivan tvrdil, ze ,,forma kopiruje funkciu®.
Tento vyrok znamena, Ze ucel budovy by mal podmienit’ aj jej
dizajn. Ak sa teda zmeni funkcia, potom by sa mala zmenit’
aj forma. Moderné financovanie vystavby predpoklada, ze
funkcionalita stavby by mala maximalizovat’ profit, a ten by
mal byt vzdy vykalkulovany vopred. Odhliadnuc od projektov
Specifickych ,,megalomanskych® objektov (napr. niektoré
mrakodrapy a muzed), dnesnd moderna architektira je navrhnuta
tak, aby bola funkc¢na, hospodarna a jednoducha.Znamena to, ze
na kazdutakuto Specificku stavbu, ako napriklad “the Shard* alebo
,the Gherkin” v Londyne, pripada vystavba stoviek obchodnych
centier ako Tesco, Lidl, a tzv. strip centier (vonkajSie nakupné
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centra)’. Mestské a obecné urady vybudovali mnoho funkénych
budov navrhnutych tak, aby vyhovovali nasim kazdodennym
potrebam, a tym dosahuju primerant navratnost’ investicii. Tento
vypocet sa uz nerobi z hl'adiska dlhodobého planovania, robi sa
kratkodobo. V dnesnom svete je teda pre architektiiru priznacna
,»kratkodoba prosperita”, ktora prevlada nad dlhodobymi zamermi,
ako aj potreba flexibility a funkéného dizajnu.

Ak sa vratime k pdvodnej otazke tejto kapitoly, ¢i mézu byt
vidiecke obce Zivotaschopné v modernom svete, potom musime
diskutovat’ o troch faktoroch, ktoré spochybnuju ekonomicku
zivotaschopnost’ kozmopolitizmu / urbanizmu z dlhodobého
hl'adiska, a to najmé v Europe:

1. Stadia Nemeckého federalneho intitiitu pre vyskum budov,
mestskych zalezitosti a izemného rozvoja (2013) zistila,
ze viacsina vsetkych mestskych regionov rastie rovnako v
strednej a vychodnej Eurdpe, zatial’ co polovica Europanov
Zije v zmenSujucich sa regionoch. Zmensujuce sa regiony
existuju takmer vo vSetkych krajinach.

2. Podrla stadie ,,State of Housing in the EU” (Pittini a kol.,
2017) sa byvanie stalo problémom kvoli cenam (kiipa domu je
najdrahsia pre Eurdpanov, ceny domov vo vécsine clenskych
Statov rasta rychlejSie ako prijmy, zatial’ ¢o nerovnost’ a
nedostupnost’ byvania sa vzajomne posilituju).

3.V suavislosti s nedavnymi politickymi hnutiami v EU mozno
vidiet’, Ze kozmopolitizmus ma svoje hranice pokial ide o to,
¢o je spolo¢nost’ ochotné akceptovat, a to aj napriek problému
so starnucou populaciou.

Aj ked” mame narodnt identitu, stale Zijeme vo svete, ktory
je zaroven miestny aj globalny. Giddens (1990) usudzuje, Ze
zijeme v dobe odlucenej od ¢asu a priestoru, v ktorej dochadza k
stieraniu linii, ktoré oddel'uji miestne od globalneho a minulost’
od buducnosti. Jednotlivci uz nemusia byt’ vo vzajomne;j fyzickej
pritomnosti, aby mohli mat’ interakciu. Tento jav Giddens nazyva
distanciou v ¢asovom priestore, ¢o naznacuje existujuci paradox
k masovej urbanizacii. Ak technologie vedi k limitovaniu

2 Strip centrum — nekryté nakupné centrum pripominajiice ulicu, po ktorej
strane su obchody a pred ktorym je velké parkovisko.
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fyzickej blizkosti, tak potom preco urbanizovana metropolitna
oblast’ nad’alej rastie, aj ked sa stdva ekonomicky a duchovne
represivnou?

1.3. Vidiecke spolocenstva a s nimi suvisiace negativne
ocakavania

Vo vSeobecnosti sa takmer vzdy o¢akava, ze ak region stagnuje,
tak tato stagnacia bude aj nad’alej pokracovat. Vela komunit v
strednej Eurdpe celilo problémom s nedostatkom ekonomickych
stimulov, takze tieto st stale vnimané ako tie, ktoré st v zafalej
situdcii a potrebujii pomoc. Socioldég Robert K. Merton (1968),
ktory skamal, ako vyhody mézu viest’ k d’al§im vyhoddm, vytvoril
teoriu nazvanu MatuSov efekt na zaklade Evanjelia podl'a Matasa
(13,12): ,, Ten, kto ma hojnost’, dostane este viac. Ten, Co ma
malo, moZe stratit’ aj to malo”.Znamena to teda, Ze ti, Co maju vela,
toto bohatstvo eSte kumuluju. Ak sa na problém pozrieme z uhla
pohl'adu demografie, tak potom mézeme predpokladat’, ze uspesny
region bude vzdy uspesny, a teda bude pritahovat’ aj pozornost’
investorov. Lucasov paradox (1990) tvrdi, Ze kapital bude vzdy
tiect’ z jednej rozvinutej oblasti do druhej, a nie do oblasti, ktora je
zaostala, hoci prave td méze ponuknut’ lacnu pracovnu silu. Tento
jav je evidentny aj na Slovensku, kde kapital povacsine prudi do
ekonomicky stabilnych regidonov, a nie do tych, ktoré ho potrebuju.
V podstate ani nikto neveri, zZe tato situacia by sa mohla zmenit k
lepSiemu. Preto sa predpoklada, ze ti, ktori chcu byt uspesni, sa
musia prestahovat’ do mestskych centier.

Ak je krajina z geografického hl'adiska povazovana za malu,
tak hlavné mesto v nej ma Specifické postavenie, pretozZe je centrom
vSetkého. Toto ale vyzaduje dostato¢nu zakladiiu jeho populacie.
Vel’ké mesta ponukaju velké kongresové saly, centra a Sportové
zariadenia, ktoré su postavené s cielom organizovania podujati
urcenych pre celu krajinu. Taktiez zbierky narodného dediéstva,
ktorymi st mized, galérie, divadla, balet, opera a orchestre maju
svoj domov v hlavnych mestach krajin. Hlavné mesta sa tak
stavaju priezorom, cez ktory cely svet vnima identitu krajiny. Toto
aleneplati v pripade Svajéiarska, ked’Ze jeho hlavnym mestom
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je Bern, najvacsim mestom ]e Ziirich, a najznamejSim mestom z
hladiska kultiry je Zeneva. Ziadny z regionov tejto krajiny vsak
nie je povazovany za chudobny.

Jednym zo spdsobov, ako porovnat’ mestské centrum, ktoré ma
vyhodu akumulécie, by bolo priradit’ mu atributy hospodarskeho
monopolu alebo takmer monopolu. D4 sa povedat, Ze moc
monopolu je obmedzend pravidlom inverznej elasticity (Tirole,
1988), ktoré naznacuje, Ze ¢im citlivejsie su ekonomicke subjekty
na zmenu cien, tym mensiu moc monopol ma. Inymi slovami
povedané, ak je monopol prili§ drahy, potom l'udia budu hl'adat
in¢ alternativy (substitu¢ny efekt inflacie), a novi hraci tak maju
otvorené dvere na trh, aby uspokojili jeho potreby. Na druhej strane,
ak je urcité mnozstvo ekonomickych subjektov umiestnenych v
hlavnom meste, potom toto bude nad’alej prosperovat’ aj na ukor
inych regionov (v podstate hlavne mesto produkuje negativne
externality, ktoré¢ znaSajii ostatné Casti krajiny). Ak ale hlavné
mesto je jedinym ekonomickym subjektom v krajine, potom sa
stdva monopolom legélne. Treba tu v§ak poznamenat’, Ze samotné
monopolné spravanie nemusi byt nevyhnutne zl¢, ked’ze aj v
tomto systéme je mozné mat’ pozitivne externality. Ak dynamika
hlavného mesta vie priniest’ benefit celej krajine, tak potom to nie
je problém. Problém vSak nastava vtedy, ked’ sa spravanie hlavného
mesta a mestskych centier meni na obohacovanie sa, pricom tvorba
bohatstva je obmedzena na malo vyvolenych miest. V utopickom
svete by prilezitosti existovali vo vSetkych regionoch v krajine a
prerozdelovanie prilezitosti v celej krajine by bolo pokracujucim
dynamickym procesom. V zaujme vicSieho poctu vidieckych
oblasti musi byt’ ndjomné a ceny byvania podstatne lacnejSie v
porovnani s vysokymi cenami v mestach.

1.4. Tekuta modernita a vyzvy vidieka

V obdobi socializmu spolo¢nost’” mala nastavené mnoh¢é
pravidla, na zéklade ktorych kazdy jednotlivec hral svoju ulohu,
a teda bol jednym ozubenym kolieskom v celom mechanizme.
Manazéri tychto individualnych koliesok (robotnikov) pozadovali
osobnu interakciu s jednotlivymi skupinami, a uznavali potrebu
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zakladnej bezpec¢nosti. Na zaklade toho, sloboda jednotlivca robit
rychle zmeny bola limitovana, pretoze tento chcel mat’ v prvom
rade istoty. V tomto zmysle budicnost’ jednotlivcov bola akoby
prednastavena. Bauman (2000) charakterizoval predvidatel'nost’
ako pevnu modernitu. Tu opisuje ako formu poriadku na pozadi
¢rtajuceho sa chaosu. So stratou moci Statu voc¢i nadnarodnym
hrac¢om sa svet stal tekutejSim — neustale sa meniacim, aby celil
novym vyzvam. Tento stav Bauman nazyva tekutou modernitou.
Politici v tejto suvislosti pouzivaju vyraz flexibilny. Ked'ze
vyhoda akumulacie miest ponuka priestor kozmopolitizmu
(tekuta modernita), potom sa vidiecke oblasti stavaji nositel'mi
tradicionality (pevna modernita). Bauman opisuje aj socidlne
dopady globalizacie, ktora rozdel'uje I'udi na dva tdbory — tych,
ktori maju pristup k informaciam, a tych, ktori tento pristup
nemaju, a su teda nevyuzitelni ako pracovna sila. Prva skupinu
prirovnava k ,.turistom®, ktori cestuju, menia sa, ,,letia” naprie¢
spolo¢nost'ou, a druht charakterizuje ako ,,domasedov*, ktori nie
st schopni zmeny (Bauman, 2011).

V modernom svete je dost’ tazké si predstavit’ vidiecke oblasti,
ktoré by mohli byt inkubatorom inovécii. Toto ale nebolo vzdy
pravidlom, ked’Ze v minulosti mnohé z inovacii vzisli prave z
oblasti mimo mesta (napr. spalovacie motory, elektrifikacia,
atomova bomba). Mnoh¢ z inovacii boli pokrokové a vzisli z
roznych zdrojov a miest, ¢o v kone¢nom dosledku podporovalo
regionalnu konkurenciu. Stucasné vyskumy OECD (Andrews,
Cruscuolo & Gal, 2015) naznacuju, ze tato konkurencia uz nie je
taka vyrazna, pretoze najproduktivnejSie globalne firmy rasti ovel’a
rychlejsie ako iné spolocnosti. Vyskumy tiez uvadzaju, ze tieto
vel’ké nadndrodné prosperujuce firmy predstavuju 5% priemyslu,
za ktorymi zaostava takmer 95% firiem. Tieto vel'ké prosperujtice
firmy su globalne, a zaroveni su sucastou nadnarodnych celkov.
Spolu s inymi spolo¢nostami tohto druhu potom nastol'uji
benchmark. To znamen4, Ze priepast medzi tymito mimoriadne
prosperujucimi firmami sa zmensSuje v celosvetovom meradle,
kym priepast’ medzi prosperujucimi a zaostavajicimi firmami
sa na druhej strane zvicsuje. Predpoklad, Ze mensie firmy by sa
mohli stat’ lidrami na trhu, je preto dost’ otdzny. Toto plati hlavne
v pripade sluzieb. VyuZzivanie digitalnych inovécii v nadnarodnych
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prosperujucich firmach moéze viest k neuveritelne rychlemu
roz§ireniu sieti a tym padom aj k znizeniu marginalnych nakladov,
¢o znamena, Ze konkurencia nie je schopna reagovat’ v dosledku
nedostatku ¢asu alebo prostriedkov. Zisky z produktivity tychto
prosperujucich firiem zostavaju povacsine v nich a neplynu do
narodnej ekonomiky ako takej. V globalnom kontexte méze mat’
krajina konkuren¢ného lidra, ktory moze prerazit’ aj vo svete. Na
druhej strane ale dochadza k tomu, Ze krajiny mézu mat’ vysoky
pocet zaostavajucich firiem, ktoré nemaju miesto v tejto modernej
flexibilnej utopii.

Ludské vrodena tizba vybudovat’ a zanechat’ odkaz (vratane
deti) je ako postavit’ miniimpérium, ktoré¢ moze byt’ zviditelnené
v préci, pri vystavbe domu alebo v réznych formach materidlneho
zabezpecenia. Toto pripomina vystup na Maslowovu pyramidu.
Dnesny kapitalisticky svet uz nie je len o spolocenskych
uspechoch, pretoze éra kolonizacie a velkych projektov otvorila
cestu vyuZzivania jednotlivcov (pribeh Lyotardovho kolapsu v Casti
1.2.1). Spojené staty Americké, kde sa mnohé rodiny snazia si
vytvorit’ ich vlastné kral'ovstvo na malom kusku pddy moze byt
prikladom akéhosi predmestia (podla porekadla mdj dom, moj
hrad). Otazkou ale je, Co vtedy, ak tento scendr nie je realisticky.
Co sa stane s mladou generaciou, ktora si toto impérium nebude
moct’ dovolit? Jednotlivec v tejto situdcii tak mdze nadobudnut’
nepriatel’'sky postoj k nastrahdm konzumerizmu a k tym, ktori tento
komfort maja. Na druhej strane sa 'udia, ktori si svoje impérium
uz vybudovali, paradoxne stavaju nepriatel'skymi voci tym, ktori
zastavaji nazor, ze bohatstvo by sa malo zdielat’, ¢im nastolili
akési hranice burzoaznej extravagancie.

Ked sa l'udia zhlukuji, rozvija sa vzt'ah lasky a nendvisti,
ktory suvisi so zaujmom o vplyv nasej existencie na miestne
prostredie. Narast populacie sposobuje, Ze globalne otepl'ovanie
a znecCistenie v mnohych podobéch sa v stiCasnosti stavaju prilis
redlne. Prostrednictvom masmédii sa dopady nasej spotreby
dostavaju do centra pozornosti predovsetkym vo vel’kych centrach
s vysokou populaciou. Ked’Ze sme obyvatelia roznych miest, citime
kolektivnu vinu za problémy, ktoré su typické pre aglomerovani
oblast’. Giddens (1990) uvadza, ze existuje zvySené povedomie o
riziku industrializacie, ¢o viedlo k reflexivnej modernite, a tym aj
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k snahe o znizenie miery rizika. Tato snaha moze nasledne viest’ k
vysokému stupiiu modernity. V tomto stupni bude mozné konat’ az
potom, ako vsetky rizik4 zvazia niektori elitni etablovani aktéri, ¢i
uz vladni alebo korporatni. Snaha o zmiernenie viny by tak mohla
viest’ k zvyseniu dani pre jednotlivca, Co predstavuje d’alSiu zataz
pre rodiny. AvSak tato vina sa neposudzuje v rovnakom meradle
v pripade mensich usadlosti. V tejto stvislosti mézeme uviest
priklad kominov, ktoré zamoruji uzemie. V malom meste sa krb
povazuje za nevyhnutnost, nieo romantické. Na druhej strane, vo
vel'kom meste 1 000 000 kominov sa povazuje za nebezpecné a
ohrozujtce existenciu. Taktiez vplyv automobilky sa vnima inak vo
velkom meste ako na vidieku. Vo velkom meste existuje vyrazna
snaha o to, aby boli automobily stale ekologickejsie alebo aby boli
dokonca Uplne zakazané. Vyhody ekologickych automobilov ¢i
mensieho poctu automobilov su vSak vac¢Sinou v malom meste s
nizkou koncentraciou automobilov takmer bezvyznamné. Ludia
st pri hodnoteni globalneho rizika nekriticki a pravdepodobne sa
spoliehaju len na dobry pocit (pozn.: v tejto monografii netvrdime,
ze globalne hrozby neexistuju; tvrdime len, Ze tento problém sa
inak vnima v zavislosti od toho, ¢i berieme do tivahy mesta alebo
vidiecke oblasti, ¢o ma potom vplyv pri posudzovani a rozhodovani).

Nas vyskum naznacuje, Ze v malych eurdpskych krajinach je
v podmienkach modelu zameraného na mestatazké podniknut’
kroky na budovaniemajetku (vlastnictva), co moze viest’ k
demoralizécii budtcich vyhliadok. Je to podmienené cynizmom
a konceptom ,,mat’ to, ¢o mali nasi rodi¢ia®“, ktory je akymsi
fenoménom. Koncept celoZivotného materialneho zhromazd’ovania
(materializmus) sa stdva neuprosnym k tym, ktori st vyluceni zo
spolo¢nosti. Tato reflexnd reakcia vedie k tomu, ze hmatatel'ny
pokrok sa Casto prehliada tam, kde ho nikto neocakava.

1.5. Zhrnutie

V tejto kapitole sme naSu pozornost’ zacielili na mestské
a vidiecke prostredie v ich dichotomickom postaveni, ktoré je
vyjadrené terminmi modernita verzus nostalgicky sentiment.
Pozornost’ sme venovali krajindm strednej a vychodnej Eurdpy,
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ked’Ze v tychto krajinach s dané rozdiely v dosledku ekonomickych
Struktiir ovel’a viditel'nejSie. V dnesnej dobe vidime, Ze toto ¢ierno-
biele ponimanie sa uz vytraca, preto aj kombinacia Ciernej a bielej
uz akoby nemala svoje opodstatnenie. Predmestia a primestské
Casti ponukli inii moZnost’ byvania, a ta uz nie je ani mestska,
ani vidiecka, ale tesi sa Coraz viacsej popularite. Staré koncepcie
vidieka, ktoré ho povazuji za miesto s nedostatkom vybavenia a
menej vzdelanych l'udi sa javia ako davno zastarané. Je to napokon
aj v suvislosti s informa¢no-komunika¢nymi technologiami, ktoré
tieto rozdiely stieraju. Tuto skutocnost’ potvrdzuje napokon aj
sucasny celosvetovy vyvoj, ked kriza COVID-19 prinatila mnohé
firmy a jej zamestnancov pracovat’ z domu s vyuzitim IKT.

Bremeno nakladov v blizkosti mestského a primestského
byvania spdsobuje potrebu obmedzit’ hmotny majetok (auta,
velkost’ domu, pozemky, atd’.) z dévodu ich nedostupnosti. Ak
by sa ekonomické prinosy zivota merali skor prostrednictvom
hmatatelnej akumulacie nez nehmatatelnymi skusenostami s
mestskym Zivotom, vidiecke spolocenstva by sa mohli povazovat’
za miesta s vys$Sou uzitkovou hodnotou. ZjednoduSene povedané,
clovek povicsine vlastni ovela viac veci, ¢im je d’alej od centra
mesta. Tyka sa to najmé pozemkov a metrov Stvorcovych obytnej
plochy. Na Slovensku je vel’kost’ novych bytov rozlohovo mensia
v porovnani s predchadzajicimi obdobiami (Tvrdon, 2013; Murray
Svidrofiova et al., 2017). Je potrebné si uvedomit’, Ze clovek je
tvorivy jedinec, ktory buduje akési svoje impérium, ¢im chce dat’
zmysel svojmu Zivotu a zanechat’ tak odkaz buducim generaciam.
Pre mnohych sa tato kreativita spaja s obrabanim pddy alebo
budovanim domu. Toto je povécsine do znacnej miery limitované
v urbanistickom prostredi a centrach miest.

Moderné IKT neustale viac a viac umoziuju neviazat’ pracu
na konkrétne miesto. To prindSa alternativy mestského alebo
primestského byvania, ¢o znamena, ze ekonomické prilezitosti
nemusia zavisiet’ vylu¢ne od blizkosti vel'kého mestského centra.
V modernom digitalnom svete s moznost’'ou pripojenia kedykol'vek
a kdekol'vek, ktoré teoreticky nema geografické hranice, by mal
byt mozny udrzateI'ny rozvoj prostrednictvom podpory vidieckych
komunit. Ak teda nazerame na ekonomické aspekty, nemusia to
byt vzdy len metropoly, ktor¢ ich vedia pontknut’.
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Pripadova 3tidia zamerana na Ceskoslovensko: mylné
predstavy studenej vojny vztahujice sa kK modernym
konceptom preferencii byvania a planovanie miest v krajinach
strednej a vychodnej Europy

Slovensko ako spolocnost’ Celilo trom seizmickym vInam;
prvou bol pad socializmu (1989), druhou bolo rozdelenie
Ceskoslovenska (1992), a tret'ou bolo obdobie kapitalistov za vlady
Vladimira Meciara (1992-1998). V tychto chaotickych ¢asoch
nebola ziadna moznost’ nastolit’ etické ¢i spoloCenské otazky,
pretoze prioritou bolo hlavne prezit’ (Theodoulides a kol., 2019).
V tomto case firmy celili problémom dezorganizacie, pretoze
mnohé z nich stratili starych zakaznikov, a aj v pripade, Ze ziskali
zakaznikov novych, stracali ich dodavatel'ov (Schnitzer, 2005).
Toto obdobie trvalo dlhSie ako sa ocakavalo, a u mnohych viedlo
k nazoru, ze trvaly pokles je nevyhnutny.

Jednym z problémov novovytvorenych krajin sa spravidla stava
otazka kam a na ¢o by mala byt’ zamerana histéria. Mladym l'ud’om
na Slovensku je potrebné pripomentt’, Ze osoby narodené pred
rokom 1993 sa narodili v inej krajine, a to v Ceskoslovensku. Staré
navyky a staré vnimanie sa spravidla daju len tazko vykorenit,
a eSte t'azSie je to v pripade starSich generacii. Star$i l'udia sa
na vizie mladych pozeraji cez inu optiku. Mnohi obyvatelia
Zapadnej Europy a Spojenych Statov este stale vnimaju Strednt
Eurépu ako ,krajinu za zeleznou oponou*, pre ktoru je typicka
Seda farba, tovarne s kominmi a panelakové bloky. Tuto politicka
priepast’ prehlbuje este aj obdobie krutych bojov a nehumannosti
druhej svetovej vojny (Theodoulides a kol., 2019). Tato vizia je
ale problematicka v tom, ze je prili§ myopicky zamerana na vel'ké
mesta, zatial' ¢o mensie mesta sa nebert do ivahy. Komunizmus
ako nasledovnik socializmu viedol k zna¢nému kontrastu medzi
malymi a vi¢s$imi mestami. Ked’ze komunizmus je povazovany
za neuspech, potom je tu tendencia ignorovat’ vSetko pozitivne
z tejto doby, najmi preto, Ze vacSina sveta sa otocila chrbtom k
Strukture riadiacej ekonomiky. Komunity mensich miest Stredne;j
Eurépy neboli pre nikoho centrom pozornosti, a ani sa nepokladali
za . kvazi oficialnu dogmu®. V ¢ase studenej vojny bolo v§eobecne
zname, ze socializmus poskytuje len o Cosi viac ako zakladné
zivotné podmienky, ktoré boli zhmotnené panelakovymi blokmi.
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Tento systém sa taktieZ spaja s nedostatkom vicsiny tovaru. Co
sa ale povicsine prehliada, je neoficialna ekonomika vymeny a
socialnych sieti. Tato neoficidlna socialna siet’ poskytla stimul
zdola nahor, ktory sa neobjavil v oficialnych vypoctoch, ako st
napriklad c¢isla hrubého doméaceho produktu (HDP) a produkcia
prace. LCudia si dokéazali vymysliet' vlastni sitkromnu identitu,
ktora sa tiez premietla do rozvoja nehnutelnosti.

Predchadzajuci $tat, Ceskoslovenska socialisticka republika
1945 - 1992 (CSSR), bola z uhla pohl'adu sociolégie klasickym
prikladom narodného ekonomického experimentovania,
najméd pocas Styridsatdvarocné¢ho obdobia vlady socialistickej
(komunistickej) strany. Jeho historiu formovali netrhové a
neoficialne trhové normy. Politika CSSR a jej ekonomika prispeli
k podpore malych miest. Regionalna politika socialisticke;j
Statnej praxe redistribucnej ekonomiky zmieriiovala rozdiely
medzi regionmi (Illner & Andrle, 1994). Vicsie mesta zaroven
trpeli vaznym nedostatkom byvania obmedzujicim vnutornt
migraciu (Duzi & Jakubinsky, 2013). Uroveii miezd udrzala
rozdiely v prijmoch (menej vzdelani robotnici v porovnani s
vysokokvalifikovanymi robotnikmi) na nizkej Grovni, robotnici
v malych mestach vSak mali vyhodu neformélnej ekonomickej
siete, v ktorej mohli vyuzit' material, stroje a pracovny cas na
vystavbu ich vlastnych domov (Vecernik, 1999). To znamenalo, Ze
CSSR mala relativne prosperujlice mesté a obce tvoriace znaéné
mnozstvo stabilnych obytnych nehnutelnosti vo forme domov
v stkromnom vlastnictve. Opak je pravdou vo vacsich mestach,
kde boli postavené paneldkové bloky z betéonovych panelov
(zname ako panelaky), aby vytvorili obrovske sidliska, v ktorych
sa obyvatelia stali ndjomcami.

Monografia nema v imysle ponorit’ sa do sféry politiky, avSak
pocas ,,obdobia normalizacie (1969 - 1978)* na pozadi politického
utlaku mozeme badat’ aj urcité ekonomické vyhody. Od roku 1970
do roku 1988 sa hruby narodny produkt (HNP) zvysil v Ceskej
republike o 100 %, na Slovensku o 174 % (Patoprsty, 1996; Prucha,
1996). Miera porodnosti sa tiez zvysila, ked’ slovenska populacia
narastla z 3 878 miliénov v roku 1970 na 4 511 miliénov v roku
1991. Ti, ¢o sanarodili v 70. rokoch st znami ako Husakove deti,
po vodcovi komunistickej strany Gustavovi Husdkovi. Vlada
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aj zvysila dodavky spotrebného tovaru a poskytovala obytné
priestory s cielom zamedzit’ odporu. Medzi vladnucou politickou
stranou, ktorou bola Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC),
a obyvatel'stvom existovala akasi vSeobecna nepisana zmluva.
Ta sa spajala s vierou v stranu, na rozdiel od niektorych inych
socialistickych krajin, KSC zaru¢ovala relativnu materialnu
bezpecnost’ (Gawdiak, 1987).

Roky pred druhou svetovou vojnou a po nej boli v
Ceskoslovensku obdobim nedostatku priestorov na byvanie (Sonta,
2014). V suvislosti s novym, vysoko modernistickym pristupom
bol zriadeny institut na skiimanie panelovych konstrukcii alebo
budov, ktoré sa neskor stali zname ako panelaky (Zarecor, 2010).
Architekti, inZinieri a $tat to povazovali za jediné¢ praktické
rieSenie na splnenie poziadaviek planovanej ekonomiky vzhI'adom
na dostupné zdroje a politické ciele. Postupom ¢asu sa panelak
stal Standardizovanym, ¢o umoziovalo rychlu vystavbu. Jednym
z prikladov tohto bol kupelnovy / kuchynsky modul, ktory sa
vystaval v tovarni, priviezol na stavenisko nadkladnym autom a
bol osadeny pomocou Zeriavu.

Do 60. rokov minulého storoCia sa panelovy systém byvania
mimoriadne rozmohol, ¢oho prikladom je napriklad Jizné Mésto -
Praha, ktoré¢ ma 100 000 obyvatel'ov. Tato Cast’ je postavena vylucne
z konstrukénych panelovych budov podla jednotného uzemného
planu (Lizon, 1996). V 70. rokoch sa budovy panelédkov stali
vys§imi a boli stavané v jednoduchom style. Toto bolo sucastou
Husékovho normalizacného procesu ako nevyhnutnej poziadavky na
uspokojenie potrieb spotrebitel'ov a dopytu po bytoch. Na Slovensku
sa v roku 1974 zacal masivny projekt vystavby bytov v Petrzalke, s
priemernou plochou 3,12 izieb na 67 m? (obr. 4). Tato samostatna
Cast’ rozl'ahlych osem az desat’ poschodovych panelovych budov
s celkovym poctom 50 000 bytov na brehu Dunaja je ukazkovym
prikladom $tylu urbanistického planovania, ktory nevhodne reagoval
na existujuce urbanistické vzorce a infrastruktiuru (Zarecor, 2010).
Cast’ Jizné Mésto ako aj Petrzalku charakterizuje vystavba bez
stromov, pesej zony, alebo pouzitel'nych spoloc¢enskych priestorov,
&o bolo typické pre mestské Gasti velkomiest v Ceskoslovensku v 60.
a 70. rokoch. Tento §tyl sa uplne odklanal od $tylu starych miest v
okoli. Od padu komunizmu tieto fadne budovy reprezentuju vsetko,
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¢o bolo s tymto systémom spojené. Byvaly prezident Vaclav Havel
ich oznacil ako ,,nedostojné krali¢ie chaty (krdalikarny)“ (Renolds,
2005).

Obrazok 4 Panelak v Petrzalke v roku 2003
Zdroj: Zarecor, K. 2010

Obyvatelia mesta dostali prilezitost’ na tvorivost mimo
mesta, pretoze im bola pridelena pdda na zahrady. V CSSR malo
zahradnictvo a stikromna pol'nohospodarska vyroba vyznamny
uzitok, ktory sa nevztahoval len na vypestovanie si potravy. Podl’a
Statistického tiradu Slovenskej republiky (2001) je evidovanych
987 zahradkarskychosadapodu obhospodaruje okolo 100-tisic
Pudi. Zhruba 20-tisic T'udi si zalozilo zahrady mimo osady na
samostatnych pozemkoch. Priemerna vymera pozemkov je 400
m?. Zahradny pozemok bol miestom, kam mohli obyvatelia miest
“utiect”. V case, ked’ cestovanie bolo obmedzené, sa zdhrady
stali vikendovym relaxom. Obdobie studenej vojny preukazalo
vyznam dopestovania potravin v zdhradach, avSak mnohé z tychto
zahradnych osad sa nachadzali na malebnych stranach, kde bolo
potrebné rozsiahle terasovanie, ako aj vystavba chaty na vikend.
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Tieto chaty sa mozu odliSovat’ vo velkosti, mnohé z nich maji
aj druhé a tretie poschodie spolu s kuchytou a kupeltiou (obr.
5). Na zéklade rozsahu stavieb pestovanie potravin nemohlo byt
povazované za primarnu funkciu zdhradnych pozemkov¢i za
jediny ucel ich existencie. Zahrady boli prilezitostou postavit’
nieco odlisujlice sa od jednotvarnych panelovych blokov.V
zapadnych krajinach by takéto pozemky boli prili§ drahé na to,
aby si ich priemerna rodina mohla dovolit,, napriek tomu existuju
v celej strednej Eurdpe.

Obrazok 5 Zahradné pozemky umiestnené na kopci v “malebnom”
prostredi

Zdroj: vlastné spracovanie

Ked’ze obce boli pred hospodarskym poklesom chranené
zabezpecenimekonomickych prileZitosti zo strany vlady, l'udia mali
moznost’ vybudovat’ si svoj vlastny novy domov.Stidiompopularmych
Casopisov zo 70. rokov, ako aj stavebnych dokumentov tej doby
sme dospeli k poznaniu, ze socialisticky étos stvoril takzvaného
sebesta¢ného Cloveka, ¢o sa odzrkadlilo aj v sikromnej vystavbe.
Prostrednictvom rozhovorov s mnohymi star§imi I'ud’'mi, ktori
vlastnia domy v mensich obciach, ako aj prostrednictvom osobnych
skuisenosti nasho vyskumného timu, sa da nacrtnut’ ich spolo¢ny osud.
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Stavba domu bola totiz zalezitost’'ou celej rodiny, a taktiez susedov,
ktori prisli pomoct’. A reciprocita bola samozrejmostou. Pokial iSlo
o odbornejsie komplexnejsie prace ako elektrické rozvody, instalacné
prace, pokryvanie strechy a iné, tu prisli na pomoc profesionali.
Domy sa v tej dobe stavali aj pre buduce generacie, ked’ze bolo
nepisanym pravidlom, Ze aspoii jedno z deti zostane byvat’ s rodi¢mi.
Preto sa Casto stavalo, ze aj tri generacie Zili pod jednou strechou.
Kazda z tychto generécii ale cheela svoj vlastny priestor, a preto sa
casto budovali aj viaceré kuchyne, obyvacky, ¢i kiipelne. Stavba
domu preto povécsine trvala aj niekol’ko rokov. Barter, teda vymenny
obchod, mimo oficiadlnych obchodnych kanalov bol zvy€ajnym
sposobom, ako ziskat’ tovar a sluzby (napriklad niekol’ko flias vina
mohlo zabezpecit’ tehly potrebné pre dom).

Budovanie rodinného domu vsak neskoncilo len pri dome,
pretoze vo vécsine pripadov boli potrebné este stodoly, pristresky
a rozne pristavby. Z tohto dévodu existovalo a do istej miery eSte
stale existuje schopnost’ maximalne vyuzit' aj pozemky malého
rozsahu. Tento jav odzrkadl'uje obrazok 6 (Cast mesta s budovami
pochéadzajicimi z druhej svetovej vojny) a obrazok 7 (Cast’ mesta,
kde dominuju generacné domy) v malom meste PlieSovce. Obidve
oblasti mesta mozno vnimat’ ako zna¢ne zastavané. Aj v tychto
pripadoch ide o sukromntl iniciativu obyvatel'ov.

h Zrenovovany dom pochadzajici

spred Cias 2. svetovej vojny
ﬁ@ I% ~ Obytné plochy
7 Pristavby — garée,
z % i ?l M stodoly, pracovné dielne
J Obchody a budovy
% @ verenej spravy

Obrazok 6 Cast mesta s budovami pochadzajicimi z druhej
svetovej vojny

Zdroj: vlastné spracovanie
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Poznamka: Typicka bola parcela s dlhymi a izkymi pozemkami
siahajucimi d’aleko za dom. Bol to spdsob, ako spojit’ domy v
susedstve, a zarovei sa tym poskytoval priestor na dopestovanie
potravin.

Zrekon3truovany generatny dom

- Obytné plochy
y Pristavby — garde,
stodoly, pracovné

dielne

Obrazok 7 Cast malého mesta na Slovensku s prevahou vel’kych
generacnych domov

Zdroj: vlastné spracovanie

Poznamka: Vratane suterénov tieto domy moézu mat’ az Styri
urovne.

V tejto Casti sa Crtaji jasné rozdiely medzi pristupom
zhora nadol, ktory sa uplatiioval v mestskej vystavbe, a medzi
individudlnymi iniciativami obyvatel'ov menSich miest a obci,
ktori uplatiiovali princip zdola nahor. Malé mesta a dediny sa ¢asto
nebert v uvahu, ked’ze zvycajne sa posudzuje len ekonomicka
racionalita. Pristup zdola nahor sa do velkej miery spoliehal na
socialny kapital zo strany danej komunity. Hoci tento socialny
kapital uz v stcasnosti nie je taky vyrazny, je nepopieratel'né, ze
existuje eSte aj v dnesnych casoch.
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CAST 1I - LEGISLATIVNE A INE NASTROJE
RIESENIA PROBLEMOV NEVYUZITEHO A
OPUSTENEHO MAJETKU

Tato Cast’ pojedndva o zdkonoch a predpisoch tykajucich sa
opusteného majetku. Zahfiia pravny ramec, ako aj nastroje
obcianskej spolo¢nosti pre opustené a ohrozené budovy. Pravne
nastroje mozno rozdelit na médkkeé, stredné a silné intervencie a je
dolezité urcit, ktord troven je vhodna pre konkrétnu krajinu a obec.
V tejto Casti sa budeme venovat’ nastrojom, ktoré sa vyskytuju
na Slovensku aj v zahranici, pricom pozornost’ venujeme najma
prostriedkom, ktoré maju k dipozicii slovenské samospravy.
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2. LEGISLATIVNE A OBCIANSKE NASTROJE
PRE OPUSTENE A RIZIKOVE BUDOVY
V MESTSKYCH A VIDIECKYCH
SAMOSPRAVACH

Tato kapitola sa zaobera vyuzitim opusteného majetku ako
nastroja revitalizacie pre mesta a obce. Skiima nastroje a rizika
spojené s revitalizaciou historickych a vyznamnych objektov.
Kracovym bodom k revitalizacii je urovein potrebnej intervencie,
ktort mozno klasifikovat’ ako mékku, strednt alebo silnu
(agresivnu). V tejto kapitole sa budeme zaoberat’ metédami, ktoré
rozne krajiny uplatiiuji v ich sili o zachranu takychto opustenych
objektov, aby sme mohli vyvodit’ odporucania pre Slovensko.

2.1. Definicie slova opustenost’

Aj obycajny Clovek, pozorujiuc svoje okolie, vie jasne
identifikovat’ objekt, ktory je opusteny — jeho charakteristickymi
¢rtami sU rozpadavajuca sa strecha, rozbité okna, vysoka
burina, odpadky, a aj Casté graffiti. Z hladiska cielov naSej
monografie je potrebné definovat’ pojem slova opustenost’. Siet
prazdnych nehnutel'nosti medzinarodnej asociacie spravy miest
a obci (The Vacant Property Network of the International City/
County Management association) definuje opusteni budovu ako
miesto, ktoré je trvalo neobyvané a bolo by tazké ho obyvat’
bez akychkol'vek oprav (Schilling, 2002). V monografii sa
nezameriavame na pravne vymedzenie pojmu opustenost’, preto
pouzivame len v§eobecne akceptovany pojem opustenosti, ktory sa
viaze s vizualnou strankou. Je to teda to, ¢o si kazdy na prvy pohl'ad
vSimne. Tato definicia by sa tak mohla vztahovat aj na budovy s
vyplnami, ktoré sliizia na jej zabezpecenie. Mame na mysli objekt,
ktory bol zabezpeceny oknami z dosak, zapecatenymi dverami a
oplotenim, ktory brani pristupu do budovy. Mallach (2006) uvadza,
ze na rozdiel od neobyvaného majetku je opustenou budovou aj
nehnutel'nost’, ktorej majitel’ prestal vykonavat’ aspon jednu z
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vyznamnych povinnosti vyplyvajicich z vlastnictva, ktorou je
napriklad platenie dani z majetku a udrzba.

Hlavnymi pri¢inami opustenosti sithospodarske a demografické
zmeny, ktoré moézu predstavovat’ zaCarovany kruh a viest’ k
vicsiemu chatraniu. Pochopitel'ne, ak obyvatelia odidu, ide o
stav opustenia. Aj ked’ starsi ¢len rodiny Zije v domécnosti, deti
sa mohli prestahovat’ do inych lokalit. Preto ked’ matka a otec
zomrq, vlastnictvo majetku ide do ruk deti, ale udrzba domu nie
je zabezpecend. Cohen (2001) opisuje negativne ekonomické
a socialne hodnoty tzv. ,,nezamestnanych budov®. Su to tie
nehnutelnosti, ktoré stracaji na celkovej hodnote, podnecuju
vandalizmus, odradzaju od investovania, zatazujii samospravu,
a vo vSeobecnosti znizuju kvalitu zivota miestnej komunity.
Vlastnictvo takychto nehnutel'nosti sa preto nemoze povazovat za
pasivnu investiciu, pretoze v kone¢nom dosledku ide o opustent
budovu, ktora ma vplyv na komunitu.

Zékladnym predpokladom tejto monografie je fakt, ze vo
vsetkych regionoch Slovenska existuje mnozstvo zaujimavych budov.
Ak prejdeme krajinou, zistime, Ze v mnohych mestach a dedinach je
obrovské mnozstvo objektov historického vyznamu, ¢o len podporuje
nase tvrdenie. Mnohé z tychto objektov st v akomsi stdlom “ocistci”,
¢o znamena, ze sa nesmu ani odstranit’, ani obnovit’. Je to ale vel'mi
divny jav, aj napriklad vzhl'adom na nasledujicu udalost™:

Z dovodu poklesu poctu obyvatelov a tym pdadom neefektivneho
vyuzivania dedinskej Zeleznicnej stanice prislo rozhodnutie o
tom, ze ta sa uz nadalej nebude vyuzivat. Tato stanica pritom
wkazuje jedinecny §tyl pripominajiici prvii Ceskoslovenskii
republiku. KedZe stanica je v spolocnom vlastnictve Stditnej
zZeleznicnej spolocnosti a obce, nikto z tychto dvoch subjektov
nema pocit, ze je jeho zodpovednostou Ci povinnostou
zachranit' tento objekt alebo prinajmensom poskytnut
minimalnu zaruku na jeho sandciu, ¢im by sa mohol oddialit
proces jeho chatrania. Opusteny majetok tak chatra, pretoze
vandali, zlodeji a pocasie si beru svoju dan. Tento objekt,
ktory bol kedysi pulzujiicou tepnou vidieckej komunity sa stava
zrazu ,,jazvou’”’, ktord viditelne pripomina vSetko, ¢o sa riesi
nespravnym pristupom. Mladi sa tomu len prizeraju a po case

aj tak odidu; starsi ludia zasa len cakaju necinne na smrt.
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Na druhej strane by sa tato Zelezni¢na stanica mohla stat’
prilezitost’ou pre potencialneho investora. V niektorych rozsiahlych
projektoch s pozoruhodnymi objektmi sa to uz na Slovensku deje.
Ide napriklad o rekonstrukciu kastiel'ov a hradov ako Slovenska
Lupca, Viglas, Hronsek, Hali¢, Divin. Tieto projekty su vsak
mimoriadne drahé, a preto su vhodné len pre jednotlivcov s
dostato¢nym kapitalom.

Mnohé zo spornych objektov st vSak mensieho rozsahu v
porovnani so zamkami ¢i inymi $lachtickymi sidlami, ale aj tak
ponukaju Siroku Skalu kreativnych moznosti ich vyuzitia. Tieto
sa budeme snazit’ nacrtnut’ pokracovanim nasho pribehu stanice:

“Moja kazdodenna cesta cez krajinu ma vedie cez niekolko
malych miest, ktoré zazili uz aj svoje lepsie dni. V jednom
okamihu mojej cesty moézem sledovat zeleznicnu trat, ktord
sa vinie pozdl? dialnice. V jednom z tychto malych miest sa
nachddza pekna zeleznicna stanica, ktord bola postavend
velmi domyselne a je symbolom prosperity a Zivota, aky
kedysi toto mestecko malo. Vynaraju sa mi spomienky na
casy, ked tato stanica bola plna ludi a jej prednosta vsetko
riadil s presnostou hodiniek. V tomto case parnych strojov
bola zeleznica povazovana za cosi vynimocné. Dnes, Zial,
je to len spomienka, ale budova stanice, ktora stale stoji,
Ju neustdle evokuje. Hoci je opustend, prazdna, je stdale tym
carovnym miestom ako kedysi. Dufam, Ze raz si ju vSimne
investor, ktory ju opdt zmeni na jedinecné miesto. *

Vizualny stimul tychto objektov nas postva smerom k
nostalgickému sentimentu. Podla investi¢énych teorii vyzaduje
kreativita suhru Siestich réznych, ale vzajomne prepojenych
zdrojov: intelektudlnych schopnosti, znalosti, Stylov myslenia,
osobnosti, motivacie a podporného prostredia (Sawyer a kol.,
2003). Kreativny jedinec poskytuje prvé Styri zdroje, objekt
poskytuje motivaciu a miestna samosprava poskytuje podporné
prostredie. Vladnu podporu mozno najst’ v nehmotnom majetku
verejného sektora, ktory reprezentuju geograficke alebo Statistické
udaje, aktivny marketing, katastralny urad a pod. (Borsekova
akol., 2014).
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S prichodom sluzby YouTube a d’alsich platforiem tohto druhu
sa v poslednej dobe zvysuje zaujem o dokumentovanie opustenych
miest, najmé priemyselnych zon. Niektori povazuji tato nova
fotografickt alebo video ,,umeleckt formu“ za explorativnu.
Leary (2011) vnima tato umeleckt formu ako sposob estetizacie
chudoby a dramatizacie priestorov, ale zriedka sa zaujima o 'udi v
komunite, ktorych sa tento fenomén tyka. V tejto suvislosti vznika
riziko, Ze takyto typ vyskumu by sa mohol zamerat’ len na opisanie
senzacnych aspektov opustenych objektov, ale bez poskytnutia
moznych rieSeni. Tato kapitola sa preto snazi identifikovat’ néstroje
pouzité v procese transformacie opustenych objektov na priestory,
ktoré su uzito¢né pre komunity nielen v mestskom prostredi, ale
aj v menSich obciach. Pokusy o rieSenie problémov opustenych
objektov otvaraju zlozité otazky vlastnictva a sukromia, ako
aj obecnych povinnosti. Nejednoznac¢nost’ vzt'ahujlica sa na
preberanie zodpovednosti sa javi byt kI'i€¢ovym problémom, ktory
suvisi s nedostatkom spravnych a presnych informécii. Prave tieto
skuto¢nosti vyvolavaju otazky stvisiace s opustenymi objektmi
v stave chatrania:

- Kto je spravca alebo sucasny vlastnik objektu?

- Co je pri¢inou toho, Ze objekt je v stave chatrania?

- Co spada pod povinnosti vlastnika objektu, predovsetkym
toho, ktory je historicky alebo inak doélezity?

- Ak su tieto objekty zaujimavé pre investorov, aké by boli
naklady na ich obnovu?

Zda sa, ze na zaklade principu verejného zaujmu by informacie
tykajuce sa vyssie uvedenych otazok mohli poskytovat’ vladne aj
mimovladne organizacie. Vznika tak potreba iniciovat’, ¢i dokonca
vyvinut’ tlak na sucasnych vlastnikov alebo zainteresované strany,
aby dali nehnutel'nost’ do stavu, ktory zabrani jej d’alSiemu chatraniu.

V monografii pracujeme s pojmami opustena nehnutel'nost,
opustena budova, ¢i opusteny majetok ako synonymami. KI'i€ovy
je aspekt opustenosti definovany vyssie. Aj ekonomicky silné obce
modzu mat’ problémy s opustenostou, pretoze niektoré¢ budovy
alebo objekty mozu byt menej vyuzivané v dosledku novsich
Struktar. Jasnym prikladom tohto javu st napriklad nakupné centra,
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ktoré st obl'ibené kvoli dostupnosti parkovania a sposobuju to, ze
popularita starSich nakupnych domov ¢i obchodov napr. v pesich
zonach klesa, ¢o pripadne méze viest az k ich zaniku. V niektorych
pripadoch mé nehnutelnost’ svoju vnutornu fyzicku hodnotu, ale
jej novy ucel sa este len musi urcit. Cud’om sa moze pacit’ dizajn
budovy a cheeli by, aby sa preto vyuzivala na isty ucel. Casto
ale nevedia, ako budovu vyuzit tak, aby z toho mala prospech aj
spolocnost’, a aké investicie si prestavba bude vyzadovat'.

Definovanie opustenej budovy ako historickej ¢i kultiirnej
je dost’ nejednoznacné. V tejto suvislosti by sme mohli pouzit
vysvetlenie, Ze je to takmer vSetko, ¢o nie je vo forme socialistické¢ho
brutalizmu, hoci vieme, ze ide len o velmi nepresnu definiciu.
Mame na mysli panelové a typické obdiznikové budovy, pri
ktorych sa zohl'adiioval iba ich funkcionalizmus. Dom postaveny
povodnym vlastnikom nehnutelnosti nemusi mat historicky
vyznam, no napriek tomu moze mat’ estetickl hodnotu, a preto by
sa mal pre spolocnost’ zachovat’. Ak by sme chceli pouzit’ pravne
vymedzenie toho, €o je historické ¢i kulturne, zakon ¢. 22/1958
Zb. o kulturnych pamiatkach definuje pamiatku ako kultarny
statok, ktory je dokladom historického vyvoja spolo¢nosti, jej
umenia, techniky, vedy a inych odborov l'udskej prace a Zivota,
alebo je flou dochované historické prostredie sidliskovych
celkov a architektonickych suborov, alebo vec, ktord ma vztah k
vyznacnym osobam a udalostiam dejin a kultary. V pochybnostiach
sa povazuje vec za pamiatku az do rozhodnutia vykonného organu
krajského narodného vyboru, ktory si pred rozhodnutim vyziada
posudok Statneho Gistavu pamiatkove;j starostlivosti a ochrany
prirody. Pamiatky, ktoré tvoria najvyznamnejSiu sucast’ kultiirneho
bohatstva naroda, vyhlasuje vlada na navrh ministra skolstva a
kultiry za narodné kultarne pamiatky. Narodné kultarne pamiatky
pozivaji zvySenu ochranu podla d’al$ich ustanoveni tohtozakona.
V praxi je vSak takmer nemozné definovat’ tieto pojmy, pretoze
krésa je vzdy v oc¢iach pozorovatel’a. Pokial ide teda o stanovenie
historického ¢i kultirneho vyznamu, ten sa asto posudzuje na
zaklade postoja pozorovatela, napriklad ,,posudim, ked’ to uvidim,
a ini posudia tiez vtedy, ked budu vidiet*. Casto tak ide o objekt,
ktory v pozorovatel'ovi vyvolava sentimentalnost’ spojenu s
minulost'ou, tzn. nostalgicku reakciu.
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Ked sa niekolko 0so6b zhodne v néazore, Ze opustena
nehnutel'nost’ ma historicky ¢i kultirny vyznam, potom vznika
otazka, ako ju zachranit. To isté plati pre obec ako celok. Ak
sa budova oplati zachranit’, tak potom je otazkou, aké kroky
je potrebné podniknit na zabezpecenie jej ekonomickej
Zivotaschopnosti.

Mnohé z iniciativ podporujucich zachovanie ¢i konzervaciu sa
viazu so slovom “urbanisticky”, teda mestsky. Je to ale koncepcia,
s ktorou sa nestotozitujeme, pretoze vedie k nev§imaniu si mensich
vidieckych miest a obci. Tento fakt uvadzame v stivislosti s tym, ze
ak si predstavujeme krajinu, tak urcite nase predstavy budu okrem
pulzujuceho mestského centra zahfniat’ aj mensie municipality a
ich komunity.

V monografii zastdvame nazor, ze slovo opustenost’ v jeho
jedine¢nom vyzname zahtiia jednak samotny objekt, ale aj
celtl komunitu. Nejde teda len o urbanistick koncepciu. Tu ale
nardzame na paradox, pretoze stard historickd budova v samotnom
centre mesta ma zaroveil aj mimoriadnu ekonomicka hodnotu
vd’aka jej nostalgickému sentimentu. Na druhej strane ale tato
istd budova modze stratit’ svoju uzitocnost’, ak je zasadena vo
vidieckom prostredi, kde je zvycCajne odsudend na chatranie.
Okrem ekonomickych prilezitosti ma kazda komunita aj svoju
emoc¢ni hodnotu, sliziacu ako magnet, ktory moze prildkat’ hlavne
mladych I'udi. Tato hodnota sa viaze aj s opustenymi objektmi. V
ich pripade emoc¢na hodnota zahfia pozitivne, ako aj negativne
reakcie. VzhI'adom na tieto skuto¢nosti sa objekty mézu delit’ do
troch kategorii:

- Pozitivna emoc¢na hodnota: ide o objekty, ktoré vyvolavaji
pozitivne emocie. Vsetci su radi, ze existuju, ale stav ich
opustenosti netesi nikoho. Preto je tu silna tuzba obnovit ich
audrziavat’ v dobrom stave. Prikladom mé6zu byt Zelezni¢né
stanice, star¢ domy a budovy starych obchodov ¢i miesta
spojené s prijemnymi spomienkami ako je napr. Amfiteater
Pal’a Bielika v Banskej Bystrice, ktory je pre starSiu generaciu
miestom stretdvania sa a Casto aj ndjdenim si partnera/
partnerky.
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- Neutralna emoc¢né hodnota: ide o objekty, ku ktorym maja
ludia a komunity neutralny postoj, preto nevyvolavaju ziadne
emocie. Vacsinou ide o budovy na periférii miest a obci, ako
st druzstva ¢i budovy, ktorych fasady nie st este prili$ znicené
a obyvatel'stvo nevie, na Co tieto budovy slazili v minulosti,
povazuju ich len za pekné historické budovy, napriklad
Medeny hamor v Banskej Bystrici.

- Negativna emo¢na hodnota: ide o objekty, ktoré vyvolavaju
opovrhnutie a povazuju sa skor za ujmu pre spolocnost’. Tieto
objekty pripominaju vSetko, €o je pre mesto negativne, a preto
ich odstranenie ma pozitivny spolocensky dopad. Ako priklad
tohto fenoménu by sme mohli uviest’ autobusovi stanicu v
Banskej Bystrici, ktora bola v jej pdvodnom zafalom stave
takmer tridsat’ rokov.

Pozitivna emocionalna reakcia prinasa pocit nostalgie a tuzby
po navrate na lepSie miesto. Na objekty z minulosti sa ¢asto pozera
priaznivo a mézu sa pouzit’ ako stimul pre hospodarsky rozvoj. Na
druhej strane negativna reakcia na objekt by mohla byt dovodom
na jeho odstranenie. V kazdom pripade je na vyrieSenie tychto
problémov potrebny isty subor vhodnych néstrojov a postupov.

Slovensko, ako aj d’al$ie krajiny strednej a vychodnej Eurdpy,
maju povacsine tzv. laissez-faire, teda benevolentny pristup k
vlastnictvu nehnutelnosti. Tento pristup sa uplatituje v mnohych
pripadoch, pokial’ v§ak ned6jde k zdsadnym krokom zo strany
mimovladnych organizacii, miest alebo obci, ktoré tento pristup
mozu vyrazne ovplyvnit. Niekedy sa tieto nariadenia stretavaja s
uspechom, no inokedy su prijimané s 'ahostajnost’'ou a rutinnym
byrokratickym postupom.

Niektoré opustené objekty maju historicky ¢i kultirny
charakter, o predurCuje potrebu prijat’ stratégiu rieSenia tychto
Specifickych pripadov. V suvislosti s tymito pripadmi ale vyvstava
otazka, do akej miery je pripustnd intervencia trhu. Teoreticky,
ak sa uplatnia principy vol'ného trhu, tak na ich zéklade by sa
mala hodnota majetku efektivne ohodnotit, ¢o by v konecnom
dosledku malo viest’ k vol'nej vymene medzi kupujicimi a
predavajucimi (tzv. Paretova efektivnost/Paretovo optimum).
Ked'ze ale vladne rozhodnutia mézu narusit’ fungovanie tejto
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efektivnosti prostrednictvom nariadeni, vladnych vydavkov a
daniovych pravidiel, potom je pochopitel'na aj potreba urcitej
urovne intervencie zo strany vlady.

Je tazké najst’ literataru, ktora sa zameriava na problematiku
opustenosti, a ktora sa Specificky tyka regionu strednej a vychodnej
Eurdpy. Na rozdiel od USA a Kanady, mesté a obce v tejto Casti
Eurdpy maju historiu, ktord siaha mnoho storo¢i spat’. Sucasna
literatra sa preto nevztahuje na taktto dlhu histériu. Dalsim
problémom je aj to, Ze vdcSina vyskumov sa zameriava iba na
vel'ké mestské centra.

Vyskumy zamerané na problematiku ochrany historickych
objektov a opustenosti maju sice niektoré podobné aspekty, ale
aj napriek tomu len malo autorov nazera na tato tému spolocne.
Vicsinou sa na objekt vyskumu zameriavaji ako na historicky,
alebo opusteny. Ak je objekt povazovany za historicky, potom
sa oc¢akava jeho minulost’ spojena s pribehmi, ktoré st vhodné z
hladiska historickych knih. Inak sa vSak chape koncept opusteného
objektu. V tomto pripade sa povicsine uvazuje o dome, podniku
alebo nejakej vedlajSej budove sluziacej pre ucely mesta ¢i
obce. Takéto objekty sa chapu len ako nieco, o je zanedbatel'né
z hladiska pamiatky, ale na druhej strane tieto m6ézu mat’ stale
vyznam pre dani komunitu.

2.2. Urovne intervencii na podporu opustenych objektov

Ci uz je objekt povazovany za historicky alebo opusteny,
v kazdom pripade je dolezité podnecovat zaujem ludi, ktori
by mohli investovat’ zdroje do obnovy tychto objektov, ked’ze
tie mozu priniest’ uzitok nielen ich vlastnikom, ale zaroven aj
celej spolocnosti. Prave v suvislosti s tymto by sme na zaklade
§tadia literatury chceli nacrtnit’ niektoré nastroje a sposoby,
ktoré by sa mohli vyuzit’ na podnietenie zaujmu o tieto objekty.
Pochopitel'ne, musime pri tom zohl'adnit’ aj tirovne intervencie
a zasahov (tab. 1).
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Tabul’ka 1RieSenia tykajuce sa opustenych nehnutel'nosti

Mikké intervencie Stredné intervencie Silné intervencie
Planovanie Udrzba nehnutelnosti Nutena zmena
- narodny - dohl’ad nad vlastnictva
strategicky plan dodrziavanim vSeobecne | - zabavenie majetku
- spolupraca medzi zavéaznych noriem z df)’vodu r{eplatenia
verejnym sektorom - zakonzervovanie dani a penéle
a stikromnymi Financovanie - nadobudnutie
subjektmi vytvéranie $tatnych/ majetku na ucely
- spolupraca medzi stikromnych finanénych prerozdelen} a
Statnou spravou zdrojov na ochranu (pozemkovy fond)
a izemnou historickych objektov Opétovné adaptivne
samospravou s . ouzitie
'p - Pravidla pre usadlosti/ P L
Zber dat osidlia - daftové stimuly - historicka ochrana
- prieskum (dotacie, danové ul'avy) - prekategorizovanie
nehnutelnosti a postihy (pokuty, vyssie | objektov
- register opustenych odvody) Strategické zburanie
nehnutelnosti - pravidla t}'/kaj:ﬁ_ce - strategické
- poskytovanie sa ugadlpstl/ 0§1d1’el odstranenie
informécii - dal}(""f pravidla chatrajuceho
potencialnym zaloier(lie na trv aﬁom / majetku
; rechodnom pobyte, ,
Investorom P povy Nakupy tokenov

najomne;j investicii alebo

- V4 i¢ . .. ;e
databdza dedicstva ,charitativnej investicii“

Zdroj: Vlastna syntéza na zaklade réznych rieSeni, ktoré su
dostupné v jurisdikcidch v USA, Velkej Britanii a Europske;j tnii.

Na zaklade tohto zoznamu mézeme nasledne definovat’ pojmy,
ktoré sa mozu prisposobit’ $pecifickym potrebam regionu stredne;j
a vychodnej Europy.

Dohlad nad dodrZiavanim vSeobecne zaviznych noriem:
suvisi so zakonmi tykajucimi sa udrzby a vystavby majetku. Ide
napr. o kosenie travy a udrziavanie stromov, opravu rozbitych
okien, udrzbu striech a odkvapov, odstraiiovanie odpadkov a
zvyskov, odstraniovanie graffiti, atd. Nedodrzanie tychto noriem
moze mat’ za nasledok financnt pokutu.

Zakonzervovanie —ide o stabilizaciu, zabezpecCenie a ochranu
neobyvanej budovy pred poveternostnymi vplyvmi a vandalmi pri
sucasnom zachovani struktary pre buduce pouZzitie.
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Usadlosti/osidlia:?

Usadlost’/osidlie — z anglického ,,homestead®, oznacuje sa
nim obydlie a pozemky, na ktorych sa obydlie nachadza, a je
vyuzivané osobou alebo rodinou ako trvalé bydlisko, tzn. v zmysle
osidlenia danej nehnutelnosti za ucelom trvalého pobytu. Pojem
sa viaze na termin z minulosti, kedy niektoré krajiny pridel'ovali
podu usadlikom, ktori sa zaviazali, Ze tato pddu zurodnia v istom
¢asovom horizonte. Ak usadlici podu obrabali, po istom case sa
mohli stat’ jej vlastnikmi (napriklad v USA, Kanade, Australii).

Zvyhodnenie usadlosti/osidiel — je danova ulava alebo
oslobodenie od dane z nehnutelnosti pre vlastnikov, ktori obyvaji
usadlost’ alebo maju v umysle tento majetok v buducnosti pouzit’
ako usadlost’ (napr. planovanie odchodu do déchodku).

Zabavenie majetku na zaklade dafiovych povinnosti — je
processuvisiaci so zmenou vlastnika nehnutel'nosti v désledku
nezaplatenych dani a poktt zo strany vladnych subjektov, preto
nehnutelnost’ méze byt predand inej osobe.

Pozemkovy fond — suvisi s nadobudnutim, spravou a
nakladanim s neobyvanym, opustenym a nepouzivanym majetkom
zo strany verejnych alebo komunitnych subjektov.

Opitovné adaptivne pouZitie— ide o proces opiatovného
pouzitia existujtiicej budovy na iny ucel, ako na ktory bola pévodne
postavena alebo navrhnuta (Bullen & Love, 2011).

Historicka ochrana — ide o spravu fyzickej integrity
narodnych budov, miest, objektov a ¢asti, ktoré st oznacené ako
kultirne zdroje a aktiva, pretoze ich hodnotu budi moct’ ocenit
aj buduce generacie.

Prekategorizovanie objektov —ide o proces preradenia pody
alebo nehnutelnosti do inej kategorie vzhl'adom na ich obmedzené
vyuzitie alebo moznosti rozvoja.

Strategické zbuiranie/demolacia —je odstranenie neziaducich
objektov, ¢o prinesie komunite prospech. Odstranenie takychto
objektov sa robi postupmi, ktoré neposkodia zivotné prostredie.

3 Tento termin mdZe mat’ niekolko vyznamov v zavislosti od krajiny, dafiovych
uradov alebo municipality.
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Nakupy tokenov (alebo moderna forma usadlosti) — je to
iniciativa vlady alebo miestnej samospravy , ktoré sa snazia
bezplatne pridelit’ majetok jednotlivcom, ktori sa chcu prestahovat’
do vzdialenej alebo zmenSujucej sa municipality a zveladit’ jej
majetok.

Vzhl'adom na to, Ze monografia je zamerana na opustené
objekty (vratane historickych ¢i kultrnych), ktoré mézu sluzit’ ako
nastroj na zlepSenie miest a obci, potom musime v tejto suvislosti
definovat’ pojem ,,horuce a studené* trhy. Medzi tymito terminmi
je rozdiel v tom, ze prvy indikuje oblasti, v ktorych rastie pocet
obyvatelov a teda aj prijmov, a druhy sa vztahuje na oblasti v
presnom protiklade. V naSom vyskume chapeme rastice mestské
centra (napr. Banska Bystrica, Zvolen, Bratislava) ako hortice trhy,
a ich vidiecke naprotivky ako studené trhy.

Ako sme vyskumom zistili, region Banskej Bystrice a Zvolena
sa uz stal ,horucim trhom®, pretoze je ldkadlom pre investicie.
Tato skutocnost’ vedie k rastu cien nehnutel'nosti. Na druhej strane,
v pripade niektorych starSich budov, sa uz tieto nevyuzivaju na
ich pdvodny ucel. Otazkou v tejto stivislosti potom je, ako by sa
tieto budovy mohli vyuzivat’ v budtcnosti, a to najmé preto, Ze v
tychto oblastiach sa vyuZzivaja predovsetkym autd. Problém sa tyka
uz aj mikropolitnych regidonov, v ktorych nové nakupné centrd a
supermarkety priniesli zmenu v modeloch nakupovania, preto sa
star¢ budovy stavaji nevyuzitymi a teda nepotrebnymi.

2.3. Mikké intervencie

Makka intervencia riesi problém opustenosti tak, ze kladie doraz
na podporu komunikacie, zber udajov a poskytovanie informacii.
Maikka intervencia by sa dala opisat’ ako taka, ktora neposkytuje
dostatok stimulov alebo postihov tykajicich sa opustenych
nehnutelnosti, ale skor poskytuje informacie o ich existencii.
Maikka intervencia ma dve zlozky: 1) planovanie (celonarodny
strategicky plan, verejno-sukromna spolupraca a spolupraca medzi
$tatnou spravou a miestnou samospravou); 2) zhromazd’ovanie
udajov (prehlad nehnutel'nosti, databazy opusteného majetku a aj
poskytovanie sluzieb pre potencialnych investorov).
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KPacom k pochopeniu rozsahu problému opustenosti je znalost’
toho, ¢o skutocne existuje a vyuZziva sa, a na druhej stane toho,
¢o sa zanedbava. Zdiel'anie informacii medzi r6znymi subjektmi
vnimame ako hlavny problém v ich schopnosti predvidat’, ktoré
objekty st odsudené na opustenost’ ¢i chatranie. Mnohé institucie
sice eviduju informacie, ale tie sa nezhromazd’uju centralne, takze
chyba sumar informacii, ktoré sa tykaji napriklad:

e neplatenych alebo preruSenych sluzbach ako voda, elektrina
aplyn,

e nedorucovanych postovych zasielkach,

e neuhradené platby za majetok, dane, radio a komunalny
odpad,

e ukoncenie podnikania bud’ dobrovolne alebo v ddsledku
bankrotu, najmé podnikania viazaného na konkrétne miesto,

e  zatvorenie verejnych a poloverejnych budov (vlakové stanice,
autobusové terminaly, Skoly atd’.).

Kedze vela organizacii aj jednotlivcov pracuje nezavisle,
chyba jednotna databaza, na zaklade ktorej by sa dal predvidat’
stav budov, ktorym hrozi opustenost’. Bez tychto komplexnych
udajov je tazké najst’ zodpovednu osobu za budovu, zodpovednu
vladnu instituciu, ktora by presadzovala pravne vzt'ahy tykajice sa
opusteného majetku, alebo ¢o je eSte dolezitejsie, h'adala kreativne
rieSenia, ktoré by mohli pomoct’ takymto objektom.

V nasledujuce;j Casti predostrieme niekol’ko prikladov mékke;j
intervencie (teda zberu dat) zo Spojeného kralovstva, Ceskej
republiky a Slovenska.

2.3.1. Zber dat v Spojenom kralovstve

Budova, ktord sa povazuje za dostatocne historicky
vyznamnu na to, aby sa vynalozilo Usilie na jej zachranu, sa
oznacuje ako evidovana budova (tzv. listed building, v irskuje
pouzivanyterminchranend stavba - protected structure). Budova
uvedena na zozname nemoéze byt zburana, rozSirenad alebo
zmenend bez osobitného stihlasu miestneho tradu pre uzemné
planovanie (gov.uk, 2015).

57



Informacie o anglickych historickych budovach sa dajt
vyhl'adavat’ na vyhradenej webovej stranke Historic England
(Historic England-a, b.d.). Tato webova stranka spravuje databazu
na zachovanie budov, ktora obsahuje zoznam, hodnotenie a
poradenstvo pre buducich a sucasnych vlastnikov historicky
vyznamnych budov. Pre Anglicko a Wales existuju tri hlavné
klasifikacie pamiatkovo chranenych budov, a to stupen 1, stupen
2* a stupen 2 (Historic England-b, b.d.):

e Stupeil 1: Budovy mimoriadneho vyznamu a najvysSieho
vyznamu.

e  Stupeii 2*: Obzvlast dolezité budovy, ktoré nie su predmetom
osobitného zaujmu.

e Stupeni 2: Budovy osobitného zaujmu, ktoré si vyzaduja
vSetko tUsilie na ich ochranu a zachovanie.

Az 92 % evidovanych objektov sa radi do druhej kategorie.
Ktokol'vek m6ze nominovat’ budovu do historického zoznamu.
Historic England taktiez vedie Register majetku v ohrozeni
(Heritage at risk registry). Spravidla sa ale vyzaduje, aby budova
bola neobyvana, pretoze budovy, ktoré su obyvané nie st az v
takom ohrozeni. Budove sa prirad'uje aktivita na zachranu podl'a
nasledujucich priorit (Historic England-c, b.d.):

A. Vysokériziko d’alsieho rychleho zhorSenia; ziadne rieSenie
nebolo dohodnuté.

B. Vysoké riziko d’alSieho rychleho zhorsSenia , rieSenie bolo
dohodnuté, ale este nebolo implementované.

C. Pomalé chatranie, Ziadne rieSenie nebolo dohodnuté.

D. Pomalé chatranie , rieSenie bolo dohodnuté, ale eSte nebolo
implementované.

E. Objekty v stave opravy, ale ziadny uZzivatel’ nebol
identifikovany, alebo st1 neobyvané, alebo nemajt ziadneho
nového pouzivatel’a (toto sa vztahuje len na budovy, ktoré
mozu byt prospesné).

F. RieSenie oprav je v procese navrhovania; bolo uz urené
kone¢né pouzitie alebo konecny pouzivatel objektu;
nové vyuzivanie uz bolo dohodnuté, ale nebolo este
implementované.
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Akonahle je budova zabezpeCena a sandcia je dokoncena, je
odstranena z registra ohrozenych objektov a stava sa sucastou
Registra evidovanych budov (/isted building registry). Organizacia
Historic England poskytuje celu $kalu pomoci vratane zaradenia
do zoznamu nehnutel’nosti; poradenstvo pre zainteresované strany;
vyskum historického vyznamu budovy a sluzby vratane skoleni,
grantovych schém a planovacich sluzieb.

2.3.2. Narodni stratégia regeneracie brownfieldov v Ceskej
republike

Agenttira Czechinvest zostavila register brownfieldov*, na
zaklade ktorého bolo v obdobi rokov 2005 — 2007 identifikovanych
2 335 miest tohto typu. Hlavny kritériom, ktoré sa posudzovalo pri
zaradeni pozemkov do registra bola rozloha pozemku 2 hektare s
minimalnou zastavanou plochou 500 m?. Viziou programu Narodnej
stratégie regeneracie brownfieldov je transformacia brownfieldov v
Ceskej republike na ekonomicky produktivne, ekologické a socialne
zdravé lokality prostrednictvom koordinacie na vSetkych urovniach.
Tieto zahimaju spolupracu verejnej spravy, sukromného sektora a
neziskovych organizacii. (www.brownfieldy.eu).

Momentalne je na webovej stranke k dispozicii 483
nehnutel'nosti, ktoré st dostupné pre verejnost. V suvislosti
s touto ponuku by sme asi 60 % budov mohli povazovat za
pritazlivé z hl'adiska ich nostalgie, ktoré vyvolava ich architektira,
prekladané tehly, ¢i ozdobné prvky priemyselnej alebo historicke;j
povahy. Stranka tiez obsahuje informéacie o finan¢nej podpore
a moznostiach financovania regeneracie tychto ,,starych,
nemodernych a nevyuzitych objektov*. Program regeneracie a
komeréného vyuZzivania brownfieldov je zvlast zaujimavy tym,

4 Agentura SARIO brownfield (takzvan(i hneda zénu alebo liku) pre potreby
vznikajucej databazy definuje ako nehnutelnost’ v uz zastavanom uzemi, ktord
nie je efektivne vyuzivana, je zanedband, pripadne aj kontaminovand, a nie je
mozné ju efektivne vyuzivat’ bez toho, aby sa vykonala jej obnova. Nemusi pri-
tom ist’ len o zanedbané priemyselné a pol'nohospodarske budovy, ale aj o byvalé
a dnes opustené materské skoly, kastiele, hotely, byvalé kina, ¢i dokonca poziarne
zbrojnice. https://magazin-reality.sme.sk/c/4052959/co-je-to-brownfield.html
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ze je Specificky zamerany na znevyhodnené oblasti Moravy a
Sliezska, Usti a Karlovych Varov.

Vzhl'adom na to, Ze webova stranka sa zda byt’ dost’ zastarana
aneaktualizovana, nazddvame sa, Ze tato iniciativa je uz na tistupe
a preto je jej uc¢innost’ otazna.

Druhou iniciativou je webova stranka www.siloto.cz, ktora
mapuje budovy historického a kultirneho vyznamu, vratane tzv.
zmierovacich krizov, ¢o je kamenny kriZ postaveny na mieste, kde
sa stal trestny Cin alebo katastrofa. V stredoveku bolo mozné pri
trestani pachatel'ov uplatnit’ systém tzv. zmierovacieho zakona, kde
pachatel’ mal postavit' kamenny kriz na mieste spachania trestného
¢inu - symbol zmierovacieho konania s rodinou jeho obete. Tieto
pamitné krize sa nachadzaju vac¢sinou v strednej a zapadnej
Europe. Siloto.cz okrem mapovania opustenych miest a zrucanin
v podobe interaktivnej mapy tiez publikuje blogové prispevky o
tychto miestach a to nielen v Ceskej republike, ale aj v Pol'sku
¢i Franctzsku. Svojim spdsobom ide o ekvivalent slovenskej
iniciativy Ciernediery.sk, ktorti rozoberame v nasledujicej Casti.

2.3.3. Formalne a neformalne registre na Slovensku

Na Slovensku su 3 registre udajov, ktoré maju alebo by mohli
mat’ vplyv na opustené nehnutel'nosti v roznych regionoch.

NajrozsiahlejSou databazou v SR je databaza Pamiatkového
uradu SR (pamiatky.sk). Tento urad na regionalnej irovni sidli v
budove Krajského pamiatkového tradu (KPU) a vedie zoznam
chranenych objektov, ktoré maji kultirny a historicky vyznam.
Na Slovensku bolo v roku 2020 zaregistrovanych 17 120
chranenych objektov, z toho 2 821 objektov v Banskobystrickom
kraji. Analyzou registra sme zistili, Ze v registri s mnohé objekty
ako kostoly, cintoriny, vojnové pamiatky, sochy a iné, ktor¢ si
pochopitel'ne zasliizia ochranu a starostlivost’. Databaza tejto
stranky zahima aj nehnutel'nosti, ktoré st v sukromnom vlastnictve.
Zial, v niektorych pripadoch existuje len mélo fotografii objektov,
ktoré by nasvedcovali tomu, Ze im skuto¢ne hrozi zniCenie a
chatranie. Na druhej strane v registri historickych pamiatok nie su
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zaradené niektoré objekty, ktoré si skutocne zasluhuji pozornost’
a ochranu. Mame na mysli napriklad niektoré Zelezni¢né stanice,
ktorych historia siaha do 19. storoc¢ia. Rovnako ako aj v pripade
HistoricEngland.org, budovu alebo objekt je moZné nominovat’
do registra. K dispozicii je tiez zoznam zdrojov financovania
pre pripadné renovacné prace. Na rozdiel od HistoricEngland.
org viak v tejto databaze tdajov neevidujeme jasny systém
klasifikacie sltiziacej na zdokumentovanie stavu budovy. Stranka
neposkytuje ani informacie pre moznych investorov, ktori sa
zaujimajl o renovaciu a zachovanie historického objektu. Preto sa
nazdavame, Ze stranka HistoricEngland.org je pre jej uzivatel'ov
lepsia a prehl'adnejsia.

Zelezni¢na spoloénost’ Slovenska (Zeleznice Slovenske;
republiky alebo ZSR) je vel'k organizicia, ktora ma vo vlastnictve
vela budov. Této skuto¢nost’ vyplyva z toho, Ze Zeleznica
v predrevolu¢nom obdobi (pred rokom 1989) bola hlavnou
formou dopravy. V tomto ¢ase mnohé z problémov prepravy
boli spdsobené autobusovou dopravou. Podl'a spolo¢nosti
Nigrin (2018) bolo cestovné v autobusoch drahé, a vzhl'adom
na potrebu dovazat' fosilne paliva nebolo v zdujme dotovat
autobusovii prepravu. Zeleznica bola z tohto dévodu povazovana
za kl'icovy priemysel §tatu a preto bola siet’ Zelezni¢nych trati
vel'mi husta (tamtiez). V obdobi po Neznej revolucii doslo ale
k podstatne niz§iemu vyuzivaniu osobnych Zelezni¢nych trati a
stanic s posadkou. Toto nésledne viedlo k opustaniu Zelezni¢ného
majetku, Co znamena, Ze v celej krajine sa zrazu objavilo mnoho
objektov, ktoré boli nevyuzité. ZSR prevadzkuji webovi stranku
propagujucu odpredaj majetku zeleznice, ¢o znamena, Ze tieto
nehnutel'nosti je mozné si obstarat. Musime vSak spomentt, ze
existuje aj mnoho prikladov premeny starych Zelezni¢nych stanic
na obytné alebo obchodné priestory. Na druhej strane je mnoho
pripadov, ked’ majetok Zeleznic ostava opusteny a nevyuzity, aj
ked’ z estetického hl'adiska tieto objekty maju svoj vyznam. K 21.
5.2020 boli na predaj iba dve nehnutelnosti, i ked’ ZSR spravuji
omnoho viac budov, ktoré su bud opustené alebo chatrajice.
Nasim vyskumom sme v tejto suvislosti neidentifikovali ziadne
zelezniéné stanice a iné objekty ZSR, ktoré by boli v oficidlnom
zozname Krajského pamiatkového tradu.
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Poslednym registrom, ktory sme nasli, je sukromny register
vedeny dobrovolnikmi. Webova stranka Cierne Diery (www.
ciernediery.sk) si v poslednom obdobi ziskala pozornost’
fotografickou dokumentaciou opustenych lokalit po celom
Slovensku. Webova stranka savenuje fotografiam s historickymi
informaciami o opustenych lokalitdch z minulosti s interaktivnou
mapou Slovenska. Kedze tito stranku spravuji nadsSenci a
dobrovolnici, rozsah informacii, ktoré¢ poskytuje je limitovany.
Spravovatelia tejto webovej stranky boli prekvapeni pozitivnymi
reakciami na ich informacie, a preto teraz predavaju aj grafiky a
mapy. V predaji je aj kniha , ktort zostavili na zaklade ich zisteni,
a jej tretia edicia je v tlaci. Vynos z ich prace je venovany podpore
tychto lokalit. Aj ked’ tito webova stranka nie je oficialna, podnietila
vel’ky zaujem verejnosti v suvislosti s kritickou situaciou opustenych
objektov na Slovensku, z ktorych niektoré su historicky mimoriadne
vyznamné. Jednym zo zaujimavych aspektov tejto webovej stranky
je sekcia s komentarmi, kde mo6zu jednotlivci poskytnat’ viac
podrobnosti o historii uvedenych objektov. Jednym z opakujucich
sa komentarov je vyrok, Ze komunisti boli Casto lepSimi spravcami
majetku ako sucCasni vlastnici. V pripade mnohych objektov
komentujuci poukazovali na Skody a vandalizmus, ku ktorym
doslo vtedy, ked’ majetok presiel do sukromného vlastnictva.
Podobna webova stranka existuje aj v Bratislavskom kraji (www.
spiacemiesta.sk). RieSenia problémov nekoncia len navrhmi tychto
webov, ale st potrebné konkrétne kroky zamerané na obnovu.

2.4. Stredné intervencie

Stredna intervencia by sa dala klasifikovat' ako systém
pridel'ovania odmien a trestov. V suvislosti s touto intervenciou ide
v prvom rade o zamedzenie prudkého chatrania objektov. Zvycajne
to predstavuje ur¢ity druh vymahania ochrany. Znamena to, ze ak uz
objekt nie je obyvany, mali by sa prijat’ opatrenia na jeho ochranu
pred poveternostnymi vplyvmi, vandalizmom a minimalnou troviiou
udrzby (oplotenie, vypliové oknd, kosenie travy atd’.). V pripade,
ze sa tieto kroky nepodnikmi, kompetentné trady by mohli uvalit’
pokutu. Typ sankcii by sa mohol pohybovat v rozmedzi medzi
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nefinanénymi nastrojmi (napr. zverejiiovanie takychto nehnutelnosti
s menami vlastnikov ¢i 0s6b zodpovednych za budovu) az po
finan¢né nastroje (nasledne stanovena pokuta za porusenie nariadeni).
Ked’ je zrejmé, Ze objekt bude potrebovat’ nového vlastnika alebo
investora, d’al§$im krokom by bolo motivovat’ investora pomocou
mechanizmu odmenovania prostrednictvom dotacie alebo danovej
ulavy. V nasledujucej Casti sa zaoberame niektorymi nastrojmi, ktoré
by sa mohli pouzit’ ako stredné intervencie.

2.4.1. Dohlad nad dodrziavanim zaviznych noriem tykajucich
sa udrzby majetku

Jednym z prvych nastrojov, ktoré mozu mesta a obce
pouzit’ na rieSenie problému s opustenymi nehnutel'nostami, je
presadzovanie a dohl'ad nad zavdznymi normami, ktoré sa tykaju
vystavby a udrzby. Koncept dohl'adu nad dodrziavanim noriem
je zaloZeny na tedrii tzv. rozbitych okien, ktort navrhol Wilson
a Kelling (1982). Autori tohto konceptu si myslia, Ze spolo¢nost’
alebo podskupina spolo¢nosti, ktora sa javi ako nezakonnd, sama
osebe rozmnoZzuje bezpravie. Tento predpoklad stvisi s ustrednou
témou teorie rozbitych okien, ktora predpoklada, ze ak su Casti
okna uz rozbité alebo poskodené, tie vacSinou sluzia ako magnet
delikventného spravania a zloCinu. D4 sa teda predpokladat’, ze
¢oskoro budl rozbité okna na celej budove. Inak povedané, ak sa
nastavia normy tak, ze problémy moézu narastat’, tak tie sa Coskoro
stant “zhubnym nadorom” celej spolo¢nosti. Ak sa teda miestne a
obecné trady zasadzuju o dodrziavanie zaviznych noriem, potom
hl'adaju moznosti rieSenia udrzby majetku.

Osobitnou oblastou dohl'adu nad dodrZiavanim noriem v pripade
opustenych nehnutel'nosti je predchadzanie stavu opustenosti,
ktoré obciam poskytuje pravo na fyzické rieSenie problémov,
ktoré by mohli ovplyvnit’ bezpecnost’, zdravie a hodnoty majetku
v blizkosti opustenych nehnutelnosti. Patria sem odstrafiovanie
graffiti, zbieranie odpadkov, asanacia, vypli okien, mal'ovanie
exteriéru, Strukturalne opravy budov a iné (Mallach, 2006). Mallach
tiez objasnuje, ze problémom nie je nedostatok legislativnych
pravomoci, ktoré maju obce, ale skor nedostatok zdrojov.
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Dohl'ad nad dodrziavanim zavidznych noriem sa povazuje
za prostriedok, ktory ale moze mat aj iny ako pozitivny uc€inok,
a ak sa neuplatnuje citlivo, tak potom dokonca mdze viest’ aj k
prehlbovaniu problémov opustenych objektov. Ako vysvetluje
Ross (1996): ,,Pokusy vynutit spolupracu pri zabraneni
zhorSovania stavu majetku, pre ktory nie st k dispozicii zdroje,
mozu viest' k jeho opusteniu. Rizikom pri udel'ovani pokut voci
vlastnikovi je vytvorenie tzv. dlhového cyklu, kedy vlastnik nie je
schopny zaplatit’ alebo pokuty presahuji naklady na nehnutel'nost’.
Nariadenia mesta tykajuce sa majetku su u¢inné len vtedy, ak je
mesto schopné ich vymahat’. Plati to najmé pri ukladani pokut
a vyberani finanénych sankcii”. Vzhl'adom na kruti historiu
majetkovej konfiskacie vladou po povojnovom obdobi a pocas
socializmu sa uz nikto nechce uchylit’ k takymto rieSeniam (obr.
8). V oblastiach s klesajucou populaciou by financné pokuty len
poskodili I'ud’om, ktori nedisponuju dostatocnymi finan¢nymi
moznost’ami.

Oznémenie o Nehnutefnost Nehnutelnost ziska
porudeni pravidiel IF =< nového majitela
vydané miestnou
samospravou
L
R NN T
e ! LSRN Nehnutelnost ide
s i kY ~ .
’ ' \ e na aukciu
P ’ N >
. ' \ S
’ h \ ~
’ ; . S
/, i \\ ~

Napctmenu’tle o 1 2. Zatatie Vec pojedndvand
poruovani bolo | upomienka | ] upomienka 7| pojednavania veci [ na side
dorucené
majitelovi
nehnutelnosti

6 mesalny proces Proces trvajuci 1 rok a viac

Obrazok 8 Priklad spravneho konania v pripade porusovania
zavédznych noriem

Zdroj: vlastné spracovanie s vyuzitim prikladov pravnych procesov
v roznych pravnych jurisdikciach v Spojenych $tatoch
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Pociatocné §tadia vyzvy na zjednanie napravy a varovani st
len akymsi pokusom na zistenie zavaznosti situacie. Tento nastroj
sa vicsinou vyuziva ako forma zahanbenia vlastnikov, ktorych
by to malo prinutit’ k aktivite (pomocou zakladnych principov
behavioralnej ekondémie). Vyzvy na zjednanie napravy bez sankcii
su problematické v tom zmysle, Ze ide len o varovania a hrozby,
pri ktorych nefunguje mechanizmus vymahania platieb. Treba tiez
poznamenat’, Ze normy a pravidla uplatiiované vo velkom meste
s celym radom byrokratickych nastrojov sa nemé6zu v rovnake;j
miere uplatnit’ na menS$ie mesta, kde sa vSetci verejni Cinitelia
povéacsine dobre poznaju. Represivne snahy sa potom mozu
vnimat’ ako vel'mi osobné. Ak sa uvazuje o sankciach a spravnom
konani, potom sa dohl'ad nad dodrziavanim zavédznych noriem
stava agresivnejSou formou zasahu.

Ross (1996) v tejto suvislosti navrhuje zavdzné normy
tykajlce sa dvoch zon, a to: nadradené a Standardné. Nadradena
z6na predstavuje oblast’, kde esteticky vyznam uz je etablovany.
Tato zbna je viac seba-regulujuca, pretoze susedia sa s vicSou
pravdepodobnostou budi st'azovat’ na majitel'a nehnutel'nosti,
ktory zavédzné normy nedodrziava. V nadradenej zOne by stavebna
inSpekcia mala pasivny pristup, teda by len reagovala na staznosti
obcanov v komunite. V pripade Standardnych zon by sa uplatiioval
aktivny pristup inSpekcie k presadzovaniu zavéznych noriem, ktoré
sa tykaju zavaznejSich otdzok zdravia a bezpe¢nosti. Stavebny
inSpektor by sa najskor sustredil na rieSenie najdolezitejsich
problémov, ¢o v praxi znamena rieSenie problémov tykajicich
sa zdravia a bezpecnosti, az nasledne by sa pozornost’ venovala
problémom stvisiacim napriklad s kosenim travy a odpadkami.

2.4.2. Zakonzervovanie

Ked'ze tato publikacia venuje pozornost neobyvanym a
opustenym objektom, dohl'ad nad dodrziavanim zavaznych noriem
je skor podmienkou zabezpecenia ich minimalnej udrzby tak, aby
sa zabranilo d’alSiemu chatraniu, pretoze to spdsobuje problémy
mestam a obciam. Ak uz boli neuspesne vyuzité vSetky moznosti
a chybaju finan¢né zdroje, ktoré by mohli pomoct’ historicku
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budovu dalej vyuzivat, tak potom prichadza na rad jej docasné
zatvorenie a zakonzervovanie. To slazi k tomu, aby sa objekt nenicil
vplyvom poveternostnych podmienok a vandalov. Budova v stave
konzervacie sa nemoze obyvat. Zakonzervovanie sa robi vtedy,
ak je predpoklad, ze budova ma historicku alebo architektonicka
hodnotu, a preto si vyzaduje ochranu az do casu, ked’ budu k
dispozicii finan¢né prostriedky na jej renovaciu. The U.S. National
Park Service (Americka narodna sluzba narodnych parkov) pontika
usmernenia (Parks, 1993) k zakonzervovaniu, ktorymi su:

- Dokumentécia: 1) zdokumentovat’ historicky/architektonicky
vyznam budovy; 2) vyhodnotit’ si¢asny stav budovy.

- Stabilizacia: 1) stabilizovat’ Struktiru budovy; 2) vyhubit’
Skodcov (hlodavce a hmyz poskodzujuci drevo); 3) zabezpecit’
exteriér budovy pred vlihnutim.

- Zakonzervovanie: 1) oplotit’ budovu, zabezpecit’ vypli okien a
dveri tak, aby sa zabranilo vandalizmu; 2) zabezpecit’ vetranie
interiéru; 3) zabezpecit’ obsluzné a mechanické systémy; 4)
vypracovanie planu monitorovania a udrzby.

Zakonzervovanie je len doCasnym rieSenim, pretoze

Struktara budovy aj tak bude potrebovat’ tplnt rekonstrukciu. Z

dévodu vynalozenych vydavkov sa zakonzervovanie nerobi vo

velkom rozsahu v pripadoch mestskych alebo vidieckych Stvrti.

Zakonzervovanie ma aj svoje negativa, ked’ze majitel'om budovy

nepovoluje Ziadne prace v istom ¢asovom horizonte. Aj napriek

zakonzervovaniu objektu, ktoré ho méze chranit’ az po dobu 10

rokov, tento nemoéze byt chraneny naveky (tamtiez).

2.4.3. Prevencia vandalizmu

Graffiti je forma vyjadrenia, ktord je pritomna v jeho réznych
podobach v celej historii I'udstva. Niektoré formy graffiti by sa
mohli legitimne povazovat za formu umenia (napr. Banksy v
Londyne), ale neziaduce striekanie sprayov na kedysi jedine¢né
Struktury mozno povazovat' za trestny Cin. Je to poSkodenie,
ktoré sposobuje upadok ¢i uz objektu, ako aj mestskej alebo
vidieckej Stvrte. Nie je jasné, preco sa graffiti zacalo vnimat ako
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nieco, ¢o ma zmysel a hodnotu. Niektori ho mézu vnimat’ ako
formu vandalizmu, v strednej Eurdpe sa zasa graffiti chape ako
amerikanizovana forma sebavyjadrenia.

Hoci samotné graffiti nie je pri¢inou chatrania opustenej
budovy, je ale jednou z vizudlnych foriem naznacujicou
zanedbanie majetku. Z finan¢ného hl'adiska je odstranenie graffiti
vel'mi nakladné. Na miestach, ktoré su vel'mi schatralé a nevyuzité,
sa takto vynaloZené finan¢né prostriedky uplne stracaju.

Aj ked’ samotné graffiti nie je pri¢inou opustenosti, tento
problém je potrebné riesit’. Mnoho miest a obci sa preto zameralo
na prevenciu vo forme obmedzeného pristupu k néstrojom, ktoré su
dostupné v predaji ako napr. farby na striekanie, ¢i nezmazatel'né
perd so Sirokymi Spickami. V nasledujucej Casti prindSame
prehl’ad niektorych pravidiel a regulécii z réznych jurisdikcii v
EU, Spojenom kral'ovstve a USA na zamedzenie tohto problému:
e  Vekovy limit: mnohé jurisdikcie stanovuju vekovy limit na

nakup aerosolnych farieb, napriklad v Spojenom Kral'ovstve
je to 16 rokov, v Kalifornii, Texase, USA je to vek 18 rokov,
v New York City je tento limit 21 rokov.

e  Uzamknuté vyklady: mnoho miestnych zakonov nariad’uje,
aby predajcovia umiestnili spreje v uzamykatel'nych skrinkach
a od predajcu sa vyzaduje, aby si overil vek kupujiaceho.

e  Znacenie: zakony stanovené réznymi Groviiami vlady mézu
vyzadovat, aby predajcovia umiestnili v predajni oznamy o
regulacii predajasprejovej farby podl'a veku; o nezakonnom
pouzivani farieb na striekanie (graffiti) a o tom, ze za
nezakonné vdychovanie farieb ovplyviujicich centralny
nervovy systém su uvalené pokuty.

e  Pracovnaskupina pre graffiti: r6zne jurisdikcie zriadili pracovné
skupiny, ktoré sleduju graffiti, ako aj iné protispolocenské
spravanie, vratane databazy tzv. tagu (podpisu) vandalov.
Pachatel'ovi, ktory bol prichyteny pri tomto ¢ine by mohli
byt prostrednictvom identifikacie jeho tagov dokazané aj iné
trestné ¢iny.

e  Odstranenie graffiti: rozne jurisdikcie vyzaduj, aby vlastnici
majetku odstranili graffiti ¢im skor. Niektoré vacSie mesta
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zriadili timy, ktoré disponuju vysokotlakovymi umyvackami
a farbami na odstranenie a prekrytie graffiti.

e Urcené mury na umelecké graffiti: niektoré mesta a obce
poskytuju povrchy, ktoré sa mozu legélne vyuzivat’ na toto
,»mestské umenie“. Na tychto miestach si mézu ,,graffiti
umelci® realizovat’ svoje tvorivé snahy.

Pokial’ ide o opustenu budovu, graffiti je akoby poslednou
kvapkou uz aj tak zufalej situacie. Mohlo by sa zdat’ trochu
pokrytecké trestat’ vandalov, pretoze za rozpadajucu sa a chatrajucu
Struktiru objektov st zodpovedni vlastnici nehnutelnosti. V tejto
suvislosti by sa mozno dalo realizovat’ jedno nepisané pravidlo,
a to tzv. primerie medzi vandalmi a altruistickymi vlastnikmi
historickych alebo nostalgickych budov, podl'a ktorého by budova
nemala byt predmetom zaujmu vandalov, ak sa uz zacal proces
jej konzervovania. Preto je nevyhnutna angazovanost’ komunit so
subjektmi, ktorych sa tento problém tyka.

2.4.4. Dotacie a danové stimuly

Casto sa uvadza, e vlastnictvo domu alebo bytu je prekazkou
pracovnej mobility, pretoze naklady na prestahovanie st vyssie
pre majitelov domov a bytov ako pre najomcov. Tento koncept je
znamy ako Oswaldova hypotéza (1996, 1999). Aj ked’ ide medzi
niektorymi ekonomami o popularny koncept, je v protiklade s
popularitou stvisiacou s vlastnictvom nehnutel'nosti, pretoze vo
vietkych krajinach EU sa podiel vlastnictva domu/bytu zvysuje
(graf 1). Tento jav mohol byt’ ¢iastocne podmieneny dostupnost'ou
niz§ich hypotekarnych splatok, ktoré podl'a Narodnej banky
Slovenska dosahovali v priemere 1,24 % v obdobi pred COVID-19
(v januari 2020). Dol a kol. (2012) zistili, Ze percento Eurépanov,
ktori pozitivne vnimaju vlastnictvo nehnutel'nosti narasta. Tento
pozitivny postoj k vlastnictvu nehnutel'nosti méze byt spojeny
s jeho vyhodami v déchodkovom veku, ako aj moznostou
medzigenera¢ného prevodu majetku vo forme dedicstva.
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Graf 1 Miera vlastnictva domov a bytov vo vybranych krajinach
EU v roku 2018

Zdroj: Vlastné spracovanie s vyuzitim dat Eurostatu

Na Slovensku, kde je miera vlastnictva domov a bytov vyssia
ako 90 %, evidujeme len obmedzenu potrebu pomoci obanom, ktori
chcti ziskat’ dom na byvanie. Pokial ide o kiipu sekundarnej (d’alsej)
nehnutel'nosti (domu), ktora by bola lokalizovanad na studenom
trhu (vidiek), tak potom mozeme polemizovat’ o pomoci z inych
stran. Mame na mysli zvyhodnenie ndkupu d’al$ej nehnutelnosti,
ak by sa tato nachadzala na studenom (vidieckom) trhu. Wind a kol.
(2019) odhaduje, e priblizne 15 % domacnosti v EU je vlastnikmi
sekundarnych nehnutelnosti v porovnani so 7 % na Slovensku.

Pri kazdom nakupe nehnutelnosti st danové povinnosti
jednym z nakladov. Ak su danové sadzby vo v§eobecnosti vel'mi
nizke, stracaji svoju moc ako stimulacny néstroj. Na druhej strane
by vysoka danova sadzba na horicom mestskom trhu (napr. v
Bratislave) posobila ako motivacia hl'adat’ dom niekde inde. To
by platilo najma pre jednotlivcov, ktori dosiahli dochodkovy vek
a v pripade ktorych by sa dafi z majetku musela zaplatit’ bud’ z
ich dochodku, alebo z tspor. Podl'a OECD patri datiova sadzba z
nehnutelnosti na Slovensku medzi najnizsie v EU. Na Slovensku
je tato sadzba 0,4 % z celkovych prijmov v porovnani s priemerom
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EU, kde je tato sadzba 4,7 % (graf 2). Bolo by tazké porovnavat’
EU s USA, pretoze federalna dan je oddelena od 3tatnych a
miestnych dani. Dane z nehnutelnosti v roku 2016 v priemere
vygenerovali 31,5 % z celkovych dani v USA a 72 % z miestnych
dani (taxfoundation.org, 2019). Na porovnanie, priemerna dan z
nehnutel'nosti v New Jersey je 3 127 dolarov, zatial’ o v Alabame
je to 538 dolarov. V europskych krajinach su dane z nehnutel'nosti
vyrazne niz§ie. Ak vezmeme do Givahy priemerny prijem vydeleny
sadzbou dane z nehnutel'nosti, daiiové zat'azenie pre nehnutel'nosti
vo Franctzsku by predstavovalo 1 524 EUR a 56 EUR na Slovensku.
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Graf 2 Sadzba dane z nehnutelnosti ako percento z celkovych
dafiovych prijmov vo vybranych krajinach EU v roku 2019

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade dat OECD

Danova sadzba na Slovensku vychadza skor z velkosti
nehnutel'nosti ako z hodnoty pozemku a stanovené sadzby st
pomerne nizke. Aj ked je sadzba dane v Bratislave najvysSia,
danova sadzba je Casto nizSia ako 100 EUR rocne, a teda
nepredstavuje nejaka markantnu finan¢nu zat'az. Prijmy Slovenskej
republiky z dani z nehnutel'nosti st nizke v porovnani s priemerom
OECD, a zaklad dane nesuvisi s trhovou hodnotou tohto majetku
(Remeta a kol., 2015). Ide teda o mechanizmus, ktory zva¢sa
podporuje horuce trhy.
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Z historického uhla pohl'adu, 'udia na Slovensku vzdy vnimali
nehnutelnost’ ako bezpecnu investiciu, najmé v porovnani s
finanénymi investiciami ako st akcie a dlhopisy. Pred revoluciou
neexistovala ziadna forma Spekulacii na kapitdlovom trhu a
dokonca aj po revolucii sa prvé desatrocie vyznacovalo korupciou
a lietadlovymi schémami (napr. BMG, Devin Banka, Drukos).
Investicie do podielovych fondov st aj dnes este stale vnimané
s nedoverou. Dom alebo byt by sa naopak mohol predat’ alebo
prenajat, aby si I'udia mohli zabezpecit' dodatocny dochodok.
Zisky z predaja majetku, ktory je vo vlastnictve viac ako pét rokov,
su oslobodené od dane z kapitdlovych vynosov (Zakon o dani z
prijmov €. €. 595/2003 Z. z. vznp.).

Je to paradoxné, pretoZze mmnoho ekondémov a medzinarodnych
organizacii suhlasi s tym, Ze dane z nehnutel'nosti st vo svojej
podstate najmenej restriktivne pre hospodarsky rast, najmi v
porovnani s daniami z prijmu. Tento koncept prvykrat navrhol Henry
George (1839 - 1897). Neskor na tomto koncepte budoval svoju
teorému laureat Nobelovej ceny Joseph Stiglitz, ktory uviedol, ze
dan z hodnoty pddy bude jedinou datiou potrebnou na financovanie
verejnych vydavkov (Arnott, Stiglitz, 1979). Za zékladny argument
sa povazuje fakt, Zze dan z prijmu (praca alebo celkovy zisk
spoloc¢nosti) odradza I'udi od prace, ako aj spolo¢nosti od vytvarania
zisku, €o je v protiklade v porovnani s dafiami z nehnutel'nosti. Dane
znehnutel'nosti mézu tiez pomdct’ stabilizovat ich ceny (to znamena
zvySenie hodnoty nehnutelnosti v porovnani s prijmami). Dail z
nehnutel'nosti je i€inna a prispieva k spravodlivejSiemu dafiovému
systému tym, Ze poskytuje len vel'mi malo prileZitosti na vyhybanie
sa dafiovym povinnostiam —ide o majetok, ktory sa pred spravcami
dani neda skryt. Naopak, v pripade inych typov hospodarskej
¢innosti je relativne 'ahké vyhnut’ sa daiovym povinnostiam, ¢i uz
legalne, ako aj nelegalne kvoli nedostatocnému vymahaniu dani. Aj
napriek tomu, Ze dane z nehnutel'nosti prinasaju spolocnosti uzitok,
tejto problematike sa, najmé v Eurdpe, politici vyhybaju.

Do uvahy sa musia brat’ aj prijmy z prenajmu a dalSich
nakupov nehnutel'nosti. Mozno predpokladat’, ze d’al$i nehnutel'ny
majetok sa moze prenajat’ najomnikovi, ¢im vlastnik ziska prijem.
V sucasnosti sa na Slovensku zisky z prenajmu zdaiuju beznou
sadzbou 19 %, nevynimajuc socidlne poistenie, ¢im je prendjom
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menej atraktivny. V suvislosti s problematickym danovym
uctovnictvom, ako aj dokumentaciou tykajicou sa prijmov z
prendjmu sa Casto stava, ze vlastnici nehnutel'nosti prijem oficialne
nedeklaruju. Prostrednictvom anonymného rozhovoru s daiiovym
uradom sme zistili, ze vymahanie dani z prijmu z prendjmu nie
je prioritné, pretoze vyzaduje prili§ vel'a dokumentécie s malymi
protihodnotami. V suvislosti s nedostatoénym vymahanim dani
mozeme konstatovat, ze danovy Urad eviduje dost’ vel'a pripadov
nepriznanych dani z prijmu z prenajmu. Tym sa d’alej stimuluje
nakup nehnutelnosti na hortcich trhoch nielen vo vacsich mestach,
ale aj v mestach s priemernou velkost'ou.

Rozsah tejto monografie je prilis obmedzeny na to, aby sme sa
do detailov ststredili na odportcania pre danové zakony. Napriek
tomu sa domnievame, Ze dane z nehnutel'nosti mézu posobit’ ako
stimuly alebo mo6zu odradzat’ od investicii, najmé pokial’ ide o
kapu sekundarnych obytnych nehnutel'nosti.

2.4.5. Iniciativy a vynimKy tykajice sa usadlosti

Usadlost’/osidlie je vel'mi Siroky pojem a mdze mat’ rézne
vyznamy v zavislosti od mnohych faktorov. Zakladny pojem
oznacuje obydlie a pddu, na ktorej sa obydlie nachadza. Ide
o primarnu rezidenciu osoby alebo rodiny, ktori ju vyuzivaji
(dictionary.com). Tento pojem naznacuje, Ze toto primarne bydlisko
je “posvitné” a poskytuje majitelom zakladné prava. Verejné
organizacie, ¢i uz miestne alebo narodné, ¢asto vytvaraju Specifické
koncepcie, ktoré vychadzaju z terminu ,,usadlost™ (homestead).

V prvych rokoch osidlovania krajin ako Spojené §taty
americké alebo Australia vlady prisli s iniciativami podporujicimi
vznik usadlosti. Tieto jednotlivcom poskytli pozemok zdarma, ale
za podmienky, ze v urcitom case tito pddu zurodnia a zhodnotia.
Takto sa dosiahlo osidlenie rozsiahleho uzemia a obyvatel'stvo
expandovalo na zapad. V sucasnosti sa niektoré vlady, miestne aj
narodné, pokusaji vytvorit’ iniciativy tzv. ,,novych usadlosti®, ¢im
sa snazia motivovat’ l'udi, aby sa prestahovali do problémovych
oblasti. Jednou z takychto nedavnych iniciativ je aj Akt ruskej
usadlosti, ktory poskytuje Rusom ako aj cudzincom 1 hektar pody
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na ruskom Dalekom vychode. Podmienkou je, Ze tam musia Zit’
aspon 5 rokov (Rusko dnes, 5. 5. 2016). Toto je len doplnkova
informacia z hladiska tematiky tejto publikacie, ked'ze tato
iniciativa sa tyka skor pody ako opustenych budov.

Vystiznej$im vysvetlenim tohto terminu by mohli byt pojmy
domov ¢i domécnost’, kedy ide o dom, ktory je ur€eny na primarne
miesto pobytu osoby alebo rodiny (www.investopedia.com). Ak
by sa rozliSovali pojmy dom ako bydlisko a sekundarny dom ako
investicia, tak potom by sme mohli uvazovat’ o istych formach
oslobodenia od dani, pripadne o znizeni dane z nehnutel'nosti. Tento
koncept by umoznil mestdm a obciam rozliSovat’ medzi ndkupmi
nehnutelnosti, ktoré sluzia ako bydlisko, a nehnutel'nost’ami, ktorych
primarnym ucelom su investicie. V monografii sa priklaname k
terminu ,,usadlost™, ktora by mala byt  oslobodena od dane, ked’Ze je
primarnou rezidenciou osoby alebo rodiny, a teda je trvalo obyvana.
Prave tento pristup by mohol zabranit’ procesu vystahovania sa,
a na druhej starne by mohol stimulovat’ proces pristahovania sa.

Nazdavame sa, Ze jednotlivci zijuci v oblastiach hortceho
trhu by si mali kupovat’ ich sekundarnu nehnutelnost’ v oblasti
studeného trhu. Ak by daii z nehnutel'nosti bola urcend na
zaklade hodnoty pody, tak majetok na studenom trhu by mal
nizsiu dan z nehnutel'nosti. Aby boli nehnutelnosti vo vidieckych
oblastiach este lakavejSie, tak potom by sa mohla usadlost’
chapat’ ako sekundarne bydlisko. V pripade mnohych l'udi je
totiz kipa sekundarnej nehnutelnosti podmienend ich budiacimi
planmi, ktoré povécsine stvisia s ich déchodkovym vekom a
stahovanim, pretoze ich deti “uz vyleteli z hniezda”. Na to, aby
oblasti studeného trhu boli ldkavé pre tychto Pudi, by mali spiiat’
ich zdkladné o¢akavania, ako napriklad dopravné a zdravotnicke
sluzby, hlavne v pripade starSej bohatSej generacie.

2.5. Silné intervencie

Silna intervencia sama o sebe indikuje vaznejsi stav pre
municipalitu, ktory moze ohrozovat jej obyvatel'ov, ako aj kultirne
dedié¢stvo, pricom budovy mozu byt nielen poskodené, ale hrozi ich
zanik. Silna intervencia je v zavislosti od jej povahy bud’,,priatel’ska“
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alebo agresivna. Agresivne zasahy mézu mat’ za nasledok odobratie
niekoho majetku v dosledku hromadenia oneskorenych platieb,
vyrabenych sankcii a regresivneho danového zat'azenia. Tyka sa
to najmi jednotlivcov, ktori maju vazne problémy. Niekedy vSak
moze ist’ aj o ignorovanie sentimentalnej hodnoty, a to v pripadoch,
ked’ sa jednotlivci snazia o udrzanie si majetku aj vtedy, ak uz maji
prostriedky na jeho udrzbu, ale nerealizuju ju. Na druhej strane by
agresivny zésah mohol umoznit’ aj zhovievavejsi prevod majetku,
najmé ak je majetok agregovany s inym podobnym majetkom vo
forme pozemkového fondu.

2.5.1. Nutena zmena vlastnictva

Nutené zmeny vlastnictva su takmer vzdy vnimané ako
agresivne a nepriatel’'ské, ale nickedy ide aj o priatel'ské zmeny,
ktoré st v podstate vyhovujlice pre obe strany. Agresivna
konfiskacia majetku v mnohych méze vyvolat spomienky na
minulost’, ked’ bol majetok oficidlne konfiSkovany jeho vlastnikom
bez nahrady, niekedy aj brutalne (podrobnejsie vysvetlené v ivode
k pripadovym stadidm v BBSK). Je potrebné si uvedomit’, ze 90.
roky, teda takmer 10 rokov po NezZnej revolucii, boli obdobim
poznaCenym netransparentnymi prevodmi vlastnictva a zdkonnych
dani (napr. tunelovanie a davovy kapitalizmus).

Typicky pripad natenej zmeny vlastnictva by bol podmieneny
nezékonnym konanim ako napriklad neplatenie dane z majetku
alebo inych sankcii. Ked’Ze danové sadzby st na Slovensku nizke,
trvalo by roky, kym by hodnota nezaplatenej dane prevySovala
hodnotu nehnutel'nosti. V monografii nechceme tvrdit’ a ani
odportcat, ze nitena zmena vlastnictva ma byt podmienena
danovymi sankciami alebo vzniknutymi pokutami za poskodenie
majetku, pretoZe to by mohlo byt pre verejnost’ zavadzajice.

Podla JUDr. Piryho® (rozhovor, 2020), ma $tat vel'a zakonov,
ktoré umoznuji rozne formy silnych intervencii, ale tie st spojené

5 Stdny exekator JUDr. Martin Piry bol vymenovany za stidneho exekutora
Rozhodnutim ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky s ti¢innost'ou od
28. februara 2012. Taktiez zastava funkciu odborného asistenta na Univerzite
Mateja Bela, Pravnicka fakulta.
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s nakladmi v sidnom konani, ktoré musi zvycajne znasat’ mesto
alebo obec. Formy silnych intervencii sa spravidla presadzuju len
v pripadoch, ked’ existuje extrémna obava tykajuca sa verejnej
bezpecnosti, napriklad ak budova predstavuje realnu hrozbu pre
chodcov (zritenie, padajice zvysky) alebo ak sa objekt budovy
vyuziva na nezdkonné ¢innosti (nelegalne drogy, prostitucia).
Agresivne postupy sa preto vo v§eobecnosti nepovazuju za vhodné
rieSenia, najmé pre malé mesta a obce.

Nazdévame sa, ze by sa mali vyuZzivat’ prijatelnejSie formy
nutenych zasahov prostrednictvom vyziev a navrhov, ktoré by
mohli mat’ pozitivny vplyv na vlastnikov opustenych majetkov.
Laureati Nobelovej ceny Richard Thaler a Cass Sunstein (2008)
v ich teorii postrCenia (z angl. nudge) naznacuju, ze je lepsie
pokusit’ sa ovplyvnit’ spravanie jedinca bez pouZzitia pravnych
pravidiel a sankcii. Ich teoria, ako aj tedrie inych autorov indikuju,
ze jednotlivci:

e nie s racionalni, ¢o znamena, Ze ¢asto robia veci, ktoré nie
s v ich vlastnom z&dujme a moZzno si neuvedomuju, Ze konaji
proti ich vlastnému zaujmu (Koster, Heijden, 2015),

e spravanie jednotlivca nemusi byt’ v stlade s jeho vlastnymi
hodnotami — priepast’ medzi hodnotami a konanim (Parkinson
akol., 2014),

e akjejednotlivec konfrontovany s procesom, ktory je pomaly a
prilis zlozity, mo6ze ho to frustrovat’, a preto sa pokusi hl'adat’
rychlejsiu a l'ahS$iu alternativu (Saghai, 2013).

Pre obec, ktora potrebuje rychly pristup k opustenému
sukromnému majetku st vel'mi délezité dokumenty tykajice sa
vlastnictva pddy a budovy s aktualnymi kontaktnymi informaciami.
Schopnost’ kontaktovat’ vlastnikov nehnutel'nosti umoznuje
postup vyjednavania, najmd pokial ide o udrzbu majetku,
odstranovanie graffiti, zabezpecenie majetku proti vandalizmu, a
iné. Takyto postup nemusi byt vzdy kontraproduktivny, skor by
sa obec mala snazit’ poukazat’ na nedostatky, o ktorych siicasny
vlastnik, ktory nehnutel'nost’ neobyva, nemusi Castokrat vediet’.
Ak vlastnika, ktory nehnutel'nost’ neobyva a nevyuziva, zat'azuje
zodpovednost’ za tento majetok, tak potom by mohol uvazovat’
o zmene vlastnika. Tato sa da realizovat’ prostrednictvom tzv.
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pozemkového fondu alebo nehnutel'nost’ méze nadobudntit’ vlada
alebo mimovladne neziskové organizacie (MNO). Tieto majetok
ziskaju na ucely prevodu do nového vlastnictva. Takyto pristup
nemozno povazovat za agresivny, dokonca by sme mohli tato
stratégiu oznacit’ za prostriedok miernej intervencie.

2.5.2. Pozemkové fondy a tokenovy predaj nehnutel’nosti

Pozemkové fondy st formou kvazi verejnych organizacii,
ktoré su vytvorené miestnymi samospravami za ucelom spravy
a opidtovného vyuzitia opustené¢ho alebo nevyuzitého majetku.
Ich ulohou je teda najst’ a vyuzit’ prostriedky na dosiahnutie
cielov, ktoré vladne urady nedokazu dosiahnut’ (Frank, 2011).
Tato koncepcia sa va¢sinou vyuziva vo vel’kych ,,zmenSujtcich
sa mestach®, ako aj v Stvrtiach, ktoré ¢elia hospodarskemu
poklesu. V monografii by sme koncepciu pozemkového fondu v
jej adaptovanej forme mohli aplikovat’ v pripadoch vidieckych
oblasti a miest so slabym trhom. Vo vSeobecnosti je pozemkovy
fond reakciou na neuhrddzané platby dane z nehnutelnosti a
pokuty, ako je uvedené vyssie (pozri Cast’ 3.6.1). Na Slovensku
takato institucia nie je, ked’Ze dane z nehnutelnosti su nizke a
sankcie sa zriedka ukladaju. Z dovodu komplikovanej politicke;j
histdrie v strednej a vychodnej Eurdpe je problematické zistit,
kto je sicasnym zodpovednym vlastnikom nehnutel’nosti, a teda
aj spdsob prevodu majetku, v pripade, Ze je to vhodné riesenie.
ZluCenim majetku do jedného subjektu by sa mohol majetok
inzerovat a aj transak¢né naklady na prevod vlastnictva by
sa mohli znizit. Subjekt pozemného fondu sa moéze zapojit
do likvidacie a burania majetku s cielom pomoct’ mestskym a
vidieckym komunitam.

Z demografického uhla pohl'adu bude Eurdpa nad’alej starntt,
a tak sa zvysuje riziko poklesu populacie, ako aj zvySenej migracie.
Aby sa zabranilo poklesu populécie, iste bude potrebné iniciovat’
mimoriadne Usilie. Ak je to spojené s migraciou mimo krajiny,
existuje tu isté rieSenie. Jednou z moznosti je tokenovy predaj
majetku investorom, ktori ho v podstate kiipia za 1 Euro alebo int1
symbolickl cenu, ale za uréitych podmienok. Pre Slovensko s
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takéto pripady typické pre Specifické nehnutel'nosti ako st hrady
a kastiele (napr. Viglas, Halic).

Jednou z europskych krajin, ktord vyuziva tento typ rieSenia
je Taliansko. Taliansko zaznamenalo v obdobi rokov 2014 -
2018 pokles poctu obyvatelov az o 677 000 I'udi (ISTAT, 2019).
Pokles poctu obyvatel'ov a vystahovanie sa l'udi z vnltrozemia
viedli miestnych predstavitelov k tomu, aby hladali kupcov
domov za symbolickt cenu 1 Euro, alebo prostrednictvom tzv.
slepych aukcii. V tejto stvislosti treba uviest, Ze domy musia
byt zrenovované v stanovenom case. V Taliansku sa tokenovy
predaj domacnosti rozsiril, a na Sicilii sa tiez vyuZziva vo vysokej
miere. Priklady tokenovych predajov nehnutel'nosti mozno néjst’
aj na gréckom ostrove Antikythera (Kampouris, 2018). KI'i¢om
k tspesnému predaju nehnutel'nosti prostrednictvom tokenov
je, aby miestne organy identifikovali dlhodobo neobyvané a
opustené nehnutel'nosti, nasli si¢asnych vlastnikov, overili zamer
suCasnych vlastnikov a presvedcili majitelia urobit’ nieco s jeho
majetkom, pripadne tento predat’ alebo vzdat’ sa ho v prospech
obce. Domy s tokenovymi cenami st zvycCajne v chétrajicom
stave, €o si vyzaduje vel'mi nékladnt rekonstrukciu. Z tohto
dévodu su pripadnym investorom Casto poskytnuté d’alSie
dotacie na pomoc pri obnove takychto domov. V porovnani s
Talianskom, kde je situdcia dramaticka, pokles obyvatel'ov na
Slovensku nie je taky prudky. AvSak 19,5 % bytového fondu v
Banskobystrickom kraji nie je vyuzitych (SODB, 2011). Slovensko
nema rovnaké postavenie ako Taliansko (Ziadne more, pobrezia,
naopak tvrdSie zimy), ma vSak centralizované umiestnenie bez
vplyvu zemetrasenia alebo mafie. Predpokladame teda, Ze cena
za vlastnictvo domu na Slovensku by pravdepodobne bola nizsia
ako v inych Castiach Europy.

Pre celti zonu EU je priznaéné kultiirne povedomie, ktoré v
inych krajinach sveta chyba. Ak by sme v tejto stvislosti pouzili
metaforu, tak mézeme povedat, ze Europa je ,,.Disneylandom*
kontinentov, co este viac posilnila Eurdpska unia. Byt' ¢lenom
a teda sucastou Eurdpskeho kolektivneho spolocCenstva je
povazované za prestiz. Jednou z ciest, ktoré moézu viest’ k
zachovaniu tejto kultury je aj kiipa a obnova nehnutel’nosti a tieto
prilezitosti by mali mat’ nielen Eurépania, ale aj nie-Eurdpania.
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Tento spdsob by dokonca mohol jednotlivecom umoznit’ ziskat’
Statlit pobytu v regione, na zaklade coho by sa mohla vytvorit’ nova
skupina pristahovalcov, ktorych hlavnym motivom je zachovanie
kultirnej minulosti.

2.5.3. Opitovné adaptivne vyuZitie majetku

Opétovné adaptivne vyuzitie sa vzt'ahuje na proces opatovného
pouzitia existujucej budovy na iny ucel, ako na ktory bola po6vodne
postavena alebo navrhnuté (Caves, 2004). Ide o z&vaznejSiu zmenu
ako len o zmenu, ktora sa dotyka vymeny maloobchodnikov. Ide
totiz 0 Uplni zmenu pévodného zameru budovy, ako napriklad
v pripade premeny vysvéteného kostola na dom ¢i hotel, alebo
tovarne na maloobchodny priestor. V pripade Slovenska uvadzame
niekol’ko prikladov.

SPOTSs projekt — KoSice: V ramci tohto projektu doslo
k rekons$trukcii siedmych opustenych stanic vymennikov
tepla umiestnenych na obyvanych panelakovych sidliskach.
V tejto suvislosti musime uviest, ze tepelné vymenniky nie su
Lhajpritazlivejsim* typom architektry, napriek tomu nasli novy
ucel. Projekt priamo podporuje komunitny Zivot vo vSetkych
mestskych Castiach. Kazdy renovovany vymennik tepla ma
$pecificky ucel pouzitia na rozvoj kreativnych napadov, spoluprace
a dobrovolnictva. (www.spots.sk/sk/o-spots/o-projekte-spots/).
Napriklad vymennik v ¢asti Obrody je miesto pre verejné prednasky
/vystavy umenia; Brigadnicka - miesto pre dve amatérske divadelné
skupiny; Cudova - Sportové zariadenie pre korculiarov; Jegorovo
a Vazeckd - centrum komunitnych aktivit; Stitova - vystavné
centrum pre mladé talenty a Wuppertdlska - botanické centrum s
komunitnymi zahradami (www.vymenniky.sk).

Vlakova stanica v Banskej Stiavnici /Stokovec: Kulturne
stredisko Stokovec sa zameriava na organizovanie reziden¢nych
pobytov sucasnych umelcov vo vytvarnom umeni a pomaha
pri vyrobe a podpore novych diel a vydavani knih. Centrum
sa nachadza v oblasti stale fungujucej zelezni¢nej stanice, ¢o
napomaha k stretnutiam verejnosti, navstevnikov a turistov

78



s r0znymi umelcami. Prave tato skutocnost’ vytvara osobitu
atmosféru tohto miesta.

Banska Bystrica Komunitné centrum v Sasovej: Z dovodu
niz8ej urovne reprodukcie, ktord sa pravdepodobne uz nevrati
na uroven 70. rokov, zdkladna Skola Tatranské uz neplnila svoju
ulohu efektivne. V roku 2011 mesto Banskd Bystrica zmenilo
budovu tejto Skoly na velké komunitné centrum so $portovymi
zariadeniami, zdhradou a miestnost’ami, ktoré sa daji vyuzivat’
na rozne stretnutia komunit. Poslanim tohto centra je:

- vytvérat vhodné podmienky pre profesionélne, vzdelavacie

a rekreacné aktivity,

- predchadzat socialnej exkluzii,

- vytvorit' otvoreny a bezpecny priestor pre kazdého v tejto
komunite,

- vyvijat nové programy, ktoré pomozu posilnit’ postavenie
komunit,

- poskytnit’ verejné miesto pre Sasovu, ktoré je najvacsim
sidliskom v Banskej Bystrici.

Aby opédtovné adaptivne pouzitie fungovalo, musi samotna
komunita akceptovat’ nazor, ze povodny zamer budovy uz nie
je zivotaschopny a ze opitovné pouzitie je jediny sposob, ako
zachranit’ budovu, a nie ju zburat. V niektorych pripadoch, ako su
napriklad miesta kulturneho dedi¢stva alebo vysvétené kostoly, sa
myslienka konverzie moZze zdat prili$ radikélna. Preto je dolezité,
aby komunita pochopila, preco je adaptivne rieSenie moznym
rieSenim zachovania objektov. Komnity tvoriace obc¢iansku
spoloc¢nost’, spolu s d’al$imi organizaciami obc¢ianskej spolocnosti,
modzu vyraznou mierou napomoct pri opdtovnom adaptivhom
vyuziti budov, preto ich blizSie definujeme a uvadzame d’alsSie
priklady konverzie vyuzita budov.

Organizicie obcianskej spolocnosti tvoria takzvany treti sektor
ekonomiky, resp. mimovladny neziskovy sektor. StotoZilujeme
sa s najnovsou definiciou Salamona a Sokolowského (2016a, b)
postavenou na dlhoro¢nom vyskume Salamona a Aneheira (napr.
1997 a 1998). Tato “nova” definicia rozSiruje rozsah tradicne
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pouzivaného terminu ,,treti sektor” a definuje ho ako Cinnost’

jednotlivcov a organizacii, ktord je v silade s nasledujucimi tromi

zakladnymi filozofickymi pojmami, ¢asto pouzivanymi v Europe

(a pravdepodobne aj mimo nej):

- stukromnost’ — t. j. formy individuélnej alebo kolektivnej
¢innosti mimo sféry a kontroly vlady;

- verejny ucel —t. j. sluzba SirSej komunite bez primarneho ciel'a
generovat’ zisk ¢i inak tvorit’ nieco hodnotné v prospech 0sdb
vykonavajucich danu ¢innost’, resp. ich pribuznych;

- volny vyber — t. j. realizdcia bez natlaku (Salamon a
Sokolowski, 2016a).

Presnejsie povedané, tdto koncepcia sa tyka organizacii

vyznacujucich sa piatimi funkénymi ¢rtami:

a. Organizacia je do istej miery inStitucionalizovana, no nie
nevyhnutne legalne zaregistrovana ¢i zriadena;

b. Cez zavédzné ustanovenie uplne alebo vo vyraznej miere
obmedzuje distribuciu akéhokol'vek prebytku zo svojej
¢innosti (zisku) v prospech vedenia, zamestnancov, investorov
a pod.;

c. Je samospravna, tzn. institucionalne oddelena od §tatu, je
schopna riadit’ vlastné v§eobecné postupy a transakcie a
moze vlastnit’ majetok, vytvarat’ zavizky ¢i byt Gcastnikom
obchodnych transakcii;

d. Je nepovinna, tzn. ¢innost’ jednotlivcov pre fiu pracujucich
¢i podielajucich sa na jej aktivitach je do znacnej miery
vykonavana na zéklade slobodnej vole bez natlaku; a

e. Jestkromna,t.j. niejeriadend Statom (Salamon & Sokolowski,
2016b).

V skratke, tento koncepény ramec pre treti sektor pokryva
registrované aj neregistrované mimovladne neziskové organizacie,
obcianske iniciativy a socidlne hnutia okrem politickych stran,
nabozenskych spolocenstiev, vzdelavacich a vedeckych institacii,
odborov a zamestnavatel'skych organizacii (EU-Russia Civil
Society Forum/Férum ob¢ianskej spolo¢nosti EU a Ruska, 2019).
V d'alSom texte budeme pouzivat termin organizacie obc¢ianske;j
spolocnosti (OOS).
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Organizaciam obcianskej spolo¢nosti sa v sticasnosti
priznavaju “viaceré spolocenské, ekonomické a politické roly,
ktoré zohravaju v spolocnosti. Poskytuju sluzby, vzdelavaju,
podporuju a angazuju l'udi v obc¢ianskom a spolo¢enskom
zivote” (Boris & Steuerle, 2006, s. 66; Kuhlmann, 2010; Nemec,
2008). Tieto inovativne iniciativy OOS su obzvlast’ dolezité na
sucasnom stupni budovania obcianskej spolocnosti v krajinach
strednej a vychodnej Eurdpy. Vznika zaroven nové poslanie OOS
— cez svoje aktivity a socialne inovacie prevzali OOS iniciativu
verejného sektora pri obnovovani nevyuzitého majetku. Ide o
chatrajici majetok miest a obci, ktory povodne patril statu. Po
pade komunistického rezimu bol tento majetok bezodplatne
prevedeny na obce. Novovzniknuté obce vSak neboli na obecnej
urovni schopné tento majetok efektivne spravovat’ a vratit’ ho do
uzivania v prospech obyvatel'ov, ¢o znacne ovplyvnilo rozvoj
dotknutych obci. Problém zacali riesit’ iniciativy zo strany OOS
a ich socialne inovacie v podobe spoluvytvarania (ko-kreacie).

2.5.3.1. Socialne inovacie a ko-kreacie

Socialne inovacie ako iniciativy a sluzby sa realizuji v snahe
plnit’ potreby komunity. Tieto potreby sa rozvijaju a rozSiruji
najmi cez organizacie s primarne socialnym zameranim (Mulgan,
2007). Socialne inovacie znamenaju nové rieSenia socidlnych
problémov, ktoré st efektivnejsie, u€innejsie a udrzatelnejsie nez
iné v sucasnosti pontikané rieSenia. Vytvorena hodnota ovplyviiuje
predovsetkym spolo¢nost’ ako celok, nielen jednotlivcov.
Socialne inovacie su zamerané na napady a rieSenia tvoriace
vysSie spolocenské hodnoty, ale tiez na proces ich tvorby (Phills,
Deiglmeier a Miller, 2008). Socialna inovacia ako koncept a vyber
definicia vymedzuje socialne inovacie ako vSetky nové stratégie,
koncepcie, napady a organizacie, ktoré rozsiruju a podporuju
zlepSovanie podmienok obcianskej spolo¢nosti. Vo vSeobecnosti
obsahuje akékol'vek aktivity, ktorych vysledkom su kvalitativne
zmeny v zakladnych Struktirach spoloc¢nosti, ¢i inovacie s
cielenym spolo¢enskym uc¢inkom (Murillo &Buckland, 2015).
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Socialna inovacia verejnych ¢i kolektivnych sluzieb je mozna
v prostredi novych koncepcii ich spravovania. Tie su definované
ako suhrn interakcii medzi spolupracujiicimi aktérmi z verejného a
sukromného sektora pri rieSeni socialnych problémov (Osborne &
Brown, 2005). Doraz sa kladie na ob¢anov a budovanie ob¢ianske;j
spolo¢nosti. Tento druh socialnej inovécie sa nazyva ko-kreacia. Ko-
kreacia sa snazi najst’ rieSenie produkcie a financovania verejnych
sluzieb v spolupraci s réznymi zainteresovanymi ucastnikmi
(stakeholdermi). Za inovaciu vo vyrobnom procese sa povazuje:

1) Otvoreny proces, pri ktorom st koncovi pouzivatelia zapojeni
do planovania a vyvoja tovarov a sluZzieb;

2) Zmena vztahu medzi zainteresovanymi ucastnikmi
(stakeholdermi) (Voorberg, Tummers, Bekkers a kol., 2015).
Jednym z kli€ovych prvkov konceptu socidlnych inovacii

je aktivna cast’ obCanov a organizacii na miestnej urovni (t. j.

organizacii ob¢ianskej spolo¢nosti) s cielom dosiahnut’ skutocne

vyznamné vysledky v socialnej oblasti (Bason, 2010). Ugast
obcanov na tvorbe a naslednej implementacii inovacii (ko-kreécii)
je vzhladom na tspesnost’ procesu inovacie verejnych sluzieb
vel'mi doélezitd, pretoZze obcania st koneénymi spotrebitel'mi
verejnych sluzieb (Borins, 2008; Fuglsang, 2008; Von Hippel,

2007). Uloha miestnych samosprav pri inovaciach zaloZenych

na ko-kredcii v oblasti socidlneho zabezpecenia a Zivotného

prostredia je na Slovensku dost’ obmedzena; inovativne sluzby
vacsinou poskytuju mimovladne neziskové organizacie alebo

samotni ob¢ania (Nemec a kol., 2015).

Odborna literatiira priznava Coraz vyssiu ddlezitost
dobrovol'nému zapojeniu stakeholderov v pévodne internych
procesoch a struktarach organizacii obc¢ianskej spolo¢nosti, t.
j. stakeholderi sa zapajaji aj do tvorby stratégie znacky, teda
najvyznamnejSicho nehmotného majetku OOS (Vallaster &
Wallpach, 2018).

Voorberg a kol. (2015) vytvorili systematicky prehlad
existujuce;j literatary o 1) réznych typoch a definiciach verejnej
ko-kreacie, 2) faktoroch vplyvajtcich na procese ko-kreacie a 3)
vysledkoch procesu ko-kreacie. Zhrnuli zavery viacerych autorov
vyuzivajucich na opis koncepcie ko-kreacie Siroké spektrum
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definicii. Niektoré hovoria o obcanoch ako tvorcoch hodndt
(Briscoe, Kerdnen a Parry, 2012; Diaz-Méndez & Gummesson,
2012), o obcanoch ako spolupracujucich partneroch (Baumer,
Sueyoshi a Tomlinson, 2011), alebo o tlohe ob¢anov ako
aktivnych Cinitel'ov pri poskytovani verejnych sluzieb (Cairns,
2013; Gebauer, Johnson a Enquist, 2010). Okrem toho sa zda,
ze pribuzné pojmy ako koprodukcia, komunitna participacia a
socialny komunitny podnik (social community enterprise) su ¢asto
definované vel'mi podobnym spésobom ako ko-kreacia. Z tohto
mnozstva definicii pribuznych pojmov a z toho vyplyvajiuceho
zmdtku je najtypickejsi druh vztahu medzi obanmi/OOS na jednej
strane a verejnymi organizaciami na strane druhej. RozliSujeme
viaceré idealne typy zapojenia obcanov/OOS:

1. Obcania/O0S ako spoluvykonavatelia: zapojenie obCanov, pri
ktorom vykonavaju také druhy verejnych sluzieb, aké boli v
minulosti poskytované verejnymi organizaciami.

2. Obcania/OO0OS ako spolutvorcovia: ob¢ania do velkej miery
uréuju, aké sluzby sa vytvoria a poskytnu.

3. Obcania/O0S ako inicidtori: obCania prevezmu iniciativu
pri poskytovani verejnej sluzby a verejné organizacie su len
prizvané k ucasti (Voorberg a kol., 2015).

2.5.3.2. Ko-kreacia pri prestavbe a zmene tcelu verejnych
objektov

V tejto §tidii vychadzame z vyssie uvedeného druhu socialnej
inovacie, ktora sa nazyva ko-kreacia. InSpirovala nas myslienka
"zmeny ucelu" od Scharouna a Hoyosa (2012). Najznamej$im
prikladom, ktory tito autori uvadzaju, je nadzemna zeleznica (the
Highline) v New York City, ktora sa premenila na 2.33 km dlhy
park. Hoci tento park zdvihol tirovei svojho okolia do takej miery,
ze je pre nizkoprijmové skupiny obyvatel'ov finan¢ne nedostupny
— ¢o je nechceny dosledok iniciativy, predsa len dobre ilustruje
uspesnost’ tohto pocinu.

Rossi (2004) zasa opisuje, ako obcCania iniciovali renovaciu
mestského centra v Neapole po jeho uzavreti pre verejnost’ na
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zaklade rozhodnutia zastupitel'stva. Mestska rada nakoniec
pochopila ddlezitost’, ktorti miestni obyvatelia centru prikladali,
arozhodli sa iniciativu podporit’. Vysledkom bola rekonstrukcia a
znovuotvorenie historického centra Neapola pre verejnost’. Obec
tu participovala na iniciative obcanov a nie opacne.

Nemec a kol. (2015) skamali iniciativu ko-kreacie nazvana
PrieStory. Cielom tohto programu bolo zapojenie 'udi do
zvelad’ovania verejnych priestorov, zvysenie ucasti verejnosti
a posilnenie komunit. Tento program umoznoval realizaciu
nizkonakladovych investicnych projektov vykonavanych
dobrovolnikmi zijicimi v danej oblasti. Prikladmi projektov
mozu byt parky, Sportoviska, zeleil atd’. Na programe PrieStory
sa zucastilovali poskytovatel verejnej sluzby, v tomto pripade
verejnych priestorov (obce/miestne samospravy), spolutvorca
verejnej sluzby (obcania), inicidtori inovacie verejnych sluzieb
(nadécia Ekopolis a Partners for Democratic Change Slovakia
PDCS —obe O0S), a spolufinancovatel’ inovacie verejnych sluzieb
(CSOB — stkromna spolo¢nost’). V rokoch 2005-2011 sa pretvorilo
33 verejnych priestorov, no Ziaden sa netykal nevyuzivanych
budov. Je potrebné pripomenut’, Ze mnohé vonkajsie verejné
priestory vytvorené v ére socializmu (napr. parky, ihriska,
autobusové zastavky atd’.) boli v prechodnom obdobi v 90. rokoch
zniCené. Naprava tejto “nespravodlivosti” voci miestnej komunite
prebicha aj nad’alej (obr. 9).

Obrazok 9 Nizkorozpoc¢tova sanacia parku odstranuje
nebezpedenstva aj ,,pamétniky* ob¢ianskych zlyhani

Zdroj: https://www.facebook.com/pg/pinkpark/photos/?ref=page
internal
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Sposob vyuzitia verejnych priestorov sa meni: vznika tlak na
optimalne vyuZitie uz existujucich mestskych priestorov kreativnym
sposobom. Mesta samozrejme zapasia s nedostatkom takychto
priestorov a snazia sa zabezpecCit’ udrzatel'ny rozvoj mesta. V tomto
zmysle sa opustené priestory stavaju kl'uCovymi strategickymi
miestami pre udrzatelny rozvoj, zastavajuc kombinaciu potencialne
funkénej, ekologickej, kultiirnej a estetickej roly v miestnej krajine
(https://urbact.eu/abandoned-spaces). Co plati pre mesta, plati tiez
pre mestecka a dediny. Strategicky verejny priestor je vel'mi dolezity,
inak je mesto ¢i dedina len zhlukom domov. Sme presvedceni, ze
adjektivum “ urbanisticky/mestsky” by sa nemalo vyuzivat ako
termin, ktory vyluuje malé mesta a obce. Co plati pre vel'ké mesta,
je mozné vyuzit’ aj v mensich obciach, a preto povazujeme termin
“ urbanisticky/mestsky” za zavadzajtci.

Ciel'om jedného $pecialneho projektu nazvaného “TUTUR”
(Temporary Use as a Tool for Urban Regeneration/Docasné vyuZitie
ako nastroj regeneracie miest 2013 - 2015) bolo zavadzanie metody
docasného vyuZitia pri regeneracii miest zapojenych do sieti. Aj tu
sme presvedCeni, Ze napriek nadzvu a pouzitému terminu “urban/
mestsky” sa tento nastroj moze vyuzivat aj v mensSich obciach.
Docasné vyuzitie je planovaci néstroj efektivneho spajania viacerych
stakeholderov: dokaze zaangazovat' velky pocet mestskych a
sukromnych agentar pre hospodarsky rozvoj, vlastnikov objektov
a kultiirnych organizécii s ciel'om rozpracovat potencialne vyuZitie
existujucej infrastruktary a zdrojov. V Case, ked’ obce nerasti,
ale sa transformuju, a to najmé pocas krizy, musime hl'adat’ nové
a pruzné sposoby reakcie na potreby miestneho obyvatel'stva.
Docasné vyuzitie mdze byt’ zdrojom Zzivota pre mestské Stvrte v
snahe podporovat’ udrzate'nu regeneraciu navrhovanu verejnou
spravou a obcanmi (https://urbact.eu/tutur).

Vramci projektu TUTUR, Patti a Polyak (2015) analyzovali snahy
oregeneraciu v Brémach, Rime a Budapesti. Poukézali na nedostatok
finan¢nych zdrojov v celej Eurdpe, ¢o viedlo mestské samospravy k
reinterpretacii existujucej infrastruktiry a k jej reaktivacii doplnenim
novych funkcii a novych ¢initel'ov. Reakcie na problém prazdnych
budov sa objavuji na réznych urovniach planovania a riadenia.
Neflexibilny systém planovania charakteristicky pre éru modernizmu
postupne nahradza “mékky urbanizmus” ¢i experimentovanie, ktoré
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umoziuju otestovanie este pred rozhodnutim pre vel’kl investiciu.
Tento planovaci systém s otvorenym koncom kladie tiez vacsi
doraz na docasny rozmer rozvojovych projektov, umoziuje docasné
vyuZitie a postupné fazy v procese vyvoja. Podmienky na docasné
vyuzitie s viak v roznych samospravach velmi odlisné. Co maju
vsetky obce spolocné je nadvézovanie spoluprace medzi mestskymi
samospravami a OOS. Vytvaranie vhodného ramca je kl'u¢ové pri
zavadzani doCasného vyuzitia do praxe. Moze sluzit’ ako konstrukcia
na vybudovanie inkluzivnejSicho planovacieho systému, kde st
obcianske iniciativy prizyvané k Gi¢asti na procese regeneracie bez
prikazovania a zneuzivania. M6zu byt platformami, na ktorych sa
spajaju potreby priestoru a zdroje, kde sa iniciativy “zdola” stretavaju
so stratégiami verejného rozvoja vytvorenymi miestnou spravou,
nutenymi v désledku tipadku mestskych ekonomik prehodnotit’ svoje
procesy rozvoja (Patti & Polyak, 2015).

V Brémach je ZwischenZeitZentrale (ZZZ) jednym z prvych
programov docasného vyuzitia zavedenych mestskou samospravou
v spolupréci s OOS. Zrodil sa z poznania potreby novych néstrojov
na revitalizaciu prazdnych parciel a stavebného fondu, a zo snahy
udrzat’ mladych odbornikov a kreativnych I'udi v meste. V 80. a
90. rokoch presli Brémy, podobne ako mnoh¢ d’alsie eurdpske
mestd, post-industrialnou transformaciou spojenou so zatvaranim
lodenic a starych pristavov a prazdnymi industridlnymi zénami
pozdiz rieky Weser. Vysoka miera nezamestnanosti a meniace sa
nakupné spravanie viedli k prazdnym obchodom v rdznych Castiach
Brém. Koncom prvého desatrocia po r. 2000 prislo mesto Brémy
s napadom na docasné vyuzitie v celom meste v rdmci pilotn¢ho
projektu Nationale Stadtentwicklungspolitik, ¢o je program
Federalneho ministerstva vystavby. Impulz na vyuZitie konceptu
docasného vyuzitia v Brémach prisiel z Ministerstva hospodarstva,
pracovne; sily a pristavov v . 2007. V rokoch 2009 az 2012 program
777 podporil okolo 50 projektov rézneho rozsahu, od 30m? do
4500m?. Pocas tychto troch rokov sa na ZZZ obratilo okolo 500
iniciativ s poziadavkou na volné kancelarie, ateliéry, pracovné
plochy, priestory na organizaciu podujati, kultirne centra a ziskova
ekonomicku ¢innost, ktoré dostali moznost’ do¢asného vyuzitia
priestorov pod podmienkou pokrytia vSetkych prevadzkovych
nakladov. Medzi podporené projekty patrili iniciativy z rdznych
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cielovych skupin: susedsky orientované socidlne projekty,
aktivity podporujuce deti alebo starSich 'udi, miestne organizacie
posobiace v oblasti vzdelavania, historie, umenia, zahradnictva,
nezamestnanosti, migracie ¢i Skolstva (Patti & Polyak, 2015; 2017).

Prazdne objekty v Rime st dosledkom faktorov, ktoré st bezné v
mnohych inych mestach, napr. hospodarskej krizy a demografickych
zmien, ale tiez nespravneho riadenia portfélia nehnutelnosti vo
verejnom vlastnictve a nadmernej vystavby bez zodpovedajticeho
dopytu (Caudo, 2014). V roku 2013 si mestské zastupitel'stvo v
Rime dalo za tlohu zistit’ pocet svojich nehnutel'nosti vytvorenim
databazy verejnych objektov. Vytvorenie databazy doplnili
dodato¢né mapovacie iniciativy. Uz predtym existujiica online
platforma “City-Hound/Mestsky stopovaci pes,” ktor zalozili
architekti, pomohla ako sucast’ projektu TUTUR identifikovat’
prazdne objekty v tretom rimskom obvode: v pilotnej oblasti
platforma zhromazdila informéacie o vyse 70 opustenych objektoch
vratane $kol, priemyselnych objektov, obchodov, infraStruktiry
a zelenych ploch, pricom niektoré sa stali testovacimi miestami
mestského programu docasného vyuzitia (Patti & Polyak, 2015).

Dal3ie krajiny tiez uplatnili metodu do¢asného vyuzitia, napr. v
Britéanii bola v r. 2009 zalozena tzv. Community Interest Company
(CIC) /firma v zaujme komunity ¢ pod nazvom Meanwhile Space/
Medzicasom priestor. Tato firma zacinala ako sucast’ projektu
Meanwhile financovaného Ministerstvom pre komunity a miestnym
zastupitel'stvom, ktorého ciel'om bolo posilnit’ komunitné vyuzivanie
prazdnych objektov a priestorov. Projekt vytvoril celt 'kniznicu'
ndpadov a informacénych zdrojov, ktoré ulahcuju realizaciu
prilezitosti v ramci projektu Meanwhile tak majitelom objektov,
ako aj realizatorom projektu.Vysledkom bolo, Ze niekolko
britskych mestskych samosprav ako Glasgow ¢i Londyn vydalo
Standardizované vzory zmluv o doCasnom vyuziti s cielom ulahcit’
dohodu medzi vlastnikmi a pouzivatelmi tym, Ze v nich upravujii
podmienky vyuzitia, trvania, najmu a zavézkov.Okrem spoluprace so
Statnou aj miestnou spravou na redukcii bariér do¢asného vyuzivania
vol'nych priestorov projekt Meanwhile Space taktiez pracuje s
prenajimatel’'mi, vlastnikmi pozemkov, developermi a miestnymi

¢ Druh socidlneho podniku, ktorého zisk sa vyuziva v prospech komunity;
zakonom schvaleny v r. 2005 (pozn. prekl.)
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organmi s ciel'om poskytovat’ poradenstvo a vytvarat’ projekty, ktoré
ich docasne odbremenia od zavézkov (poistné, sadzby, bezpecnost’ a
pod.) stivisiacich so spravovanim nadbytocnych obchodov, kancelarii,
vypratanych pozemkov atd’., az kym sa nenajde vhodné komercné
rieSenie. Poskytovanim poradenstva, $koleni a spoluprace s miestnymi
komunitami a inymi stakeholdermi umoziuje docasné vyuzivanie
objektov ich opitovné oZivenie a pontika prilezitosti prospesné pre
komunity a socidlne podniky. Jednou z vlajkovych lodi programu
Meanwhile Space je Cottrell House vo Wembley, kde si nedostatok
sluzieb vyziadal otvorenie priestoru pre nové iniciativy. Prizvanim
miestnych obyvatel'ov, ako aj iniciativ ponukajucich sfunkcnenie
priestorov k diskusii o potrebe novych sluzieb, zapojil Meanwhile
Space vyse 600 l'udi do planovania, prestavby a nového vyuzitia
byvalej Cerpacej stanice ako kancelarii, umeleckych ateliérov,
priestorov na spolupracu (co-working) a kaviarni. Program Meanwhile
Space je podporovany danami z majetku, preto perspektiva
oslobodenia od obchodnych sadzieb povzbudzuje vlastnikov objektov,
aby umoznili charitativnym organizaciam vyuzivat’ ich nehnutel'nosti.
Zaprvych 5 rokov svojej existencie Meanwhile Space vybudoval siet’
vyse 10 000 l'udi, ktori vlastnia alebo maju zaujem vyuZzivat’ prazdne
objekty, ¢o umoznilo vznik vyse 300 start-upov a vytvorilo viac nez
100 pracovnych miest (Patti, 2015).

V holandskom Rotterdame existuje malé firma Stipo, ktord sa
venuje urbannym stratégiam a inovaciam a Specializuje sa na ko-
kreacie v obnove a rozvoji mesta, ako aj na suvisiace urbanne iniciativy
vychadzajiice od uzivatelov a fungujice zdola nahor. Kombinuje
tiez priestorové planovanie s hospodarskym rozvojom, kultirou,
vzdelavanim, socialnym zabezpeCenim a Sportovymi, rekreaCnymi
¢i turistickymi aktivitami. Stipo poskytuje poradenské, developerske,
koucingové a Skolitel'ské sluzby. Vytvorili si vlastni metodiku
rieSenia priestorovych a socidlnych problémov, pri¢om sa sustred’ujli
na modely obnovy zaloZené¢ na hodnotéch, spajani fyzickych,
socialnych a ekonomickych prvkov a experimentovani so sietovanim
(networkingom), doCasnymi udalost'ami a diferencovanymi zmluvami
o prenajmoch. Za posledné roky v Stipo ozivili 40 budov, a to vd’aka
spolupréci s bytovymi zdruzeniami a zastupcami kreativnych odvetvi.
Stipo ako verejny developer spolupracuje s bytovym druzstvom
Havensteder na posilneni oblasti ,,Zoho” (the Summer Hofkwartier)
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v centre Rotterdamu. Vd’aka vyjednavaniu s majitelmi objektov a
pritiahnutiu prislusnikov kreativneho sektora, miestnych podnikatel'ov
a obyvatel'ov, pristupuje Stipo k tomuto mestskému obvodu ako k
jednému celku s navzajom prepojenymi priestorovymi, socidlnymi,
ekonomickymi a kultGrnymi prvkami (Patti, 2015).

Ak sa vratime k slovenskej obcianskej spolocnosti a jej ko-
kreativnym iniciativam, Murray Svidroniova (2019) skiimala
sposoby spoluprace s cielom zmapovat’ vztahy medzi vladou
a organizaciami obcianskej spolocnosti (OOS) na Slovensku. Vyber
prezentovanych pripadov vychadzal z isudku expertnej fokusovej
skupiny, ktora sice bola mozno predpojata, no jej zistenia pomohli
pomenovat’ charakteristiky vztahu vlada — OOS na Slovensku.
Jednym z pripadov bol aj verejny amfiteater na uzemi mesta Banska
Bystrica. Verejny amfiteater bol kedysi zivym kultirnym miestom
na premietanie filmov pod holym nebom a Specialne podujatia. Po
otvoreni multikina v miestnom nakupnom centre zostal opusteny.
Ked’ ho v8ak mesto zaradilo do zoznamu nevyuziteného majetku,
¢o znamenalo len kro¢ik od demolécie, skupina mladych nadSencov
zalozila OOS s cielom zachranit’ amfiteater. Podpisali s mestom
memorandum o spolupraci a s pomocou sikromnej firmy amfiteater
zrevitalizovali. Hlavnou ¢innostou OOS zostava podpora amfiteatra
formou organizovania letn¢ho kina ¢i inych podujati v snahe pomdct’
amfiteatru stat’ sa opét’ pulzujicim kultirnym a spolocenskym
centrom s dorazom na udrzatel'nost’, obsahovil pestrost’ a zachovanie
jeho genius loci (pozri pripadové studie Kino Hviezda a Amfiteéter
Pal’a Bielika). Na Slovensku existuje mnozstvo mensich, kedysi
zivych kultirnych priestorov, ktoré st v sucasnosti nevyuzivané.
Keby bolo mozné selektivne ozivit’ prave tieto priestory v prospech
komunitného vyuzivania, pomohlo by to zatraktivnit’ obce, ked’ze
ucinok konkrétneho projektu je viditeny skér v mensich nez vo
véacsich komunitach (tento ucinok sa odraza v Ciselnej hodnote
faktora vzhl'adu v kapitole 5.2.5).

Metodu docasného vyuzitia tspesne uplatnili aj v menSom meste
Trstena (7 405 obyvatel'ov) na vidieckom severe Slovenska. Stara
budova byvalej materskej Skoly sa vzhl'adom na demografické zmeny
a pokles poctu deti nevyuzivala. Budovu niekol’ko rokov pouzivalo
pre svojich Studentov miestne gymnazium, no ked’ rozsirilo svoje
vlastné priestory, “stara skolka” zostala opustend. V roku 2004 sa
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prihlasila skupina mladych l'udi, ktori si v jednom kridle vytvorili
priestory na stretavanie pod nazvom Coolclub. Neskor do d’alsej
Casti budovy mesto umiestnilo svoje turistické informac¢né centrum,
ktoré vzniklo v roku 2005 z finan¢nych prostriedkov Eurdpskej
unie. V roku 2007 informacné centrum rozsirilo svoju ¢innost’ o
podnikanie v oblasti cestovnej agentury. Tato tiez sidli v budove
byvalej skolky (https://www.trstena.sk/turisticko-informacne-
centrum.html). V d’al$ich rokoch pribudol miestny skautsky oddiel,
ktory ma v danych priestoroch poboc¢ku. Ako posledni v budove nasli
sidlo ¢lenovia obcianskeho zdruzenia V.I.A.C. - Institat pre podporu
a rozvoj mladeze. Okrem kancelarie tu rekonstrukciou vytvorili
aj minikniznicu a priestory, ktoré ponukaju moznost’ vyuzitia na
besedy, prednasky, posedenia s priatel'mi pri kave, Caji, Cokolade
¢i palacinkach. V kniznici, v ktorej sa daju knihy vypozicat’ alebo
pohodlne ¢itat’, je aj detsky kutik. Po zrekonstruovani sa v priestoroch
uskutocnilo uz niekolko inSpirativnych podujati, napr. nemecky a
$panielsky vecer. Konal sa tu tiez program pri prileZitosti Narodného
tyzdna manzelstva, ako aj filmové, kvizové a biblické vecery. Pocas
leta tu prebieha Letnd pohodicka (https://www.ozviac.sk/o-nas).
Uvedené subjekty sidlia v budove (obr. 10) aZ doteraz a zdo¢asného
vyuZitia sa stala trvalo vyuzivana budova.

Obrazok 10 Turistické informa¢né centrum v budove byvalej $kolky
Zdroj: www.google.com/maps - 360° street view Zelezniciarov 45
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Mazur (v Patti & Polyak, 2017) robil rozhovor s OOS Aliancia
Stara Trznica, ktora ma na starosti historickii budovu v centre
Bratislavy nazyvanu Stara trznica. Po rokoch netspesnej snahy
mesta udrzat’ trznicu pri Zivote bola budova zatvorend. O niekol’ko
rokov neskor ju vSak na zéklade planu obnovy navrhnutého
Alianciou znova otvorili ako kombinaciu potravinového trhu v
sobotu a kultirnych podujati v iné dni, a k tomu dvoch kaviarni,
obchodu s potravinami, Skoly varenia a vyrobne sodovky.
Prehodnotenie moznosti Starej trznice umoznuje organizacii
manazovat’ budovu ekonomicky udrzate'nym spdsobom a pritom
ju postupne renovovat’ tak, Ze vytvara nové dejisko podujati a
priestor na stretavanie priamo v srdci mesta.

Murray Svidroniova a kol. (2020) opisuju d’alsi pripad OOS
aktivnej pri “zachrane” mestského majetku v Banskej Bystrici. V
tomto pripade bolo ob¢ianske zdruzenie Laputa zaloZené s cielom
vytvorit' v Banskej Bystrici obytny dom pre autorov literarnych
diel a literarnu kaviareil a kniznicu zrenovovanim starej mestskej
basty, v minulosti sliziacej ako sti¢ast’ mestskych hradieb. Mesto
budovu prenajalo OOS Laputa na 30 rokov za symbolické 1€/rok
s podmienkou, ze do roku 2020 tam bude vytvorené nové kultirne
centrum. Prvymi krokmi OOS Laputa bolo vyc¢istenie priestorov
a ziskanie potrebnej technickej dokumentécie, archeologicky
prieskum, fundraising a schvalenie spustenia rekonStrukcie. V roku
2015 sa k iniciative pridali zakladatelia knihkupectva Artforum
a hlavny ciel’ bol preformulovany na vytvorenie Literarnej basty
ako znacky a miesta, kde sa tvori, vydava a predstavuje kvalitna
literatura. Stara baSta ma totiz pre takéto literarne snahy idealny
genius loci. Iniciativa zacala v Banskej Bystrici propagovat
literarny Zivot a Basta sa stala integralnou stcast'ou projektu
v symbolickej aj materidlnej rovine. V roku 2017 zacali svoje
vydavatel'ské aktivity prvou publikdciou, Spevnikom Deza
Ursinyho. Odvtedy sa publikacna ¢innost’ stala dolezitou stiCast’ou
ich posobenia. Vyuzivanim historickej budovy na podujatia
a ako symbolu pre d’alSie aktivity, buduju miestnu identitu a
historické povedomie obyvatel'ov aj navstevnikov mesta. Hocina
zacCiatku bolo hlavnym ciel'om iniciativy zrekonstruovat’ objekt a
vybudovat’ priestory na byvanie pre autorov, v poslednom case sa
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pozornost’ presmerovala viac na podujatia a publikacntl ¢innost’
pod nazvom a s logom Literarnej basty (obr. 11).

Obrazok 11 Literarna basta, Banska Bystrica

Zdroj: https://mybystrica.sme.sk/c/20674251/novy-festival-
versus-prinesie-do-bystrice-sucasnu-poeziu.html

Viac prikladov participacie organizacii ob¢ianskej spolo¢nosti
na obnove a novom vyuziti verejnych objektov je uvedenych
v zavere tejto kapitoly (Pripadové $tadie vybranych objektov
v Banskobystrickom kraji). Je vSak zrejmé, ze OOS zohrali vo
vSetkych uvedenych situaciach dolezitti tlohu. Na dobrovolnej
baze vytvorili ko-kreativne projekty, iniciovali nové aktivity
zmenou ucelu, revitalizaciou a rekonstrukciou nevyuzivanych
objektov. V niektorych oblastiach sa dobrovol'nicke snahy zdaji
byt efektivnejsie nez Cinnost’ verejnej spravy, ¢o je obrovska
sluzba pre miestnu samospravu. Nehovoriac o tom, ze vsetky
iniciativy boli uspesné v poskytovani zaujimavych sluzieb a
obsahu, takZe si nasli stabilné publikum a uplatnenie. Co maju
tieto iniciativy spolo¢né je pociatoéné aj pretrvavajice nadsenie
pre projekt, ¢im dokazali vygenerovat’ dobrovolnicku pracu aj
podporu odbornikov a do urcitej miery tiez podporu sikromnych
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firiem. To umoznilo renovaciu a udrzbu dovtedy nevyuzivanych
objektov. Okrem toho, vSetky dotknuté miesta sa z hl'adiska
navstevnikov stali unikatnymi a Specifickymi, ¢i uz vd’aka svojej
historickej alebo nostalgickej hodnote. Dalsia vec, ktorti maju
iniciativy spolo¢nu, je fakt, Ze miestna samosprava sa o ich projekt
nezaujima, ani ho aktivne nepodporuje —dokonca ani v pripade, zZe
ide o jej budovu s moznost'ou kompletnej rekonstrukcie. Toto je v
sulade s vysledkami vyskumu (Nemec a kol., 2015), ktoré hovoria,
ze inicidtormi ko-kreacie su vacsinou OOS alebo samotni obc¢ania,
priCom mestské samospravy participuju len ¢iastocne. Napriek
tomu, Ze iniciativy nacrtnuté v tejto kapitole boli orientované skor
urbanistické, vyjadrujeme presvedCenie, Ze je mozné vytvorit’
aktivnu participaciu aj v menSich samospravach, ktoré by mohli
mat’ na danu lokalitu dokonca vac¢si ucinok (vid’ mesto Trstend).

2.5.4. Strategické zburanie

Strategické zburanie je urcite najviditenejSim nastrojom
rieSenia problému opustenosti, ked’Ze neexistujica budova
nepredstavuje problém. Demolacia sa stava redlnou moznost’ou
vtedy, ked” ponuka budov prevySuje dopyt; alebo ak budova
predstavuje vaznu hrozbu z hladiska bezpec¢nosti, ¢i zdravia;
alebo ked’ naklady na udrzbu presahuju skuto¢nu alebo kultirnu
hodnotu budovy. Na Slovensku je beznou praxou kuapit’ chatrajucu
budovu, odstranit’ ju a pozemok vyuzit’ na postavenie nového
objektu, zvyc€ajne bungalovu. Z architektonického uhla pohl'adu je
S$tyl novej budovy ¢asto odlisny od inych budov v danej komunite,
zivot ulice vSak zostane zachovany.

V strednej Eurdpe je eSte stale vel'ké mnozZstvo tzv.
socialistickych budov. Su to povicSine objekty, ktoré nemaji
svoj Specificky §tyl, preto v ich pripadoch demolacia nie je az
takou vel'kou stratou. Rozhodnutie o zbtrani sa da objektivne
vyhodnotit’, napriklad podl'a Mallachovej analyzy kritérii, ktoré
su prispdsobené pre stredni Europu (tab. 2).
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Tabul’ka 2 Kritéria pre vyhodnotenie demolacie alebo zachovania
budovy (prispdsobené podmienkam na Slovensku)

Demolacia

Zachrana

VzhT'ad budovy

Budova je prezitkom na
zaklade jej vyzoru (napr.
socialisticky brutalizmus)

Budova je atraktivna
alebo ma architektonickua,
historicku ¢i
sentimentalnu hodnotu

Hodnota
susedstva

Budova sa nachadza v oblasti,

kde sa do znacnej miery vytratil

jej typicky raz (napr. v pripade
vystahovania sa obyvatel'stva
alebo pri nekompatibilnom

vyuzivani pody)

Budova sa nachadza v
oblasti, kde je raz okolitej
krajiny stale typicky, k
¢omu napomaha aj fyzicka
pritomnost’ danej budovy

Potencial
opatovného
pouzitia

Demoléacia ul'ahéi

revitalizaciu alebo to poméze

komunite, ked’Ze sa odstrani
rusivy prvok

Demolacia ma za nasledok
skor nepouzitel'nu

pddu a nie potencial na
revitalizaciu alebo vhodny
zeleny priestor

Do akej miery
je objekt
pritazou pre

Miera pritaze, ktort budova
v sucasnosti predstavuje pre
danu komunitu je vyssia v

Potencial opidtovného
pouzitia budovy, aj ked’
nie okamzity, prevazuje

danu komunitu  porovnani s vyhodami, ktoré

by prinieslo jej zachovanie

nad sticasnym poskodenim
a pritazou, ktora budova v
sucasnosti predstavuje

Zdroj: vlastné spracovanie podl'a Mallach, 2006

Demolacie ako rieSenie este stale ,,vyhrava®, preto existuje
vela pripadov, ked’ boli znicené historicky vyznamné budovy,
aby sa vytvoril priestor pre ziskovejsi objekt. Niekedy sa to robi
bez dohl'adu nad nehnutel'nost'ou, o v praxi znemena, ze jeden
denl budova stoji a na druhy den je uz zburana. Majitel’ budovy
modze umyselne zanedbavat’ jej udrzbu, aby tak navodil dojem,
ze budova sa uz neda zachranit,, a preto jedinym rieSenim je jej
zburanie. V tejto situdcii je tazké odhadnut’ zamer majitel’a, ktory,
ako je zrejmé, sa viac zaujima o zisk ako o zachovanie kultirnej
¢i historickej hodnoty.

V tejto Casti monografie sme na jednej strane definovali
vyznam pojmu opustené objekty, a na druhej strane sme sa
pokusili vymedzit' to, co sa povazuje za kulturne a esteticky
vyznamné. Zaroven sme nacrtli viacero rieSeni, ktoré¢ by mohli
viest' k zlepSeniu situdcie tykajlicej sa nevyuzivanych budov,
a to v skale od mikkych intervencii az po silné zasahy. Analyzou
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dostupnej literatiry sme dospeli k poznaniu, Ze vécSina odbornej
literatiry zameranej na problematiku opustenosti venuje pozornost’
primarne mestskym oblastiam, ako aj modernym oblastiam, no
malym mestam a obciam sa pozornost’ venuje len okrajovo. Je
to typicky jav hlavne v oblastiach strednej a vychodnej Europy.
Taktiez sme dospeli k zaveru, Ze aplikovat’ rieSenia typické pre
vel'ké metropolitné centra na izemi Banskobystrického kraja je
nerealna vizia, pretoze mesto s velkost'ou Banskej Bystrice je z
hladiska urbanistickych rieSeni povazované za dost’ malé.

Na zaklade vysledkov nasho vyskumu identifikujeme tri
Specifické problémy tykajuce sa opustené¢ho (nevyuzitého
majetku), ktoré stt vhodné najmé pre Banskobystricky kraj:

1. Vyjasnit' zodpovednost’ suvisiacu s vlastnikom majetku,
pretoze je to nevyhnutné z hladiska tdrzby a starostlivosti,
ako aj obc¢ianska povinnost’ vlastnika tohto majetku voci
spoloc¢enstvu a komunite, bez ohl'adu na to, ¢i vlastnik budovy
v danej komunite Zije alebo nie.

2. Poskytnut’ dostupnu databazu historicky alebo esteticky
zaujimavych objektov, ktort by navrhli miestni obyvatelia v
spolupraci s oficialnymi institciami. Tato databaza by mala
byt otvorend, aby sa do nej dali dopifiat’ navrhy na nové
objekty, ktoré su historicky ¢i kultirne vyznamné. Taktiez by
mala existovat’ databaza opustenych objektov, ktoré uz nie st
ziaduce, aby sa dalo posudit’ ich buduce vyuzitie.

3. Znizit transakéné naklady pre sucasnych vlastnikov, ako aj
potencialnych investorov.

Register HistoricEngland.org v Spojenom kralovstve moze
byt dobrym prikladom osved¢enych databaz a taktiez pomaha
znizeniu transak¢énych nakladov. KI'icovym prvkom riesenia tohto
problému na Slovensku st miestne a vidiecke samospravy, najma
s miestnymi starostami, ktori ¢asto nemaj dostato¢né informacie
o suc¢asnych majiteloch. Vzhl'adom na to, Ze nedisponuji
potrebnymi udajmi, nie je mozné majitelov kontaktovat’. Ak by
tieto informacie boli dostupné, potom by trad starostu mohol
printtit’ majitel'ov aj investorov k istym krokom, ktoré by mohli
viest' k pozitivnym vysledkom. Taliansky model tokenového
predaja a pozemkového fondu je radikalnej$im rieSenim,
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v stcasnych podmienkach na Slovensku by toto rieSenie bolo
preto predc¢asné. V tejto suvislosti sa stotoznujeme s nazorom, ze
trhové rieSenia s vyuzitim l'ahko dostupnych informécii by mali

v

primarne dostat’ Sancu pred tokenovym predajom.

V poslednej Casti monografie sa zameriame na legislativne
nastroje a prostriedky, ktoré mézu vyuzivat’ priamo samospravy
na rieSenie problematiky opustenych budov.

2.6. Prostriedky na zachranu opustenych nehnutePnosti v
slovenskych podmienkach

Slovenska republika je mlada krajina s kratkym trvanim
vlastného §tatu. Vel'mi stary obyvatel’ Slovenska by mohol
skonstatovat’: “Zijem tu vyse 103 rokov. Nikdy som sa nepohol zo
svojho rodiska, a pritom som Zil v 6 roznych Statoch”. Zachovanie
tejto historie by malo byt'vyznamnou tlohou pre kazda obec. V
tejto Casti preskiimame suc¢asné podmienky v Slovenskej republike
tykajuce sa pravneho ramca rieSenia opustenych objektov ako aj
moznosti legalnej napravy z pohl'adu réznych vladnych institucii.

2.6.1. Historické udalosti, ktoré ovplyvnili sucasnu situdciu
na Slovensku

Stcasny pravny systém sa sformoval v reakcii na historické
udalosti, obzvlast na tie, ktoré sa tykaji vlastnictva nehnutelnosti
po 2. svetovej vojne. Obdobie rokov 1939-1948 bolo poznacené
tromi vlnami zabavovania majetku zidov, Romov a politickych
nepriatel’ov z Cias 2. svetovej vojny; BeneSove dekréty poslali po
vojne etnickych Nemcov a Mad’arov do exilu; v r. 1948 komunisti
znarodnili sukromny majetok a priemysel. Viaceré krajiny
byvalého sovietskeho bloku si dokazali udrzat’ ur€itdi Groven
sukromného vlastnictva, no v Ceskoslovensku nezostali ani len
rodinné obchodiky s rozli¢cnym tovarom (Longworth, 1991). Ako
poznamenal isty predstavitel’ vlady z tych cias: “Nedokéazete si
predstavit’ tu obrovsku vyzvu a prilezitost, kym si neuvedomite,
ze my tu nevlastnime ni¢ okrem zubnej kefky” (Gruner, 1991).
Po 1. 1989 teda vznikla otazka, ako ¢o najrychlejSie privatizovat’.
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Kroky k prevodu majetku statu do sukromného vlastnictva
zaciatkom 90. rokov boli komplikované a kontroverzné v kazdej
z troch faz: restiticie majetku povodnych majitel'ov, privatizacia
malych priemyselnych odvetvi a predaj ¢i rozpad velkych
priemyselnych odvetvi (Kuklik, 2018; McMaster, 2001). Zaciatkom
90. rokov sa status Clenstva v bytovych druzstvach zmenil na
status osobného vlastnictva, najomnici sa teda stali vlastnikmi
(Mikeszova, 2007; Sladek, 2013). Z privatizacného procesu je
potrebné vziat’ do uvahy dve dodlezité skutocnosti tykajice sa
nehnutelnosti v sucasnosti: 1) sukromné vlastnictvo nehnutel’'nosti
sa vyskytlo nahle po rokoch ich vlastnenia §tatom, a to vo vztahu
k novonadobudnutému aj v minulosti nadobudnutému majetku; 2)
vlastnictvo bolo ziskané bez ohl'adu na skuto¢nu trhovi hodnotu, t.
j. pod aktualnu alebo potencialnu budiicu trhovii hodnotu. Co sa tyka
prvej skutocnosti, ndhla premena z nadjomnika na vlastnika a nasledny
narast hodnoty nehnutel'nosti posilnili pohl'ad na ich vlastnictvo
ako na prioritnt investiciu. V doésledku druhej skuto¢nosti existuje
urcita averzia k strate vo vzt'ahu k nehnutelnosti, t. j. predavajuci
ocakavaju viac nez su kupujici ochotni zaplatit, a to najmé vo
vzdialenejS$ich vidieckych oblastiach s nizkym dopytom. Toto
plati aj vtedy, ked’ je nehnutel'nost’ v ibohom stave, a to z dévodu
neochoty vzdat’ sa nehnutel'nosti bez kompenzacie v prospech
predavajuceho. Nasledkom oboch podmienok je znacna stagnacia
predaja nehnutel'nosti.

Proces odohravajuci sa pocas prvych rokov privatizacie daleko
presahuje vyskum v tejto monografii a vyssie uvedeny stthrn je len
strucny opis udalosti z pociatkov prechodného obdobia. Poukazuje
vsak na z nich vyplyvajice komplikécie tykajuce sa tak vlastnictva,
ako aj zodpovednosti.

2.6.2. MoZnosti nakladania s nehnute’nym majetkom obci a
miest v Slovenskej republike

Nakladanie/hospodarenie s obecnym/municipalnym majetkom je
v Slovenskej republike pomerne jednozna¢ne upravené v Zakone ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov, (d’alej
len zakon o obecnom zriadeni) a v Zakone ¢. 138/1991 Zb. o majetku
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obci v zneni neskorSich predpisov. Zaroven vSak platnd pravna
uprava ponechava isti mieru vol'nosti/autonémnosti samotnym
municipalitdm, vo finan¢nej i majetkovej oblasti. Faktom je, Ze vSetky
obce amesta v Slovenskej republike, a teda aj tie najmensie, €o sa tyka
poctu obyvatelov, su vlastnikmi pomerne rozsiahleho majetku, najma
nehnutel'ného, ktory ma pomeme vysoku uc¢tovnu hodnotu. Nizsia je
vsak jeho trhova hodnota. NajcastejSie sa jedna o nehnutel'nosti vo
forme pozemkov, budov a stavieb, ale tiez pol'nohospodarskej pody
a lesnych pozemkov, vratane porastov na nich.

Obec hospodari so svojim majetkom samostatne alebo
prostrednictvom spravcu majetku obce (d’alej len ,,spravca®),
ktorym je jej rozpoctova organizacia alebo prispevkova organizécia
zriadena podla osobitného predpisu. Vzhl'adom na podmienky,
ktoré su explicitne dané platnou legislativou, ma kl'a¢ovl
rozhodovaciu prdvomoc obecné/mestské zastupitel'stvo. Na navrh
starostu/primatora, totiz rozhoduje o nakladani s nehnutelnym
majetkom, a to vzdy. Limitované je vSak zastupitel'stvo
obmedzeniami, ktoré predovsetkym zakon o majetku obci uvadza
vo svojich prislusnych paragrafoch.

Majetok obce tvoria nehnutel'né veci a hnutel'né veci vratane
finan¢nych prostriedkov, ako aj pohl'addvky a iné majetkové
prava, ktoré st vo vlastnictve obce alebo ktoré nadobudne obec
do vlastnictva prechodom z majetku Slovenskej republiky, alebo
vlastnou ¢innostou. Vec moze byt’ v spoluvlastnictve obci alebo
obce a inej pravnickej alebo fyzickej osoby.

Organy obce a organizacie su povinné hospodarit’ s majetkom
obce v prospech rozvoja obce a jej obcanov a ochrany a tvorby
zivotného prostredia. Dalej su povinné majetok obce zvelad’ovat’,
chranit’ a zhodnocovat’, a to najma:

- udrziavat a uzivat’ majetok,

- chranit’ majetok pred poSkodenim, zni¢enim, stratou alebo
zneuzitim,

- pouzivat vSetky pravne prostriedky na ochranu majetku,
vratane v¢asného uplatiiovania svojich prav alebo opravnenych
zaujmov pred prislusnymi organmi,

- viest’ majetok v uctovnictve.
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KedZe rozhodovacia pravomoc je na volenych organoch
obce/mesta, zakon stanovuje urcité pevné pravidla, ktoré pri
prijimani takychto rozhodnuti, musi zbor poslancov respektovat’.
Ich rozhodnutia (vSeobecne zavizné pravne predpisy) nesmu byt
v rozpore s pravnymi normami vyssieho stupna.

Obecné zastupitel'stvo schval'uje:
a) spdsob prevodu vlastnictva nehnutel'ného majetku obce,

b) podmienky obchodnej verejnej sutaze, ak sa ma prevod
vlastnictva nehnutel'ného majetku obce realizovat’ na zaklade
obchodnej verejnej stt'aze,

¢) prevody vlastnictva nehnute'ného majetku obce, ak sa
realizuji priamym predajom,

d) nakladanie s majetkovymi pravami nad hodnotu uréenti v
zéasadach hospodarenia,

e) vklady majetku obce do majetku zakladanych alebo
existujucich obchodnych spolo¢nosti,

f) koncesné zmluvy na uskuto¢nenie stavebnych prac alebo
koncesné zmluvy na poskytnutie sluzby a to trojpitinovou
vacsinou vsetkych poslancov,

g) zamer realizovat’ zlepSenie energetickej efektivnosti budovy
alebo zariadenia vo vlastnictve obce prostrednictvom energetickej
sluzby s garantovanou tisporou energie poskytovanej na zaklade
zmluvy o energetickej efektivnosti pre verejny sektor.

Jednou z najdélezitejSich povinnosti obecného/mestského
zastupitel'stva, je prerokovat a schvalit' zasady hospodarenia s
majetkom obce/mesta. Zasady hospodarenia s majetkom obce,
ktoré ur¢i obecné zastupitel'stvo, upravuju najméprava a povinnosti
organizécii, ktor¢ obec zriadila pri sprave majetku obce:

a) podmienky odnatia majetku organizaciam, ktor¢ obec zriadila,

b) postup prenechdvania majetku do uzivania,

¢) nakladanie s cennymi papiermi,

d) ktoré ukony organizacii podliehaji schvaleniu organmi obce,

e) spdsoby vykonu prav vyplyvajicich z vlastnictva cennych
papierov a majetkovych podielov na pravnickych osobach
zalozenych obcou alebo v ktorych ma obec postavenie
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ovladajicej osoby alebo rozhodujuci vplyv s dérazom na
transparentnost’ a efektivnost’ nakladania s majetkom.

2.6.3. Ulely a spdsoby nakladania s municipalnym majetkom

Obce v SR mdzu svoj majetok vyuzivat na tri ucely vymedzené
zékonom o obecnom zriadeni: 1) vykon samospravy, 2) verejné
ucely, 3) podnikatel'skt ¢innost’. Vyuzivanie majetku na vykon
samospravy je prioritou, zo zadkona obligatéornou oblast'ou
vyuzivania majetku. Je spojené najmé so zabezpeCovanim Cistych
verejnych statkov a spaja sa s ¢innost'ou volenych, vykonnych,
kontrolnych, poradnych, poriadkovych a inych orgdnov obce.

Vykon samospravy je Specificky najmé v tom, Ze samosprava
nemoze rozhodovat’ o tom, ¢i majetok na vykon samospravy
pouzije alebo nie, pretoze tato povinnost’ jej vyplyva zo zakona.
Zaroven treba dodat’, Ze rozhodnutie o tom, aké mnoZstvo majetku,
v akej Struktare a akym spdsobom sa pouZzije v ramci vykonu
samospravy, je vylu¢ne v kompetencii samospravy. Ni¢ to nemeni
na skuto¢nosti, ze vykon samospravy je prioritnou ¢innost'ou
municipality.

Vykonom samospravy rozumieme:

- cinnost volenych predstavitel'ov samospravy - starostu, resp.
primatora a poslancov zastupitel'stiev,

- zasadnutia zastupitel'stiev, ich technické, organizacné,
personalne a iné zabezpecenie,

- Cinnost obecného tradu, pripadne inych uradov (napr.
matri¢ného tradu), ktoré su v pdsobnosti samospravy a ktoré
realizuju najmé administrativne, planovacie, ekonomicke,
persondlne a iné aktivity pre volenych predstavitelov
samospravy a vykonavaju aj ich rozhodnutia,

- Cinnosti vykonavané prednostom uradu, pokial’ je takato
funkcia ustanovena,

- Cinnost hlavného kontroldra, ktory je zamestnancom
municipality a ktory vykonava aktivity kontrolného charakteru
podl’a zakona a prislusnych predpisov,
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- aktivity a ¢innosti komisii, pracovnych skupin a pod., ktoré
posobia ako trvalé alebo doCasné poradné, iniciativne a
kontrolné organy volenych predstavitelov samospravy,

- vSetky ostatné aktivity, ktoré¢ realizuje municipalita ako
pravnicka osoba vo svojom mene alebo prostrednictvom fiou
zriadenych a zalozenych subjektov, ktoré suvisia s vykonom
samospravy.

Vykon samospravy predstavuje Siroku Skalu ¢innosti,
realizovanych samosprdvou prioritne a zo zadkona. Na ich
zabezpecenie su potrebné finan¢né prostriedky. Financné naroky
sa uhradzaji z rozpoc¢tu samospravy, v niektorych pripadoch,
napr. pri aktivitach prekracujicich vyznam municipality, to mézu
byt mimorozpoctové penazné fondy samospravy alebo financné
prostriedky zdruzené od viacerych subjektov, nielen verejného,
ale aj neziskového (tretieho) a sikromného sektora.

Cast’ svojho majetku slovenské obce vyuzivaju na verejny
ucel, t.j. na zabezpecenie miestnych verejnych statkov, ktoré
maju charakter Cistych alebo zmieSanych verejnych (kolektivnych)
statkov (sluzieb). V ramci tohto ucelu sa Specificky, podla
podmienok v obci vyuziva €ast’ nehnutel'ného, hnutel'ného majetku
a financny majetok. V stlade so zdkonom o obecnom zriadeni
a zékonom o prechode niektorych pdsobnosti z orgdnov miestnej
Statnej spravy na obce a na vysSie izemné celky do tejto skupiny
¢innosti patria:

- vystavba, udrzba a sprava miestnych komunikacii,
- sprava a udrzba verejnej zelene a verejnych priestranstiev,
- prevadzka a Gdrzba verejného osvetlenia,

- sluzby v oblasti dodavky pitnej vody, odvadzania a Cistenia
odpadovych vod,

- sluzby miestnej verejnej dopravy,

- zber a likvidacia komunalneho a drobného stavebného
odpadu,

- socialne sluzby,

- sluzby predskolskych zariadeni, zakladnych $kol a inych
Skolskych zariadeni,
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- sluzby miestnej kultary, oddychu a Sportu,

- vytvorenie podmienok na zabezpeCovanie zdravotnej
starostlivosti,

- tvorba a ochrana Zivotného prostredia.

Tretiu Cast’ majetku vyuzivaju obce v SR na podnikatel'ski
¢innost’. Obec bud’ podnika ako pravnicka osoba vo svojom mene,
alebo podnikatel'sku ¢innost’ vykonava obcou zriadena prispevkova
organizacia alebo zalozend obchodné spolo¢nost’, alebo obec
prostrednictvom svojho majetku podporuje podnikatel'sku ¢innost’
inych subjektov lokalizovanych vo svojom uzemi. Obce ako
pravnické osoby len v malom rozsahu vykonavaju podnikatel'ska
¢innost’. Na tato aktivitu najcastejSie zakladaju vlastné alebo
spolo¢né podnikatel’ské subjekty, a to bud’ s inymi obcami, alebo
so subjektmi stkromného sektora. Medzi najcastejSie vyuzivané
organizacno-pravne formy subjektov, ktoré si samospravy zakladaji
na realizaciu podnikatel'skej Cinnosti, patria na Slovensku
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym a akciové spolocnosti.

Napriek tomu, ze ucel a spdsoby vyuzivania municipalneho
majetku navzajom tzko stivisia, z obsahového hl'adiska ide o dve
uplne odli$né kategorie.

Nie je mozné vSeobecne konstatovat’, ze pri prisluSnom
ucele vyuzivania majetku je najvhodnejsi len jeden konkrétny
spOsob naloZenia s majetkom. Vyber optimalneho spdsobu je
vysledkom pdsobenia viacerych faktorov, ktoré je vzdy potrebné
brat’ do uvahy. Patria medzi ne Struktira a hodnota municipalneho
majetku, jeho kvantita a vlastnosti, moznosti a konkurencia na
strane sikromného sektora, trhové podmienky pri nakladani s
konkrétnym majetkom, vel'kost’ a Struktira verejného sektora na
uzemi municipality, ciele municipalnej samospravy, potreby a
poziadavky obyvatel'ov a d’alSie. Na dosiahnutie optimalneho a
ekonomicky efektivneho rozhodnutia o spdsobe pouzitia majetku
je nevyhnutna multikriteridlna analyza. Jej ignorovanim nie je
mozné dospiet’ k uspokojivému vysledku.

K spdsobom nakladania s municipalnym majetkom zarad’ujeme:
a) realne uzivanie majetku municipalitou,

b) prenechanie majetku v sprave zriadenej organizacie,
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c) vlozenie majetku do obchodnej spolocnosti,

d) prenajom majetku,

e) predaj majetku,

f) pouzitie majetku ako zaruky za uver a emisiu komunalnych
obligacii,

g) lizingové financovanie obstarania majetku,

h) pouzitie majetku na vytvorenie neziskovej organizacie alebo
zalozenie zdruZenia.

Sposoby nakladania s municipalnym majetkom, ako sme uz
uviedli, m6zu byt zalozené na trhovom alebo netrhovom principe.
Miera, do akej samosprava naklada so svojim majetkom trhovo
alebo netrhovo, zavisi predovsetkym od charakteru a Struktary
¢innosti, ktoré vo svojom tzemi zabezpecCuje. Trhovy spdsob
hospodarenia s majetkom v prvom rade reaguje na situaciu v ponuke
a dopyte, zatial’ Co investi¢né rozhodnutie je sekundarne. Vyuziva
sa v pripadoch, ked’ municipalita uprednostiluje tvorbu zisku a
hlavnym cielom byva posilnenie miestneho rozpoctu (tyka sa to
napr. produkcie trhovych, platenych sluzieb alebo ak sa municipalita
podiel’a na sprave vyrobného podniku).Pri netrhovom rieSeni ma
zakladnt ulohu politické rozhodnutie a nasledne uspokojovanie
potrieb predovsetkym prostrednictvom municipalneho verejného
sektora. Tu sa obvykle preferuje socialny charakter poskytovanych
statkov a tvorba zisku ma druhoradt Glohu.

Vseobecne nemozno konstatovat’, Ze lepSia samosprava je ta,
ktora naklada s vécsinou svojho majetku trhovo a len minimalna
cast’ z neho pripada na netrhovy spdsob. Vsetko zavisi od
charakteru vykonavanych ¢innosti a municipalita prostrednictvom
volenych predstavitel'ov prijima rozhodnutia, ktoré urcujii mieru
trhovosti, €o je prevazne vysledkom presadenia sa politickej moci.
Ak su tieto rozhodnutia v stlade s preferenciami obyvatelov
municipality, nastava sulad ich cielov s ciel'mi municipality. Inak
modze disharmonia ciel'ov spdsobit’ predstavitelom samospravy
vyrazné problémy pri spravovani zemia a pri d’alSich vol'bach.
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2.6.4. MoZnosti miest a obci pri nakladani s nevyuZivanym
nehnute’nym majetkom na jej izemi

V prvom rade musi byt jasné, komu nehnutel'nost’ patri, teda
kto je jej pravoplatnym vlastnikom. Tento proces je vzhl'adom
na aktualny stav katastra nehnutelnosti pomerne komplikovany.
Ako uviedla Gabriela Mate¢na (2018), vtedajsia podpredsednicka
vlady a ministerka pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR:
»Rozdrobené vlastnictvo, ked sa o pozemok deli mnozstvo
spoluvlastnikov, stazuje zivot obCanom aj firmam a to nielen
v pol'nohospodarstve, ale prakticky vo vsetkych odvetviach
hospodarstva. Sucasny stav pozemkovych vztahov nielen Ze brani
d’als$im investiciam, ale komplikuje a predlzuje tiez stavby vo
verejnom zaujme ako st napriklad cesty, Skoly, skolky, nemocnice,
¢i domovy socialnych sluzieb. Na Slovensku je v sucasnosti 8,4
milionov vlastnickych parciel, 4,4 miliéna evidovanych vlastnikov
pozemkov a 100,7 miliéna spoluvlastnickych vztahov. Priemerny
pocet spoluvlastnikov na 1 parcelu je 11,93 a jeden vlastnik v
priemer vlastni 22,74 parciel.

Kataster nehnutel'nosti predstavuje verejny dokument,
databazu, ktord je aktualizovana na dennej Grovni. Okrem
vlastnika st v tejto databdze uvedené aj pripadné tarchy. To je
dolezité najma pri rozhodovani sa o tom, ako bude s predmetnym
majetkom nalozené. Niektoré tarchy totiz moézu uplne vylicit ¢i
znemoznit’ nakladanie s nehnutel'nostou, V niektorych pripadoch
jenakladanie limitované, napr. po dohode s veritelom (bankovou
inStiticiou), a to v pripade, Ze na nehnutelnosti viazne vecné
bremeno, kvoli zabezpeceniu nejakého tveru.

Pri nehnutel'nom majetku, ktory sa nachadza v katastri
konkrétnej obce alebo mesta, mozu nastat’ v podstate len tri moznosti.
Nehnutel'ny majetok sa nachadza vo vlastnictve municipality, alebo
sa majetok nachadza vo vlastnictve inej fyzickej alebo pravnickej
osoby. Tretim, ojedinelej$im pripadom je situacia, ze list vlastnictva
nie je k nehnutelnosti zalozeny, resp. ze vlastnik nie je znamy z
rdznych dovodov. To je zrejme najhorsia varianta, lebo v takomto
pripade st moZnosti miestnej samospravy znacne limitované, ak by
chcela zmenit’ dany stav, teda nevyuZzivanie, chatranie majetku, ¢i
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dokonca ohrozovanie obyvatel'ov municipality. Problémom je, Ze
obec nema koho oslovit, apelovat’ na neho, aby dany nepriaznivy
stav zmenil, ¢i napr. rokovat’ o pripadnom prenajati, predaji majetku
od pévodného vlastnika, ktory sa onl z réznych dévodov nestara,
nezaujima.

V pripade, Ze je vlastnik znamy, tzn. je to konkrétna fyzicka
alebo pravnickad osoba (napr. aj §tat), nastupuju tu moznosti,
uvedené v predchadzajiicom texte. Co je viak uréite vylacené, je
,»Svojvol'na“ investicia obce alebo mesta do takéhoto nehnutel'ného
majetku. KI'i¢ovym dovodom je fakt, ze zo zdkona nesmie
municipalita, ale ani iny verejno-pravny subjekt, vynakladat
finan¢né zdroje do akéhokol'vek majetku, ktory nevlastni. Je to
zakladna zdsada hospodarnosti a efektivnosti, aj ked’ v niektorych
pripadoch mozno neracionalna a nelogicka. NereSpektovanie tohto
zakonného pravidla totiz so sebou prinasa mozné sankcie pre
samospravu. Moznosti s, tak ako sme uviedli v predchadzajiicom
texte limitované. Najvhodnejsie sa v tomto pripade javi kontaktovat’
vlastnika, rokovat’ s nim o dovodoch nepriaznivého stavu, v akom
sa predmetny nehnutel'ny majetok nachadza, ponuknut’ a zvazovat
alternativy naloZenia s majetkom, hl'adat’ spdsoby jeho vhodného
zveladenia a vyuZitia, ¢i uz komer¢ného alebo nekomeréného a
pod. Nie je to I'ahka cesta, avSak pokial’ predstavitel'om konkrétnej
samospravy zalezi na tom, ¢o sa v ich obci nachddza, v akom
stave a ¢i to ohrozuje zdravie a Zivoty obyvatel'ov, urCite sa na to
podujme. Vysledok je sice neisty, ale aj snaha méze byt ocenena.

Relativne idedlnym je stav, ak je konkrétny nehnutelny
majetok vo vlastnictve miestnej samospravy. Relativne idealny
preto, ze samosprava ako vlastnik méze s majetkom pomerne
slobodne nakladat’ (v stlade so zakonom), z nejakého dovodu tak
vSak nerobi. NajcastejSie je to nedostatok financnych zdrojov na
prevadzku a udrzbu danej nehnutel'nosti. Samosprava ako vylucny
vlastnik, by sa v stilade s platnou legislativou (najmi zékonom o
obecnom zriadeni a zdkonom o majetku obci), mala starat’ o svoj
hnutelny aj nehnutel'ny majetok, chranit’ ho a podnikat’ vsetky
dostupné kroky, aby majetok ochranila a v zasade v nezmensenej
hodnote zachovala. Nedostatok finan¢nych zdrojov jej to vSak
Zastokrat nedovoluje. Co v takomto pripade, resp. aké si moZnosti
na zlepSenie situdcie.
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V prvom rade je potrebné preskumat’ mozné alternativy
financovania investicii do zanedbaného majetku. Granty, nadacie,
rozne fondy, verejné zbierky a iné mozu byt’ schodnou cestou ako
nahradit’ nedostatok finan¢nych zdrojov v municipalnom rozpocte.
Podobne aj Eurdpske $trukturalne a investiéné fondy (ESIF), ktoré
vSak maju urcité administrativne a iné obmedzenia a pravidla,
mozu pomdct’ prefinancovat’ prvotna investiciu, vyzaduju vSak
urcitu udrzatel'nost’ projektu, jeho Zivotaschopnost’, preto treba byt
pri takomto Cerpani racionalny a obozretny. Je potrebné premysliet
predovsetkym ucel, na ktory sa zrekonstruovany majetok vyuzije,
¢i pojde o komercné vyuzitie, ktoré by mohlo perspektivne
prinasat’ dodato¢né zdroje do verejného rozpoctu, alebo to bude
nekomercny Ucel, ktory si naopak, vyziada d’alSie financovanie
prevadzky a udrzby do buducna. Rozhodovanie nie je l'ahké a
musi zohl'adiiovat’ jednak finanéné moznosti samospravy, ale aj
perspektivu rozvoja obce €i mesta, ale aj preferencie obyvatel'ov
aich potreby. Vyhoviet’ sa samozrejme neda kazdému, potreby st
nekonecné a zdroje limitované, zvazenie alternativ a rozhodovanie
preto musia byt zodpovedné. Toto je z pohladu dlhodobého
rozvoja samospravy kl'icové. Ako je uvedené v Casti 3.4, je
jednoduchsie Ziadat' o zdroje z ESIF, ak sa nehnutelnost’ nachadza
na hortcom trhu v meste s populaciou, ktora sa rata na desat’tisice.
Toto vytvara paradox, pretoze financovanie projektu v zazemi
(studeny trh) tak musi byt odovodnené zvySenou poziadavkou
na dolezity historicky vyznam nehnutel'nosti.

Pokial’ nastane situacia, Ze municipalita si investiciu
nemoze finan¢ne dovolit, alebo poslanci rozhodnu, Ze investiciu
neschvalia, lebo verejné zdroje st alokované na inu prioritu,
ktora je dolezitejsia, mali by voleni predstavitelia zvazit moznost’
predaja alebo prenajmu znehodnoteného, opusteného, chatrajuceho
majetku inej fyzickej alebo pravnickej osobe.

Tato krajnd moznost sa javi ako nevyhnutna v situécii, ked’
si miestna samosprava finan¢ne nemoze dovolit’ investovat’
do znehodnoteného majetku. Pochopitelne bolo by naivné a
idealistické ocakavat’, Ze na takomto predaji dokdze obec ¢i
mesto zarobit. V takomto pripade by prinosom pre samospravu
a jej obyvatel'ov bolo zvel'adenie majetku, ktory doposial’ chatral
a nebol vyuzivany. Novy investor by sa vSak zmluvne zaviazal

106



investovat’ do majetku, riadne ho prevadzkovat' a udrziavat.
Finan¢ny prinos pre samospravu by bol vo forme miestnej dane z
nehnutel'nosti, ale skor by to mohlo byt’ nastrojom na motivaciu,
resp. prilakanie potencialneho investora, ktorému by takato dan
mohla byt na urcité obdobie znizena alebo Uplne odpustena.
Krlacovou je vSak atraktivnost’ predmetného majetku a potencial
jeho vyuzitia do budicnosti, a to potencial kvalitativny, ako aj
potencial polohy, lokalizacie nehnutel'nosti v ramci obce, mesta,
¢i regionu, ak by mal $ir$i zaber vyuzitia.

Inou, avSak prijateI'nejSou alternativou, by mohol byt
prendjom opustenych nehnutelnosti. Opéat’ vSak ako pri predaji
bez zasadnejSieho finan¢ného efektu pre samospravu a s
inym cielom. N4jomné by v tomto pripade nebolo trhové, ale
minimalne, symbolické. Ako protihodnotu, by investor priniesol
finan¢né zdroje, ktoré by investoval do oprav, adrzby a prevadzky
nehnutel'nosti. Po skonceni ndjomného vztahu, tzn. s odstupom
niekol’kych rokov, by mohol byt ndgjomny vzt'ah predizeny, alebo
by predmetnu nehnutelnost’ ako vlastnik vyuzivala samosprava
na ucel, ktory by bol v obci alebo meste potrebny, ¢i uz komercny
alebo nekomer¢ny. Doslo by k zhodnoteniu, zvel'adeniu obecného
majetku, investorovi by sa s primeranym ziskom vratili finan¢né
zdroje, ktoré vynalozil na opravu, zveladenie, ¢i rekonstrukciu
predmetného majetku.

Prikladom v tejto oblasti, i ked’ nie na irovni obce, ale na irovni
kraja, je aktivita Banskobystrického samospravneho kraja (BBSK).
Zamerom BBSK je revitalizovat’ budovu byvalého osemro¢ného
gymnazia Mateja Bela na sidlisku Sekier. Gymnazium bolo v roku
2014 uzavreté z dovodu nedostatku ziakov. Budovy gymnazia od
tej doby nemali vyuZitie, stali sa teréom vandalov, chatrali a izemie
tak opravnene bolo zdrojom pocitov nebezpecenstva obyvatelov.
V spolupréaci so zdruzenim Punkt spustil v roku 2018 BBSK proces
dlhodobej revitalizacie participativnou formou, v diskusiach
s verejnostou, obyvatel'mi, podnikate'mi a potencidlnym
investormi, ktori by chceli svoje ndpady realizovat’ v budove
(https://www.bbsk.sk/gymnazium-sekier.aspx). Kraj spolupracuje
s neziskovou organizaciou Punkt, pretoZe organizacia ma za sebou
projekt revitalizacie Starej Trznice v Bratislave. Ta sa vd’aka
nim stala centrom pre miestnu komunitu. Vyuziju tak skasenosti
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z inych miest, kde organizacia viedla participativny proces s
miestnymi zdruzeniami, drobnymi investormi, samospravou
a obCanmi a podarilo sa im najst novy ucel vyuzitia verejnych
priestorov rovnako ako investorov, ktori boli schopni investovat’
potrebné finan¢né prostriedky na ich sfunkcnenie (https://zvolen.
dnes24.sk/byvale-zvolenske-gymnazium-uz-nebude-strasit-
obyvatelov-kraj-zacina-s-rekonstrukciou-302667). V roku 2019
BBSK predstavil 4 mozné varianty vyuzitia budovy navrhnuté
odbornikmi, priCom pre ¢o najvacsiu udrzatelnost’ a pre vykrytie
funkcii, ktoré na sidlisku chybaju, by bolo najvhodnejsie budovu
obsadit’ viacerymi najomnikmi, ktori obyvatelom ponuknu
rozne sluzby. V aprili 2020 bola vyhlasena architektonicka stitaz
»~Revitalizacia budovy a aredlu byvalého Gymnazia Mateja Bela vo
Zvolene*. Ciel'om sut’aze navrhov je najst’' najvhodnejsie rieSenie
pre vyuzitie objektu pre ucely jeho novej naplne - multifunkéného
centra. Bude ponukat’ obchody a sluzby komeréného, socialneho,
vzdelavacieho a komunitného charakteru a spolu s prilahlym
uzemim bude vytvarat’ nové spolocenské centrum sidliska Sekier
- Lipovec. Ako uvadza Juraj Havlik z Uradu Banskobystrického
samospravneho kraja, schvéaleny rozpocet je v maximalnej
hodnote 360 000 € a zahfiia ndklady na architektonicku sutaz aj
projektova dokumentaciu. Tato suma sa odhaduje percentudlne z
planovanej vysky celkovej investicie na rekonstrukciu a nebude
nutne Cerpana v plnej vyske. Celkova investicia je planovana
mimo rozpoctu samospravneho kraja a projektova dokumentacia
nebude realizovana, kym investicia nebude ista. Vyska celkovej
investicie na rekonstrukciu je predbezne planovana na 4,6 mil.
€ (https://myzvolen.sme.sk/c/22236323/ako-dalej-s-budovou-
byvaleho-gymnazia-na-sekieri.html)
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Pripadové studie vybranych objektov v Banskobystrickom kraji

Pripadové studie mapujt realnu situaciu v Banskobystrickom
kraji na prikladoch vybranych budov a projektov. Ak uvazujeme
o sentimentalnej hodnote opustenych objektov ¢i budov, ktoré
maju pre komunitu skutoény vyznam, potom musime zvazovat’
dva kl'ic¢ové faktory: po prvé, obec ma zaujem dat’ ticto objekty do
pouzivateI'ného stavu; a po druhé, objekty mozu byt’ vo vlastnictve
jednotlivca alebo subjektu, ktory sa o objekty nestara, resp.
stara sposobom, ktory moze byt pre dani obec neprijatelny. Pre
mnohych vlastnikov m6zu byt totiz naklady spojené s obnovou
&¢i opravou objektu finanéne netnosné. DalSou moznostou
vysporiadania sa s problémom opustenosti moze byt’ odstranenie
neziaducich objektov, ktoré nemaju ziadnu hodnotu alebo dokonca
maju negativny vplyv na dani komunitu.

Prechod do a zo socializmu komplikoval koncepcie
vlastnickych prav a zodpovednosti. Na zaciatku 90. rokov boli
kroky na prevod majetku z verejného do sikromného vlastnictva
kontroverznym procesom, ktory zahfnal tri fazy, a to: 1)
restiticiu majetku byvalym vlastnikom, 2) privatizaciu malych
priemyselnych odvetvi a 3) predaj a rozdelenie majetku vel'kych
konglomeratov (Phillips & Dent, 1991). Prevod zahtnal vela
skrytych problémov, aj vratane obav z neobjasnenych restitu¢nych
narokov, nejasnych alebo neexistujiicich zaznamov, ¢i pretazeného
sudnictva. Okrem iné¢ho bol opusteny majetok ¢asto v zlom alebo
dokonca neopravitel'nom stave. Schéma rychlej privatizacie v 90.
rokoch sa uskuto¢niovala v obdobi zmien, s novymi pravidlami a
netransparentnym systémom. Vzhl'adom na tieto fakty, pripadova
Stidia o prislusnom objekte moze obsahovat’,,ukazovanie prstom®,
narazky ale aj neobjasnené skutocnosti. Prave preto je niekedy
tazké najst relevantné informacie, ktoré by pomohli objasnit’, na
zaklade ¢oho je objekt v stave trvalej alebo dlhodobej opustenosti.

V nasledujucich pripadovych stadiach v ¢o najvicsej moznej
miere poskytujeme opis opustenych objektov vratane ich historie,
aktualneho stavu a buducich planov. Vo vyskume sme sa zamerali
na objekty réznych typov a vyuzitia. Prave vyuzitie objektov je
nasim primarnym zaujmom, pretoZe, ako je zrejmé, v pripade
niektorych objektov sa nasli pozitivne rieSenia, zatial’ o iné st v
stave upadku a chatrania.
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Zelezni¢na stanica Stara Kremni¢ka — kultirny vandalizmus
na opustenom objekte

Trat’' Zvolen - Kremnica - Diviaky bola postavena v rokoch 1870
- 1872, ako sucast’ Uhorskej severnej Zeleznice spéjajiicej Budapest
s Vratkami. Stavba trate bola technicky velmi naroc¢na, hlavne
prechod cez Kremnicu, ktory v tej dobe patril medzi odvazne projekty
zelezni¢ného stavitel'stva. Trat’ pre svoj horsky charakter a krasu
prirody, ktorou prechadza sa Casto nazyva ,,Slovensky Semmering*.

Zelezniéna stanica Stara Kremnicka bola na tejto trati
uvedena do prevadzky v roku 1915 a je s iou spojenych niekol’ko
zaujimavych udalosti. Pocas druhej svetovej vojny sa dispecerovi
z tejto oblasti podarilo vykol'ajit’ vlak nemeckej municie, pricom
zahynulo 374 nemeckych vojakov. Iné zdroje vSak uvadzaja, ze
i§lo o technickt poruchu, kedy zlyhali brzdy na rusni a katastrofe
sa uz nedalo zabranit’. V case Slovenského narodného povstania
bol v blizkosti stanice nasadeny do bojov pancierovy vlak Stefanik.

Od roku 1996 uz tato zelezni¢na stanica nemala posadku.
Po tom, Co stanicu opustil personal, zacali budovy chatrat’ a stali sa
teréom vandalov. Zeleznice Slovenskej Republiky (ZSR), ktorym
budovy patria, preto rozhodli o ich zburani, rovnako aj o zruseni
druhej stani¢nej kol'aje.

_STARE WREMNIEHE '8

A

Obrazok 12 Stara Kremnicka vlakova stanica
Zdroj: fotografia F. Kovara
Poznamka: budova nal’avo uz bola zburana.
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V roku 2011 vzniklo ob¢ianske zdruzenie Kamenica (OZK),
aby sa pokusilo zachranit’ zvysky stanice (obr. 12) a zriadit’ tu
pamitnt izbu Zeleznice. V ten isty den, ked bolo OZK oficialne
zaregistrované, ZSR pristupili k zbtiraniu jednej z budov stanice.
V roku 2013 demontovali aj druhti stani¢nti kol'aj, ktorti p6vodne
chcelo zdruzenie vyuzivat’ v spolupraci s Klubom historickej
techniky Zvolen na vystavy exponatov ¢i rekonstrukcie bojov.
Na konci roka 2013 sa zdruZeniu po rokovaniach so ZSR podarilo
dohodnut’ priaznivé podmienky pre prenajom budovy aj pozemkov
stanice, vd’aka ¢omu mohli aktivisti zacat’ aspon s odstranenim
naletovych drevin z okolia stanice, ¢i vycCistenim vnttra budovy.
Nad’alej prebiehali aj rokovania so ZSR o odkupeni budovy, ¢o
by umoznilo jej nasledna rekonstrukciu.

Az v septembri 2016, na rokovani ZSR v Bratislave bola
zdruZeniu pontknuta budova stanice s pozemkom na odkupenie za
sumu 10 000 €. OZ Kamenica vsak tito sumu pokladalo za prili§
vysokt, vzhl'adom na zly stav stanice. ZSR tiez chceli vyuzivat
jednu miestnost’ v budove. OZK povazovalo tato poziadavku za
neobvykli, pretoze ZSR povodne chceli zburat' vietky budovy.
,,Pét rokov sme Cakali na vyjadrenie sa k nasej Ziadosti o odkupenie,
mali sme pripravené aj fondy. Dnes opét’ zhanat’ peniaze nie je
jednoduché. Keby tak samotné ZSR skor prispeli na zachranu
peniazmi, ktoré budi musiet’ pouzit pri burani budovy, to by boli
efektivne investované verejné financie, povedal vtedy FrantiSek
Kovar, predseda OZK. ZSR viak tvrdili, e navrh kiipnej ceny bol
stanoveny vo vySke vSeobecnej hodnoty urcenej znalcom z daného
odboru v znaleckom posudku, ktory nemaji dovod spochybriovat’.

V obdobi po roku 2016 urobilo OZK este niekol’ko pokusov
na zéchranu historického objektu zeleznice. Jeho Clenovia sa
snazili presvedcit’ poslancov obce Stara Kremnicka, aby odkupili
a zrekonstruovali budovu z obecnych prostriedkov, s pripadnym
vyuzitim eurofondov. Neziskali vSak ich suhlas a podporu
a podobné stanovisko zaujal aj samotny starosta obce. Odvtedy
stanica d’alej chatra a je iba otazkou casu, kedy z nej zostant iba
ruiny, ktoré uz nebude mozné zrekonstruovat’. Situacia je o to
smutnejsia, ze stanica sa nachddza v krasnom prirodnom prostredi
a jej zachrana by mohla pomoct’ rozvoju cestovného ruchu v tejto
lokalite.
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Toto nie je jedina stanica s takymto osudom na Slovensku,
beruc do tivahy fakt, Ze mnoho stanic a inych technickych budov
bolo v 90. rokoch opustenych. Podobny pribeh moézeme néjst’ v
meste Tisovec, kde rokovania medzi obcou, ZSR a mimovladnou
organizaciou viedli k dlhoro¢nej ne¢innosti. Na Slovensku st v
platnosti mnohé zakony, podl’a ktorych st vlastnici Statnych budov
zodpovedni za udrziavanie svojho majetku, ale presadzovanie
tychto zdkonov je finan¢ne nakladné. V tejto suvislosti by sme si
mohli polozit’ otazku, preco sa nerealizoval ,,tokenovy* prevod
vlastnictva tychto budov na novych vlastnikov. V praxi to
znamena, ze budova by bola predand novému vlastnikovi za cenu
1 Eura namiesto niekol’koro¢nych vyjednavani o predaji, ktoré su
napokon aj tak Casto neefektivne. Prevodom budovy by stucasni
vlastnici tiez mohli uSetrit’ néklady na opravy.

Verejnym zariadeniam, ako st zelezni¢né a autobusové stanice,
by sa pritom mala venovat’ zvySena pozornost, pretoze su v
podstate akousi “tepnou” istej komunity. Nazdavame sa preto, Ze
zanedbavanie ich architektiry je formou kultirneho vandalizmu, v
pripade ktorého mézeme nezodpovednych majitel'ov posudzovat
rovnako ako tych, ktori drancuju, poSkodzuju a nicia majetok
podobne ako ,,graffiti vandali”.

Prederpavacie stanice v okrese Zvolen — malé objekty
vyZadujice nizke investicie a otvoreni mysel’

Nie vSetky objekty, ktoré by si zasluzili pozornost’, musia
byt’ vel'ké. Niektoré objekty st pomerne malé, ale maji potencial
vizualnej pritazlivosti pre komunitu. Bohuzial’, estetické vlastnosti
je tazké kvantifikovat’. Tri nizSie uvedené budovy (obrazok 13) st
prikladmi samostatnych budov, ktoré sa pouzivali na Cerpanie vody
z potoka Dobra Niva k vlakovej trase medzi Zvolenom - Sahami
a obcou Babin. Vo veku parnych lokomotiv bolo na chod vlakov
potrebné vel'ké mnozstvo vody. V tejto pripadovej studii sme sa
zamerali na objekty, pomocou ktorych sa precerpavala voda z
potoka az na vrchol kopca s vyhl'adom na obec Babin, z ktorého
sa pomocou gravitacie zasobovalo mesto vodou.
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Obrazok 13 ZTl'ava doprava:precerpavacia stanica Sasa— PlieSovce,
precCerpavacia stanica Dobra Niva, preCerpavacia stanica pre
Babin, uz zburany objekt

Zdroj: vlastné fotografie

Vnutorné priestory tychto objektov st malo vyuzitel'né,
avSak v pripade zelezni¢nych precerpavacich stanic je mozné
tato vyuzitelnost’ najst’ v estetike exteriéru a ich umiestneni -
precerpavacie stanice Sasa - PlieSovce a Dobra Niva si prvymi
budovami, ktoré mozno vidiet’ hned’ pri vstupe do tychto miest.
Precerpavacia stanica Babin sa nachédzala na polosamote v
blizkosti historického 6-klenutého Zelezni¢ného viaduktu.

Rekonstrukcia tychto objektov by bola pomerne lacna,
pretoze je potrebné iba opravit’ strechu a vymenit’ Sindle; okrem
toho je potrebna vymena dveri a okien a oprava vapennej malty
na stenach. Tiez sa domnievame, Ze moznosti vyuzitia tychto a
d’alsich podobnych objektov st dost’ vel'ké, pretoze by sa dali
vyuzit’ ako malé predajne ovocia popri ceste, na reklamné napisy,
a ako malé chatky. Ak by jednotlivci alebo skupiny predlozili
navrhy na ich pouzitie, tieto by sa perspektivne mohli realizovat’.
Je totiz mozné predpokladat’, ze mestské zastupitel'stva, ako aj
ZSR by tieto navrhy akceptovali. Su tu dve moznosti riesenia.
Ak sucasni vlastnici chctl zachovat’ Struktaru, tak t4 by sa mala
zachovat. Ak nie, tieto objekty by mali byt pontiknuté na preda;j.
Ak tieto objekty maju viac sentimentalnu ako finan¢nt hodnotu,
tak potom by verejnost’ mala prist’ s navrhmi ich perspektivneho
vyuzitia. Z dlhodobého hl'adiska je povolenie prevodu budov za
nominalne naklady rozumnym rieSenim vzhl'adom na naklady,
pretoze sucasni vlastnici by tieto nemuseli znasat' v pripade
demolacie tychto budov.
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Sentimentalna hodnota je hodnota, ktori nemaju len objekty
z minulosti alebo vel'ké majestatne budovy. Malé budovy mézu
mat’ tieZ svoje miesto v srdciach a mysliach obyvatel'ov miestne;j
komunity.

Zelezni¢né objekty v obciach Dobra Niva a Podzaméok

Podobny osud, ako ma Zelezni¢na stanica v Starej Kremnicke,
zrejme Caka aj zaujimavu budovu Zeleznicnej zastavky v obci
Dobra Niva.

Zelezniénu siet’ na naom uzemi zacali budovat’ podas
rakusko-uhorskej monarchie pre potreby uhorskej asti rise. Po
vzniku CSR bolo treba doplnit’ siet’ Zeleznic a tak bol prijaty
zékon o stavbe 15 novych Zelezni¢nych trati na financné naklady
Statu. Jednou z prvych takto postavenych Zeleznic bola aj trat’
Zvolen - Krupina. V rokoch 1923-1924 sa v ramci tohto projektu
vybudovali aj 2 zelezni¢né stanice v Dobrej Nive —na Neresnicke;j
ulici €. 1 a na ulici Slobody ¢. 146, 'udovo nazyvané aj mala
a velka zastavka.

Objekt malej zelezni¢nej zastavky v centre obce Dobra
Niva (obr. 14) prestali ZSR pouzivat’ v roku 2003, ked’ bola
zru$ena vlakova doprava medzi Zvolenom a Sahami. Odvtedy
budova pustne a jej strecha je vo vel'mi zlom stave. Ani po
nedavnom obnoveni vlakovej premavky na tejto trati nedoslo k jej
opatovnému uvedeniu do prevadzky, ked’ze cestovné listky sa
predavaji uz len cez internet. Miestna samosprava povodne checela
budovu kuapit’ za symbolicktl hodnotu 1 € a vyuzivat ju na ¢innost’
klubov, spolkov a zdruZeni. ZSR ako vlastnik nehnutelnosti si viak
za fiu vypytal 18.000 eur, ¢o si obec, hospodariaca so skromnym
rozpoc¢tom, nemohla dovolit’, ked’Ze objekt si vyzaduje aj nakladni
rekonstrukciu.
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Obréazok 14 Zelezni¢na stanica Dobra Niva

Zdroj: https://www.obecne-noviny.sk/clanky/zsr-budovu-
zastavky-nedaju-obci-zdarma-chcu-za-nu-18-tis-eur

Lepsi osud postihol podobni1 Zelezni¢nt stanicu v ned’alekej
obci Podzamcok, ktortt ma v dlhodobom najme sukromny majitel
a vd’aka tomu nepdsobi zanedbanym dojmom. Od Zeleznic sa
najomca snazil objekt odkupit, no bez uspechu. Mrzi ho to,
lebo iba tak by sa mohol pustit’ do komplexnej obnovy starnticej
budovy.

Smutnym dékazom toho, Ze ZSR svoj majetok sice predavaji,
ale zrejme nie do spravnych rik, je budova ¢erpacej stanice (obr.
15), ktora sa nachadza v blizkosti potoka, ned’aleko hlavnej
stanice v katastri obce Dobra Niva. Aj napriek tomu, Ze na jej
liste vlastnictva uz figuruje od roku 2016 novy vlastnik - SMALL
STATIONS s.r.0., objekt nad’alej chatra a jeho torzo smutne vita
navstevnikov obce, prichadzajucich po hlavnej ceste od Zvolena.
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Obrazok 15 Cerpacia stanica Dobra Niva

Zdroj: vlastna fotografia

Z pripadovych studif zameranych na byvalé zelezni¢né stanice
a objekty mozno konstatovat’, ze tieto budovy chatraju a aj napriek
snaham obce & sukromného investora o ich kiipu, ZSR neumoznia
odpredaj za symbolické 1€, ¢im znemoziuju snahy o sfunk¢nenie
budovy a jej opatovné vyuzivanie na rdzne ucely. Uvedeny priklad
odpredaja firme SMALL STATIONS s.r.o. tiez nedopadol pozitivne,
na zaklade udajov z finstat.sk ide pritom o firmu, ktora je dlhodobo
v strate. Aj napriek opakovanym pokusom ziskat’ vyjadrenie zo
strany ZSR o nakladani s takymito budovami (vyradené Zelezni¢né
budovy), sme ziadne stanovisko z ich strany neziskali.

Kino Hviezda — vyuZitie objektu mladymi Pud’mi

Kino Hviezda bolo otvorené 29.8.1955 a dlho sa tesilo velkej
obl'ube. Osudy mensich kin na Slovensku vsak specatila moderna
doba s novymi multifunkénymi technologiami, ktoré st najmé pocas
hospodarskej krizy ekonomicky narocné na efektivnu prevadzku.
Dnes jediné funkéné multikino Europa Cinemas Uplne staci pre
celu Bansku Bystricu aj s okolim. Tak postupne zanikli vSetky
dovtedajsie mestské kina vratane Hviezdy. Budovu kina Hviezda
aj s pozemkom od mesta este pred rokom 2006 odkupila mestska
spolocnost’ MBB a.s. a pripravila investi¢ny zamer na vystavbu
polyfunkéného domu s podzemnymi garazami. Na architektonické
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stvarnenie daného uzemia bola v roku 2006 vyhlasena ideova sttaz,
ale bez vitaza. V roku 2007 mestské zastupitel'stvo schvalilo zmeny
a doplnky uzemného planu v tejto centralnej ¢asti mesta. Na mieste
byvalého kina Hviezda mal vyrast’ polyfunkény dom do vysky
Styroch az Siestich nadzemnych podlazi v podobe troch spojenych
objektov. Buracie prace mali zacat’ v roku 2008 a nasledna vystavba
v roku 2009. Namietky majitel'ov susednych pozemkov a stavieb
vsak cely proces zabrzdili.

Budova (obr. 16) tak ostala chatrat’, az kym sa v roku 2012
mestu ozvala skupina mladych l'udi, ktori potrebovali néjst’ vhodné
priestory v Banskej Bystrici na realizaciu velkého indoor koncertu
rapovej legendy ONYX z USA.
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Obrazok 16 Budova starého kina Hviezda (nalavo) a nového
Urban Spot (napravo)

Zdroj: bystricoviny.sk a mybystrica.sme.sk

Ked’ze mesto nevedelo poskytnit’ vhodné miesto pre koncert
legendy ONYX priamo v centre mesta, bol predlozeny navrh
vyuzit’ objekt byvalého Kultirneho domu. Tento navrh bol ale
nerealny, pretoze tato budova bola v stave uplného chatrania.
Preto, po Case hladania, sa priestor byvalého kina Hviezda
javil ako vhodné riesenie. V tom case bol uz ale objekt predany
sukromnému investorovi, pretoze mesto ho oficidlne vyhlasilo za
nepouzitel'ny majetok. Este pred predajom mesto vyzvalo dotknuté
institacie, aby z tejto budovy odstranili vSetko, ¢o sa dalo eSte
nejakym spdsobom vyuzit', pretoze v plane bolo buranie zo stany
sukromného investora. Tento plan sa vSak nerealizoval, a budova
v stkromnom vlastnictve sa d’alej rozpadala a stala sa miestom
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pre I'udi bez domova. Sponzori koncertu ONYX museli okrem
iného odstranit’ 25 vel’kych nakladnych aut odpadu pred tym, ako
zacali s inStalaciou vody a novych elektrickych vedeni. Koncert
bol velkym uspechom, ktory prilakal vel'a navstevnikov. Po dvoch
mesiacoch nepretrzitej prace v extrémnych podmienkach bola
prva etapa v Urban Spot ukoncena v spolupraci s OZ EXTREME,
ktora je dobrovolnickou organizaciou. Okrem koncertu, ktory tu
bol zorganizovany, OZ EXTREME spolupracovala aj so skupinou
skateboardistov, ktori chceli vyuzivat priestor ako kryta U-rampu.
Tento plan sa aj isty Cas realizoval (rozhovor s lidrom iniciativy
Urban Spot realizovany v juni 2019).

Uspech koncertu bol dévodom, predo tato organizicia
pokracovala v usporaduvani koncertov a inych podujati, ktorych
bolo stdle viac a viac. V sucasnosti sa tieto priestory vyuzivaji
ako alternativna Mestského domu kultary, ktory organizuje rdzne
podujatia ako koncerty a vystavy alternativnych umeleckych foriem.
Této dobrovolnicka iniciativa pracuje ako neformalna skupina v
tandeme s mladymi tvorivymi l'ud’'mi bez naroku na akékol'vek
dotécie. Tito dobrovolnici vynalozili vel'mi vel’a Usilia na to, aby
si vybudovali svoju povest’. Vzdy totiz ponukaju kvalitné sluzby,
boli schopni uspokojit’ navstevnikov, a preto su teraz povazovani za
spolahlivého partnera pre organizovanie podujati undergroundovej
kultary. Financné prostriedky, ktoré ziskaji z réznych akcii
investuju do vybavenia.

Klacovym bodom bol moment, ked’ sa iniciativa OZ Extreme
(skateboardisti) pokusala najst’ zariadenie vhodné na takuto aktivitu.
Vtedy sa ukazalo, Ze funk¢nost’ tejto budovy, ktord vzdy bola
miestom kultury, sa nedala vyuzit’ na ucely skateboardu. Iniciativa
potom docasne fungovala na komer¢nom zaklade. Spolupracovala s
dvoma I'ud’'mi, ktori organizovali akcie, a po zaplateni vydavkov si
spolo¢ne delili zisk. Po dvoch rokoch sa vSak ukazalo, Ze zisk musia
investovat’ do udrZiavania a na spravu zariadenia tak, aby zlepsili
kvalitu sluzieb. Od tejto doby je iniciativa obozretnejSia ohl'adne
financného riadenia, hlavne vo vztahu k umelcom a zdkonnym
poziadavkam, ktoré stivisia s organizaciou roznych podujati.

Ciel'om tejto dobrovolnickej iniciativy bolo vytvorit vhodny
priestor pre kulturne podujatia. Priestor, ktory ponukali, predurcoval
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typ kultarnych udalosti, a boli to predovsetkym Zanre alternativnej
a undergroundovej rozmanitosti, ktoré¢ tu nasli svoje miesto. Tato
organizacia sa ukazala byt plne flexibilna, ale tiez dosledna, co
napokon viedlo k vytvoreniu komunity, ktora stotoziuje Urban Spot
so znacCkou zastreSujucou sluzby tykajuce sa kultary, ktoré vzdy
uspokojili dopyt. Urban Spot vznikol v nevyuzivanej budove starého
kina pvodne ako priestor pre velké koncerty a iné podujatia. Casom
sa ale podarilo tejto iniciative ziskat’ $irSie vyuzitie tohto miesta, a
to nielen vd’aka jej fyzickej polohe, ale hlavne kvoli typu podujati,
ktoré propaguju a organizuju, a ktoré vzdy dokazali uspokojit’
navstevnikov. Na zaklade tohto si iniciativa, ako aj budova, ziskali
pozitivne referencie, a momentalne je to miesto, ktoré je uznavané
nielen v ramci danej subkultary, ale aj na medzinarodnej tirovni.
Vdaka tymto skuto¢nostiam bola tato dobrovolnicka iniciativa
schopna finan¢ne udrzat’ budovu starého kina, ktora bola takymto
sposobom v podstate zachranena.

Nedostavana hala vo Zvolene —t’azkosti spojené s odstranenim
neziaducich objektov

Viactcelova Sportova hala mala mat’ kapacitu 4 000 miest.
Vystavba haly sa zacala v roku 2002, ale zastavila sa v roku
2004 z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov. Projekt mal
stat’ 180 miliénov Sk (cca 6 milionov Eur), ale po roku vystavby
sa zistilo, ze bude potrebnych ovela viac financii. Bolo to v
Case, ked’ sa uz do stavby investovalo takmer 3,3 miliona Eur.
Vel’a finan¢nych prostriedkov sa neskor vynalozilo na strazenie
nedokoncenej budovy (obr. 17), ktorta najskor strazili ¢lenovia
bezpecnostnej sluzby, neskor to boli bezpecnostné kamery.
Budova mala byt sucast’ou Technickej univerzity vo Zvolene. Na
dokoncenie Sportovej haly, vyskumného centra a laboratoria boli
kalkulované celkové naklady v hodnote 10 az 12 miliénov Eur.
Ked’Ze univerzita vo Zvolene sa zameriava na drevo, lesnictvo,
ekologiu a environmentalnu vedu, centrum sa malo zapojit’ do
environmentalneho vyskumu. V roku 2005 univerzita poziadala
o presun stavby pod mesto Zvolen, ale toto bolo zamietnuté.
Snahou univerzity bolo najst’ sukromného finan¢ného investora,
ale ani tato alternativa nebola uspesna. V roku 2013 sa objekt
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tejto nedostavanej budovy mal zmenit’ na vyskumné centrum
s laboratériami, za pomoci finanénych prostriedkov z EU grantoyv.
Avsak, tento typ projektu si vyzadoval vel'ké investicie, ktoré
prostriedky z grantov nedokazali pokryt’.

Obrazok 17 Opustena budova multifunkénej Sportovej haly vo
Zvolene

Zdroj: vlastna fotografia

V roku 2019 sa zacala vystavba budovy nakupného centra na
travnatej ploche v blizkosti tejto lokality, ktora ma rozsirit’ potencial
uz existujucich predajni Kaufland, Jysk, Dracik a OK (predajca
elektroniky). Toto centrum bude vyuzivat velku Cast’ pody v
blizkosti opusteného objektu, ale jeho konstrukcia je nasmerovana
opa¢nym smerom od planovaného §portového centra, ¢im sa logicky
d’alej oslabuje perspektiva moznosti rieSenia problému.

Priklad tohto neuspesného zameru na vyuzitie verejného
priestoru je ve'mi podobny s inymi projektmi, ktoré sa realizovali
v celej krajine v prechodnom obdobi 90. rokov. Vo vsetkych
pripadoch bol problémom nedostato¢ny zdroj financii potrebnych
na ich dokoncenie. Mozeme sa len domnievat’, preco k tejto
situacii doglo, to je vak v danom momente irelevantné. Co sa ale
javi ako skutocny problém sucasnosti je stav tychto nedokoncenych
objektov, z hl'adiska ktorého sa takmer vobec nedaji vyuzit’ a ich
odstranenie je financne prili$ nakladné.
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Neslavne znamym nedokoncenym objektom na Slovensku
bola donedavna aj autobusova stanica v Banskej Bystrici. Stavba
stanice sa zacala v roku 1983, ale prace pokrocili len vo vel'mi malej
miere, a v roku 1990 sa stavebna Cinnost’ uplne skoncila. Objekt
zostal v tomto zalostnom stave az do septembra 2017. V roku 2019
boli stavebné prace na novom autobusovom terminali dokoncené.
Az 34 rokov obyvatelia Banskej Bystrice museli prechadzat’ okolo
zabarikadovanej budovy pozdiz frekventovanej cesty, pretoze
chybali chodniky, ktoré by viedli priamo k zastdvkam autobusov.
Pripad autobusovej stanice v Banskej Bystrici je dokazom toho,
ze aj ked’ je odstranenie neziaducej Struktiry potrebné, moze byt
vel'mi tazké ziskat’ institucionalny impulz na realizaciu tejto zmeny.

Vo vicsich mestach, kde je hodnota pddy vysSia, Casto
dochéadza k demolécii neziaducich objektov a opdtovnému vyuzitiu
pddy. Toto je vSak malo pravdepodobné v malych mestach, najma
v oblastiach, kde je hodnota pddy pod takymto objektom vyrazne
nizsia ako hodnota nékladov na demolaciu rusivej budovy.

Kastiel’ Dolna Micina - obnova kastiel’a

Kastiel’, ktory sa nachddza v katastri obce Dolnd MicCina je
situovany na vyvySenine nad obcou, tvori jej dominantu a je
z pomerne vel'kej dial’ky dobre spozorovatel'ny pre nadvstevnikov
a okoloiducich po ceste medzi obcou Slia¢ a mestom Banska
Bystrica.

Informacie o vybudovani a histdrii kastiel'a v Dolnej Micinej
su zial’ znacne skromné, no niektoré zdroje uvadzaju, ze kastiel
vznikol v druhej polovici 16. storo€ia. Z technického hladiska
je zname, ze kastiel’ je postaveny na zakladoch starSej stavby,
pravdepodobne nejakého panského sidla, ¢i hradku (obr. 18).
Vplyvom vpadu Turkov na Dolntt Mi¢int v roku 1590, bol kastiel
desiatky rokov neobyvany, spustnuty a chradol. Historicky je
kastiel’ spojeny s rodinou Benickovcov, a prave Tomas Benicky,
ho od roku 1667 spolu so svojou manzelkou zac¢al rekonsStruovat
a prebudovavat’ na feudalne sidlo s reprezentativnymi priestormi.
Koncom 18. storo¢ia bol kastiel' poskodeny vel'kym poziarom.
Opravy a prestavba sa niesli v barokovom slohu a doslo
k vyznamnym zmenam v interiéroch kastiel’a.

121



Obrazok 18 Pédorys stavby kastiel'a
Zdroj: https://www.hrady-zamky.sk/dolna-micina/

V neskorSom obdobi az do 2. svetovej vojny dochadzalo len
k beznej udrzbe stavby Ciastocne v interiérovej Casti, ale najmi
v okoli kastiel'a, kde bol vytvoreny krajinny park. Pocas 2. svetove;j
vojny bola stavba znacne poskodend. Po vojne uzivalo kastiel
Jednotné Rolnicke Druzstvo (JRD) Dolna Micina ako sklad
obilia a zemiakov, ¢o bolo s ohl'adom na druh a charakter stavby
absolutne nevhodné a devastujtice. Po¢as tohto uzivania neboli do
udrzby a oprav investované ziadne zdroje, ¢o sa podpisalo pod
neustale sa zhorSujtci stavebno-technicky stav objektu (obr. 19).

Obrazok 19 Kastiel’ Dolna Mic¢ina
Zdroj: vlastna fotografia
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Zmena vlastnika nastala v roku 1991, kedy kastiel’ presiel
do sukromného vlastnictva dedenim. Ani po tejto zmene vSak
nedoslo k Ziadnym opravam a udrzbe, ¢o sa do sti¢asného obdobia
podpisalo pod dezolatny, havarijny stav objektu.

Napriek skuto¢nosti, ze kastiel v Dolnej Micinej je
v stkromnom vlastnictve, je mozné sa do neho dostat’ na vlastné
riziko. Podl'a aktudlnych udajov z katastra nehnutelnosti,
vlastnikom kastiel'a a pozemku pod nim a v jeho okoli je té ista
fyzicka osoba, ktora predmetnu nehnutel'nosti nadobudla kiipnou
zmluvou z 28. 2. 2007. Objekt je evidovany ako narodna kultiirna
pamiatka, pricom na fiom viazne t'archa — zalozné pravo v prospech
VSeobecnej tiverovej banky a.s. Bratislava.

V tomto pripade mézeme sledovat’ typicky priklad, kedy
pocas socializmu bol kultirny majetok vyuzivany na maximalne
nevhodné ucely a po prevode do sukromného vlastnictva ostal
objekt d’alej chatrat’. Tento pripad potvrdzuje skutocnost’, Ze na
Slovensku nie st u¢inne nastavané nastroje, ktoré by stimulovali,
resp. nutili sukromného investora po kupe revitalizovat’
nadobudnuty majetok v ur¢itom ¢asovom horizonte.

Zichyho kastiel’ — Mxizeum historie obce Divin

Povodne renesanény kastiel’ (obr. 20), dne$né mizeum historie
obce Divin, vznikol na mieste stredovekej kurie v roku 1670.
Samotna stavba je umiestnena vo vnutri niekdajsieho Stvorcového
opevnenia, ktoré ju chranilo a vytvaralo rozsiahle nadvorie. Ked'ze
zemepan byval v obytnej budove a sluzobnictvo v prilahlych
bastiénoch, je pravdepodobné, ze cely komplex mal obrannu
funkciu, ¢o si vyzadovali nepokojné ¢asy v 17. storoci.
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Obrazok 20 Dobové kresba povodnej stavby

Zdroj: https://www.divin.sk/zichyho-kastiel-muzeum-historie-
obce-divin.html

Zaciatkom 20. storocia uskutocnili vtedaj$i majitelia rodu
Zichyovcov stavebné Upravy tykajice sa podlah, okien a osteni
v obytnej budove. V druhej polovici 20. storo¢ia boli v kastieli
uskutocnené len minimalne stavebné a udrziavacie prace, pricom
objekt pustol. 1. augusta 1945 bola rodina Zichyovcov z obce
Divin vyhostena a majetok bol zostatneny. Od tohto datumu sidlila
v objekte Lesna sprava a zaroven sa tu nachadzali aj byty pre jej
zamestnancov. Neskor sa cely objekt dostal do spravy JRD Divin,
ktoré ho vyuzivalo pre svoje potreby najméa ako sklad a liahen,
¢o sa pochopitel'ne podpisalo pod zhorsujuci sa stav objektu. Po
viacerych neuspesnych snahach sa v roku 1992 dostal kastiel’ do
spravy obce Divin a v roku 2010 sa zacala jeho rekonstrukcia
s pomocou Strukturalnych fondov Eurdpskej tinie. Komplexna
rekonstrukcia bola zavi$ena kolaudaciou objektu v roku 2014.
V sucasnosti sluzi kastiel’ (obr. 21) ako muzeum histérie obce
Divin, ktora je jeho vlastnikom.
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Obrazok 21 Sucasna podoba kastiel'a v Divine

Zdroj: https://www.divin.sk/zichyho-kastiel-muzeum-historie-
obce-divin.html

Zrekonstruovany kastiel’ sa nachadza priamo v centre obce
Divin a bol vyhlaseny za narodnt kultrnu pamiatku. Samotné
muzeum sprostredkiva historiu obce Divin a kastiel'a, ako aj
dejiny okolitého regionu. Nachadzaju sa tu tieZ pol'ovnicke trofeje
a staré fotografie Divina. Samotna obec Divin sa nachadza blizko
hlavného cestného tahu medzi Zvolenom a Luc¢encom, pricom
v jej blizkosti je lokalizovana vyznamna vodna nadrz Ruzina.

Tento objekt ma podobnu historiu ako kastiel' v Dolnej
Micinej, v minulosti bol vyuzivany na pol'nohospodarske tucely,
avSak nepresiel do suikromného vlastnictva, ale ziskala ho do
spravy obec Divin, ktora zabezpecila rekonstrukciu kastiel'a
a vyuzite na nové ucely ako mizeum.

Hotel Jeleni — PlieSovce - udrziavana stavba z rozpoctu obce

Tato Cast’ je spracovana na zaklade rozhovoru s miestnym
historikom obce Pliesovce, Janom Kacianom z jina 2020.

Hotel a hostinec (ubytovacie zariadenie) Jeleii bol postaveny
v roku 1905 na namesti v PlieSovciach. Tento hotel sluzil
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navstevnikom, ktori v tom Case chodili na trhy, na ktorych sa
predaval hovidzi dobytok a r6zny spotrebny tovar. V minulosti sa
tato budova vyuzivala ako hotel a ubytovacie zariadenie. Neskor
budova sluzila ako sporitel'fia, potravinarske druzstvo, plesova
sala, kréma, socialna organizacia pre armadu a klub mladeze.
Na prizemi boli obchody, a horné poschodie sa vyuzivalo ako
spolocenska sala. V roku 1948 bolo za budovou postavené kino,
ktoré sluzilo mestu a okoliu. Kino bolo tiez obl'ibenou atrakciou
miestnej armadnej zékladne vzdialenej 12 km od mesta. Kino
prestalo fungovat zaciatkom roku 2000, a jeho poslednym
predstavenim bol film Titanic.

Tato budova v podstate nikdy nebula opustena, pretoze v
Case, ked’ sa pribezne vyuzivala, bola vzdy udrziavana. Avsak, v
sucasnosti tato stavba uz potrebuje dokladnt rekonstrukciu. Ta sa
zacala na jar v roku 2020 opravou strechy a vonkajsich stien (obr.
22). Obec sa pokusala ziskat’ externé zdroje na financovanie oprav,
ale tieto nakoniec prisli zo samotného rozpoctu obce. V buducnosti
sa planuje prenajatie spodného podlazia, ktoré by malo byt vyuzité
ako obchodné priestory. Vyssie podlazie sa bude vyuzivat na
podujatia ako st plesy, diskotéky, svadby a in€. Avsak, zdroje na
financovanie kina nie su k dispozicii.

»

Obrazok 22 Hotel Jelen - PlieSovce
Zdroj: vlastna fotografia
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Dal$ou atraktivnou budovou na hlavnom namesti bola posta.
Z dovodu nedostato¢nej udrzby bola tato budova v 80. rokoch
zburana. Sucasna budova posty je iba obycajnou budovou, bez
akychkol'vek dekoracii a prvkov, ktoré boli typické pre ta starq.

PlieSovce si malym mestom, kde v roku 1900 zilo 3 479
obyvatel'ov, ¢o je omnoho viac ako v stucasnosti. Dnes tu Zije
priblizne 2 300 obyvatel'ov. Kedze sa tato obec nachadza na
vonkajSom okraji zony Banskej Bystrice a Zvolena, kam vela 'udi
dochadza, v dne$nej dobe dochadza k narastu poctu obyvatel'ov a
novej bytovej vystavby. Sucast'ou atraktivnych miest PlieSoviec je
centrum mesta s jeho parkom, kde ja vodna fonténa a javisko urcené
na vystupenia, ako aj malé obchodiky s kaviariiami, krémickami a
pizzeriou. Hotel Jeleni vSak aj nad’alej bude hlavnym putacom tohto
mesta, pretoze zvySuje atraktivitu jeho staré¢ho centra.

Amfiteater Pal’a Bielika — nostalgické premietania opit’ ozili

Banskobystricky amfiteater Pal'a Bielika je svojou kapacitou
jeden z najvécsich na Slovensku a mé& dokonca najvac¢siu
premietaciu plochu v niekdajsom Ceskoslovensku. Jeho ¢innost’ sa
zacala okolo roku 1955, este s klasickou premietacou plochou. V
roku 1960 bol prestavany na Sirokouhlé premietanie filmov, ktoré
trvalo az do roku 1973. V roku 1974 bol amfiteater prestavany
na premietanie 70mm panoramatickych filmov. V tomto obdobi
pri prilezitosti 30. vyrocia oslav SNP prebehla kompletna
rekonstrukcia celého amfiteatra. Vymenili sa sedacie lavicky,
rozvody elektrickej energie, postavila sa nova premietacia plocha
apremietacia kabina. Amfiteater slizil hlavne ako kultirny stanok
pre Filmov¢é festivaly pracujtcich, ktoré boli v tej dobe kultrnou
celostatnou akciou (obr. 23). Amfiteater bol pri tychto podujatiach
aj vyznamnym kultirnym strediskom stretnuti réznych filmovych
delegacii, pracovnikov kultury a tvorivych pracovnikov filmov,
ktori sa do zna¢nej miery podielali na tychto aktivitach.
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Obrazok 23 Amfiteater kedysi a pred rekonstrukciou

Zdroj: https://www.facebook.com/zazivanaamfiteatri/ a https://
bystrica.dnes24.sk/amfik-pojde-do-obchodnej-sutaze-poslanci-
sa-zhodli-na-co-najrychlejsom-prenajme-164889

Okrem filmovych predstaveni, pre ktoré amfiteater sluzil, sa
tu konali aj r6zne vystapenia hudobnych skupin. Kazdy rok sa v
amfiteatri uskuto¢nilo mnozstvo rozli¢nych akcii. Najmasovejsiu
navstevnost’ divakov amfiteater zazil v lete roku 1976, ked’ sa
premietal film Celuste. Tento film videlo v tej dobe vyse 20
000 navstevnikov. Po zaniku Statneho filmového monopolu sa v
roku 1992 skoncilo pravidelné premietanie filmov v amfiteatri.
Nastupné distribuc¢né filmové spolo¢nosti premietali filmy v
amfiteatri nad’alej az do roku 1997. Po tomto obdobi sa premietanie
filmov v amfiteatri uz definitivne ukoncilo.

Mesto povazovalo amfitedter za zastarany koncept, ktory
nema buducnost’, chceli sa amfiteatra zbavit'. Vedenie neverilo v
svojpomocnu postupnt revitalizaciu priestorov, za jediné mozné
rieSenie povazovali vel'ku dotaciu a radikdlnu prestavbu.

V lete 2011 zorganizovala neformalna skupina mladych l'udi
(vtedy prevazne stredoskoldkov) s nazvom ,,spdja(t_je Jumenie*
prvé premietanie v amfiteatri. ISlo skor o zamer upozornit’ na
dané miesto, ktoré ma svoju hodnotu. Pévodne si mysleli, ze
budi organizovat’ len takéto letna kina, ale mesto v roku 2012
zaradilo amfiteater do zoznamu neupotrebiteI'ného majetku,
odkial’ je uz len krocik k likvidacii/odpredaju, o bolo impulzom
zacat’ vyvijat’ aktivity na zdchranu amfiteatra. Boj za zachovanie
amfiteatra v Banskej Bystrici sa postupne stal kI'i¢ovou aktivitou
pre tito neformalnu skupinu: otvorena vyzva, zbieranie podpisov
do peticie, ,,amfiteartne” (kulturne podujatia venované réznym

128



osobnostiam), koncerty za! amfiteater, Tyzden urbanizmu). To
doviedlo az k zalozeniu ob¢ianskeho zdruzenia ,,za! amfiteater™
v roku 2013. Uplne na zagiatku bolo ich cielom natahovanie
Casu, aby sa amfiteater neodpredal, snaha nieco vymysliet’, aby
amfiteater fungoval nad’alej ako priestor.

Mesto najskor nemalo doveru voci mladym l'ud’om, podpisali
v8ak so zdruzenim memorandum o spolupraci a poziadali o
vypracovanie koncepcie, o by zdruzenie cheelo urobit’ s amfiteatrom,
vratane finan¢ného planu. Po dodani tejto koncepcie vedenie mesta
zmenilo nézor a zacali mat’ doveru v zdruzenie. Ku koncu lehoty
koncepcie sa necakane objavili dvaja uchadzaci o najom - jeden
bol vsak vel'mi neddveryhodny, preto sa prihlasilo aj zdruZenie, ze
ma zaujem o najom, i ked’ redlne na to nemali financie. Na zaklade
legislativy, ak existujli traja zaujemci, mesto muselo vyhlasit’ verejna
sit’az na prenajom priestorov amfiteatra, kde sa prihlasila uz iba firma
KOLOTOCE s.r.0., ktorej zdruZenie vyjadrilo podporu.

Diia 4.6.2014 bola uspesne podpisana ndjomna zmluva na 30
rokov medzi firmou KOLOTOCE s.r.0. a Mestom Banska Bystrica,
kde sa firma zaviazala amfiteater revitalizovat’ a prevadzkovat.
Firma teda zrevitalizovala priestory, zdruZenie napliiia kultGrny
program: “OZ je akoby podnajomnikom firmy, neplatime im nic,
ani oni nam, ale pomahame im davat’ miestu zmysel,” uvadza lider
zdruzenia za! amfiteater. Odvtedy zdruZzenie prevadzkuje letné
kino kazdy rok, ¢im napliaju program v amfiteatri.

V Case vzniku bola kIi¢ova motivacia ozivit’ potencial miesta,
zachranit’ priestory, v stiCasnosti pokracuju viaceri ¢lenovia
zdruzenia prave kvoli premietaniu - teda zmena motivéacie, to, o
napliia potreby sebarealizacie viacerych &lenov. Lider zdruzenia
vSak nad’alej povazuje za hlavné revitalizaciu priestorov a prave
aj kvoli tomu, ze situdcia s amfiteatrom je ako tak stabilna,
chce iniciativu presunut’ na druhych, aby sa on mohol venovat’
d’alSiemu opustenému objektu (Medeny Hamor). Hlavnou
aktivitou obcianskeho zdruzenia za! amfiteater tak zostava podpora
amfiteatra, ¢i uz v podobe organizovania Letného kina alebo inak.

Lider zdruzenia dodava: ,,Ddélezity je kontext, v ktorom
iniciativa vznikala: zatvaranie centier kultiry — Dom kultury,
ruSenie kin (Hviezda, Urpin). V meste bol nedostatok priestoru na
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kulturne vyzitie a uz vobec nie vonkajsi priestor, absencia letného
kina. Amfiteater preto mal a ma potencial, naSou snahou je, aby sa
stal jednym zo symbolov mesta. TiezZ je dolezité povedat’, Ze sme
iniciativu zacali realizovat’ ako Studenti strednych $kol, proces
sa stal narocnejsi, ked’ sme odisli na vysoké skoly mimo mesta
BB.“ (rozhovor s lidrom ob¢ianskeho zdruzenia za! Amfiteater
realizovany v juni 2019).

Banskobystricky amfiteater Pal'a Bielika je otvoreny priestor
pre kultirne, spolocenské podujatia, a inovativne sluzby, ktoré
sa daju realizovat’ v rdznych etapach rekonstrukcie (obr. 24).
Amfitedter by sa nemal tzko profilovat, ale zaroveii mé vlastnl
identitu, ktora Cerpa z nostalgickej historie miesta a z krasnej
polohy s vyhl'adom na mesto a okolit horsku panoramu. Ak na
nieCo amfiteater nema slazit), tak predovsetkym na podporu nasilia
¢i neznasanlivosti.

Obrazok 24 Amfiteater dnes

Zdroj: https://www.bystricoviny.sk/bystricoviny-tv/blizi-sa-folklorna-
bystrica-2019-festival-ludovej-hudby-a-tanca-pod-urpinom/

Mozno konstatovat’, ze Amfiteater preziva vd’aka skupine
nadSenych l'udi z Banskej Bystrice a okolia, ktori dobrovolne
pomahaju amfiteatru stat’ sa zivym kulturno-spoloc¢enskym
miestom, s dérazom na udrzatel'nost’, obsahovu rdznorodost’ a
zachovanie jeho genius loci.
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Textilny zaivod SLOVENKA — nekone¢né zmeny majitel’ov

Povodny zavod a budovy SLOVENKY na Striebornom namesti
v Banskej Bystrici boli v 19. storo¢i vybudované pre tovaren na
vyrobu stoli¢iek uz od roku 1874. Po vzniku Ceskoslovenskej
republiky sa nabytkarsky priemysel, podobne ako iné odvetvia
finalnej vyroby, dostal do tazkych odbytovych problémov v
doésledku rozpadu rakusko-uhorského trhu. Preto zdvod v Banskej
Bystrici musel zastavit’ nabytkarsku vyrobu.

Po skonceni 1. svetovej vojny v roku 1919 Jan Furdik kuapil
byvalu stolickovu tovaren a prebudoval ju na sukenku. V roku 1948
bola firma zoStatnena a celd Furdikovska rodina sa odstahovala
z Banskej Bystrice. Stkennicka tovaren Furdikovcov bola
prebudovana na pletiarsky zavod ,,Slovenka®. Zavod SLOVENKA
ako prva samostatna slovenska tovaren na pleteny a tkany tovar
vznikla pévodne v Martine v méji v 1921, kedy zacala stavba
tovarne. Zalozil ju Jan Orszag star$i a prvé stroje do tovarne sa
doviezli z Anglicka. V roku 1925 si zavod zaklada vo vtedajSom
Ceskoslovensku prvé vlastné podnikové predajne. 1. oktobra
v roku 1928 bol oficidlne zapisany a schvaleny nazov podniku
pod menom ,,SLOVENKA®. V roku 1933 zavod zamestnaval
356 robotnikov a 105 pracovnikov v predajniach. V roku 1951
Banska Bystrica zachranila zdvod SLOVENKA pred likvidaciou.
SLOVENKA sa prestahovala z Martina do arealu Fudikovskej
textilnej tovarne na Striebornom némesti. Zacala sa tak pisat
novodoba dlhoro¢na historia fabriky spojenej s mestom Banska
Bystrica. SLOVENKA sa stala symbolom mesta. V roku 1954 sa
SLOVENKA stala druhym najvyznamne;j$im textilnym zavodom
v Ceskoslovensku. SLOVENKA vyvazala svoj kvalitny tovar do
krajin Sovietskeho zvézu, ale aj do celej Europy V roku 1989
vznikol §tatny podnik SLOVENKA Banska Bystrica.

V roku 1997 zacina nova historia podniku zalozenim akciovej
spolo¢nosti SLOVENKA — NOVA so sidlom v Banskej Bystrici.
Firma nasledne ziskala ocenenie ,,Najlepsi exportér v roku 1997,
udelené Ministerstvom hospodarstva SR. Po novembri 1989
a rozpade socializmu vSak SLOVENKA stratila vychodné trhy.
V presadeni sa na trhu jej nepomohol ani vstup nového akcionara KK
Company. V roku 2009 podnik pod novym nazvom SLOVENKA-
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Silver, s.r.o. zacal obdobie vyraznych organizacnych zmien,
ktorych ciel'om bolo stabilizovat’ vyvoj firmy a budovat’ SirSiu siet’
maloobchodnych predajni a zaroven rozsirovat’ ponikany sortiment
vyrobkov. V roku 2011 sa firma definitivne prestahovala na novi
adresu na Zvolenskej ceste 14 v Banskej Bystrici.

Na mieste byvalé¢ho zavodu SLOVENKA este v roku
2009 planovala prave KK Company, s.r.o. vybudovat’ na rozlohe
14 564 m2 11-poschodovy hotel s vyhliadkovou restaurdciou a
obchodno-oddychovy komplex Slovenka Resort, vratane wellness
a parkovacieho domu. Z byvalych budov konfekcie a pradiarne
mali byt byty. Potrebnii zmenu uzemného pladnu centralne;j
mestskej zony schvalilo mestské zastupitel'stvo v septembri 2010.
Termin ukoncenia prvej etapy vystavby bol stanoveny na april
2012. Pri prestavbe planovali zachovat’ skelety povodnych budov,
iné Casti mali byt vybudované Gplne nanovo (obr. 25). Pripravné
a buracie prace trvali asi 1,5 roka. V roku 2011, ked’ sa mali zacat’
stavebné prace, podnikatel' Karol Konarik neakane oznamil, ze
areal predal levickej firme Dituria. Novy vlastnik postupne v aredli
vykonal buracie prace a z pdvodnych budov Slovenky zostal len
skelet novsej prednej Casti byvalej textilky.

i

Obrazok 25 Budova byvalého zavodu Slovenka
Zdroj: TASR
Poznamka: dnes uz ziadna z tychto budov nestoji

Investor mal zacat’ s vystavbou Dituria City Parku do konca
roku 2014. Hlavnu funkciu polyfunkéného arealu mali mat’ obchod
a sluzby. Stcast'ou aredlu mal byt vacsi outlet, viacucelova hala,
wellness, detsky svet — zabavné centrum, kryta mestska trznica
a bytovy komplex. V ramci projektu bolo navrhovanych az 826
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parkovacich miest v podzemnych a tiez nadzemnych gardzach
umiestnenych v objekte.

Areal byvalého banskobystrického textilného zdvodu vsak
v roku 2017 znovu meni majitel’a, a ten predstavuje novy zamer.
Zvolenska developerska firma ARKON tu chce vybudovat’ po
etapach ucelent mestsku $tvrt’ s jednotnym architektonickym
dizajnom, ktord by zahfiiala v prevaznej miere funkciu byvania,
ale aj obchodné a kancelarske priestory. Celu Stvrt’ navrhli
architekti ako prepojenie budov s komunitnymi zdhradkami a
zelenymi vnutroblokmi, ktoré su sustredené okolo nabreZia potoka
Bystrica. Z doteraz predstavenych projektov v lokalite ide pritom
o najrealnejsi navrh vyuzitia izemia. Zvlast po tom, ¢o povodné
plany na vybudovanie velkého obchodného centra stratili zmysel
po otvorené dvoch novych obchodnych komplexov v SirSom
centre mesta.

Od roku 2019 mali v areali postupne vyrast’ administrativne
budovy, hotel, priestory pre obchod a sluzby, ale najmé bytové
domy, no s vystavbou sa eSte nezacalo. Spolo¢nost ARKON
predpoklada kompletné dokoncenie urbanizacie arealu do priblizne
desiatich rokov. Aj ked’ po zbtrani va¢siny pdvodnych budov patri
niekdajsia lokalita jedinec¢nej industrialnej architektury uz len
minulosti, zatial’ tu zostali pozostatky povodnej historickej male;j
vodnej elektrarne. Ako v utorok na zasadnuti banskobystrického
mestského zastupitel'stva avizoval Andrej Konkol’, generalny
riaditel ARKON, tento technicky unikat maji v zdujme zachovat’
a funkcne zapojit’ do projektu.

Uz pocas prvej etapy vystavby — v prednej Casti arealu
pri Striebornom namesti, ma investor zaujem areal Slovenky
spristupnit’ verejnosti — maju tu vyrast’ viaceré doCasné stavby
sluziace pre komunitny zivot, ale aj Sportovanie a sluzby (priestor
pre kaviarei, cukraren, predajné centrum s vyhliadkou na areél a
Sportova plocha s tribinou, ktora bude v zime mozné vyuzit’ na
klzisko a po zvySok roka ako ihrisko). V oktobri 2018 na mieste
pribudli modulové kontajnery (obr. 26), ktoré mali sluzit’ kaviarni.
Do jula 2020 vsak boli prazdne, dovodom boli problémy so
ziskanim potrebnych povoleni vzhI'adom na negativne stanovisko
Krajského pamiatkového uradu.
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Obrazok 26 Modulové kontajnery na prevadzku kaviarne
Zdroj: bbonline.sk

Po viac ako desatrocnom obdobi ozili aspon priestory
modulovych kontajnerov a v do¢asnej dobe sa ma zacat’ s vystavbou.
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CASTIII-VYSKUM O VIDIECKYCH ZMENACH,
HROZBACH A PRILEZITOSTIACH PRE MALE
MESTA A OBCE

Predchadzajuce Casti identifikovali filozoficky princip opustenosti tak
na komunitnej irovni, ako aj na mikrotirovni individudlneho majetku.
Ide v zédsade o otazku ponuky a dopytu - ak neexistuje zaujem o
zivot vo vidieckych mestach a obciach, problém sa iba zhorsi. Inak
povedané, obec nad’alej upada a je zbytocnériesit’ otazku opustenych
nehnutel’nosti, pretoze bez zdujmu zit’ v zdzemiach miest, bude pocet
opustenych nehnutel'nosti narastat’. Zaujem o byvanie v ,,upadajicich*
obciach je vSak previazany s opustenyminehnutel'nostami a
domnievame sa, ze tieto dve oblasti nie je mozné oddelit’. Tato
Cast’ predstavuje nas$ dlhodoby vyskum aspektov preferencii
byvanianaSlovensku, s uz$im zamerom na Banskobystricky kraj.

Tato Cast’ prezentuje vysledky vlastného vyskumu, ktory mozno
rozdelit’ dotroch zakladnych casti:

1. Dotaznikovy vyskum medzi primatormi a starostami miest
a obci Banskobystrického samospravneho kraja.

2. Vyskum preferencii byvania:

a. Vyskum realizovany so Studentami Ekonomickej fakulty
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici od roku 2009
ato formou eseje o ich budicom Zivote (vratane preferencii
byvania) a formou grafického dotaznika o ich Zivote po
skonceni $tudia.

b. Dotaznikovy vyskum medzi ob¢anmi Slovenskej
republiky ohl'adom ich preferencii na byvanie.

3. Vytvorenie ndstroja na kvantitativne meranie na urcenie
silnych a slabych stranok, ohrozeni a prilezitosti samosprav

z hladiska ich Zivotaschopnosti.
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3. VYSLEDKY VYSKUMU MIEST A OBCI
V REGIONE BANSKA BYSTRICA

Nas vyskum sme realizovali v regione Banskobystrického
samospravneho kraja (BBSK), ktory je zaroven aj najvacsim
regionom na Slovensku. Zamerali sme sa na sidla s populaciou
nad 1000 obyvatelov, ktorych je v tomto kraji 115 z celkového
poctu 516 sidiel. Kraj pozostava z 13 okresov, d’alej zastipenych
okresnymi mestami. Zvolili sme si ho na zéklade jeho velkosti,
centralnej polohy, geomorfologickej réznorodosti a rozdielnych
ekonomickych podmienok - od prosperujucich az k chudobnym
oblastiam. Mesta Banska Bystrica a Zvolen vytvaraji dochadzkovia
zonu s dvoma mestami s poctom obyvatel'ov okolo 178 600, kde
zije az27,5% obyvatel'ov kraja. Pri vyskume sme vel’ka pozornost’
venovali aj vidieckym oblastiam mimo dochadzkovej zony Banska
Bystrica - Zvolen.

Ako sme uviedli v prvej kapitole, zameranie sa iba na pracovné
prilezitosti méze byt’ zavadzajice, pretoze neberie do uvahy osobné
potreby I'udi mimo prace — napr. rodinu, zapojenie sa do komunity
alebo tvorivé ¢innosti spojené s vlastnictvom domu. Preto sme sa
vyhybali ekonomickym otdzkam a viac sme sa sustredili na objekty
obce, ktoré¢ mu davaju jeho identitu. To zahfialo vystavbu novych
domov, revitalizaciu opusteného majetku a vonkajsi zdujem o obec
skor na urovni jednotlivcov ako na tirovni spolo¢nosti.

Prostrednictvom elektronického dotaznika sme pocas mesiacov
januar az april 2019 oslovili 115 primatorov a starostov v BBSK,
ktori tvorili vyberovy stibor pre nas vyskum, a ziskali sme dokopy 51
odpovedi, ¢o predstavuje 44,35% navratnost’ dotaznikov (navratnost’
nad 40 % je v sociologickom vyskume povazovana za Uspesnul).

Ziskané vysledky sme najskér vyhodnotili suhrnne a potom
sme porovnavali odpovede starostov podla toho, ¢i sa jednalo
o dochadzkovl zonu alebo oblast mimo dochédzkovej zoény
a ziskali sme zaujimavé vysledky. Za dochadzkova zonu (DZ)
sme povazovali vsetky sidla (mestd a obce) v okresoch Banska
Bystrica a Zvolen. Oblast' mimo dochadzkovej zony (MDZ) tvorili
vSetky ostatné sidla v BBSK.
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3.1. Vyvoj poctu obyvatel’ov v zapojenych mestach a obciach

Prostrednictvom prvej otazky v dotazniku sme zist'ovali, ¢i
sa menil vnimany pocet obyvatelov v sledovanych sidlach za
poslednych 5 rokov. Az 51 % starostov odpovedalo, Ze pocet
obyvatel'ov sa v ich sidle znizoval. Dalgich 29 % tvrdilo, Ze ich
pocet bol stabilny a iba 20 % z nich tvrdilo, Ze v ich obci doslo
k narastu poctu obyvatel'ov tak, ako to zobrazuje Graf 3.

60%
51%
50%
40%
29%
30%
20%
20%
10%
0%
bol stabilny znizoval zvySoval

Graf 3 Vyvoj po¢tu obyvatel'ov vnimany starostami
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Zaroven sa tu preukazali aj zna¢né rozdiely medzi DZ a MDZ.
Zatial’ ¢o vnimany pocet obyvatelov v DZ bol stabilny (43%)
alebo sa zvySoval (36%), v MDZ sa pocet obyvatel'ov vac¢sinou
znizoval (62%) alebo v mensej miere bol stabilny (24%) tak, ako
ukazuje Graf 4:
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Mimo dochadzkovej zony Dochadzkova zéna

B bol stabilny ®znizoval © zvySoval

Graf 4 Vyvoj po¢tu obyvatel'ov vnimany starostami podl'a zon

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Ak porovname nase udaje s udajmi ziskanymi z regionalnych
Statistik DataCube Statistického Giradu SR, moéZeme skonstatovat,
ze za obdobie rokov 2014 — 2019 doslo k poklesu obyvatelov
v obidvoch zonach. V dochadzkovej zone ide o miernejsi pokles
0 0,18 %, zatial’ co mimo dochadzkovej zony to bolo o 1,7 %.

Na zaklade idajov zo Statistického tiradu sme zistovali,
ako sa menil pocet obyvatel'ov v tych obciach, kde je zastupené
vyssie percento romskeho obyvatel'stva. Vypocet sme previedli
v programe SPSS a vysledky zobrazuje tabul'ka 3. Zaujimalo nas,
¢isapocet obyvatel'ov znizoval (hodnota -1), bol stabilny (hodnota
0) alebo sa zvysoval (hodnota 1) v zavislosti od percentudlneho
zastupenia romskeho obyvatel'stva, ktoré bolo rozdelené do
intervalov od 0 do 80%.
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Tabul’ka 3 Korela¢na analyza

VARO00001 " VARO0002 Crosstabulation
Count
VARDD002

.00 01 05 a0 20 .30 40 50 80 Total
VARO00O1  -1,00 4 6 4 7 1 2 2 0 0 26
.00 3 0 4 3 1 2 0 1 0 14
1,00 3 ) 1 ) 3 1 ) 0 2 10
Total 10 6 ] 10 5 5 2 1 2 50

Symmetric Measures

Approximate

Value Significance
Mominal by Mominal ~ Phi | J51 030
Crame_r's\f__ i A3 | 030
Contingency Coefficient 601 030
G o St e 50 Lot

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019 a DataCube
Statistického tradu SR

Hodnota Cramerovho koeficientu (0,531) sved¢i o tom, ze
medzi sledovanymi veli¢inami existuje stredne silnd zavislost’
a teda vy$8iu mieru porodnosti mozno pripisat’ aj vacsej romskej
populécii (vid’ aj kapitola 5).

3.2. Atraktivnost’ zapojenych miest a obci

Dalsia otazka zistovala, &i starostovia povaZuju svoje obce za
pritazlivé pre novych, potencialnych obyvatel'ov. Vacsina z nich
(az 82 %) vnima svoju obec z tohto hladiska pozitivne.

Taktiez vSetci opytovani starostovia z DZ vnimaja svoju
obec ako pritazlivll pre novych obyvatelov, ktori sa chcli k nim
nastahovat. Rovnaky nazor ma aj vicsSina starostov z MDZ
(75,68 %) a ostatni (24,32 %) nepovazujl svoju obec za pritazliva
(graf 5).
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Graf 5 Pritazlivost’ obce/mesta pre novych obyvatel'ov
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Dalej sme prostrednictvom 5-stupiiovej Likertovej $kaly
zistovali, ktoré vyhody povazuju starostovia za najddlezitejsie pri
urovani toho, €i je ich obec pritazlivd pre novych obyvatelov.
Hodnotit’ mohli viaceré ukazovatele, ktoré sme navrhli ako kl'icové.

Starostovia zo sledovanych sidiel ako najcastejs$i dovod
pritazlivosti ich obce uvadzali peknt prirodu, dobré sluzby —najma
§kolku, Skolu a zdravotnu starostlivost’ a dobri polohu, blizko mesta
s dostatkom pracovnych prilezitosti. Za menej dolezité ukazovatele
povazovali pekny architektonicky vzhl'ad obce a prekvapivo aj
moznost’ kipy nehnutelnosti za dobrti cenu (Graf 6).

Pekna priroda

Dobré sluzby (8kolka, skola, zdravotna
starostlivost’, obchody, zabava, §port)
Dobra poloha (blizko mesta, dostatok
pracovnych prilezitosti)
Dobra infrastruktura (verejna
doprava, cesty, internet)

Culy spologensky a komunitny Zivot

Moznost’ kuipy nehnutel’nosti za dobrti cenu

Pekny architektonicky vzhl'ad obce
0% 20% 40% 60% 80% 100%

®nie je dolezité ™ skor dolezité ™ dolezité Vel'mi dolezité

Graf 6 Hodnotenie ukazovatel'ov pritazlivosti obce
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.
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V dalSej otazke sme zistovali, Co povazuju starostovia za
najvécsie bariéry (nevyhody) v rozvoji ich obce. Vybrat’ si mohli
maximalne 3 zo 6-tich poniknutych moznosti a tiez mali priestor na
pridanie vlastnej odpovede. Ziskané vysledky zobrazuje tabul’ka 4. Tu
sa obe zony zhodli na tom, Ze najvacsou bariérou je malo pracovnych
prilezitosti a vysoka nezamestnanost’ (prekvapivo v DZ — 57,9 %,
MDZ - 54 %), d’alej vysoky pocet socialne vylucenych obyvatel'ov,
najmi Romov (DZ — 15,8 %, MDZ — 17,5 %) a zI¢é cesty, ktoré
sposobuju problémy najma v zime (DZ — 5,3 %, MDZ — 12,7 %).

Okrem toho v MDZ povazuju za vyznamné bariéry aj prili$
vel'kt vzdialenost od vacsich miest (9,5 %), ziadny priestor
pre rozvoj a chybajiucu bytova vystavbu (3,2 %), ¢i chybajiucu
infrastruktru (1,6 %). Za menej vyznamné bariéry rozvoja v MDZ
sa povazuju napr. zvySujuca sa prirodzena zhustenost’ obyvatel'ov,
vyplyvajica z geografickej polohy a nedostatok stavebnych
pozemkov vo vlastnictve obce.

Starostov v DZ trapi aj nizky priestor pre rozvoj, chybajuca
bytova vystavba (5,3 %) a ako d’alSie, aj ked’ menej vyznamné
bariéry rozvoja v DZ —napr. uvadzaju tiez nechut’ zvySovat pocet
obyvatel'ov zo strany poslancov Obecného zastupitel'stva (OcZ),
malo projektov na Cerpanie eurofondov a prislusnikov vtedajsej
vladnej strany Smer na délezitych postoch.

Zhrnutie odpovedi ohl'adom vyhod a nevyhod vnimanych
primatormi a starostami miest a obci sumarizuje nasledujuca tabul’ka.

Tabul’ka 4 Dovody pritazlivosti obce podla nazoru starostov

Hodnoty
DZ MDZ
Poradie | Priemer | Poradie | Priemer

1 2,6 4 1,8

Vyhody

Dobra poloha (blizko mesta, dostatok
pracovnych prilezitosti)

Dobra infrastruktara (verejna doprava,
cesty, internet)

Dobr¢ sluzby (8kélka, skola, zdravotna

2 2,5 2 22

g}

starostlivost’, obchody, zabava, §port) 3 2,3 3 2,1
Pekna priroda 4 2,3 1 2,2
Pekny architektonicky vzhl'ad obce 7 1,5 5 1,7
Moznost’ kupy nehnutel'nosti za dobra cenu| 5 2 6 1,6
Culy spologensky a komunitny Zivot 6 1,8 7 1,4
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, Hodnot
Nevyhody DZ Y MDZ*
. | Podiel .| Podiel

Poradie [%] Poradie [%]
Malo pracovnych prilezitosti, vysoka
nezamestnanost’ v obciach ! 7.9 ! 4
Socialne a rbmske problémy 2 15,8 2 17,5
Z1¢ cesty, nebezpetné podmienky v zime 3 5,3 3 12,7
Poloha d’aleko od véésSieho mesta - - 4 9,5
Ziadny priestor pre rozvoj, chybajuca 3 53 5 39
bytova vystavba ’ >
Chybajtica infrastruktira - - 6 1,6
Iné 4 15,7 7 1,5

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.
*Poznamka: Dal§imi problémami, ktoré spominali starostovia
obci v MDZ, bola neochota zvySovat’ pocet obyvatel'ov, chybajice
kanalizacie, zasahovanie politickych stran.

V tabulke 4 mézeme pozorovat znacny rozdiel v nazoroch
starostov z DZ a MDZ, najmé v oblasti vyhod. Starostovia z DZ ako
hlavny dévod ich atraktivnosti uvadzali dobrua polohu, blizko mesta
s dostatkom pracovnych prilezitosti, dobru infrastruktiru a dobré
sluzby (Graf 7). Zatial’ ¢o starostovia z MDZ uviedli ako hlavné
dovody peknu prirodu, dobru infrastruktiru a dobré sluzby (Graf
8). Obe skupiny sa zhodli v tom, Ze za menej vyznamné povazuju:
moznost” kipy nehnutel'nosti za dobra cenu, culy spolocensky a
komunitny zivot, ¢i pekny architektonicky vzhl'ad obce.

Preferencie v dochadzkovej zéne

Dobré sluiby (Zkilka, skola,
zdravetna starostlivest’,
obchody, zibava, Sport) Culy

23 Moinost’ kupy spolocensky a

nehnuteFnosti za | komunitny
dobri cenu Zivot

Dobra peloha
(blizko mesta, 2 18

dostatok

pracovnych

prileZitost) Pekna priroda Pekny architektonicky vzhl'ad obce
2,6 23 15

Graf 7 Preferencie v dochadzkovej zone

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.
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dachsd-k

F ie mimo j zony

Dobra poloha (blizko Moznost kipy
mesta, destatok nehnutePnosti za
pracovnych prileZitosti) dobri cenu

1.8 16

Dobré sluzby

(3kblka, skola,

zdravoina

starostlivost’,

obchody. Pekny architektonicky él.l)" spolofensky a
Pekna priroda | zibava, Sport) | vzhFad obce komunitny Zivot
22 21 17 14

Graf 8 Preferencie mimo dochadzkovej zony
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

3.3. Opustené budovy v zapojenych mestach a obciach

Medzi hlavné ciele nasho vyskumu patrilo zmapovanie
opustenych budov, ktoré sa nachadzaji v obciach, ako aj identifikacia
transakénych nakladov na prestavbu alebo odstranenie opustenych
budov tak, aby sa v maximalnej miere vyuzil ich potencial na
zatraktivnenie oblasti pre obyvatel'ov a investorov. Preto sme sa
v d’al$ej otazke zaujimali o to, kol'’ko opustenych (neobyvanych
alebo nevyuzivanych) domov a inych budov sa priblizne nachadza
v skiimanych obciach a vysledky uvadzame v tabul’ke 5.

Tabul’ka 5 Odhad poétu opustenych budov v sledovanych obciach

< . Mim(,) . Dochiadzkova P
Pocet objektov dgchadzkove] z6na Celkovy sucet
z6ny

<10 45,95% 28,57% 41,18%
10-29 40,54% 42,86% 41,18%
30-49 5,41% 14,29% 7,84%
50-69 5,41% 0,00% 3,92%
70-89 0,00% 7,14% 1,96%
90-109 2,70% 7,14% 3,92%
Celkovy stcet 100,00% 100,00% 100,00%

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.
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Starostovia z oboch sledovanych zon sa zhodli na tom, ze v ich
sidlach sa nachadza bud’ menej ako 10 takychto objektov alebo
maximaélne 10-29 objektov (zhodne po 41,2 %). Dalsie intervaly
sa vyskytovali v ovel'a mensej miere —napr. pocet 30-49 objektov
uviedlo iba niekol’ko starostov.

Z tabul’ky je zrejmé, ze v DZ sa najCastejsie vyskytuje 10-29
opustenych budov tak, ako to uvadza takmer 43 % opytanych
starostov. Dalsich 29 % starostov z DZ udéva, Ze po&et opustenych
budov v ich obci je niz§i ako 10 a 14 % z nich pripusta, Ze pocet
opustenych budov je v rozsahu az 30 - 49.

Co sa tyka MDZ, tam az 46 % starostov udava, ze pocet ich
opustenych budov je menej ako 10 a d’al$ich takmer 41 % starostov
pripusta, ze ich pocet sa pohybuje v rozsahu 10 az 29.

Graf 9 zobrazuje pocty opustenych budov uvedené stthrnne
od vsetkych respondentov.

50,0%
T412%  412%

40,0%
30,0%

20,0%

7,8%
10,0% C39%  pg0  3.9%

0,0%
<10 10-29 30-49 50-69 70-89  90-109

Graf 9 Pocet opustenych budov v obci
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Na otéazku, ktora zistovala, kol’ko opustenych domov a inych
budov je priamo vo vlastnictve obce, prekvapujuco, az 51 % zo
vsetkych starostov odpovedalo, Ze Ziadne. Iba jednu opustent
budovu udava 19,6 % a d’alsich 17,6 % udava dve takéto budovy.

Uzito¢né informacie poskytla odpoved na otazku, ktora
sa pytala na to, kol'ko novych domov sa postavilo alebo
zrekonstruovalo za poslednych 5 rokov. Tu sa taktiez ukézali
znaéné rozdiely medzi DZ a MDZ tak, ako zobrazuje Graf 10.
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Graf 10 Vystavba v sledovanych obciach za poslednych 5 rokov

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Az 36 % starostov z DZ tvrdi, ze v ich obci sa postavilo 20
az 29 novych domov a d’al§ich 14 % zhodne udava, Ze to bolo
v rozsahu 10-19, 30-39 alebo 50-59.

Najcastejsi interval, ktory udavaju starostoviaz MDZ je 10-19,
uviedlo ho az 35% z nich. Nasleduje interval 0-9, ktory uviedlo az
32 % starostov a interval 30-39 d’alSich 11 % starostov.

Na zaklade toho mézeme skonstatovat, ze individualna bytova
vystavba sa viac realizuje v DZ, ¢o nie je prekvapujuce.

Na otvorent1 otazku: ,,Ak by bolo mozné nevyuzivanti obecnu
budovu predat’, vahali by ste tak urobit’? Ak ano, pre¢o?, reagovali
starostovia z DZ aj MDZ vécSinou zamietavo. Uviedli, Ze radSej
budu hl'adat’ nové moznosti vyuzitia pre takito budovu a majetok
miest a obci sama zvelad’ovat a rozvijat, nie rozpredavat’. Niektori
uviedli, Ze by takuto budovu chceli rekonStruovat’ a prenajimat’.
Ak by sa nevyuzivani budovu rozhodli predat’, tak iba za trhovii
cenu a v zavislosti od konkrétnej budovy.

Na otazku: ,,St vo vasej obci l'udia, ktori maji zaujem o
opustené nehnutel’nosti a ich opravu?* sme taktiez ziskali rozli¢né
odpovede od starostov z DZ a MDZ. Sumar uvadza Graf 11.
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Obyvatelia obce

Obyvatelia bez trvalého pobytu v obci - bez rodinnych a
vzt'ahovych vizieb na obec

Pravnické osoby - podnikatelia

Nie, nik taky tu nie je

Obyvatelia bez trvalého pobytu v obci - pribuzni, dedici a
pod.

19%

29%
18%
16%
16%
6%
15%

23%
13%

34%

$pekulativne ucely pri prenajme nehnutelnosti (%,

neprisposobivym 2%

Problémom st tarchy a sidne spory o budovy 0% 20%

- . . . . PNy Y
Pravnické osoby - neziskové organizacie 0% 6%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Dochadzkova zéna Mimo dochadzkova zéna

Graf 11 Zaujem o rekonstrukciu opustenych budov v sledovanych
obciach

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Kym v DZ maji zaujem o takéto objekty najviac obyvatelia
bez trvalého pobytu v obci - bez rodinnych a vztahovych vézieb
na obec, d’alej nasleduju obyvatelia bez trvalého pobytu v obci -
pribuzni, dedici a pod. a na tretej pozicii si to samotni obyvatelia
obce, ina situdcia je v MDZ. Tu maji o opustené objekty zaujem
najmé samotni obyvatelia obce, potom su to obyvatelia bez
trvalého pobytu v obci - bez rodinnych a vztahovych vizieb
na obec a nasleduju pravnické osoby — podnikatelia. Az 15 %
starostov z MDZ uviedlo, Ze v ich obci nie je zaujem o opustené
budovy, zatial’ ¢o v DZ tiito moznost’ uviedlo iba 6 % starostov. Co
sa tyka zaujmu zo strany podnikatel'ov, vysledky ukazali, ze ich
podiel je priblizne rovnaky v DZ aj MDZ a pohybuje sa na urovni
16 %. O opustené budovy v DZ maji s¢asti zaujem aj neziskové
organizacie (6 %), zatial' ¢co v MDZ je ich zaujem nulovy.

Ak niekto mal zaujem o kipu opustenej nehnutelnosti (napr.
domu alebo budovy), najcastejSie problémy s nadobudnutim
jej vlastnictva boli v DZ tie, ze majitelia nechceli nehnutelnost’
predat’, aj ked’ ju uz neudrziavali (31 %) alebo si za nu pytali
prili§ vela a chceli vys$Siu cenu ako je prijatena na trhu (31 %),
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d’alej nasledoval dovod, ze opustena nehnutelnost’ bola zdedena
nehnutelnost’ a novi majitelia si ju ponechali s viziou, Ze z objektu
spravia "vikendovy dom" (16 %). Starostovia v MDZ taktiez ako
najcastejsi dovod uviedli, Ze majitelia nechceli nehnutelnost’ predat’,
aj ked’ ju uz neudrziavali (28 %), d’alsim dovodom bol vel’ky pocet
vlastnikov alebo neznami vlastnici (24 %) alebo ten, ze majitelia
chceli za nehnutel'nost’ prilis vysoku cenu (23 %). Iba 4 % starostov
v MDZ a 3 % v DZ uviedlo, Ze s predajom nehnutel'nosti neboli
ziadne problémy a majitelia sa snazili opustentt budovu predat’ co
najrychlejsie, za akukol'vek cenu. Ziadny starosta z DZ alebo MDZ
sa nestazoval na komplikované vybavenie dokladov alebo na to,
ze by susedia v okolitych domoch robili problémy, ak chcel niekto
kupit’ a renovovat’ opustenu budovu v ich blizkosti. Taktiez dovod,
7e majitelia odmietali nehnutel'nost’ predat’, ked bolo zrejmé, Ze sa
investor snazi o vytvorenie véc¢sej parcely na priemyselnil, komercnu
alebo obytnu vystavbu, bol uvedeny iba u 3 % starostov z DZ a
starostovia z MDZ ho neuviedli vobec. M6Zeme teda skonStatovat’,
Ze najcastejSim zdrojom problémov v tejto oblasti boli samotni
majitelia alebo dedici nehnutel'nosti a to priblizne v rovnakej miere
v DZ aj v MDZ. Prehl'ad odpovedi uvadza Graf 12.

majitelia nechgeli nehnutel?nost"predat’, aj 5 31%
ked’ ju uz neudrziavali 28%
prili§ vel'a vlastnikov alebo neznami vlastnici 13%
24%
majitelia 'si za nehnu?el’n9§t’ pytali prili§ vel'a ; 31%
(vy$Sia cena ako je prijatelna na trhu) 23%
opustena nehnutel'nost’ bola zdedena 16%
nehnutelnost’ a novi majitelia si ju... 11%
banky mali nehnutel'nost v zalohe a 39
v e . . 0,
pozadovali jej vyplatenie 11%
neboli Ziadne problémy, majitelia sa snazili 3%
opustent budovu predat’ ¢o... 4%
bolo vel'mi komplikované vybavit vietky
doklady 0% 0%
susedia v okolitych domoch robili )
problémy, ak cheel niekto kupit a... 0% 0%
majitelia odmietali nehnutelnost’ predat’, ked’ 39
bolo zrejmé, Ze sa investor snazi o... 0%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%
Dochadzkova zéna Mimo dochadzkovej zony
Graf 12 Problémy s nadobudnutim vlastnictva opustenych budov
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.
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Na otazku, ¢i poskytuje ich samosprava nejaka formu pomoci
aj nad ramec zakonom ulozenych povinnosti pre tych, ktori si kpia
opusteny objekt v obci za ucelom jeho zhodnotenia, odpovedali
starostovia v DZ a MDZ priblizne rovnako (Graf 13). Naj¢astejsie
uviedli pomoc s dokladmi a povoleniami — az 47 % DZ a 53 %
MDZ. Pomoc s vycistenim a odvozom odpadu uviedlo 29 % DZ
a 32 % MDZ. Ziadnu pomoc neposkytuje 18% obci z DZ a 32 %
z MDZ. Iba malé mnozstvo obci (6 % DZ a 2 % MDZ) poskytuje
ich majetok na nevyhnutné pouzitie — napr. bager alebo nakladné
auto za uhradu nakladov.

Pomoc s dokladmi a povoleniami 47% 53%

Obec mdze pomdct’ s vycistenim a odvozom 299,
odpadu 32%

Neexistuje ziadna forma pomoci 13%1 8%

Je mozné poskytniit’ majetok obce na 6%
nevyhnutné pouzitie - bager, nakladné auto.. ™ 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Dochadzkova zona Mimo dochadzkovej zony

Graf 13 Pomoc od samosprav pri nadobudnuti a zhodnoteni
opustenej budovy novym vlastnikom

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Objekty, ktoré st pre obyvatelov dolezité a maji k nim
pozitivny vztah (napriklad z pohl'adu historie) a vyzaduju si
opravy eviduje vo svojej obci az 93 % starostov v DZ a 84 %
v MDZ tak, ako uvadza Graf 14.
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®ano " nie

Graf 14 Dolezité budovy vyZzadujace si opravu
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

ZanajcastejSie prekazky, ktoré brania vykonaniu oprav tychto
budov, povazuju starostovia v DZ vel'ké mnozstvo vlastnikov,
ktori sa nevedia dohodnut’ (33 %), ziadne prekazky neudava 27
% starostov a d’al§imi prekazkami s v zhodnej miere (20 %), ze
budova je v sikromnom vlastnictve, ale majitel nema financie
na jej opravu alebo ze budova je vo vlastnictve obce, ale ta nema
financie na jej opravu.

Co sa tyka MDZ, tam starostovia ako najéastej$iu prekazku
tiez udavaju vel'’ké mnozstvo vlastnikov, ktori sa nevedia dohodnut’
(50 %), nasleduje to, Ze budova je v sukromnom vlastnictve, ale
majitel’ nema financie na jej opravu (25 %) a Ze budova je vo
vlastnictve obce, ale td nema financie na jej opravu (18 %). To, Ze
nie st ziadne prekazky a planuje sa rekonstrukcia objektu uviedlo
iba 7 % starostov, na rozdiel od DZ, kde to bolo az 27 %. Tieto
suhrmné informacie zobrazuje Graf 15.

149



vel'ké mnozstvo vlastnikov, ktori sa nevedia 33%
dohodnut’ 50%

budova je v sikromnom vlastnictve, ale 20%
majitel’ nema financie na jej opravu 25%

budova je vo vlastnictve obce, ale td nema 20%
financie na jej opravu 18%

nie st ziadne prekazky, planuje sa 27%
rekonstrukcia objektu 7%

0% 10% 20% 30% 40% 50%  60%

Dochéadzkové zéna Mimo dochadzkovej zony

Graf 15 Prekazky braniace oprave opustenych budov
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade vyskumu, 2019.

Na otvorenu otazku: ,,Ak je budova vo vlastnictve obce, aké
kroky obec podnikla, aby sa budova mohla zacat’ vyuzivat'?®,
odpovedali starostovia v DZ naj¢astejSie v tom zmysle, ze sa
snazia vyuzivat’ vSetky dostupné formy, hlavne pomoc od statu
a roznych fondov, uvery, dali si vypracovat’ projektovu stadiu,
oslovili architektov a pod.

Starostovia z MDZ uviedli okrem krokov, ktoré realizuju
starostovia v DZ aj to, Ze sa snazia budovy odpredat’ na zaklade
verejnej sut'aze alebo ich dat’ do prenajmu. Dalsi uvadzaju, e sa
ich snazia zrekonsStruovat’ z vlastnych zdrojov alebo ¢akaji na
vhodné vyzvy, aby ich mohli zrekons$truovat’ z eurofondov.

3.4. Zhrnutie

Vyskumom sme zistili, Ze v obciach MDZ dochadza
k znizovaniu poctu obyvatel'ov viac ako v DZ, ¢o potvrdili aj idaje
ziskané zo Statistického uradu. Obyvatelia DZ preferujii najma
dobru polohu (blizko mesta s dostatkom pracovnych prilezitosti),
zatial' Co obyvatelia MDZ uprednostnili peknt prirodu a dobra
infrastruktiru (verejna doprava, cesty, internet). Za najvacsiu bariéru
rozvoja obe skupiny zhodne povazuji malo pracovnych prilezitosti.
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Medzi hlavné ciele nasho vyskumu patrilo zmapovanie
opustenych budov, ktoré sa nachadzaju v obciach tak, aby sa v
maximalnej miere vyuZil ich potencial na zatraktivnenie oblasti pre
obyvatel'ov a investorov. Na zaklade odpovedi starostov mézeme
skonstatovat’, Ze v DZ sa najCastejSie vyskytuje 10-29 opustenych
budov. Co sa tyka MDZ, tam az 46 % starostov udava, ze pocet
ich opustenych budov je menej ako 10. Obe skupiny starostov
najCastejsie tvrdia, Ze ziadne z opustenych budov nepatria do
vlastnictva obce - DZ (36 %) a MDZ (57 %). V oboch zdénach sa
vyskytuji obyvatelia, ktori maju zaujem o opustené nehnutel'nosti
a ich opravu. Kym v DZ maji zdujem o takéto objekty najviac
obyvatelia bez trvalého pobytu v obci (bez rodinnych a vztahovych
vézieb na obec), v MDZ maji o opustené objekty zdujem najma
samotni obyvatelia obce. Ak niekto mal zaujem o kipu opustene;j
nehnutel’nosti (napr. domu alebo budovy), najcastejsie problémy s
nadobudnutim jej vlastnictva boli v oboch zoénach tie, Ze majitelia
nechceli nehnutel'nost’ predat’, aj ked’ ju uz neudrziavali — v DZ
(31 %) a v MDZ (28 %) zo vsetkych pripadov. Na otazku, ¢i
poskytuje ich samosprava nejakl formu pomoci aj nad ramec
zakonom ulozenych povinnosti pre tych, ktori si kiipia opusteny
objekt v obci za ucelom jeho zhodnotenia, odpovedali starostovia
v DZ a MDZ priblizne rovnako. Najcastejsie uviedli pomoc
s dokladmi a povoleniami — az 47 % v DZ a 53 % v MDZ.
Objekty, ktoré su pre obyvatel'ov dolezité a maji k nim pozitivny
vztah (napriklad z pohladu historie) a vyzaduju si opravy,
eviduje vo svojej obci az 93 % starostov v DZ a 84 % v MDZ.
Za najcastejSie prekazky, ktoré brania vykonaniu oprav tychto
budov, povazuju starostovia v oboch zénach velké mnozstvo
vlastnikov, ktori sa nevedia dohodnut — v DZ (33 %) a v MDZ
(50 %). Na otvorent otazku: ,,Ak je budova vo vlastnictve obce,
aké kroky obec podnikla, aby sa budova mohla zacat’ vyuzivat?*,
odpovedali starostovia v DZ najcCastejsie v tom zmysle, Ze sa snazia
vyuzivat’ vSetky dostupné formy, hlavne pomoc od §tatu a roznych
fondov. Starostovia z MDZ uviedli okrem krokov, ktoré realizuju
starostovia v DZ aj to, Ze sa snazia budovy odpredat’ na zdklade
verejnej stitaze alebo ich dat’ do prenajmu.
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4. PREFERENCIEBYVANIA
A ZIVOTASCHOPNOST VIDIECKYCH
MIEST A OBCI

To, ¢i vidiecke sidla preziju, bude zavisiet’ od novej generacie
a jej preferencii na byvanie. V starom priemyselnom modeli
hospodarskej vyroby jedno odvetvie nahradza druhé a vytvara
podmienky, ktoré mozu byt pre jednych vyhodné, no nevyhodné
pre druhych. Toto je prirodzeny proces ,,tvorivého ni¢enia“. Tento
vyraz, ktory vytvoril Joseph Schumpeter (1942), opisuje proces, v
ktorom priemyselna mutacia neustale revolucionizuje zvnutra sa
rozpadajuce staré modely a zaroven vytvara nové. S touto tvorivou
destrukciou je spojena ajotdzka zivotnych preferencii, kde a ako
chceme zit’ a po akom type rodiny tazime.

Kazdy jednotlivec hl'ada pre seba najlep$iu alternativu. Tazby
mozno vyjadrit z hl'adiska dosiahnutia materidlneho uspokojenia,
ale aj spolo¢enského postavenia. Jednotlivci si preto snazia vybrat
také moznosti, aby sa im podaril naplnit’ ich ,,zivotny pribeh* a
zanechali urcity odkaz, dedi¢stvo. Kazdy zivotny pribeh presahuje
¢loveka samého aj oCakéavania jeho rodiCov, manzela/manzelky
a budtcich deti. Preto l'udia robia také rozhodnutia, ktoré st
optimalne pre seba samého a zarovei rodinu a jej Clenov.

Tato kapitola skiima Zivotné vol'by a preferencie mladych
dospelych T'udi pri planovani svojej budicnosti. Je dolezité
pochopit’ tizby budicej generacie, pretoze odkaz starSej generacie
sa prenasa na tie mladsie. V naSom vyskume sme pouzili merania
na vzorke viac ako 1000 studentov a tiezceloslovensky prieskum
(takmer 500 respondentov), ¢im sa nam podarilo najst’ urcujuce
faktory sicasnych a buducich tuzob, ktoré ma mladsia generacia
ohl'adom rodiny, miesta na byvanie, prace a sposobu zivota. V
tejto kapitole st uvedené vysledky vlastného vyskumu.

4.1. Vplyv zmien na malé obce a mesta a postavenie jednotlivca

Predpovede o zmenach v socidlnej Strukture sa spajaju so
strachom, pretoze nikto v skuto¢nosti neuvazuje o tom, ako sa
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budt mikro subjekty spravat’ alebo aka udalost’ spusti zmenu
(kriza COVID-19 je dobrym prikladom, ze len malokto je ochotny
predpovedat’, ako sa skonci a aké budu trvalé dopady a zmeny v
spolo¢nosti).

Spolocnost’ je zaloZena na tradicidch, institiciach, etickych
kédexoch a konkrétnych sposoboch prace. Giddenova tedria
Struktirovania (1984) vysvetl'uje, ako sa moze spolocnost’ zmenit,
ked’ sa jednotlivci v spolo€nosti rozhodnu ignorovat’ tradicie,
nahradit’ ich alebo zmenit’, aby sa prispdsobili novym podmienkam.
Uvadza: ,,Spoloc¢nost’ sa neda Studovat’ len na makrourovni bez
toho, aby sme pochopili, ze existuje vel'a nezavislych Cinitelov
na mikrourovni, ktori robia kazdy deii malé rozhodnutia majuce
vplyv na celkov zmenu.*

Z udalosti z roku 1989 (koniec socializmu) je zrejmé,
ze zapadny kapitalisticky model sa stal novou skuto¢nost'ou
prakticky v priebehu jednej noci. Cudia vnimali velkt potrebu
pokrocitdopredu prudkou rychlostou. Najdélezitejsie bolo najst’
¢o najkratsiu cestu k uspechu. D4 sa povedat’, ze udalost’ z roku
1989 bola kolektivnou realizaciou toho, ze cisar nemal ziadne
oblecenie, a preto existovala kolektivna hanba toho, kym sme
boli. Ako uvadza Giddens (1991), hanba a dévera st vel'mi izko
spojené, pretoze skiisenost’ s hanbou moze doveru ohrozit’ alebo
znicit’. Opakom hanby je hrdost’, ktora sa nachadza v spolo¢enskom
zvézku, takze hrdost je neustale zranite'na reakciami ostatnych.
Bola to hanba zostat’ v malych mestach postsocialistickej Europy
v prvych diioch transforma¢ného obdobia? Bol mlady ¢lovek,
ktory ostal v malom meste, vnimany ako lenivy, staromddny c¢i
neochotny pochopit’ modernitu civilizacie?

Odbornici na regionalny rozvoj si ¢asto nev§imaju potreby
pre sebarealizaciu a budovanie statusu, inak povedané dobrého
scenara pre zivotny pribeh v denniku o sebe (pozri kapitolu 1.1).
Aby mohla komunita prosperovat’, musi ist podl'a ur¢itého scenara.
Na jednej strane je potrebna praca v tovarnach ¢i na poliach, na
druhej strane sav televizii (najmai filmy) zriedka zachytavaji l'udia
pri praci a uz vébec nie pracujuci v tovarni. Ako zdklad Gspechu
je zobrazovana kancelaria. Negativnu popularitu pre agro-zivot
Siria tiez popularne, ale zosmiesitujuce televizne programy, ako
st Farmar hl'ada Zenu alebo Horna - Dolna.
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Mladi l'udia pri hl'adani scenara svojho Zivotného pribehu
menia svoj zivotny S§tyl, a to podla spoloc¢enskych trendov, ktoré
sa mozu bez varovania zmenit’ v zlomku sekundy. Nostalgia pre
vécsiu stalost, stabilitu prichadza s vekom. Malé mesta tak maja
Sancu na navrat, ak st schopné poskytniit’ lepsiu prilezitost’ na
»dokoncéenie* zivotného pribehu v ,,denniku o sebe“. Plati to aj
preto, Ze vek prinasa zmenu postoja, najma ked’ menime potrebu
po zézitkoch na potrebu po materialnych veciach, domove a rodine.

V pripade migracie na Slovensku l'udia opustaju miesta, aby
si nasli pracu, ale pravidelne sa tam vracaju. Dovody ich navstev
mozno zhrnut' v dvoch najCastejsie sa opakujucich odpovediach
(Cole, 2013):

- Po odchode som nasiel/nasla lepSie podmienky na inom
mieste, a tam zostavam. Pri pravidelnych navstevach méjho
rodného mesta si uvedomujem zlepSenie si svojej zivotnej
situacie. Pri prilezitostnych navratoch citim, Ze mam lepSie
postavenie, pretoze dokazem preukazat’ svoju vyssiu urovei
po materialnej stranke, no tiez cez lepSie schopnosti ¢i
zdiel'anie vzrusujucich zazitkov.

- Po odchode som zistil, ze podmienky v novom meste su
horsie, takze sa vraciam. V mensej komunite méze byt moj
zivot kompletnejsi. St tu cenovo I'ahSie dostupné prilezitosti.
Podmienky v malom meste ponukaju mne a mojej rodine
vy$Siu bezpecnost’. Pocit bezpecia sa stdva dolezitej$i s mojim
rastucim vekom.

Abyboli podmienky na podnikanie lepSie, musia zamestnavatelia
prilakat’ pracovnikov primeranou mzdou a pravdepodobne lepSou
zivotnou uroviiou bez ohl'adu na to, ¢i prostredie je mestské alebo
vidiecke. Vzhl'adom na vysoké naklady spojené s vlastnenim
domu alebo bytu, by mala mzda pokryt’ néklady na ocakavanu
zivotnu uroven. Preto, ak sa niekto chce prestahovat’ na miesto,
kde su voI'né pracovné miesta, o¢akdva zlepSenie svojej kvality
zivota. V americkej $tadii Kaplan a Schulhofer-Wohl (2017)
zistili, Ze pracovné prilezitosti na novych miestach neprinasaju
zlepSenie, tak ako to bolo v minulosti a tento stav nazyvaju ako
pokles geografickej Specifickosti povolani. Konkrétne, v pripade
niektorych pracovnych prilezitosti, ako napriklad IKT Specialista,
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ktory si najde pracu v menSom meste rovnako jednoducho ako vo
velkom meste. Rozhodnutie o prestahovani sa bude do velkej
miery zavisiet’ od toho, ako bude nové pracovné miesto schopné
naplnit’ ocakavany zivotny $tyl. Niektori 'udia si vyberaji miesto,
ktoré je sice predrazené, ale pontika vel'a zazitkov, a to moze len
mesto s VACSim poctom obyvatel'ov. Vo velkom meste sa stale
najdu lukrativne povolania, ktoré mézu pontiknut’ intelektualne
prilezitosti a vyzvy. Odl'ahlé regiony €i zdzemia miest nemaju
moznosti takychto povolani a ponuky zazitkov. Vynara sa preto
otazka, ¢o je pre jednotlivca dolezitejSie:nehmotné Zivotné
skusenosti velkého mesta a zazivanie nového alebo kumulovanie
hmotného majetku a nadviazanie na minulost’ mensieho mesta.

Informacna a technologicka revolucia zmenila povahu prace.
Postkomunisticka Eurdpa zacala tto revoluciu oneskorene, o dava
tomuto druhu préace vac¢siu vierohodnost’. Koncept prace sa zmenil
z ,vytvarania veci rukou® na nejasnejsi koncept ,,vymyslanie
veci hlavou®. Veblenova teoria triedy volného ¢asu (1994)
charakterizuje vysoké postavenie ako fyzicky menej namahavé
a zéaroven s nejasnym kvantitativnym vycislenim vysledkov.
Informacné technologie a nové finanéné produkty vytvorili nova
triedu, zalozent na vynaliezavosti a exponencialnych moznostiach
uspechu. Bez ohl'adu na produktivny vysledok, spolocenské
postavenie pochadza od stola a pocitaca.

Je prili$ jednoduché klasifikovat’ pracu ako v minulosti na
robotnikov a uradnikov alebo na porovnavanie fyzickej prace
s intelektudlnou pracou, pretoZe technologie stieraju tieto
rozdiely. LepSou koncepciou by bola hmotnd ekonomika verzus
nehmotnaekonomika. Hmotnaekonomika sa viac zaobera fyzickou
tvorbou a nardbanim s predmetmi. Nehmotnaekonomika sa
zaobera myslienkami a koncepciami, ktoré nie su hmatatel'né.
Spolo¢nosti ako Google, Microsoft a Facebook vyrabaju produkt,
ktory v skutoc¢nej podobe neexistuje, ale zakladatelia tychto
spolocnosti st financne dobre situovani a slévni.

V poslednych rokoch bol prechod na nehmotnu ekonomiku taky
vel'ky, ze rovnovaha medzi hmotnou a nehmotnou ekonomickou
je ohrozend. Nehmotna ekonomika je posun od ¢loveka a prirody
(poI'mohospodarstvo) a Cloveka a strojov (vyroba) k ¢loveku a
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myslienkam (nehmotny majetok) (Goldfinger, 2000). Hmotnt
anehmotnu ekonomiku mozno charakterizovat’ typom prace, ktory
je v nej vykonavany (tab. 6).

Tabul’ka 6 HmatateI'na (hmotna) versus nehmatatel'na (nehmotna)
praca

Hmatatel'na praca Nehmatatel'na praca

- Tyka sa materialneho vytvarania a - Tyka sa financovania,
budovania, planovania a dizajnovania,

- je o fyzickej praci a praci s - tyka sa vedomosti a
materialom, rozhodnuti,

- mdze byt outsourcovanaz krajin s - jechranena pred outsourcing
lacnejSou pracovnou silou, (az na par vynimiek),

- zabezpecuje pravidelny staly prijem, - ma potencial vel'kych ziskov,
pokial’ ma firma alebo jednotlivec ale aj hrozbu velkych strat,
vysledky produkcie, - je koncentrovana vo vel'kych
- s vynimkou konstrukénych prac, je mestach,

vécsinou lokalizovana mimo vel'kych miest, | _ pracuje sa v &istom prostredi,
- pri praci sa ¢lovek “za$pini”, - vyZaduje si intelektudlne

- vyzaduje si manualne zruénosti. zruénosti.

Zdroj: vlastné spracovanie.

Oblast’ nehmotnej ekonomiky sa stala tak silnou, ze menej 'udi
chce vstipit’ do hmotnej ekonomiky, ¢im sa vytvara nerovnovaha.
Neoklasicka teoria tvrdi, Zze nerovnovaha nemdze existovat’
naveky a je nevyhnutna konvergencia vsetkych ekonomickych
¢initel'ov - konvergencna teoria (Noble, 2000). Tato tedria sa da
uplatnit’ na regionalne a narodné rozdiely, ktoré by mali Coskoro
zmiznut’; cely ,,projekt vybudovania EU je zalozeny na tomto
predpoklade. Otazka znie, ¢i je tato tedria pravdiva z mestského
a vidieckeho hl'adiska.

Pri prechode zo socializmu na kapitalizmus sa zmenilo aj
ponimanie slova postavenie. Nova paradigma Zivota je postavena
na zapadnych predstavach uspechu. Patria sem pekné auta, domy,
typické rodinné usporiadanie a pracovné miesta v kancelarii alebo
tykajtice sa sluzieb. Ironicky, socialisticka spolocnost’ v minulosti sa
viac zameriavala na potreby jednotlivca, v miestnych komunitach,
kde bolo viac moznosti pre tvorbu vlastnej identity, ktora vsak
nebola zamerana na tvorbu zisku. Kazda komunita mala mnoZstvo
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socialnych sieti, v ktorych sa dalo vybudovat’ postavenie. Mame
na mysli rekrea¢né kluby, hudobné podujatia a iné. Navyse, kazdé
mesto malo svoje kino, podium, kde sa konali kultirne podujatia,
na ktorych sa zacastiiovali obyvatelia celej krajiny. Dnes kina
najdeme len vo velkych mestach, kultirne domy takmer zmizli.
Vel'ké kulturne podujatia dnes najdeme tiez iba vo velkych mestach
a vel'ké kultarne stanky len v hlavnom meste (Bratislava).

Obraz uspechu v komunistickom ponimani bola praca v
tovariiach. Vysoké kominy a prach z nich poznamenali krajinu
symbolmi vyroby. Mnohé z tychto symbolov, ak nie vacSina, lezali
po pade komunizmu Uplne v troskéch, ¢o miestnej spolo¢nosti
davalo najavo zlyhanie ich poslania. Hrdost’ na svoje remeslo
sa nahradila konceptom vynaliezavosti - prefikanosti. Vd’aka
technologii sa vnima, Ze moderné industrializované krajiny st
postavené na ,,Cistych® pracovnych miestach (ziadne prasné ci
Spinavé prostredie). Financné sluzby prevysuju vyrobu. Prestali
sme obdivovat proces, ktorym sa veci vyrabaji, a namiesto toho
sme sa zamerali na to, ako sa veci kupuju (Rowe, 2010). Nové
institacie, v ktorych moze byt ziskané vysoké postavenie, st teda
povazované za Cisté pracovné miesta a vac¢Sinou sa nachadzaji vo
velkych mestach. Postavenie nie je zalozené na tom, ¢o ¢lovek
vytvori, ale z toho, ako to zaplati. Inymi slovami, nehmotny svet
je miesto, kde sa mladi l'udia snazia byvat.

Migracia mladych absolventov vysokych §kol sa skor tyka
ziskania kultirneho a socidlneho postavenia nez ziskania penazi.
Zivot vo velkom meste alebo v zahrani&i poskytuje prileZitosti pre
socialne postavenie, aj ked’ ekonomické vyhody st nizke. Clovek
moze uviest vo svojom zivotopise, resp. scenari svojho zZivotného
pribehu (dennik o sebe), ze dosiahol viac¢si vplyv zalozeny na
sociadlnom postaveni. Akoby uspokojil potrebu povedat: ,,Bol
som tam a urobil som to*“. Pocas pisania tohto textu, vSak kriza
COVID-19 zmenila pohl'ad na cestovanie do zahranicia, pretoze
je o nieco nebezpecnejsie, rovnako aj byvanie vo vacsich mestach.

V prostredi vel'komiest, plnych prijemnych pdzitkov, je pre
mladych 'udi délezity pocit bezpecia vyplyvajiceho z anonymity.
Anonymita v malom meste nie je tak moznd, a znemoziuje
mladym l'ud’om rast a objavovanie. Aj to je jeden z faktov, preco
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samladi l'udia stahuju do vel'kého mesta. V pripade zlyhania, toto
nie je tak viditelné.

Tento vyskum sa zameriava na zistenie preferencii pri vybere
vécsieho mesta alebo menej zaludneného mesta ¢i obce (malé
mesta a obce). Nie je prekvapenim, Ze mensie mesto ponuka ziskat’
viac materialnych moZznosti ako vécsie mesto. Na Slovensku je to
evidentné v podobe vystavanych vel'kych domov v malych obciach,
na druhej strane prevazuji byty vo velkych mestach. Pre mladych
l'udi je vSak velkomesto neodolatel'né — aspon tak sa to javi.

4.2. Skimanie Zivotnych preferencii mladych Pudi

Nas vyskum zistoval, preco sa I'udia rozhodli Zit' v mieste, kde
ziju a nie v inom. Vzhl'adom na to,ze kazdy jedinec je sucast'ou
ur¢itého naroda, je nevyhnutné, aby do svojich zaujmov zaclenil
aj narod ako celok. Inymi slovami, narod musi prezit’ pre budicu
generaciu. Kazdy jednotlivec ma teda dvojaky mandat: starat’ sa
o svoje vlastné prezitie a snazit’ sa prezit’ v spolo¢nosti, do ktorej
patri. Ciel'om vyskumu teda bolo zistit’ dovody, pre ktoré sa 'udia
rozhodnu Zit’ v istom mieste, kde sa buda pohybovat, ¢i migracia
ma alebo nema negativny vplyv na narod, a ak ano, ¢o by sa dalo
urobit, aby sa situacia zlepsila. Za poslednych 10 rokov sme
pravidelne realizovali meranie Zivotnych preferencii na zéklade
obrazovych stimulov (grafického dotaznika) a pisomnych eseji,
véacsinou so Studentmi Univerzity Mateja Bela (UMB). Mali sme
prilezitost’ vidiet zmeny v o¢akavaniach pracovného a domaceho
zivota u generacie milenialov (narodeni 1980-94) a nasledovnou
generaciou Z (gen Z - narodeni po roku 1995).

Rozne generacie a ich oznacenia sa ¢asto povazuju za
univerzalne, a aj ked’ sa m6zu vyskytnut’ ur¢ité prekrytia,
skusenosti v kazdej krajine su uplne odlisné. Mnoho oznaceni
danych generacii zo zapadnych krajin je dobre znamych ako napr.
baby boomers, Gen X, Y a Z. Tieto vyrazy nie st pre region strednej
a vychodnej Eurépy uplne vhodné, napr. aj vzhI'adom na neskorsi
nastup technoldgii. Monografia vyuziva typologiu definovani
Theodoulides a kol. (2019), ktori uviedli svoje vlastné podmienky,
ktoré viac charakterizuji region strednej a vychodnej Eurdpy.
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Prechodna generacia (Millenials, Gen Y) ma z detstva
spomienky na socializmus, ale do dospelosti sa dostala pocas
prechodného obdobia medzi rezimami. Mzda je v tomto Case v
porovnani so zapadnymi krajinami stale nizka. Vd’aka moznosti
odist’ do zahranicia (zapadnéd Eurdpa) bez viz ma tato generacia
lahsi pristup k najdeniu prace a ziskaniu skiisenosti. Beznou praxou
pre tito generaciu bolo pracovat’ v Anglicku pri minimalnom
zivotnych nakladoch a vratit’ sa na Slovensko s peniazmi na kiipu
nehnutel’nosti a ziskanie pozicie v miestnej spolo¢nosti. Tato
generacia preferuje volny ¢as straveny skor s rodinou, zabavou a
$portom ako pracou, aj ked’ im je ponukany ovel'a vyssi plat. St to
l'udia orientovani na vzt'ahy bez reSpektu k autorite, ale vodcovsky
pristup je vel'mi dolezity (Theodoulides a kol., 2019).

Priptitanad generacia (Post-Millenials, Gen Z) ma typicka
¢rtu, ktord je rovnakana celom svete; v§adepritomny mobil, ktory
umoziiuje kedykol'vek a kdekol'vek pripojenie k internetu, a tym
padom k rodine, kamaratom, kolegom. Tato generacia vacSinou
nepozna dobu bez internetu (priputani k internetu). St mimoriadne
zruéni vo vztahoch a budovani sieti naprie¢ geografickymi
polohami a to pomocou nastrojov IKT. Vdaka internetu maju
vicsiu tendenciu klast’ otazky, hl'adat’ rozne nazory, najlepsie
prostrednictvom socidlnych médii. Toto je prva generacia, ktora
vstupuje na trh pracovnych sil, kedy je miera nezamestnanosti
relativne nizka a pracovnych miest je pomerne vel'a. Ostatné
krajiny zaroveinl nie su také ustretové ako predtym v oblasti
pristahovalectva (napr. Brexit). Stabilizacia meny tiez znizila
pritazlivost’ odchodu za pracou do zahranicia. Toto je generécia,
na ktort sa kladu nizSie naroky, pokial’ ide o zodpovednosti.
Neocakava sa od nich, ze odidu pracovat’ do inej krajiny (na
rozdiel od prechodnej generacie) a neocakava sa od nich, Ze si
vybert svoj Zivotny osud v ranom veku.Témami ich zaujmu boli
otazky zivotného prostredia, eticka a spolocenska zodpovednost'.
(Theodoulides et al., 2019).

Ziaden test nedokaze presne zistit', aké preferencie u mladych
I'udi m6zeme ocakavat’. V niektorych pripadoch tizba vlastnit’
jeden, nie vel'mi nakladny tovar (produkt), moéze mat’ velky
vyznam v buducnosti. Opytali sme sa napriklad Studentov, ¢i
potreba mat’ auto je dolezitejSia ako mat’ dieta. Odpoved bola
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jednohlasna. Auto je nielen nutnost’, ale pri jednom diet’ati je nutné
uz vicsie auto. Takze auto sa stava dolezitou nevyhnutnostou.

Pracovali sme s tromi rozliénymi typmi verzii, ktorymi sme
merali preferencie — dve boli na pdde UMB so Studentmi (viac
ako 1000 ucastnikov) a jedno meranie s beznymi obyvatel'mi
(cca 200 ucastnikov). Nasledujuca podkapitola opisuje sposoby
merania a ich vysledky.

4.2.1. Esej zamerana na budice o¢akavania

13

NaSe prvé meranie obsahovalo pisanie eseje s nazvom:
Kde sa vidim o 10 — 15 rokov”. Tuto tlohu sme zadali Studentom
prvého roénika UMB. Studenti si mali okrem pracovného Zivota,
predstavit’ svoje domovy a rodinny Zivot, ktoré mali popisat’.

V pisomnych esejach Studenti popisovali najmé miesto, kde
chcu zit', ako malé mesto mimo vel’komesta, pripadne predmestie.
Generacia Z uvadzala vo va¢sej miere miesto, v ktorom chceu zit,
ako mesto mimo velkomesta. Predchadzajiica generacia milenialov
¢asto popisovala svoju potrebu vycestovat’ do zahranicia, na
krats$i ¢as, ale toto sa uz netykalo do takej miery Gen Z. Je nutné
podotknut’, Ze miera nezamestnanosti na Slovensku klesla z 15%
na zaciatku roka 2010 (v obdobi finan¢nej krizy 2008) na 4,9 %
v decembri roku 2019 (pred COVID-19), tzn. vycestovanie pre
Gen Z uz nebolo potrebné za G¢elom zarabania penazi, ktoré si
mozno priniest’ domov.

Mnohi Studenti popisuju svoje zamestnanie v centre mesta,
ale s vlastnymi domami v malom meste (primestskej Stvrti),
kedy je nutné vlastnit’ auto — dochadzanie autom nie je vnimané
negativne. Vel'mi malé mnozstvo Studentov (okolo 5%) opisalo ich
preferencie pre byvanie v centre vel'komesta s popisom luxusného
apartmanu alebo podkrovného bytu.

Pri ¢itani eseji Studentov sme zaznamenali kI'iCove slova, ktoré
boli pouzivané pri popise uspechu v buducnosti. Za poslednych
10 rokov kl'uc¢ové slova zostali nezmenené. Slovo “zahrada”
bolo najpouzivanejsie slovo pri milenialoch aj Gen Z. Studenti
popisovali zahradou kvety a vzhl'ad domu. Druhé najpouzivanejsie
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slovo pre milenialov bolo “bazén”, pre Gen Z slovo “maly dom”
(jednopodlazny dom). Bazén a moznost’ “nechat’ si ho postavit™
demonstroval uspech v o¢iach susedov. Maly dom indikuje rodinu,
zakladnu jednotku, zlozenl z manzela/manzelky a dvoch deti.
Takyto $tyl byvania je odlisny od baby boom generacie (narodeni
v rokoch 1946-64), ktora mala skor vicsie domy, viacgeneracné
domy v menSich mestach alebo paneldkovy byt vo vicsich
mestach.

Vicsina Studentov nedokdzala opisat svoje budtce
zamestnanieinak, len ako miesto manazéra. Ich vizia prace bol
pisaci stol, pocitac, ale chybali detailné popisy, ¢oho by sa praca
mala tykat’, €o si vyzaduje. Takmer vSetci tito Studenti popisali ich
buduce zamestnanie nejasne, bez konkrétnych Specifik: v podstate
praca v budove, v kancelarii, s kolegami, s papiermi a poc¢itacom.

4.2.2. Graficky dotaznik zaloZeny na vybere z dvoch moZnosti

Ak by sanebrala do uvahy urbanizacia, vznikol by prirodzeny
kompromis na zaklade ceny pody. Ked'ze ceny pozemkov v
blizkosti miest rast(, I'udia hl'adaji menej obyvané, cenove
vyhodnejsie pozemky, kde je mensia hustota osidlenia. Ludia sa
musia rozhodnut’ podl'a priemernej mzdy, kde cheu zit', ¢o si mézu
dovolit’, alebo ¢oho sa musia vzdat’. Jedinec sa m6ze rozhodnut’
zit mimo vel'’komesta, v malom meste alebo v obci. Toto prinasa
isté nevyhody, ako je vicsia vzdialenost’ od tovarov a sluzieb.
Optimalna situdcia (alebo zidealizovana situacia) je v stredne
velkom meste (20 — 30 tisic obCanov) ako je napr. Lucenec,
Krupina, Rimavska Sobota, kde hlavné Zivotné poziadavky moézu
byt uspokojené.

Predpokladali sme, ZevSetci mladi 'udia budii mat’ rovnaky
vSeobecny ciel, a to mat’ typicka zakladnu rodinu. Tiez sme
ocakavali, ze zakladné materialne potreby byvania, auto a d’alSie
uspechy sa ziskaju este pred prvym planovanym dietatom. Vel’kou
cast’'ou tohto merania je, “Co ak” otazka rovnosti medzi vel'kym
a malym mestom: Co ak by boli pracovné ponuky len v malych
obciach? Vybrali by si ludia tieto mesta?
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Pri hodnoteni tazob mladych l'udi o budtcich predstavach
nie je mozné presne kvantifikovat’ Ziadnu preferenciu. V takejto
situdcii je zloZzité vytvorit’ test, ktory meria preferenciu na zaklade
akcie. Aby sme obisli tento problém, vytvorili sme prieskum v
Powerpointe, kde si Studenti mohli vybrat' medzi dvomi pracovnymi
moznostami, rodinnymi planmi a moZnost’ami byvania. Prieskum
pozostaval z 35 snimok, ktoré obsahovali 2 obrazky, 2 grafiky
alebo 2 popisné texty, ktoré reprezentovali protikladné moznosti.
Studenti mali indtrukcie vybrat’ si ti moznost’, ktora sa im paci
viac. Z tychto 35 snimok, 16 sa tykalo preferencii ohl'adom
byvania, jeho lokality, a pracovnych moznosti, ktoré maju priamy
vplyv na to, kde mladi 'udia napokon budi byvat’ (rozhodovanie
na zéklade ponuky prace, typu prace, vysky platu a pod.). Je treba
poznamenat’, Ze tento prieskum bol realizovany na Ekonomickej
fakulte Univerzity Mateja Bela, Studenti teda prirodzene inklinuju
kmanaZzérskym poziciam, ¢o skresl'uje vystupy dotaznika — otazka
je do akej miery. Vysledky realizované na cca 1000 respondentoch
pocas 10 rokov prezentujeme nizsie.

Otéazka &. 1: Prave si skondil univerzitu.
Mas 2 moznosti.

A B

Prijat ponukuvo Prijat ponukuv
velkom meste alebo | [malom meste s

v blizkosti Bratislavy | |mensim platom o
25%, ktoré je
vzdialené od
velkého mesta

Obrazok 27 Moznosti pracovnej ponuky

Zdroj: vlastné spracovanie

Podrla prvého scendra (obr. 27), je vyhodnejSie malé mesto/
dedina, ¢o sa tyka ceny nehnutel'nosti. Predchadzajica generacia
milenidlov si vd¢Sinou volila moznost’ 1, teda pracu v hlavnom
meste, pretoze bola vnimana ako jedind moznost’ lepSie platenej
prace. V poslednych 2-3 rokoch si vSak Studenti zacali vyberat’
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skor moznost’ 2 s niz$im platom. Je viditeInejSie, ako naklady na
byvanie obmedzuji ekonomické vyhody pre byvanie v hlavnom
meste a jeho okoli. Lepsie pracovné pozicie boli dostupné iba v
Bratislave, ale teraz sa nachadzaju aj v inych regionoch krajiny.
Nasledujiice dve snimky (obr. 28) porovnavali typy byvania z
hladiska veku nehnutel'nosti.

Odpoved’ A

A alebo B? Fotografia nového bytu v mestskej
Casti zapadného Slovenska
Odpoved’ B

Fotografia nového domu vo
vzdialenejsich castiach Slovenska

Meranie

Byvanie v mestskych castiach v blizkosti
velkého mesta a jeho vybaveni versus
byvanie na vidieku s mensim vybavenim,
ale lepSim priestorom na byvanie. V
oboch pripadoch, dom aj byty st nové

Obrazok 28 Moznosti byvania podl'a veku nehnutel'nosti

Zdroj: vlastné spracovanie

Obe generacie Studentov, mileniali aj Gen Z, mali omnoho
vicsie preferencie pre obrazok B, ktory naznacoval tuzbu mat’
dom, aj napriek tomu, Ze je situovany vo vzdialenejsich ¢astiach
Slovenska. Nové domy pontikaju vel'a vyhod, aj ked’ st v menej
vyhodnych oblastiach.

Odpoved’ A

Fotografia starého bytu v mestske;j
Casti zapadného Slovenska

Odpoved’ B

Fotografia starého domu vo
vzdialenejsich ¢astiach Slovenska

Meranie

Rovnaké meranie ako predosla
snimka, ale s menej vyhodnymi
podmienkami na byvanie.

V oboch pripadoch dom aj byt st
staré.

Obrazok 29 Byt verzus dom
Zdroj: vlastné spracovanie
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Dalsia otazka (obr. 29) je rovnakéa ako predchadzajica, az
na to, ze byty a domy nie st nové, ale staré. Priblizne polovica
milenialov stratila zadujem o byvanie vo vzdialenejSich miestach
Slovenska, a rozhodli sa, ze byvanie v starych socialistickych
panelakoch je lepSie nez byvanie v starom dome vzdialenejSicho
mesta. Toto neplati o Gen Z, ktori nemenili svoje rozhodnutie na
zaklade veku nehnutel'nosti.

Odpoved’ A
Letecka fotografia vel'komesta

Odpoved’ B
Letecka fotografia malej obce

Zmena/ kompromis

Mapa velkomesta a mapa malej
dediny ukazuje oblasti, kde by chcel
jedinec byvat.

Obrazok 30 Rozhodovanie podl'a leteckej fotografie
Zdroj: vlastné spracovanie

Tieto dve letecké fotografie (obr. 30) ukazuji velké mesto
a malé mesto. Napriek tomu, Ze vicSina respondentov chce
pracovat’ vo velkomeste, len mélo z nich tam chce aj zit.
Takmer vsetci Studenti si zvolili letecku fotografiu malého
mesta. Napriek tomu, ze velké mesto pontika lepSie moznosti
vyZitia, najvyhladavanej$im sa stava idylicky koncept malého
mesta v Eurdpe s velkymi domami a zdhradami. Vidime tu
konflikt medzi potrebou zamestnat’ sa vo velkomeste a tuzbou
byt v malej komunite — sved¢i to o tom, Ze nie vSetko je pre
znevyhodnené oblasti stratené. Nasledovné 3 snimky ilustruji
zidealizované predstavy mestského centra a vidieckeho prostredia
(obr. 31 —33).
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Odpoved’ A
Panorama mesta pri zapade slnka

Odpoved’ B
Panorama obce pri zapade slnka

Meranie

Meranie odpovede na idylicky
pohl'ad na vel'ké mesto a male
mesto v noci

Obrazok 31 Rozhodovanie na zaklade panoramy

Zdroj: vlastné spracovanie

Odpoved’ A
Vlakova stanica vel’kého mesta

Odpoved’ B
Vlakova stanica malého mesta

Meranie

Preferencie pre velkomesto alebo
malé mesto

Obrazok 32 Rozhodovanie na zaklade vyzoru vlakovej stanice

Zdroj: vlastné spracovanie

Odpoved’ A

Fotografia obchodného centra
vo velkom meste

Odpoved’ B

Fotografia prirody okoli malého
mesta

Meranie

Blizsia moznost’ nakupov vs.
priroda. Nakupovanie sa spaja skor
s velkomestom, priroda

s vidieckym prostredim.

Obrazok 33 Moznost’ nakupov verzus priroda

Zdroj: vlastné spracovanie
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V pripade tychto obrazkovsi Studenti omnoho viac vyberali
moznost’ B s vyobrazenym vidiekom. Nasledovny obrazok
34meral mesto versus vidiek cez koncept zabavy.

Odpoved’ A
B Obrazok plagata na diskotéku
! v konvenc¢nom prostredi vel’kého
= R]J'ﬂ.]q,] mesta
L .« m“ ....| Odpoved’ B
.\m‘: Obrazok plagata na tanecnu
wis® -poHAG s-{DM\ 4 zabavu v malom meste
L’ffk.; 14 Meranie
“nus N Koncept zabavy v malom meste
vs. vel’ké podujatie vo velkomeste

Obrazok 34 Mesto verzus vidiek cez koncept zdbavy

Zdroj: vlastné spracovanie

Dva plagaty v tejto otdzke znazornuju pozvanku na diskotéku
vo vd¢Som meste a malej obci a reprezentuju urcity druh
vikendovej zabavy v danej komunite. Obrazok A reprezentuje
velktu diskotéku vo vychytenom klube vo velkom meste,
obrazok B reprezentuje lokalnu diskotéku v malej obci (zabavu
v tane¢nej sale). Koncept je vytvoreny tak, aby meral rozdiel
medzi komunitnym zavizkom (musim prist, lebo aj kamarati,
zndmi, susedia idi) a anonymitou prostredia (idem a méZem
sa neviazane zabavit, lebo ma nikto nepoznd). Mileniali aj
GenZ si vo vicSej miere vybrali zabavu vel'komesta pred malou
zébavou na vidieku. Tato odpoved’ si protireci s trendom, ktory
bol popisany v niekol’kych novinach (napr. Economist - https://
www.economist.com/europe/2016/01/09/less-than-ecstatic alebo
Financial times -https://www.ft.com/content/9e45e870-f668-11¢e9-
bbel-4db3476¢510), Ze v sucasnosti mnohé nocné kluby museli
byt zatvorené z dévodu zvysujucich nakladov, demografického
poklesu mladej generacie, a tiez konzervativnym mladym 'ud’om,
ktori sa odklanaji od hedonistickych poteseni.

Nasledovné dve snimky (obr. 35 a 36) st zamerané na koncept
kancelarskej prace s niz§im prijmom.
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A Odpoved’ 1
| Na obrazku je uradnik pri pocitaci
T + plat 800€ mesacne

’(l “ Odpoved’ 2

Na obrazku je robotnik + plat
1200€ mesacne

@(A uﬁ_'/ y
7 _fé Meranie

Omnoho prestiznejsia kancelarska
praca versus vyssie platena
robotnicka praca. Muzi si

mali predstavit’ seba na tychto
poziciach, zeny si mali predstavit’
svojich buducich manzelov.

800€ mesacne
1 200€ mesaéne

Obrazok 35 Typ prace - muzi
Zdroj: vlastné spracovanie

Odpoved’ 1

Na obrazku je uradnicka pri
pocitaci + plat 800€ mesacne.
Odpoved’ 2

Na obrazku je kadernicka + plat
1200€ mesacne

Meranie

PrestiznejSie zamestnanie v
kancelarii vs. lepsie platena
manualna praca. Zeny si mali
predstavit’ seba a muzi svoje
partnerky na tychto poziciach.

800€ mesacne

1 200€ mesacne

Obrazok 36 Typ prace - Zeny
Zdroj: vlastné spracovanie

Na tychto snimkach porovnavame menej platenti kancelarsku
pracu a vysSie platent pracu manuélne pracujaceho. V muzskom
scenari si poziciukancelarskej prace s nizSou mzdou vybrali aj
muzi aj zeny. Vysvetlenim je, Ze manuélne orientovand praca
je povazovand za nevyhodnu, bez ohl'adu na mzdu. V skupine
Studentov na druhom stupni §tiidia, Zeny inklinovali skor k vyberu
muza, ktory zardbal viac peniazi, na druhej strane muzi v tejto
skupine boli stale zamerani na post v kancelarii. S pribudajucim
vekom u muzov a dosiahnutym vys$S$im stupiiom vzdelania
maju muzi tendenciu upriamit’ sa na urcitli profesiu primerant
ich kvalifikacii. Remeselné zru¢nosti su povazované za menej
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dolezité pre mnohé intelektualne profesie.V pripade zenského
scenara si zeny viac vyberali kancelarsku pracu, aj ked’ muzi si
vybrali v rovnakom pomere Zenu pracujucu v kancelarii (A) aj
Zenu pracujucu manualne (B). Muzov menej zaujimala vySsia
vzdelanostna troven Zzien, ktora sa spaja s pracou v kancelarii a
videli poziciu kadernicky ako vyhodnt z dovodu moznostivyssich
prijmov. Nasledovné snimky (obr. 37 a 38) porovnavaju SirSiu
Skalu povolani.

Odpoved’ A
Fotografia farmara na traktore

Odpoved’ B
Fotografia zamestnanca pri pocitaci

Meranie

Urdite, ¢i idylické zamestnanie
v exteriéri je to pravé. Otazka je
rodovo neutralna.

Obrazok 37 Typ prace — farma verzus kancelaria
Zdroj: vlastné spracovanie

Odpoved A
Praca na montéznej linke

Odpoved’ B

Praca v obchodnom dome (typicka
tym, Ze je platena minimalnou
mzdou)

Meranie

Meranie ochoty pracovat’ vo
vyrobe za minimalnu mzdu.

Obrazok 38 Typ prace — montazna linka verzus obchod

Zdroj: vlastné spracovanie

Predoslédve snimky ukazujui rozpory medzi kancelarskou
pracou a pracou v polnohospodarstve, pracou za minimalnu
mzdu a pricou v tovarni (montaz automobilov). Tieto snimky boli
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vytvorené tak, aby odmerali sklamanie, ktoré preziju l'udia, ked’
musia akceptovat’ menej prestiznu pracu. Praca pol'nohospodara
nie je nizko platena préca, ale je to praca individualna, tazka a
nie vel'mi atraktivna. Montdzna linka, hlavne v automobilovom
priemysle je lepsie platend, ale zamestnanci st zavisli od mnozstva
objednavok, a musia pracovat’ podl’a presnych instrukcii od svojich
nadriadenych. Za minimalnu mzdu maji zamestnanci mensiu
zodpovednost’. Takmer ziaden Student si nevybera zamestnanie v
polI'nohospodarstve. Je zaujimave, Ze vel'mi maly pocet respondentov
by chcelo byt’ pol'nohospodarom, ale pri hodnoteni preferencii mesta
alebo vidieka, vel’a Studentov uviedlo, ze chcu zit' v blizkosti farmy.
Na obr. 38, Zeny preferuju zamestnanie nizsie platené (az o 90 %
viac zien voli tito moznost’ v porovnani s muzmi), zatial’ ¢o muzi
preferuju skor pracu vo vyrobe. MoZeme sa pytat’ “ak je Student
ochotny prijat’ zamestnanie v obchode za minimalnu mzdu, ako by
reagoval, ak by mu bola ponuknutd kancelarska praca za rovnaka
mzdu ako v obchodnom dome?”. Ttto otdzku sas miernou obmenou
pytame v nasledovnych snimkach (obr. 39 a 40).

Odpoved’ A
A Praca v kancelarii — mzda podobna
{ minimalnej mzde

Odpoved’ B

Praca robotnika — mzda podobna
priemernej mzde

B
4
»
S
|

Meranie
Straca na atraktivite praca
Kancelarske préace- Tovérenské préace- v kancelérii, ked’ sa prlbhiuje
650€ mesatne 1000€ mesaéne k minimalnej mzde?

Obrazok 39 Typ prace — tovaren verzus kancelaria

Zdroj: vlastné spracovanie
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Odpoved’ A

A B Praca uradnika — verejny sektor
i) mzda 900 eur mesacne
Vladna praca

Firemna praca

Odpoved’ B

Praca zamestnanca — stikromny
sektor mzda 1 000 eur mesacne

Meranie

Preferencie pre pracu s vicSou
istotou verzus v sukromnom
900€ mesatne 1,000€ mesacne sektore s vyssou mzdou.

Obrazok 40 Typ prace — verejny verzus sukromny sektor
Zdroj: vlastné spracovanie

Na obrazku40 je mzda uradnika skoro taka ako vyska
minimalnej mzdy, o znamena, Ze naplnenie snov, ako je vlastnit’
dom, auto a dovolenky nebudi mozné. Praca v tovarni, najma dva
prijmy v rodine, tito moznost’ dava, najmi v zazemiach miest.
Studenti si vo vi¢Sej miere vybrali pracu uradnika aj napriek
rozdielom v mzdach. Ako uviedol Ing. Mirko Breznan, MBA,
riaditel’ Tlac¢iarni BB: “Ak uverejnim vol'né miesto uc¢tovnika,
dostaneme 100 ziadosti za jeden den. Ked uverejnime miesto
robotnika vo vyrobe, dostaneme mozno 2 ziadosti za jeden tyzden,
aj to maju uchadza¢i malo rozvinuté zruénosti”. Studenti si viac
vyberali pracu vo firme ako pracu vo verejnom sektore, hoci by tato
praca ponukla vacsiu istotu zamestnania. Pozicia uradnika Statnej
spravy nie je vel'mi obl'ibena. Na obrazku 41 sme zist'ovali, ako
Studenti hodnotia vysku prijmu od pohlavia.

Méj budiici manzel/-ka... Meranie o
Zistit’ hodnotu, ktoru subjekt
kladie na potencial prijmu u svojho

A. ...bude zardbat viac periazi ako ja partnera.

B. ...bude zardbat menej periazi ako ja

Obrazok 41 Vyska prijmu od pohlavia

Zdroj: vlastné spracovanie
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Touto otazkou sme zist'ovali, aké zarobky oc¢akavaju Studenti
od svojich potencidlnych partnerov. Aj ked’ sa politicky korektny
svet zasadzuje za rovnopravnost’ muzov a zien, stale sa ocakava,
Ze muzi maju vyssie prijmy, aj napriek tomu, ze muzi a zeny maju
rovnaké vzdelanie. Obe pohlavia respondentovstale ocakavaju, ze
muzi zarobia viac ako Zeny. Ked'Ze tarcha primarne;j starostlivosti
o deti spada skor na zeny, vyvstava z historie precedens, ze muzi
musia pokryt’ finan¢ne prijem do domacnosti, asponi pokial’ je
zena na materskej dovolenke (od narodenia maximalne po 3 roky
dietata). Ked’ muzi ako manzelia a otcovia nie si schopni mat’
dostacujuci zarobok, otazka vyvstava, co potom? Pokial’ ide o
ekonomickll migraciu, vyhodu maju zeny, ktoré maju potencial
sa vydat’ a prestahovat’ za manzelom do véc$iecho mesta — v
hlavnych mestach Eurdpy je vyssi pomer zien vo¢i muzom, hlavne
vo vekovej kategorii 25 — 29 rokov (ESPON, 2013). Na druhe;j
strane muzi si musia najst’ vyssie platené zamestnanie, ale ako muzi
migranti nemaju vel’kl Sancu konkurovat’ vo¢i muzom domécim.

Rodinnu Strukturu sme zistovali cez obrazok 42, aké
preferencie pre medzigeneracné zitie maju Studenti.

Odpoved’ A — graficky symbol
A B 3 generacii v jednom dome — stari
f I rodicia, rodi¢ia a deti

Odpoved’ B — graficky symbol
e o dvojgenera¢ného domu — rodicia
a dett

i M
N Meranie — Meranie preferencii

generacného zivota s rodi¢mi alebo
zékladna rodina

Obrazok 42 Medzigeneracné Zitie
Zdroj: vlastné spracovanie

Rovnako ako v Zapadnej Eurdpe, len vel'mi malo Studentov
by chcelo Zit’ vo viacgeneracnej rodine, resp. vo viacgeneraénom
dome. Avsak starSia generacia ma pomerne vysoké ocakavania, ze
ked’ dosiahnu vysoky vek, ich deti sa o nich postaraju. S modelom
viacgeneracného domu sa spaja viacero problémov. Vel'a takychto
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domov sa nachadza d’alej od miesta potencialnych pracovnych
miest. Po druhé, vel’a takychto domov st energeticky neefektivne,
postavené v dobe, kedy bola energia lacnejsia, avSak dnes su
vysoko nakladné na udrzbu. A napokon, vela z tychto domov je
potrebné opravita modernizovat. Vela prvkov z minulosti je tazké
prestavit’ na potreby sucasného Standardu.

V grafickom dotazniku je viac obrazkov, ktoré¢ sa zameriavali
na pocet deti, rodovy rozdiel v nazore na dovolenky, deti,
nakup auta, vzdelanie, ale tieto mali mensi vplyv na preferencie
mestského a vidieckeho byvania, preto ich neuvadzame.

4.2.3. Meranie preferencii byvania podla obrazkov

Predchadzajtce prieskumy boli vykonané na pode univerzity.
Pre ziskanie informacii od SirSej populacie mimo univerzitného
prostredia sme vytvorili dotaznik s obrazkami. Bezny problém s
dotaznikom je presnost’ a objektivnost’ vyjadrenych preferencii.
Vo vyskume, ktory identifikuje preferencie podla vyberu
z viacerych moznosti, sa ur¢i, ktoré moznosti maji najvacsiu
uzitoénost’ (Samuelson, 1948). Na ziskanie r6znorodejSicho a
objektivnejsSiecho nazoru sme vytvorili sériu ruéne kreslenych
scén ulic (nechceli sme respondentov ovplyvnit' fotografiami
realnych ulic, ktoré mohli spoznat’, ¢ierno-biele obrazky vytvorili
iluziu reality, ale bez emoc¢ného zainteresovania) a poziadali
sme respondentov, aby ich zoradili podla svojich preferencii
(obr. 43).

Obrazok A- Bratislavska ulica s panelikovymi domami —
urbanne prostredie

Bratislava
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Obrazok B- prostredie predmestia s novymi malymi domami
mimo Bratislavy

B -
~= = - Bratislava
< :—/:g\{—;v Suburb
Moge O] |00 Ep Poj
anne prostredie

Nitra, PreSov, KoSice
Zilina, Banska
Bystrica
Trnava, Trenéin

Obrazok D- predmestie malych slovenskych miest — malé
predmestské prostredie

D = o S

] [e g e e [
ey o) X s

Nitra, Pre3ov, Kosice
Zilina, Banskd

Bystrica
Suburb \ Trmava, Trentin

/o)
4

.‘ﬁ;,‘w podet obyvatelov
'.\: /.' 10-20tis.

S0Rm

wme\l
mesto
5
Gm‘&/
1 Ny
’;J Obec

" potetobyvatelovl-2 tis.

Obrazok 43 Ilustracie pouzité pri zistovani preferencii
Zdroj: Cole a kol., 2019
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Prieskum sa uskuto¢nil v roku 2018 s celkovym poc¢tom
respondentov 496. Hoci prieskum nie je reprezentativny (a tak st aj
prezentované vysledky —nie reprezentativne), poskytuje zaujimaveé
podnety k tejto téme. Prieskum bol distribuovany cez socialne média
vekové skupiny a pokrytie celého Slovenska. Nas zoznam emailov
bol bohuZzial’ obmedzeny na miestny region a nezahrnul tol’ko
respondentov zo Zapadného Slovenska, ako napriklad z Bratislavy,
ako by bolo Ziaduce. Napriek tomu, Ze v nas vyskum nepokryl celé
Slovensko, prinasa zaujimavé zistenia a poznatky.

Respondentov sme poziadali, aby zoradili do poradia vSetky
obrazky podl'a preferencii. Taktiez sme sa chceli, aby vybrali
obrazok, ktory im pripomina miesto, kde Zili a pytali sme sa aj na
ich vek. V tabul’ke 7 uvadzame vysledky podl'a veku a preferencii, s
vyberom moznosti 1(nizka obl'ibenost’) az 6 (vysoka obl'ibenost’).

Tabul’ka 7 Vysledky preferencii miesta na byvanie podla obrazkov

# A B C D E F
odpovedi | Bratislava | Bratislava |Regionalne | Predmestia| Mestas |Dediny
Mesto |Predmestie| mesta vacsich | 10-20tis.
miest  |obyvatelmi

<20 35 1.74 3.14 3.83 431 400 | 3.97
20-30 | 270 1.80 3.14 3.82 4.39 4.09 | 3.86
3040 | 69 2.06 3.09 3.99 4.67 3.86 | 3.48
4050 | 57 1.75 2.93 3.93 4.38 3.75 | 3.67
>50 47 1.43 2.85 3.81 431 413 | 3.98
Priemer| 478 1.79 3.08 3.86 4.52 4.01 | 3.80
# odpovedi za

ko d% tlast 43 12 160 57 69 154

Zdroj: Cole a kol., 2019

Vek

Vysledky su pri vSetkych vekovych skupinach relativne
konzistentné. NajvysSie boli hodnotené krajské mesta, po nich
vécsie mesta a nakoniec dediny. Bratislava so svojim okolim,
odkial’ T'udia dochadzaju do hlavného mesta za pracou, je najmenej
obl'ibena. Je tiez zaujimavé, ze mlada generacia nema velku
motivaciu ist’ do velkych miest a zaroven uprednostiuje zivot v
malych mestach.
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Respondentov sme sa tiez opytali, ktory obrazok im najviac
pripomina miesto, v ktorom zili. Ak respondent uviedol, Ze
jeho sucasné bydlisko je totozné s jeho prvym alebo druhym
preferovanym miestom byvania, mo6zeme tvrdit, Ze takyto
respondent je spokojny s byvanim, ktoré ma (graf 16). Oblast’
Bratislavy a okolia bola menej obl'ibena, ale dedinya predmestia
vacsich miest mali vysoké preferencie. Predmestia (okolia)
regionalnych miest (na Slovensku to znamena populacia 70 az 80
tisic obyvatel'ov) su najpreferovane;jsie.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 20%

A. Bratislava N -
B. Bratislava predmestic [N s
C. Regionéine mesto I

E. Mesto N -
F. Obec/dedina. |1

Graf 16 Respondenti spokojni s ich si¢asnym miestom byvania
Zdroj: Cole a kol., 2019

Tento vyskum mal urcité obmedzenia najmé v zastipeni
respondentov podl'a regionu a veku. Aj ked’ vysledky nie st
reprezentativne, poukazuji na zaujimavé preferencie v oblasti
byvania na Slovensku. Vo vSeobecnosti si respondenti vybrali
z kresieb menej preplnené, nie urbanne miesta na byvanie.
Primestské casti vacSich miest, mensie mesta (10-20 000
obyvatel'ov) a dediny maju vysoku obl'ibenost’ medzi mladymi
Pud’mi. Vela l'udi sa domnieva, ze mladi l'udia sa rozhodnu pre
okamzité opustenie “mrtveho mesta”, kde nendjdu vel'a zabavy.
Tento vyskum naznacuje, Ze to nemusi byt nevyhnute tak a malé
mesta a obce su dost’ obl'ibené medzi mladymi 'ud'mi. Dolezita
pri menej obyvanych miestach je tiez moznost’ byvat’ v dome a
nie v byte. Hoci kresby znazoriiovali samostatne stojace domy v
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oblasti Bratislavy, tato oblast ma nizke preferencie. Na Slovensku
je zname, ze vystavba domov v okoli Bratislavy prevysila vystavbu
infrastruktiry, najma ciest. Developeri sa tiez snazili vybudovat
velké mnozstvo mensich domov s mens$imi prijazdovymi cestami
a men$imi pozemkami, ¢o nie je pre Slovakov az tak ziaduce.

4.3. Zhrnutie

Staré a nové koncepty sa vzajomne prelinaji, preto nie je
jednoduché presne definovat’ tieto terminy v kontexte miesta
pre zivot, ale mézeme tvrdit, Ze mesta a obce si vnimané ako
navrat v Case, protiklad k mestskému stresujicemu zivotu a
limitovanym zivotnym priestorom. Strednd a vychodna Eurépa ma
eSte vyraznejsie rozdiely medzi paneldkovymi bytmi v mestach
a samostatnymi rodinnymi domami na vidieku. MenSie vidiecke
obydlia st limitované ekonomickymi moznostami a pracovnymi
prilezitostami, nie len dostupnou pracou v tovarni.

Vyssie uvedené merania zistovali preferencie nielen u mladych
I'udi. Na ich zaklade sme identifikovali nasledovné trendy:

e Existuje nespravna predstava, ze “intelektualna praca” ako
kancelarska praca je rozdelena na skupinu zalozenu na
humanitnych vedach a skupinu zalozeni na STEM (veda,
technologie, stavebnictvo, matematika). O nie¢o vicsia je
ponuka prace v oblasti STEM, ale tieto predmety si vyzaduju
intenzivne §tadium, ktoré je naro¢nejsie, ak ho porovname s
humanitne orientovanymi kurzami. Stale prevlada predstava,
ktora hodnoti rovnako pozitivne zamestnanie ako manazér,
zamestnanec v banke, stavebny inZinier, kdezto obchodnika
v priemysle uz nie.

e  [udia chcu pracovat’ vo vel’kom meste, ale na druhtl stranu tam
nechct byvat. Na Slovensku l'udia preferuja byvanie v dome
pred byvanim v byte. Vel'ké mesta, akym je Bratislava, takéto
moznosti neponukaju. Je len ilizia, Ze existuje kompromis
medzi byvanim v malom meste, ktoré nie je d’aleko vzdialené
od velkého mesta. Ak by sa to vSak malo stat’ skuto¢nostou,
potom by velké mesta mali byt obkolesené primestskymi
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cast’ami, z ktorych by viedli dialnice - na §tyl amerického
modelu vel’komesta.

e Mladi l'udia s omnoho viac motivovani postavenim, nez
materidlnym ziskom, tzn. spolocenské postavenie je prvoradé,
peniaze druhoradé. Vzdy existovali rozpory medzi manualne
a duSevne pracujucimi 'ud’'mi v tom, ktory z nich bol schopny
lepsie zabezpecit’ zivot (tzn. ktory poskytoval lepSieuspokojenie
potrieb). Kancelarske, resp. uradnicke miesta zabezpecili
vzdy vyssi status, v Cistom pracovnom prostredi, ale nepisané
pravidlo je, Ze intelektualne prace si vyzaduju vys$§iu mentalnu
uroveii, aby mohli uspiet’. Generacia milenialov aj Gen Z buraju
zauzivany koncept, pretoze tizba po kancelarskych miestach
je vyssia a prinasa sklamanie.

e Niektoré skupiny spolo¢nosti, najmd manudlne pracujici
muzi, su v spolocenskej nevyhode. Prikladom je zamestnanie
pol'nohospodara (farmara), ktoré ma vel'mi nizke uznanie a
len malokto ma zaujem o takuto pracu. Inymi slovami “muzi,
ktori pracuju hlavami” st omnoho délezitejsi nez “muzi,
ktori pracuji rukami”. Opak nemusi byt pravdou, kedze
zeny neuprednostituju vysoké postavenie na kancelarskych
miestach tak ako muzi.

Na zéklade tychto informacii, by sme mohli pontknut’
rieSenia do buducnosti, ktoré by sa tykali problémov regionalnych
nerovnosti. Je nutné si uvedomit’, ze stiCasni absolventi vysokych
$kol nedokéazu vyriesit’ tieto nerovnosti, pretoZe nemaju potrebny
kapital. Pokusaji sa najst’ len si najvhodnejsiu cestu pre svoju
buducnost’ (napriklad prestahovat’ sa do viacSieho mesta kvoli
nevyhnutnosti ziskat’ vhodnu précu, ktora prevazi nad tym, kde by
v skuto¢nosti cheeli zit'). Moznym rieSenim regionalnej nerovnosti
je v hladani potencidlnychinvestorov, ktori by povazovali
vzdialenejSie mesta za vhodnu alternativu k zauzivanému spdsobu
investovania.
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5. METODY A VYSLEDKY MERANIA A
POROVNAVANIA BUDUCEJ PERSPEKTIVY
ROZVOJA MIESTNYCH SAMOSPRAV
V BANSKOBYSTRICKOM KRAJI

Ciel'om tejto kapitoly je vytvorit’ nastroj na kvantitativne
meranie a hodnotiacu $kalu, ktoré by sa dali vyuzit’ na urenie
silnych a slabych stranok, ohrozeni aj prilezitosti municipalit
z hl'adiska ich zivotaschopnosti. N4§ vyskum zahfna 115 obci
v 13 okresoch Banskobystrického kraja s poctom obyvatel'ov
vyssim ako 1000. V tejto kapitole predkladame a vysvetl'ujeme
metdody pouZité na vytvorenie hodnotiacej tabul'ky pre kazdi obec.
Vysledky tohto merania st uvedené v prilohe 1.

5.1. Kvantitativne meranie atraktivity miest a obci

Vyskum v kapitolach 3 a 4 bol viac-menej kvalitativneho
charakteru a poukazal na prevladajuci pristup k mensim mestam
a obciam. Bolo by naro¢né dokazat skutocné postoje, a to
predovsetkym u mladsej generacie, ktora by sa mohla v budicnosti
rozhodnut’ pre iny sposob zivota. Preto potrebné a dolezité mat’
aj funkéné a uskutoénitel'né kvantitativne meranie s ciel'om zistit’
perspektivy mesta/obce.

Gajdos a kol. (2009) kategorizuju vsetkych 2 927 slovenskych
obci do klasifika¢ného systému pod nazvom Vymedzené socidlne
sidelné typy (VSST): (1) obce s mestskou Strukturou obyvatel'ov,
(2) zazemia miest, (3) obce s nadpriemernou zamestnanostou v
priemysle, (4) populacne staré priemyselné obce s neobyvanym
bytovym fondom, (5) obce s nadpriemernou zamestnanost'ou
v pol'nohospodarstve, (6) vyrazne pol'nohospodarske obce s
ubytkom obyvatel'stva, (7) obce s vysokou nezamestnanostou,
vysokou natalitou a nizkym vzdelanim, (8) obce s prevahou
predproduktivneho obyvatel'stva a s vysokou natalitou, (9)
upadajuce obce.
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Tato klasifikacia vSak neberie do tivahy Zivotaschopnost’
miest a obci a je uz viac ako 10 rokov stara. Vzhl'adom na
rychlo sa meniace trendy preto nie je velmi aktualna. Ked'ze
tato Stadia pracovala so vSetkymi obcami na Slovensku, potreba
automatizacie dat sposobila, ze informécie sa posudzovali bez
ohl'adu na kvalitativne prvky.

Nostalgicky pocit je pretrvavajucou témou tejto monografie,
no je to pojem, ktory sa t'azko kvantifikuje. Ako vedecky skimat’
kvality mesta i obce, ktoré vyvolavaji reakciu typu “chcel by som
tu zit,” a navyse s vedeckou presnostou? S tymto zdmerom sme
vytvorili dva typy merania, oba na zaklade analyzy dat s viacerymi
kritériami prostrednictvom multikriteridlnej analyzy (multiple-
criteria data analysis - MCDA). Prva MCDA sa tyka Cisto l'udskej
skusenosti a emocii, druha uz pridava l'ahSie merate'né prvky.
Druha analyza je teda rozSirenim prvej, pricom vynechava aspekty
estetiky (vzhl'adu) a je viac v stlade s vedeckymipostupmi. Prvy
typ merania oznacujeme ako jednoduché skore MCDA (Jedn.) a
druhé ako rozsirené skore MCDA (Rozs.).

Vd’aka tymto meraniam a vyssie uvedenej klasifikacii obci sme
dokazali pre kazda obec vytvorit hodnotiacu tabulku. Nachadza
sa v prilohe monografie spolu s vysvetlenim vypoctuvsetkych
udajov. V nasledujucichpodkapitolach detailnejsie opisujeme oba
typy merania MCDA.

5.2. Vytvorenie jednoduchej multikriteridlnej datovej analyzy
humanneho aspektu kvality jednotlivych miest a obci

Rozhodnutie pristahovat’ sa do obce ¢i v nej zostat’ zit', musi
vychadzat’ z urcitych kvalit, ktoré obyvatel'ov prilakaji. To sa
tyka tak praktickych, ako aj estetickych dovodov. Preto sme sa
rozhodli zamerat’ na 5 faktorov: 1) zmena poctu obyvatelov, 2)
koncentracia Romskejpopulacie, 3) doprava v zmysle cestnej siete,
4) nakupné moznosti a 5) esteticky vzhl'ad obce.

Odmietli sme zaradenie faktor dane z nehnutel'nosti, vzh'adom
na to, ze dainové zat'azenie je prili§ nizke na to, aby vzbudzovalo
obavy (pozri kap. 2.4.4). Taktiez sme odmietli zaradenie
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vzdialenosti od Banskej Bystrice/Zvolena — povazujeme ho za
neférové, ked’ze obce su zakorenené vo svojej lokalite, co je
nemenna hodnota. Rodova nerovnovaha by teoreticky mohla byt
faktorom tvoriacim atraktivnost’ mesta ¢i obce, najmé vo vekovej
skupine 25-29 rokov, ked’ze ide o obdobie dblezitych zivotnych
rozhodnuti, napr. vstup do manzelstva, na trh prace atd’. Slovensko,
na rozdiel od ostatnych stredoeurdpskych krajin, ma relativne
vyvazené poCty muzov a zien s vynimkou Bratislavy, kde maji o
nieCo vyssie zastupenie Zeny. Na rozdiel od ostatnych eurdpskych
krajin je teda rodova nevyvazenost’ pri hodnoteni miest a obci na
uzemi Slovenskanepodstatny faktor.

Jednoducha MCDA analyza abstrahuje aj od vzdelavacich,
zdravotnych a kulturnych zariadeni, ked’Ze v obciach s poctom
obyvatelov okolo 1 000 niektoré pravdepodobne absentuju. V
case socializmu existoval pojem spadova/strediskova obec, kde
ustrednd obec poskytovala niektoré potrebné sluzby ako lekari,
Skoly ¢i kniZnice aj okolitym obciam. Tento systém este do znacnej
miery funguje, len s vynimkou kin, ktoré prakticky zanikli (pricom
sa tieto kina Casto vyuzivali ako priestor pre Zivé vystipenia
znamych umelcov).

Zakladom zistovania vahy vsetkych faktorov bol prieskum
starostov z predchadzajticej kapitoly (hodnoty vahy sa nachadzaju
v hodnotiacich tabulkach). VSetky obce navstivili ¢lenovia
vyskumného timu osobne, aby overili validitu dat. V nasledujuce;j
Casti podrobnejsie vysvetlujeme sposob jednotlivych merani.

5.2.1. Zmeny poctu obyvatel’ov

Pomocou dat ziskanych od Slovenského statistického uradu a
archivnych dat Slovenskej akadémie vied (1977) sme preskimali
vysledky s¢itania obyvatel'ov v kazdej obci v obdobi od r. 1900.
Zakladnym rokom na meranie zmien bol rok 1991, kedy sa konalo
prvé séitanie obyvatel'stva po pade rezimu v r. 1989. Zber dat o
pocte obyvatel'ov bol stazeny tak spominanou zmenou rezimu v
r. 1989, ako aj reorganizaciou okresov (reformou tizemnej spravy)
v 1. 1996. V désledku toho ziskané porovnavacie data z okresov
siahali len do roku 1996.
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Zaznamenali sme tiez rok, kedy bol pocet obyvatelov v
danej obci najvyssi. “Predmestské” obce v okoli BB/ZV, ako aj
niektoré okresné mesta rastq, a to z dévodu rasttcich prijmov Casti
obyvatelov, ktori sa rozhodntl odstahovat’ z panelédkov. 19 obci
na juhu a vychode regionu zasa narastlo v dosledku prist'ahovania
romskej komunity. 12 obci je dnes uz za vrcholom svojej
populacnej krivky v rokoch 2011-2013. 10 obci zacalo upadat’ na
prelome storo¢i a 13 kratko po pade socializmu (okolor. 1991). 43
obci bolo vo faze upadku uz v 70. - 80. rokoch, a d’alsich 9 dokonca
uz v 60. rokoch 20. stor. Tieto davnejsie upadky boli dosledkom
socialistickej industrializacie a stahovania z po'nohospodarskych
obci do priemyselnych centier. 8 obci dosiahlo vrchol popula¢nej
krivky dokonca uz zaciatkom 20. storocia.

Porovnanim sc¢itania v r. 1991 (najbliz§ieho od zmeny
socialistického rezimu) s najnovsie publikovanymi datami zr. 2011
(sodbtn.sk) sme zistili, Ze v 15 obciach sa prudko znizuje pocet
obyvatelov (8 obci malo tpadok 10 %, Styri 15 %, a tri 20 %).
Z toho vyplyva, ze 13 % skiimanych obci zaznamenalo prudky
pokles. Na tirovni okresov sme najvacsi prepad poctu obyvatelov
zaznamenali v okrese Poltar (- 6,86 %) a Velky Krtis (- 6,44 %).
Napriek narastu poctu novych bytov a podnikatel'skych subjektov,
predovsetkym v oblasti maloobchodu, aj mesto Banské4 Bystrica
zaznamenalo pokles - 6,39 % od r. 1991 po stcasnost’. Dokonca
aj v obdobi ekonomicke;j stability po r. 2011 nastal pokles — 1,91
%, ktorého sti€astou v poslednom obdobi je tiez trend stahovania
sa z mesta na obce v zdzemi miest.

Dal$imi dolezitymi demografickymi faktormi st vek a
rodova rovnovaha. Priemerny vek obyvatel'stva bol 41,7 v
Banskobystrickom kraji a 42,7 v metropolitnej zone BB/ZV.
Pravdepodobne v dosledku vyssej porodnosti romskej populacie
(Vano, 2011) su okresy Reviica a Rimavska Sobota trochu mladsie,
s priemernym vekom 39.4. V ramci regionu sme nezistili ziadnu
vyznamnej$iu rodovil nerovnovahu, najméi nie vo vekovej skupine
25-29 rokov (Co je, ako sme spomenuli vysSie, obdobie dblezitych
zivotnych rozhodnuti stvisiacich so vstupom do manzelstva, na
trh prace atd’.).
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Podl'a Vagaca (2013) trpia vSetky kraje okrem Bratislavského
a Trnavského vystahovalectvom vSeobecne, no najmai o sa tyka
odbornikov vo vede a technologiach. Kraje okrem Bratislavského
a Trnavského su tiez menej konkurencieschopné v oblasti
znalostnej ekonomiky a poskytuji nizke prijmy so silne negativnou
demografickou bilanciou. Autori tejto monografie st presvedcent,
ze spominané tvrdenia tykajice sa Ubytku poctu obyvatelov a
znalosti su prehnané, pretoze zapocitavaju aj faktory, ktoré sa
objavili v prechodnej faze v 90. rokoch (napr. prirodzeny priliv
novych technologii a znalostnej ekonomiky v okoli hlavného
mesta). Zaroven ignoruji novsie trendy postupného dobiehania
regionov v oblasti znalostnej ekonomiky. Migracia z vidieka do
miest je celosvetovy jav a z hlladiska percentualneho podielu
na Slovensku nejde o hrozivé c¢isla. Vzhl'adom na preferencie
nacrtnuté v kapitole 4 nemusi trend k vystahovalectvu nutne
pokracovat. Zistili sme totiz, Ze vaha zmeny poctu obyvatel'ov
ma pomer dblezitosti 20 %.

Poslednym bodom v suvislosti s po¢tom obyvatelov je
romsky faktor, ktory hodnotime samostatne. Z doévodov, ktoré
vysvetlujeme v nasledujucej podkapitole, sa narast poctu
obyvatel'stva v dosledku pristahovania Romov nepovazuje za
pozitivny a ako taky ovplyviiuje vysledky obce.

5.2.2. Romsky faktor

Je polutovaniahodné, Zze réomska otazka tykajlica sa
problematiky marginalizovania romskej komunity je spojena s
nespravne pochopenymi zamermi. Takmer akakol'vek diskusia o
réomskych problémoch vedie k obvineniam z rasovej necitlivosti
a diskrimina¢ného sterecotypu, a preto sa tato otazka stava
témou, ktorej sa vedecka komunita pri ekonomicky zameranych
vyskumoch radsej vyhyba.

Slovensko, podobne ako ostatné krajiny strednej a vychodnej
Eurdpy, zatial’ nenaslo adekvatne riesenie na integraciu Rémov
do spolo¢nosti, ¢i uz z ekonomického alebo socialneho hl'adiska.
Po pade socializmu bola rémska komunita z viacerych dévodov
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marginalizovana. Atlas romskych komunit (2019) uvadza udaj
o pocte 417 535 obyvatel'ov romskej populacie v ramci Slovenska.

Od r. 1991 sa dramaticky zvysil pocet oddelenych a
koncentrovanych romskych komunit (Matlovi¢ova a kol., 2012).
Vnimanie romskej chudoby a substandardného byvania nevyhnutne
vedie u majoritnej slovenskej spolo¢nosti k mentalite vyhybania
sa romskej menSine. Situdciu d’alej zhorSuje skuto¢nost’, ze
moznosti iniku priestorovo marginalizovanych romskych komunit
z pasce chudoby su predovsetkym na vidieku znacne obmedzené
(Rochovska, &Rusnakova, 2007; Rizicka, 2012). To, ze sme
rémsky faktor zahrnuli do tohto merania MCDA samostatne, nie
je mienené ako podcenovanie Romoyv, ale ako odraz skuto¢nosti,
ze ich koncentrovana pritomnost’ v ur€itej oblasti je povazovana
za Skodliva tymi, ktori si mézu vybrat, kde chct zit’ bez ohl'adu
na etnicku prislusnost’. TaktieZ to sluzi ako pomocka pri zistovani
miery, do akej je obec atraktivna z hl'adiska ekonomickej stability,
t. j. faktora pritazlivosti obce. Z tychto dovodov $tiidia v Ziadnom
pripade nepodporuje negativne postoje. Problémy vylicenia
Romov st natol’ko mnohostranné, Ze je vel'mi t'azké obmedzit’ dant
tému len na jednu oblast’. Napriek vSetkému je romska populécia
rozhodujuci faktor z hl'adiska pritazlivosti obce, hoci ani zd’aleka
nejde o spol'ahlivy indikator: obsahuje totiz nielen marginalizované
kumulované romske komunity, ale tieZ plne asimilovanych Romov
roztrasenych v ramci majoritnej spolocnosti. Najspol'ahlivejsie
funguje zrejme pre obce vidieckeho typu, kde maju romske
komunity tendenciu byt skor zhlukované (Matlovic¢ova akol., 2012).

Historicky boli Rémovia v celej Europe vzdy “okrajovou
skupinou”. Socializmus s jeho vynitenym socidlnym inzinierstvom
vytvoril pravidld, ktoré sa museli dodrziavat’. Nomadske vandrovanie
bolo postavené mimo zakon v r. 1958. Politika rozptylenia v rokoch
1965 a 1969 viedla k nttenej integracii Romov do vécSinovej
spolo¢nosti (Gawdiak, 1987). Dalie opatrenia sa snazili o vyssie
zaclenenie romskych deti do vzdelavacieho systému a pracovne; sily.
Ako sa v anonymnom rozhovore vyjadril isty riaditel’ podniku: “
S Rémami sme vzdy mali problémy, aj v Case socializmu, ale vtedy
sme Romov z nasho mesta povazovali za doveryhodnych”. Vr. 1988
zilo len 14 988 romskych obyvatel'ov v separovanych komunitach
(Matlovicova a kol., 2012).
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Po pade socializmu sa rémska komunita stala prvou
marginalizovanou, prvou bez moznosti najst’ si zamestnanie
a prvou vyhnanou z “normalnej” spolo¢nosti. Prirodzenym
dosledkom je negativna kultirna asimilacia veduca k nedostatku
sebaucty. Od roku 1991 existuje vysok4 miera migracie Romov
z integrovanych komunit do oddelenych a koncentrovanych
komunit—odhadom 53,5 % sucasnych Romov Zije v separovanych
a izolovanych oblastiach (Rochovska &Rusndkova, 2017).
Znédmy mytus o “zaplaveni” Romami zaloZeny na strachu z ich
vysokej porodnosti je ¢iastocne pravdivy, ked’Ze poérodnost’ maji
vy$$iu nez majoritna populacia, no na druhej strane porodnost’ v
sucasnosti klesa a v budiicnosti by sa mala stabilizovat’ (Wanczyk,
2016). Aj napriek tomu spominany strach pretrvava.

Vnimanie rémskej chudoby a substandardnych podmienok
byvania vedie k predpojatému a Skodlivému zovSeobecniovaniu,
ktoré podporuje mentalitu vyhybania sa Romom v slovenskej
spolocnosti (Rusnakova, 2007; Rtzicka 2012). Ako bolo uvedené
vysSie, pretrvavajuca vysoka miera nezamestnanosti, ktord sa
zniZila iba nedavno, len tazko umoznovala predstavit’ si situaciu,
kde by romska komunita bola naozaj potrebné na pracovnom trhu.
V stcasnosti je problémom skor izolacia vzdialenych komunit.
K dispozicii je len malé mnozstvo stimulov pre hospodarsku
aktivitu a jej prevadzkovatel'ov, ktoré by ich motivovali stahovat
sa na miesto s koncentrovanou romskou populaciou. Situacia
vsak nie je natol’ko rasovo vypita, aby sa objavila poziadavka na
uplné oddelenie komunit - vel'mi malo Slovakov by sa priznalo
k otvorenému nepriatel'stvu na zéklade farby pokozky. Otazka
sa tyka skor miery prijatia Robmov v percentudlnom vyjadreni
a toto exaktné ¢islo je pomerne odstrasujice. V obciach, kde je
nizsia koncentracia Romoyv, je tento fakt povazovany za pozitivny
stabilizacny prvok. VzhI'adom na geograficky vzorec zahrani¢nych
investicii na Slovensku maju podobny postoj aj cudzinci. Vaha
koncentracie Romov je teda pomerne vysokd, s 25% pomerom
dolezitosti.

Mapovanie pritomnosti Romov v obciach realizovala
Matlovicova a kol. (2012). Tato mapu sme vyuzili na vypocet
percentualneho zastupenia romskej populacie v kazdej obci v
$pecifickych intervaloch. Po odstraneni 34 obci s menej nez
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1% réomskou populaciou sme sa zamerali na obce, kde romska
koncentracia nutne nevedie k vyhybaniu alebo odchodu “bieleho”
obyvatel'stva — ide o termin, ktory sa oznacuje ako “biely utek”
(z ang. white flight). Hoci ide o viac-menej arbitrarny odhad,
povazujeme menej neZ 5% koncentraciu Romov v populacii za
“prijatelnu,” priCom 30% a viac by viedlo k scenaru vyrazného
vyhybania sa majoritnej slovenskej spolocnosti a teda k neochote
byvat’ v danej lokalite s vy$Sou koncentraciou romskej populacie.

5.2.3. Efekt vystavby ciest v mestach a obciach na vidieku

V priebehu poslednej dekady na Slovensko pri§lo mnozstvo
zahrani¢nych investicii, ¢iasto¢ne z dovodu atraktivnej lacnej
pracovnej sily. V stiCasnosti vSak buduci investori riesia dilemu:
nad’alej investovat’ v zapadnej Casti krajiny s nedostatkom
dostupného byvania, alebo radsej vo vzdialenejSich vidieckych
oblastiach s dostato¢nou bytovou vystavbou a lacnym byvanim. S
tym suvisi aj d’alSia otazka, ¢i je pracovna sila uz prili§ vycerpana
a €i je vOl'a na reverznu migraciu z miest na vidiek.

Miera nezamestnanosti na Slovensku bola vysoka tak dlho,
az sa vzilo presvedcenie, Ze problém s nezamestnanost’ou tu bude
vzdy. Tym sa vylucila moznost’ plnej zamestnanosti v krajine. Z
tohto dovodu st zahrani¢né investicie vitané len do tej miery, kym
sa nevenuje priliSna pozornost’ regionalnym aspektom. Napriek
skuto¢nosti, Ze nezamestnanost’ sa znizila (pred vypuknutim
pandémie COVID-19), pretrvava sklon umiestiovat’ zahrani¢éné
investicie na zapad krajiny. Plati to najmé pre velkovyrobu a
logistiku, napr. Land Rover v Nitre a Amazon v Seredi. Hlavnym
faktorom prit'azlivosti zapadného Slovenska je dokon¢ena dial'nica
(rychlostna cesta) s prepojenim na hlavné eurdpske dialnicné
siete. Planovana dial'nica spajajuca zapad a vychod (Bratislava-
Zilina-Kogice) ma byt dokonéend az v r. 2026, ¢o znamena velké
oneskorenie oproti povodnému planu. Na ukonéenie severojuzného
spojenia ¢i stavbu d’alej vychodozapadnej dial'nice (juzna trasa)
nebol este stanoveny termin. Na papieri je dial’'ni¢nych projektov
mnoho, no vo vychodnom regidne ich planuji ovela menej nez
inde (obr.44).
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Obrazok 44 Plan dial'nic k roku 2020
Zdroj www.historiadialnic.sk

Tato mapa ilustruje oc¢ividny nedostatok prepojenia
vychodného Slovenska so zvySkom Eurépy. Existuje plan
dialni¢nej siete, ktora by sluzila celej krajine poskytnutim
4-pradovych dopravnych koridorov. Slovensko ma naplanovant
vystavbu cca 2 467 km dial'nic a rychlostnych ciest. V si¢asnosti
je dokoncenych len 746 km, ¢ize 30%, vécSina v zapadnej Casti
krajiny. Pre Banskobystricky kraj sa planuje rychlostna cesta.
Terminy dokoncenia ciest su stanovené do vzdialenej budicnosti.
Podla séfa Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti (NDS), Roberta
Auxta (2016), pri sucasnej rychlosti vystavby by dokoncenie
zostavajucich 1 137km slovenskych dialnic trvalo 103 rokov.
Toto omeskanie vystavby dialnic je dolezitym bodom v procese
rozhodovania o zahrani¢nych investiciach, ¢i uz sa to tyka
sukromnych podnikov alebo individualnych snah.

Pre T'udi zijucich vo vzdialenejsich vidieckych oblastiach je
potrebné zabezpecit’ dostupnu dopravu. Ked'Ze len 20 vidieckych
obci je pripojenych k hlavnej Zelezni¢nej sieti, doprava z
vicsej Casti bude zavisiet' od ciest, teda aut a autobusov. V
1. 2018 bolo v Banskobystrickom kraji 382 osobnych aut na
1000 0sdb, menej neZ je celostatny priemer 425 a EU priemer
515 (mindop.sk). Najvyssou uroviiou cestnej komunikacie je
oddelena stvorpridovka s obmedzenym pristupom, teda dial'nica
alebo rychlostna cesta. Ocakavanie Stvorpradovej cesty, ktory
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predstavuje isty typ slobody, je typické pre podnikatelov,
predovsetkym vo vyrobe. Prejavuje sa to aj pri velkych firmach
umiestnenych na zapade krajiny aj napriek obmedzenému byvaniu
amnozstvu pracovnych sil. Okrem rychlosti a l'ahkosti cestovania
ide aj o problém nebezpecnosti ciest s autami v protismere, najma v
porovnani s ovela bezpecnejs$imi dial'nicami s oddelenymi pruhmi
a kontrolovanym pristupom. V roku 2018 zomrelo na cestach 1.
a 2. triedy 90 os6b v porovnani s 20 na slovenskych dialniciach
a cestach prvej triedy (Ministerstvo vnutra).

Oneskorena realizacia projektov na papieri vyvolava pochybnosti
aj o dokoncCeni ciest. Skuisenosti s omeSkanim v minulosti vedu k
zvySovaniu neistoty, ked’ze sl'uby o vystavbe dialnic st velmi
vzdialené¢ od skutocnosti. Zd’aleka najvacsi pocin v oblasti
budovania ciest je D-1 z Bratislavy do Kosic. Tato dialnica, s
povodnym terminom dokoncenia v r. 2010, je stale nekompletna
— vyuziva sa len 320 zo 440 km. V sucasnosti je najblizsi odhad
terminu dokoncenia v 1. 2020. Z pohl'adu o¢akavani mézeme vyssie
uvedeny plan vystavby dialnic znazornit’ vo forme vysokych a
nizkych oc¢akévani dokoncenia zvysku systému (obr. 45).

,’\‘l
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" ';1 L~ /
fran Poprad L

Presov

Kolice

m— Vysoko ofakivané dobudovanie kvalitnych Stvorpradovych ciest

Nizko otakavané dobudovanie kvalitngch stvorpradovych ciest
/7] Metropolitna oblast s vysoko o¢akavanym dobudovanim cestnej siete

Obrazok 45 Oc¢akavané dokoncenie dial'nic na Slovensku
Zdroj: vlastné spracovanie
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Pri snahe zmerat faktor ciest by bolo nespravodlivé
znevyhodnit’ obce na zaklade vzdialenosti, ktori je potrebné
precestovat’ s cielom dostat’ sa do dochadzkovej zony (BB/ZV).
Miesto toho je potrebné sa zamerat’ na pristup k oddelenej dial'nici
namiesto nebezpecnejsej a obmedzujucej dvojpradovej cesty. Toto
plati najma pre dvojprudové cesty sluziace de facto ako dialnice
veduce stredom obce. Ddlezitosti ciest prikladame vahu 20%.

5.2.4. Moznosti nakupu

Na Slovensku je dlha tradicia lokalnych obchodov s
obmedzenym vyberom tovaru, pricom niektoré funguju ako
maloobchodné retazce (napr. Jednota, druzstvo vlastniace siet’
malych predajni potravin po celej krajine) sluziace potrebam
beznych I'udi a nachadzajuce sa prakticky v kazdej obci. Pocas
prechodnej fazy v 90. rokoch sa nakupné prilezitosti zacali v rdmci
krajin strednej a vychodnej Eurdpy objavovat’ najprv v hlavnych
mestach a az neskér sa rozs$irili do ostatnych oblasti. Prvymi
nakupnymi centrami boli bratislavsky Polus city centre (otvoreny
v r. 2000) a Aupark (2001). Prvym maloobchodnym retazcom,
ktory sa ispesne rozsiril do celej krajiny, bolo Tesco a za nim Lidl/
Kaufland. Prvé nakupné centrum v Banskobystrickom kraji bolo
otvorené v r. 2007 v Banskej Bystrici (Europa Shopping Center),
d’alSie pribudlo v r. 2017 (Vlak Bus Terminal Shopping center),
neskor centrum vo Zvolene v r. 2012 (Zvolenska Eurdpa). Odvtedy
sa vnutorné aj vonkajsie nakupné centra rozsirili do celého regionu.
Vonkajsie nakupné centra (tzv. - strip centrd) obvykle vytvara
viacero obchodov mimo centra obce, postavenych v rade vedl'a
seba s chodnikom pre chodcov a vel'’kym parkoviskom. Nakupné
centra su obvykle financované investi¢nymi bankami a zabezpecené
licen¢nymi obchodmi, ktoré svojim ndjomcom poskytuju overené
met6édy maloobchodu v jednotlivych segmentoch. Vo vSeobecnosti
plati, Ze lokalni maloobchodnici maji tendenciu sa ststred’ovat’
na nizkondkladovy trhovy segment s nizkymi cenami, kym
drahSie/luxusné obchody sa nachadzaju vo vacsich mestach
alebo v Bratislave. Ako priklady najrozsirenejSej maloobchodnej
ponuky v danom segmente mdzeme uviest’ nasledovné obchody:
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Teta (drogéria), Panta Rhei (knihy), Merkury (hobby), Jysk
(nabytok), Okay (elektronika), Sportissimo (Sport), Dracik
(hracky), Dr. Max (lekaren) Takko, Kik, Pepco (lacné odevy).

Zivot na vidieku (v zazemiach) kedysi znamenal aj obetovanie
nakupnych prilezitosti a vhodnych miest na stretdvanie sa s
ostatnymi obyvate'mi. V strednej Eurdpe bolo teda pri hl'adani
SirSieho vyberu potrebné cestovat’ do vécsieho ¢i hlavného mesta.
Toto vSak uz neplati, ked’Ze moznosti ndkupu sa v rdmci regionu
rozs§irili, najmé v okresnych mestach a dokonca aj mesteckach s 5
000 obyvatel'mi. Okresné a véacsSie mesta takto uspokojujii vacsinu
nakupnych a stretdvacich potrieb miestnych obyvatel'ov, kym mesta
ako Banska Bystrica a Zvolen napliiaju potrebu prileZitostnych
drahsich nakupov. A to sme ani nespomenuli rasticu popularitu
nakupu cez internet. Tvrdenie, Ze Zivot na vidieku znamena nutnost’
sa zaobist’ bez mnohych veci, uz teda neplati.

Prudké rozsirenie maloobchodnych predajni je dvojsecnd zbrar.
Novovybudované nakupné centra napiiajii potreby zakaznikov,
no zaroven urychl'uju optistanie a marginalizaciu starSich budov
s kultdrnym vyznamom, ktoré si v mestskych centrach. Vonkajsie
nadkupné centrd sa projektuju ako jednoduché, efektivne, a
vSadepritomné. Nie je mozné si ich vel'mi romantizovat’, ked’ze
su to len zateplené kovové panely z vinitého plechu postavené na
betoénovej platni, s vel'kymi parkovacimi moznostami.

V maloobchodnom sektore sa objavuje novy fenomén, ktory
v Severnej Amerike nazvali the retail apocalypse - maloobchodna
apokalypsa. Nakupy cez internet zaCinajii nahradzat’ kamenné
obchody, v désledku coho sa zatvaraju nakupné centra a krachuji
dlhoro¢ni maloobchodnici (Peterson, 2018). Mézeme si teda
polozit’ otazku, ¢i sa na Slovensku situacia vyvinie rovnako — ¢o
sa potom stane s novymi nakupnymi centrami, ale tiez so starymi
budovami, ktoré tieto ndkupné centra nahradili.

Nie vSetky obce maju dostatocny pocet obyvatel'ov na to, aby
otvorili vlastné obchody. Tu vznika potreba cestovat’ za nakupmi
do vacsich miest. Zmerali sme teda vzdialenost’, ktoru je potrebné
prekonat’ pri ceste za nakupmi v maloobchodnych retazcoch
(Tesco, Lidl, Kaufland) a vo vnttornych ¢i vonkaj$ich nakupnych
centrdch. Vahu dodlezitosti ndkupov sme urcili na 15%.
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5.2.5. Estetické hPadisko hodnotenia miest a obci

Zarozhodnutim sa pre Zivot na vzdialenejSom vidieku vidime
predovsetkym ekonomické dovody, t .j. moznosti lacnejSieho
byvania. Dal§im podnetom méZe byt romanticka, resp. nostalgicka
predstava tichej ulice, svojraznych obchodikov a blizkych vzt'ahov,
ktoré mala obec vyvolava. V strednej Eurdpe je velky rozdiel
medzi pred a post socialistickymi izemnym planovanim, ktory
je viditeI'ny najmi na rodinnych domoch verzus panelakoch.
Eurodpa oplyva mnozstvom architektonickych stép z réznych
obdobi, pricom vsetky tieto prvky s v obciach vitané. Je preto
logické, ze Eurdpa je prave z tohto dovodu pre zvySok sveta
turistickou destinaciou €. 1. V strednej Eurdpe posunuli minulé
socialistické dogmy tizemné planovanie brutalistickym smerom.
V désledku toho maji mnohé mesta dost’ pochmurny vzhl'ad s
typickym holym beténom a kubickymi tvarmi. Uplné odmietnutie
socialistickych panelakov by vSak bol nezmysel uz len preto, ze
poskytuji moznost’ dostupného byvania s minimalnymi narokmi
na udrzbu. U doéchodcov je napriklad bezna stratégia predat’ draht
nehnutelnost’ vo va¢Som meste, prestahovat’ sa do mensicho
mesta s nizkymi vydavkami na byvanie a vyuzit' cenovy rozdiel
na posilnenie dochodkovych prijmov. Otazkou sucasnosti teda je,
ako sa pred/post socialistické prvky a nové formy projektovania
¢i planovania navzajom ovplyviuja.

Meranie ucinku estetického vzhladu je dost’ subjektivne,
ked’ze “krasa tkvie v oku pozorovatela”. Napriek tomu je na
vzhl'ade obce mozné identifikovat’ silné pozitiva aj negativa. V
snahe ziskat’ informacie primarnym vyskumom sme navstivili
vsetkych 115 obci s poctom obyvatel'ov vy§sim ako 1000 v BBSK.
Na zéklade nasich pozorovani sme potom vytvorili nasledovny
zoznam pozitivnych a negativnych prvkov.

Negativa:

- Dominancia priemyslu (upadajiceho ¢i moderného). Vo
vzhl'ade obce dominuje priemysel, ¢i uz je to areal velkej
chatrajticej tovarne, ktord sa tplne rozpada, alebo tam vo
velkom bezi prevadzka. Chatrajiice tovarne vyzeraja priam
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dystopicky a v meste su velkou prekazkou. Moderné tovarne
zabezpecuju hospodarske aktivity, no nie su to prilis estetické
prvky, v blizkosti ktorych by l'udia cheeli zit’. Priklady miest,
kde dominuju priemyselné zony, sa nachadzaju v celom
regione, napr. v Hnisti (Slovenské lu¢obné zavody), Ziari
nad Hronom (Slovalco, Zavody Slovenského narodného
povstania), Podbrezovej (Zeleziarne Podbrezova) atd'.

Vysoka trovent ekonomického tipadku. Tieto obce maju
viditelné znaky ekonomického poklesu v dosledku straty v
minulosti funkéného priemyslu, straty zmyslu Zivota/snaZzenia
v Case transformacie a emigracie do zahranicia. Toto vSetko sa
odzrkadl'uje na opustenych domoch a bytoch, zavretych Skolach,
opustenych rol'nickych druzstvach ¢i malych tovarnach atd’.

Dominancia socialistickej vysokej modernity. Tieto
mesta maju dominantnt prevahu panelakov a d’alSich
architektonickych prvkov z éry socializmu, ktoré im davaju
brutalisticky vzhl'ad zo surového beténu. V meste sa urcita
miera panelovych veziakov ofakava a je potrebnd na
vytvorenie vhodnej ponuky byvania, ¢o plati najmé pre vacsie
obce s viac ako 5 000 obyvatel'mi. Privela panelakov vSak
nevytvara dobry dojem a potrebna je rovnovaha.

Obce, ktoré pretinaju vysokofrekventované 2-pridové
hlavné cesty. V 14 obciach z nasej vyskumnej vzorky je hlavna
ulica zaroven trans-eurdpskou magistralou, co vytvara problémy
v oblasti kvality Zivota - hluk, nebezpecenstvo, zne€istenie (toto
negativum povazujeme za dvojnasobné oproti ostatnym).

Pozitiva:

Pritomnost’ nostalgickych/romantickych prvkov v obci. V
mnohych skiimanych obciach sa nachadza len jedna hlavna
ulica s domami po oboch stranach, v désledku ¢oho st tazko
definovatelné ¢i odlisitel'né. Aby sa obec stala “nostalgicky
pozitivnou”, potrebuje ur€ity ustredny prvok, napr. namestie,
park, fontanu ¢i iny priestor na zhromazd’ovanie, ktory vytvori
jej identitu. Mdzu to byt’ dokonca aj Sportoviska. Tento rozmer
teda berie do uvahy nielen architekturu, ale tiez usporiadanie
obce.
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- Mnozstvo historicky vyznamnych stavieb. Sem patria
objekty zapisané v zozname pamiatok, ale aj tie, ktoré sa tam
nenachadzaju, napr. niektoré starSie domy ¢i zeleznicné stanice.
Do tohto bodu nezahimame kostoly, ked’ze sa nachadzaju
takmer v kazdej obci a automaticky sa s nimi pocita.

- Priroda v blizkom okoli. Tento rozmer bol dost’ Specificky
voc¢i horskym lokalitam a znamym oblastiam s peknou
prirodnou scenériou. Ked’ze vicsina obci je obklopena
zelenou, takmer vSetky mdzeme povazovat za “prirodne
pozitivne”. Pri tomto merani sme vSak hl'adali jedine¢nost’,
napr. zname turistické trasy ¢i prirodné prvky. Tym sme
prakticky vylucili obce obklopené pol'nohospodarskou podou
a zarovei uprednostnili obce v blizkosti narodnych parkov.
Banskobystricky region bud’ obsahuje alebo hrani¢is 5 z 9
slovenskych narodnych parkov.

- Obec s vhodnou ponukou byvania. Spravna obec pontika
Siroky vyber moZnosti byvania, nielen rodinné domy
so zahradou. Existuje totiz aj dopyt po byvani s vysSou
hustotou obyvatelov, dokonca vo forme socialistickych
panelakov. Vécsina obci nad 2 000 obyvatel'ov ma niekol’ko
nizkopodlaznych bytoviek. Okrem toho je dolezité, ako su
obce integrované. Dobrym prikladom ponuky byvania je obec
Pliesovce, v ktorej su zastupené staré socialistické byty, novsie
byty, ulice s novymi domami, ulice s viacgenera¢nymi domami
a ulice s historickymi domami spred 2. svetovej vojny.

Tento rozmer je z hl'adiska merania dost’ nejednoznacény, ked’ze
takmer kazda obec sa mdze hlésit’ k nejakému prvku, po ktorom je
dopyt a ktory evokuje nostalgické pocity. Napriek tomu si myslime,
ze poskytuje urcité ¢isla na porovnanie predovsetkym pre mesta
podobnej velkosti a geografickej lokality (horuci ¢i studeny trh).
Viha tohto estetického faktora bola stanovena na 20 %.

5.3. Rozsirena multikriteridlna datova analyza

Roz§irena MCDA je zaloZena na praci Boda et al. (2020).
Tento model je oproti vysSie uvedenej zjednodusenej MCDA
roz§ireny na 8 faktorov a je viac $tatisticky orientovany. Sposoby
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vypoctu su taktiez odlisné. Na zéklade preferencie meratelnych
vlastnosti na tkor emotivnych bol faktor estetick¢ho vzhladu
vypusteny ako prili$ subjektivny na presné odmeranie. Namiesto
toho boli doplnené tri nové kritéria: dostupnost’ zdravotne;j
starostlivosti (Zdravot.), dostupnost’ vzdelavacich institicii
(Vzdel.) a dostupnost’ kultarnych zariadeni (Kult.).

V ramci tohto merania sme sa sustredili na rézne aspekty
zivotnych preferencii a to ich kombinaciou do atributov prevazne
pomocou modelu obélkovej analyzy datDEA so spolo¢nym siiborom
véh bez explicitnych vstupov (CSW DEA-WEI). Tieto atriblty sme
nasledne previedli na vysledky multikriterialnej analyzy dat MCDA.
Vybranych 8 kritérii a metodika ich merania st nasledovné:

- Pocet obyvatel'ov: namiesto merania narastu/poklesu poctu
obyvatel'ov sa pri tomto kritériu pozerame na 1) mieru
ekonomickej zavislosti (t. j. pocet deti a déchodcov voci
obyvatel'om v produktivnom veku) a podiel obyvatel'ov vo
veku viac a menej ako 40 rokov. Zdroj: DataCube.sk (tabul’ky
om7052rr, om7008rr).

- Koncentracia Romov: vychadzame z rovnakych zdrojov ako
pri jednoduchej MCDA Zdroj: Matlovicova a kol., 2012.

- Cestna infrastruktura: v tomto faktore boli zahrnuté tri
ukazovatele:vzdialenost’ od rychlostnej cesty so 4 jazdnymi
pruhmi, ¢ast’ vzdialenosti k rychlostnej ceste so 4 jazdnymi
pruhmi po cestach I. triedy a ¢ast’ vzdialenosti k rychlostnej
ceste so 4 jazdnymi pruhmi po exponovanych cestach. Zdroj:
Google mapy.

- Nakupné prilezitosti: k vysledku sme dospeli priestorovym
spriemerovanim lokality 1) vnttornych/vonkajsich nakupnych
centier, 2) vel'kych maloobchodnych retazcov (Tesco, Lidl,
Kaufland) v pomere k Casu potrebnému na docestovanie v
minutach. Zdroj: Google mapy.

- Kultura: priestorové spriemerovanie poctu 1) divadiel, 2)
galérii, 3) kin, 4) kniznic, 5) muzei. Zdroj: DataCube.sk
(tabul’ky ku5003rr, ku5005rr, ku5008rr, ku5009rr).

- Zdravotna starostlivost: priestorové spriemerovanie poctu 1)
nemocnic/poliklinik, 2) ambulancii vSeobecnych lekarov, 3)
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Specializovanych zdravotnickych zariadeni, 4) lekarni a 5)
lekarskej pohotovostnej sluzby. Zdroj: DataCube.sk (tabul’ka
zd5001rr).

- Vzdelavanie: priestorové spriemerovanie poctu 1) materskych
$kol, 2) zékladnych $kol, 3) zékladnych umeleckych $kol,
4) $pecialnych zékladnych $kol, 5) gymnazii, 6) strednych
odbornych $kol a konzervatorii, 7) internatov. Zdroj:
DataCube.sk (tabulky sv5001rr, sv5002rr, sv5007rr, sv5006rr,
sv5003rr, sv5004rr, sv5005rr, sv5009rr, sv5011rr).

- Nezamestnanost: podiel registrovanych uchadzacov o
zamestnanie k po¢tu obyvatel'ov. Zdroj: DataCube.sk (tabul’ky
pr5001rr, om7008rr).

Rovnako ako pri zjednodusenom modeli boli vysledky
zaznamenané na Skale od 0 do 1. Skore vSetkych 115 obci su
uvedené nizsie vo vzostupnom poradi od najhorsieho po najlepsie
so smerodajnou odchylkou +/- 1 (graf 17).
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Graf 17 Priemerné skore obci v roz$irenom MCDA modeli
Zdroj: vlastné spracovanie.

Je zaujimavé pozorovat, ze tri najlepsie obce si dediny v
blizkosti Banskej Bystrice, kym samotna Banska Bystrica a
Zvolen, teda okresné mesta, sa umiestnili na Stvrtom a desiatom
mieste v danom poradi. Okrem toho, 14 najlepSich obci je v
primestskej zone BB/ZV. Naopak, 14 najhorsich obci sa nachadza
d’aleko od tejto zony a vo vSeobecnosti ide o dediny v menej
prosperujucich okresoch. Rimavska Se¢ je na tom najhorsie
z hladiska pracovnych prilezitosti a koncentracie romskeho
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obyvatel'stva s nulovymi atribitmi v oblasti zamestnanosti a
koncentracie Romov. Detailné hodnotenie je uvedené v prilohe 1.
Je dolezité poznamenat’, Ze pri viacerych obciach vysli markantné
rozdiely, Co sa tyka kritéria ciestpri jednoduchej a rozsirenej
MCDA. Tieto rozdiely st spdsobené skutocnost’ou, ze jednoduchy
MCDA model bral pri stanovovani vah viac do uvahy exponované
cesty (zakruty, prevysenie a pod.), ktoré boli hodnotené pomerne
subjektivne, zatial’ ¢o roz§ireny MCDA model sa zameral najma
na vzdialenost’ k rychlostnej ceste so 4 jazdnymi pruhmi, o je
objektivne meratel'né.

5.4. Vysledky oboch multikriteridlnych datovych analyz

Nie je ziadnym prekvapenim, Ze primestska zéna BB/ZV
ziskala v analyze najvyssie skore (top 10 obci v ramci kvantitativne;j
Studie sa nachadza v tejto oblasti). Lokality vo vzdialenosti cca
30 minat od Banskej Bystrice a/alebo Zvolena mézu vyuzivat
vyhody poskytované v tychto mestach.

Obce vo vic¢sej vzdialenosti od primestskej zony BB/ZV maji
jednoznac¢né vidiecke Crty. Je pre ne charakteristicka znizena alebo
nulova dostupnost’ zdravotnej starostlivosti, Skolstva a kultury.
Tieto obce sa vSeobecne povazuju za ekonomicky neatraktivne
(v minulosti s prosperujicim pol'nohospodarstvom, lesnictvom ¢i
banictvom, no v sucasnosti nefunkénym), ¢o vytvara a neustale
prehlbuje zac¢arovany kruh. Deje sa to aj napriek skutoCnosti, ze
podl'a zakona st obce zodpovedné za poskytovanie zdravotnej
starostlivosti, vzdelavania, kultiry, telesnej kultiry a Sportu.
Obmedzené zdroje vsak sposobuju, Ze tieto poziadavky sa neplnia.

Niektor¢ okresné mesta st prirodzene industrialne a tak by mohli
byt vnimané ako nezaujimavé, bez typického malomestského Sarmu.
Napriek tomu je v oblasti medzi Zarnovicou a Banskou Bystricou
mnozstvo ekonomickych aktivit, ked’ze tam vedie Stvorprudova
rychlostna cesta veduca do hlavného mesta a d’alej do Eurdpy.
Romov anedostatku kvalitnych cestnych komunikacii. Zaujimavym
faktom je, ze nakupné prilezitosti sa v celom kraji rozsirili bez
ohl'adu na stav ciest a pocet romskych obyvatel'ov. V ramci tohto
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vyskumu je maloobchod najpoctivejsi a najmenej diskriminacny
faktor. Konstatujeme tiez, ze najlahSie kontrolovatelnym faktorom
regionadlneho a miestneho rozvoja je dokoncenie planovanych
ciest. O¢akava sa dokoncenie iseku medzi Zvolenom a Lu¢encom,
kde aktualne prebieha vystavba. S d’alsim pokracovanim sa vSak v
najblizSom obdobi nerata. Ani dokoncenie tejto cesty preto vel'mi
nepomdze severovychodnej Casti kraja, t. j. regionu Horehronie.
Nasledujici obrazok ilustruje stav ciest, okresnych miest a
koncentracie Romov v rdmci BB kraja.

=

Dokonéené dialnice
—— -

Vysoko otakavané dokontenie
dialnice v priebehu 10 rokov
EamEmEEEEEEEEE
Navrhované dialnice

s nizkym o¢akavanim
dokonéenia v blizkej buddcnosti

@, Okresné ,industridlne” mesta
® - Okresné ,historické” mesta
e - Mestd s 1tis.+ obyv.  o-Mesta s Stis.+ ob,

*-R - Mesta s koncentraciou Romov +30%

Obrazok 46 Mapa skiimanych miest, okresov a planovanych ciest

Zdroj: vlastné spracovanie.

V kapitole 4 sme priniesli prehl’ad o Zivotnych preferenciach,
ktorého vysledkom je zistenie, ze vacSina najméd mladych ludi
tuzi po zivote v rodinnom dome v mensej obci. Mnohi nasli
kompromisné rieSenie v primestskych oblastiach v dosahu mesta,
hoci to prinasa viaceré negativne externality ako Zivot zavisly
na aute, dopravné zapchy, rozrastanie miest a trpiace Zivotné
prostredie. Mnohi tizia po vidieckom ¢i malomestskom prostredi,
no zaroven sa nechcti vzdat' moznosti, ktoré poskytuju vacsie
mestd. Vyskumom sme zistili, Ze vo vzdialenych vidieckych
oblastiach sa nachadzaju rovnaké maloobchodné prevadzky ako vo
vel'kych mestach. Tvrdenie, Ze zivot na vidieku znamena vzdanie
sa mnohych prilezitosti je stdle menej aktudlne. Tiez je potrebné
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poznamenat’, ze pristup k internetu sa stal vyznamnym prvkom
zmiernovania regionalnych nerovnosti ako aj rozdielov medzi
mestskymi a vidieckymi oblastami (zdzemiami).

Na zéklade analyzy Banskobystrického kraja sme zistili nie
prili§ prudky pokles poctu obyvatel'ov, a to v priemere minus 3 % a
s maximom v ramci jedného okresu niz§im ako 7 %. Spol'ahlivost’
tychto dat je vSak otdzna, ked’Zze vychadzaju z evidencie trvalého
pobytu obyvatel'ov. Mnohi 'udia sa totiZ nepochybne prestahovali
do viacsich miest bez toho, aby si zaregistrovali nové trvalé
bydlisko. Na druhej strane sa méZeme domnievat’, ze rodny dom (a
teda adresa ich trvalého pobytu) je miestom, kam by sa radi vratili.

5.5. Odporucania a diskusia

Na zaklade podrobného preskimania mensich miest a obci
sme objavili viaceré, ktoré maju esteticky vzhl'ad s mnohymi
neprehliadnutenymi prvkami vyvazujiicimi iné nedostatky. Iné
su zasa nevyrazné, predstavujice len,,zhluky* domov po oboch
stranach cesty. V ramci 2 927 obci na Slovensku, kde vicsina
ma menej nez 1 000 obyvatel'ov, mézeme v mnohych ocakavat’
pokracujtci tipadok, pri¢om ich zachovanie v buducnosti je otazne.
Najdolezitej§im faktorom, ktory ma Sancu situdciu zlepsit, je
postavenie ciest s cielom skratit’ ¢as dochadzania do va¢sich miest
tak v ramci, ako aj mimo Slovenska.

Planované cesty vyznacené v podkapitole 5.2.3 povazujeme
za primerané pod podmienkou, Ze sa dokoncia nac¢as. Vhodnym
prikladom méze byt systém medzistatnych dialnic v USA
(presnejsie by sa mal nazyvat’ panamericky systém, ked’ze jeho
sucast'ou je aj Kanada). Tento systém bol schvaleny v r. 1956 v
ramci zakona o medzi$tatnych a obrannych dialniciach a ratal
so siet'ou minimalne Stvorprudovych dial'nic spajajicich vsetky
oblasti Spojenych §tatov v celkovej dizke 68 397 km. Hoci
uroven stavieb nebola taka vysoka, ako napriklad pri nemeckych
“autobahn”, aj tak $lo o kvalitné dial'nice. Odhaduje sa, ze kazdy
dolar investovany do vystavby sa vratil v 6 dolaroch hospodarskej
produktivity (Cox, 1996). Co robi tento dialni¢ny systém
zaujimavym je najma rychlost’ jeho vybudovania. Ked’ sa v roku
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1956 zacalo, boli dobudované len 4,7 % ciest; v r. 1970 to bolo
70,6 % a vr. 1980 az 94,1 % (ibid).

Je ironické, Ze v stcasnosti sa nové dial'nice stavaji modernymi
metodami s impozantnymi protihlukovymi bariérami, ktoré
zabrafniuju motoristom vo vyhlade na okolitu krajinu vratane
esteticky pdsobivych obci. Hoci protihlukové bariéry maji urcity
pozitivny efekt v suvislosti s ochranou Zivotného prostredia a
hodnotou pozemkov, maju aj svoje nevyhody — esteticky dojem,
svetelnost’ a obmedzeny vyhlad, ktoré mézu negativne ovplyvnit
nehnutelnosti v ich okoli (Julien & Lanoie, 2007, Nakakeeto
a kol., 2017). Okrem toho, ak su elektrické motory skuto¢ne
budiicnost'ou motorizmu, hlu¢nost’ sa automaticky znizi. Dial'nice v
Banskobystrickom kraji (R1,R2, R3, R7) kon¢ianahle, prechadzajuc
do pomalych a preplnenych dvojprudovych ciest, ktoré spdsobuju
hluk a nebezpecenstvo aj v obciach, ktoré pretinaju. Potreba
vystavby ciest na takejto vysokej urovni zacina byt pochybna v
momente, ked’ znamenda oddialenie odklonu tranzitnej dopravy
prechadzajticej len par metrov od domov v obciach.

Velkost’ obci tiez treba merat’ vzhl'adom na vel'kost’ krajiny. A
tak mesto s 25 000 obyvate'mi m6zu na Slovensku mnohi povazovat’
za vel'ké. Napriklad Lucenec by sa dal hodnotit’ ako centrum
poskytujuce okolitym obciam potrebné vybavenie. Na vyssie
uvedenej mape (obr. 14) vidime strategické umiestnenie mesta na
krizovatke dvoch planovanych dial'nic. Spolu s Rimavskou Sobotou
tvoria uzol, z ktorého by mohli vychadzat’ ekonomicke aktivity. No
vsetko to zavisi od vystavby dial'ni¢nej siete.

Po tom, ako pandémia COVID-19 spdsobila, ze koncept
prace zo vzdialenych lokalit sa stal skutocnost’'ou, je stale tazsie
obh4jit’ centralizaciu pracovnikov verejnej sluzby v hlavnom
meste. Okrem toho, preambula §tatitu Rady Eurdpy (ktorej
je Slovensko ¢lenom) hovori, ze decentralizécia je zakladnou
demokratickou poziadavkou (Ruano & Profiroiu, 2017). Keby sa
tato filozofia zaviedla do praxe, niektoré verejné tirady by sa mohli
prestahovat’” mimo hlavného mesta, ¢o by pomohlo stimulovat’
hospodarsku ¢innost’ v celej krajine. Decentralizacia $tatnej sluzby
je podmienkou riesenia regionalnej nerovnovahy na Slovensku,
a to plati aj pre regiondlnu uroven vladnutia. Ked’Ze sa mesto
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Banska Bystrica nenachadza v strede kraja, chyba mu geograficka
aj psychologicka prepojenost’ s ostatnymi oblastami, napr.
historickymi a kultirnymi regionmi Hontu, Gemera a Novohradu.

Tieto dva kroky, teda vystavba ciest a decentralizacia vladnutia,
by mohli pomoct’ vytvorit” alternativu k metropolizacii. Su to
makro reakcie vediice k premene dlho zanedbavanych oblasti na
prilezitosti a tykaju sa tak samotnych obci, ako aj objektov v nich.
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ZAVER

Eurépa je jednoznacne unikdtnym kontinentom. Dévodom jej
unikatnosti je okrem iného to, Ze nikde inde na svete nendjdeme
také mnozstvo architektonickych a kultirnych stylov ako tu.
V plynuti €asu tu ¢lovek vytvoril jedinecné stavby a l'udia z celého
sveta sem cestuju, aby sa mohli kochat’ tou nadherou. V pripade
mnohych stavieb ich zakladné kamene polozili generacie uz pred
tisic rokmi v nadeji, ze ich deti a vnuci ich diela dokoncia. Téato
architektonicka jedineCnost’ nie je priznacna len pre majestatne
katedraly a hrady, ale aj pre obytné domy, ktor¢ boli predurcené
na stdrocnu existenciu, a nie len jeden l'udsky zivot. Je to prave
ich vek a historia, ktora predurcuje aj ich nevycisliteI'nt hodnotu.

Trend v sucasnej architekture je ale zaloZzeny na kratkodobe;j
finan¢nej navratnosti, ktorej jedinym zamerom je v istom
c¢asovom limite splatit’ korporatne alebo komunalne dlhopisy,
prostrednictvom ktorych bola ich vystavba financovana.
Estetickost’ budov tak ¢asto ide bokom na tukor pragmatickosti.
Krésu architektury, ako aj krasu miest Ci obci je tazké odmerat’
aj vzhl'adom na nasledujuce aspekty:

1. Ak dovolime, aby historicka stavba chatrala, tak potom ju
modzeme navzdy stratit’, pretoze v istom Stadiu uZ nema takmer
ziadnu hodnotu, stavba sa rozpadne alebo je zburana.

2. Ak o historickt stavbu prideme, tak tato Skoda sa uz nikdy
neda napravit. Ak sa aj stara stavba nahradi inou, nova
architektura uz iste nebude taka posobiva ako ta povodna.

3. Jedinecnost’ starych budov, ulic a okolia je nepopieratel'nou
vyhodou miest a obci, je to nieCo, o vie prilakat’ turistov,
investorov, ¢i potencialnych obyvatelov. Tieto benefity sa
ale nedaju vyjadrit’ ¢islami.

Kult urbanizmu je uz natol’ko zakoreneny, Ze sa stal akymsi
bludnym kruhom, v ktorom sa ¢asto nevieme dopatrat’ toho,
¢i sa plany a sluby aj skuto¢ne zrealizovali. V spleti mnohych
argumentov a rieSeni sa akoby stale viac a viac popieraji konkrétne
potreby jednotlivca a jeho prirodzena tizba zit' v mieste, ktoré mu
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zaruci kvalitu zivota. Mnohé z rieSeni sa v sucasnosti zameriavaju
na koncepciu modernizmu az do takej miery, ze casto nedokazu
pochopit’ a akceptovat’ aj isté alternativne moznosti. Vyznam pojmu
»Zlvotaschopnost™ sa v poslednej dobe dost’ zuzuje, a vacSinou
sa chape len ako preferencia jedinca zit’ v istom mieste, ktoré mu
poskytuje prilezitosti. Nas§ vyskum vsak ukazal, ze malé lokality
su porovnatel'né svojou Zivotaschopnost’'ou a prilezitostami, ktoré
ponukaju pre zivot, s vel’kymi mestskymi oblastami, a dokonca
ich Casto mdzu aj prevysit. Tiez sme vyvratili nazor, Ze malé a
stredne vel’ké mesta a obce su nevhodnym prostredim na Zivot a
byvanie. Dokazali sme, ze tieto malé mestské a vidiecke komunity
maju ¢o ponuknut’ ich obyvatel'om, a preto 'udia aj nad’alej tuzia
v nich Zit'. Otazkou len zostava, ako ich tuzbu vhodne motivovat’.
V tejto stvislosti sme nas vyskum zacielili na informacie, ktoré sa
tykaju vlastnictva opusteného majetku, zodpovednosti a moznosti
znizenia transak¢énych nakladov.

V poslednej dobe pandémia COVID-19 zmenila principy
konceptu spoluprace a potreby bezprostredné¢ho vzajomného
kontaktu. Vd’aka moZznosti internetového pripojenia sa postupne
uplne inak zacala vnimat’ odl'ahlost’ niektorych miest. Teraz je este
predcasné hovorit’ o trvalych zmenach a dosledkoch tohto stavu,
ale jedno vieme iste — svet uz nikdy nebude taky isty ako pred
par mesiacmi. Blainey (1966) rad pouzival termin “krutovlada
vzdialenosti”, v zmysle ¢asu i vzdialenosti. Ide o to, Ze v meste s
hustou premavkou sa to, €o je blizko zrazu stava prili§ vzdialenym,
zatial' Co priestor medzi mestskymi uzlami sa stdva Coraz viac
efektivnej$im. Aj prave preto sajavi potreba dokoncenia dial'ni¢nej
schémy, ktora v stcasnosti existuje len na papieri, nalichava.

Vyskumom sme chceli predovsetkym poukazat na problematiku
opustenosti a taktiez navrhnat’ perspektivne rieSenia, ktoré by
mohli mest4 a obce realizovat’, ako to bolo napriklad v pripade
obce Divin. Realizacia ndvrhov by sa mohla robit’ aj v spolupraci
s obCianskymi iniciativami (Kino Hviezda) alebo mimovladnymi
neziskovymi organizaciami (Literdrna basta, Amfiteater).

Monografia tak moze prispiet’ k hlbsiemu teoretickému
poznaniu danej problematiky, ale tiez prinaSa prakticku aplikaciu
nastroja na meranie zivotaschopnosti miest a obci v podobe modelu
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MCDA. Publikacia je tak prinosom nielen pre vedecku komunitu
a Studentstvo, ale aj primatorov a starostov miest a obci, ¢i pre
mimovladne neziskové organizacie a aktivnych obcanov, ktori sa
mozu inSpirovat’ pri rieSeni vyziev opustenych budov v ich komunite.

V tejto publikacii sme ,,Opustené Slovensko* charakterizovali
na zaklade viacerych aspektov. Prvym z nich bola snaha
identifikovat’ opustené objekty nielen v zazemi miest, ale aj v
malych mesteckach a dedinéch, ktoré su odl'ahlymi komunitami
cakajiicimi na vhodnu infrastruktiiru a verejné sluzby, ktoré su dnes
uz samozrejmostou v inych mestach. Druhym aspektom, ktory
sme posudzovali, bola schopnost’ 'udi vzdat’ sa svojich vel'kych
planov len preto, aby urcitym spésobom zarucili kontinuitu medzi
generaciami, v zmysle schopnosti cenit’ si naSe skusenosti z
minulosti a vyuzit’ ich pri planovani buducnosti. Tretim aspektom
opustenosti bola schopnost’ vidiet’ a riesit’ nerovnosti postavenia
regionov, lebo len tak vieme predist’ strate naSej kulturnej identity.
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PRILOHA: TABULCKY BODOVEHO
HODNOTENIA MIEST A OBCI

V tejto Casti sme kazdej zo 115 analyzovanych obci pridelili
hodnotiacu tabul’ku s nasledovnymi zdkladnymi tdajmi:

- VsSeobecne prijaty rok zalozenia obce

- Pocet obyvatel'ov v r. 1991, kedy sa konalo prvé sé¢itanie po
revolucii

- Pocet obyvatel'ov v sucasnosti

- Rok s najvy$sim poctom obyvatel'ov

- Jedna fotka objektu vyvolavajuceho nostalgické pocity, ¢i uz
chatrajiceho alebo zrekonstruovaného

- 3 metddy pridel'ovania skore:
o Zaradenie obce podl'a Vymedzenych socialnych sidelnych

typov (VSST)

o MCDA skore obce I (jednoducha verzia)
o MCDA skére obce 11 (rozsirenaverzia)

Povodne sme planovali zaradit’ aj rozsiahlejSiu fotomontaz
viacerych budov z kazdej obce, kde sa nachadza mnozstvo
zaujimavych objektov. Toto sice nie je mozné vzhI'adom na rozsah
publikacie, no d’alsie fotografie sa nachadzaji na webovej stranke
http://www.ef.umb.sk/index.asp?uid=1664.

V d’al$ej Casti uvadzame informacie o tom, ako sa pridel’ovali
body za jednotlivé kritéria, ako aj navod na Citanie dat v hodnotiacich
tabul’kach.

Skore 1. Vymedzené socialne sidelné typy

Gajdos a kol. (2009) skumali socio-priestorové aspekty obci
vidieckeho aj mestského charakteru so zameranim na faktory ako
vel'kost’, miera nezamestnanosti, poc¢et uchadzacov o zamestnanie,
pocet I'udi zamestnanych v priemysle, pol'nohospodarstve a
sluzbach, vzdelavanie, pocet bytov, pocet dochadzajucich obcanov,
porodnost’(natalita), migracia obyvatelov a vekova Struktura.
Vysledkom bola nasledovna klasifikéacia (tabul’ka 8).
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Tabulka 8 Vymedzené socialne sidelné typy

Typ/¢islo Sociidlny sidelny typ

1 obce s mestskou Struktirou obyvatel'ov

2 z4zemia miest

3 obce s nadpriemernou zamestnanost'ou v priemysle

4 populaéne staré priemyselné obce s neobyvanym
bytovym fondom

5 obce s nadpriemernou zamestnanost'ou
v pol'nohospodarstve

6 vyrazne pol'nohospodarske obce s tibytkom
obyvatel'stva

7 obce s vysokou nezamestnanost’ou, vysokou
natalitou a nizkymvzdelanim

2 obce s prevahou predproduktivneho obyvatel'stva
a s vysokounatalitou

9 upadajuce obce

Zdroj: Gajdos a kol., 2009

Vysledky ich vyskumu sa v hodnotiacich tabul’kach nachadzaju
v kolénke VSST (vymedzené socialne sidelné typy).

Skore 2. Jednoduch4 multikriteridlna datova analyza

Toto skore sme vypocitali na zédklade merania 5 faktorov:
1) zmeny poctu obyvatel'ov, 2) koncentracie Romov, 3) doprava
v zmysle cestnej siete, 4) ndkupné moznosti a 5) esteticky vzhl'ad
obce. Motivacia na vyuzitie prave tychto faktorov je vysvetlena
v kapitole 5.2. Skore sme vypocitali vzhl'adom na pozitivne a
negativne atributy mesta, a preto sme vyuzili Skdluod-1do+1(-1
najhorsSie a + 1 najlepsie). Toto skore sme nasledne normalizovali
na porovnatel'né skore od 0 do 1 (0 najhorsie a 1 najlepsie). Faktory
pre vypocet skore st uvedené v tabulke 9.
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Tabul’ka 9 Faktory jednoduchej MCDA

Merané faktory

Vaha

Zmena poctu obyvatelov (v ¢islach)

0>-10% 0.25=-6do -8% 0.5=-4 do 2% +0.75= 0 do +2% +1>44%
4 Py d Py Py Py 4 Py &
v T T T

0.125=-8do-10%  0375=-6do-4% +0.625=-2do0%  +0.875=+2 do +4%

20%

Koncentracia Rémov

-1>30do40% -0.5=20do30% 0=10do20% +0.5=5do10% +1<=5%

25%

Vzdialenost’ od 4-prudovej dial’nice

+ 1- do 5 km od 4-priidovej dial'nice

Odpocitava sa pol bodu za kazdy d’alsi kilometer

- 1- najnizsie skore sa pridel'uje obciam so vzdialenostou
viac ako 45km

Dalsie body sa strhavaju za x 1,5 (km) za cestu niZ$ej ako
1. triedy (neexponovant) a x2 (km) za exponovanu cestu'.

! Za exponovany sa povazuje Usek cesty, ktory ma
nasledovné charakteristiky: a) strmé stiipanie, b) ostré
zakruty, ¢) uzke krajnice a ostré odbocky. Useky ciest sa
ratali ako exponované vtedy, ak vyssie uvedené vlastnosti
dominovali v urcitej Casti z bodu A do bodu B. Mimo
tychto usekov sa exponovanost’ nezaratala, ani pokial
§lo o tu isth cestu.

20%

Nakupné prileZitosti

+ 1 - do 20km od krytého nakupného centra, Hyper Tesca,
Lidlu, Kauflandu, Merkury Marketu a pod.

+0,5 - do 15km od vonkajsieho nakupného centra, Hyper
Tesca, Lidlu, Kauflandu, spotrebnych retazcov

0 - 10 km od Hyper Tesca, Lidlu

- 0,5 - do 10km od standardného Tesca, Lidlu

- 1- bez vécsich obchodov do 10 km.

Skore sme vypocitali zistenim lokality a vzdialenosti
k Hyper Tescu, standardnému Tescu, Lidlu, Merkury

Marketu, Kauflandu, spotrebnym retazcom (Takko,
Pepco, Kik, Sportisimo)

15%
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VzhPad

Ide o sucet pozitivnych aj negativnych hodnot
vysvetlenych v kapitole 5.2.5.

Medzi pozitivne hodnoty patria: nostalgicky pocit z
malej obce; vel'ky pocet historickych pamiatok; pristup
k okolitej prirode; obec s vyvazZenou ponukou byvania. 20%
Negativne hodnoty: dominancia priemyslu; vysoka
miera hospodarskeho upadku; dominancia socialistickej
modernity; hlavna cesta je zaroven hlavnou ulicou v
obci, ¢o spdsobuje problémy v oblasti bezpecnosti,
hlucnosti a kvality zivota. Vypocet bol nasledovny:

-4neg -3neg -2neg -lneg 0 +1pos  +2pos +3pos  +4pos
. o o ° o o o Py P
-1.0 -0.75 -0.50 -0.25 0 +0.25 +0.50 +0.75 +1.0

Zdroj: vlastné spracovanie

Skore 3. RozSirena multikriterialna datova analyza

Pre rozSirenu analyzu sme vybrali spolu 8 hlavnych oblasti
kritérii. Nasledne sme ich niekol'’kymi spdsobmi odmerali a urcili
ich agregat, vahu a priemer. Vysledkom bol priemer danychatributov
zivotaschopnosti obci normalizovany v intervale [0,1]. Vyuzili sme
nato tri metddy. Najprv sme rozdielne systémy merania agregovali
do atributu (Casto vyjadreného zlozenym indexom) v ramci
modelu obalkovej analyzy dat (DEA) s vyuzitim CSS DEA-WEI
(spolo¢ného suboru vah DEA bez explicitnych vstupov). Potom
sme tam, kde to bolo vhodné, druhou metdédou priestorového
spriemerovania vzali do tvahy priestorovl blizkost’ inych obci.
Tretou metddou stochastickej analyzy akceptovatelnosti viacerych
kritérii sme pre rdzne atributy simulovali vahy foriem obc¢ianske;j
vybavenosti. Vysledkom su faktory uvedené v tabul’ke 10.
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Tabul’ka 10 Faktory pre rozsirent MCDA

PrvKky atributov Zivotaschopnosti

Sposob agregacie

[SO] Struktiira obyvatel’stva

(i.) podiel hospodarsky zavislych osob, (ii.) pomer
zmeny # 0s6b pod 40 rokov k # 0s6b nad 40 rokov
--- Zdroj dat: DataCube.

[Ne] Nezamestnanost’

pomer # registrovanych uchadzacov o zamestnanie
k celkovej populacii --- Zdroj dat: DataCube.

[KR] Koncentracia Romov

Percentualne zastupenie romskej populacie --- Zdroj
dat: Matlovicova a kol. (2012)

[CK] Cestné komunikacie

(i) vzdialenost’ k 4-pradovej rychlostnej ceste, (ii)
Cast’ vzdialenosti k 4-pradovej rychlostnej ceste po
cestach nizsej ako 1. triedy, (iii) Cast’ vzdialenosti
k 4-prudovej rychlostnej ceste po exponovanych
cestach. Zdroj dat: Google mapy

[Na] Nakupy

(1) # vnitornych a vonkajsich nakupnych centier v
pomere k trvaniu cesty v minutach, (ii) # velkych
maloobchodnych retazcov (Tesco, Lidl, Kaufland,
Terno) v pomere k trvaniu cesty v minutach ---
Zdroje dat: Google mapy, Halas a kol. (2017)

[Zd] Zdravotnictvo

(1) # nemocnic a poliklinik, (ii) # ambulancii
vSeobecnych lekarov pre dospelych, (iii)
# ambulancii vSeobecnych lekarov pre deti a
dorast, (iv) # ambulancii odbornych lekarov, (v) #
lekarni a predajni zdravotnickych pomoécok, (vi) #
pohotovostnych sluzieb --- Zdroj dat: DataCube.
[Sk] Skolstvo

(i.) # materskych skol (ii.) # zakladnych $kol,
(iii.) # zékladnych umeleckych §k6l, (iv.)
# Specialnych zakladnych s$kol, (v.) # gymnazii,
(vi.) # strednych odbornych §kél a konzervatorii,
(vii.) # mladeznickych centier, (viii.) # internatov
--- Zdroj dat: DataCube.

[Ku] Kultiara

(1.) #divadiel, (ii) # galérif, (iii) # kin, (iv) # kniZnic,
(v) # muzei --- Zdroj dat: DataCube.”

CSW DEA-WEI
(bez priestorového
spriemerovania)

bez agregovania
a priestorového
spriemerovania

bez agregovania
a priestorového
spriemerovania

CSW DEA-WEI
(bez priestorového
spriemerovania)

CSW DEA-WEI
a priestorové
spriemerovanie

CSW DEA-WEI
a priestoroveé
spriemerovanie

CSW DEA-WEI
a priestorové
spriemerovanie

CSW DEA-WEI
a priestorové
spriemerovanie
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AKO CITAT TABULCKY BODOVEHO

HODNOTENIA
Brezno | Rok zaloZenia 1265
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
22 469 21082 1. 2001
Jednoduchs (hodnoty 0-1) | Roziirens (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vsl
Obyv. (20%) | 0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.30
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.40
Cesty (20%) | 0.05 Cesty (9.4%) 0.61
Obch. (15%) | 0.75 Obch. (9.4%) 0.51
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.15
Vsl y— Zdravot. (9.4%) 0.24
VSST [ Jedn. | Rozdir. | Vzdel. (9.4%) 0.19

0.49

0.43

0.88

«

Nezamest. (23.9%)
—_—

L Skore roziirenej MCDA

Skore jednoduchej MCDA

1
|\ Definované typy socidlneho osidlenia

L Vysledky pre kazdy faktor pomocou jednoduchej aj roziirenej analyzy MCDA.

Hotel Dumbier

Skore su hodnotené na stupnici od 0 do 1, pri¢om 0 je najhordie a 1 je najlepéie.

Poznamka: Nasou snahou bolo vybrat’ opustené objekty z celého
kraja. Niektoré z nich preto mozno nie st najlepSou ukazkou
reprezentujucou dana obec. Uprimne sa ospravedliiujeme, ak sa
nam nepodarilo najst’ budovu ,,najvyssieho kalibru* v danej lokalite.

239



VYSLEDKOVE TABULKY MIEST A OBCi

V ABECEDNOM PORADI
Bacich ‘ Rok zalozenia 1563
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1163 946 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0- | Rozsirena (hodnoty 0-1)

1

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. 0.27

(9.3%)
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.46
Obch. (15%) | 0.50 Obch. (9.4%) 0.25
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v—— [ Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.00
0,

4 0.51 0.18 I\‘Iezamest. (23.9%) 0|.88
Badin ’ Rok zaloZenia 1232
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1477 2006 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.52
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%)) 1.00
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.79
Vzhlad (20% | 0.88 Kult. (4.0%) 0.16
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.11

VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.13
Nezamest. (23.9%) | 0.97

2 0.98 0.83 < I Dom v rekonstrukeii
Banska Bela ’ Rok zaloZenia 1453
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1241 1171 r. 1961
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Roz§irena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.38 Struk. obyv. (9.3%) | 0.61
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%)) 0.69
Cesty (20%) 0.58 Cesty (9.4%) 0.86
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.28
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.16
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.07

Nezamest. (23.9%) 0.86
3 0.58 0.59 < Zrekonstruovana stodola
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Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
83 698 78 484 r. 1991
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. 0.33
(9.3%)
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%)) 0.86
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.97
Vzhlad (20% 0.88 Kult. (4.0%) 1.00
Vysl. yv— Zdravot. (9.4%) 1.00
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 1.00
Nezamest. (23.9%) | 0.98
1 0.83 0.81 | ( : I Stara Perla —viac ako 15 rokov
nepouzivany pivovar

Banské gtiavnica Rok zaloZenia 1255

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
10 756 10 097 r. 1930
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (x %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.41
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%)) 0.71
Cesty (20%) 0.15 Cesty (9.4%) 0.81
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.30
Vzhlad (20% | 1.00 Kult. (4.0%) 0.45
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.12
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.22
Nezamest. (23.9%) | 0.89
! 0.79 0.60 < I Stara budova
Berus$ Rok zalozenia 1380
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1163 1157 r. 1921
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.55
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.52
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.30
Vzhlad (20% | 0.88 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.82
5 0.66 0.36 «— 1 Jodalen
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Biskupice ‘ Rok zalozenia 1320
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1106 1147 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.88 Struk. obyv. (9.3%) | 0.62
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.60
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.59
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.32
Vzhlad (20% | 0.50 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.56
5 0.48 0.37 4«— Zrekonstruovany obchodny dom
Brehy Rok zalozenia 1283
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1046 1157 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) [ 0.19
Roém. (25%) 0.50 Rém. (25.1%) 0.68
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.07
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
2 0.69 0.48 Iiezamest. (23.9%) (I).92 — i
< rn¢iarske mizeum
Brezno ‘ Rok zalozenia 1265
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
22 469 21082 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.30
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.40
Cesty (20%) 0.05 Cesty (9.4%) 0.61
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.51
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.15
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.24
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.19
Nezamest. (23.9%) | 0.88
1 0.49 0.43 < I Hotel Dumbier
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Brusno | Rok zalozenia 1424
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 086 2148 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.88 Struk. obyv. (9.3%) | 0.43
Rém. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.86
Cesty (20%) 0.75 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.52
Vzhlad (20% | 1.00 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.96 -
0.81 |0.64 < I Historické kupele
Budda | Rok zalozenia 1254
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
22 469 21082 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.68
Rom. (25%) | 0.75 Rom. (25.1%) 0.60
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.68
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.15
Vysl. yv— Zdravot. (9.4%) 0.10
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.12
Nezamest. (23.9%) | 0.94
2 0.89 | 070 g I Obchodny dom
Busince | Rok zalozenia 1248
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1302 1379 r. 2013
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.66
Rém. (25%) 0.50 Rém. (25.1%) 0.45
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.39
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.75
NA 0.40 0.27 R — Stara budova
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Bzovik Rok zalozenia 1135

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1302 1149 v st¢asnosti
Jednoducha (hodnoty 0- | RozSirena (hodnoty 0-1)
1
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. 0.65
(9.3%)
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.58
Cesty (20%) 0.20 Cesty (9.4%) 0.68
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.23
Vzhlad (20% | 0.50 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v—— | Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.87

8 0.48 | 048 M Hrad Bzovik
éakanovce ’ Rok zalozenia 1276
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
927 1171 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Roz§iren4 (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 1.00
Rém. (25%) 0.00 Rém. (25.1%) 0.31
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.56
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.25
Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.01

. 0.15 021 I\iezamest. (23.9%) | 0.41

Cebovce \ Rok zalozenia 1330

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.

1100 1076 r. 1991

Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.

Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 1.00

Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.59

Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.44

Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.19

Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.07

Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03

VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.87

5 0.50 0.39 —] Rezbarske umenie na streche
domu
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éierny Balo

Rok zalozenia 1565

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
5099 5132 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.56
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.53
Obch. (15%) 75 Obch. (9.4%) 0.37
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST |Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
8 0.51 0.47 I\‘Iezamest. (23.9%) (|).83
Cinobaria Rok zalozenia 1279
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 400 2254 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.44
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.63
Cesty (20%) 0.65 Cesty (9.4%) 0.86
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.24
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.71
3 0.48 0.36 < Stara restauracia / kréma
Detva | Rok zalozenia 1636-38
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
15039 14 751 r. 2001

Jednoduché (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.35
Rém. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.58
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.47
Vzhlad (20% | 0.25 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.09
VSST | Jedn. | Roz§ir. | Vzdel. (9.4%) 0.15
1 0.64 0.55 I\;ezamest. (23.9%) ?.88

Opustena stavba
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Divin ‘ Rok zalozenia 1246
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 045 2254 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.55
Rom. (25%) 0.25 Rém. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 0.75 Cesty (9.4%) 0.88
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.35
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
2 0.56 0.40 I;Iezamest. (23.9%) |0.75 . _ :
R — restavané namestie
Dobra Niva ‘ Rok zalozenia 1254
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1773 1874 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.55
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.78
Cesty (20%) 0.78 Cesty (9.4%) 0.87
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.48
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.06
VSST | Jedn. | RozSir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
2 0.87 0.73 T\iezamest. (23.9%) (I).96 Bivalis — :
< yvald Zelezni¢nd stanica
Dolna Strehova ‘ Rok zalozenia 1251
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
947 1054 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1)| Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.61
Roém. (25%) 0.50 Rém. (25.1%) 0.34
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.50
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.21
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v—— | Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02 e
Nezamest. (23.9%) | 0.77 —
5 0.45 | 029 <«— Obnoveny kastiel’
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Dl’lbravy | Rok zalozenia ~1828
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1026 928 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.62
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.53
Cesty (20%) 0.93 Cesty (9.4%) 0.93
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.42
Vzhlad (20% | 0.50 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
4 0.57 0.54 Nezamest. (23.9%) | 0.91
— 1
Dudince Rok zaloZenia 1284
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1530 1422 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.50
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.55
Cesty (20%) 0.0 Cesty (9.4%) 0.61
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.31
Vzhlad (20% | 0.63 Kult. (4.0%) 0.14
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.07
VSST |Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
Nezamest. (23.9%) | 0.59
1 044 | 040 g I Stary Bufet vedl'a kipaliska
FiPakovo Rok zaloZenia ~13. stor.
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
10 165 10 654 r. 2011
Jednod. (hodnot. 0-1) Rozsireny(hodnot. 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.50
Rom. (25%) 0.45 Rom. (25.1%) 0.55
Cesty (20%) 0.05 Cesty (9.4%) 0.61
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.31
Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.14
Vysl. v——— | Zdravot. (9.4%) 0.07
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
Nezamest. (23.9%) 0.59
1 0.35 | 0.40 <— Nevyuzita vlakova stanica
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Hajnz'léka ‘ Rok zalozenia 1245
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1200 1170 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.49
Roém. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.35
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.49
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.13
Vzhlad (20% | 0.50 Kult. (4.0%) 0.01
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.00
Nezamest. (23.9%) | 0.43
501030 016 | Ao Stary dom
Halié ‘ Rok zaloZenia ~12. stor.
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1200 1 668 r. 2011
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.52
Rém. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.47
Cesty (20%) 0.28 Cesty (9.4%) 0.68
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.38
Vzhlad (20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. vy— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
2 0.69 0.39 I;Iezamest. (23.9%) | 0.83 e
— 1 ali¢ muzeum
He]’pa Rok zalozenia 1551
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3148 2614 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.33
Rom. (25%) 0 Rom. (25.1%) 0.50
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.37
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.16
Vzhlad (20% | 0.50 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.79
3 039 | 020 g I Stary zrubovy dom
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Hlinik nad Rok zalozenia 1075
Hronom
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3004 2 860 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0- | RozSirena (hodnoty 0-1)
1
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) [0.38 Struk. obyv. (9.3%) | 0.35
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.68
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%)) 0.28
Vzhlad (20% 0.50 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v—— [ Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.06

Nezamest. (23.9%) | 0.92

1 0.74 0.58 < I Obnovené domy
S PL] ;v 7 1

anst a (Hnusta- Rok zaloZenia 1438 m” ». ’
Likier) /
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv. -
7 146 7490 r. 2011
Jednoducha (hodnoty 0- | Rozsirena (hodnoty 0-1)
1
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.47
Rém. (25%) 0.25 Rém. (25.1%) 0.44
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.52
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.16
Vzhlad (20% 0.38 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v—— | Zdravot. (9.4%) 0.08
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.10

Nezamest. (23.9%) | 0.68

1 0.18 0.31 < Stara budova
Hodejov | Rok zalozenia 1280
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1358 1599 r. 2013
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.64
Rém. (25%) 0.45 Rém. (25.1%) 0.18
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 041
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.19
Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.32

8 0.15 1021 < I Opusteny dom
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Hodruga - H{‘mre ROk zaloienia 1286 (Zlﬁéené
obce)
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2415 2195 r.1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.35
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.59
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.16
Vzhlad 20% | 0.75 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | RozSir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
Nezamest. (23.9%) | 0.85
4 0.54 0.43 < I Stara budova

Hontianske Nemce ’ Rok zalozenia 1256
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2415 2195 r. 1980
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.55
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.57
Cesty (20%) 0.15 Cesty (9.4%) 0.65
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20% | 0.38 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
5 0.49 0.40 I\iezamest. (23.9%) (I).SS 3 _ !
< elezni¢nd stanica
Hritova | Rok zalozenia 1863
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
8534 7535 r. 1991
Jednoduchia (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.39
Roém. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.72
Cesty (20%) 0.83 Cesty (9.4%) 0.93
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.30
Vzhl'ad (20% 0.63 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
Nezamest. (23.9%) | 0.85
5 0.72 0.54 <«— ] Opustena stavba
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Hrndiarska Ves

| Rok zalozenia 1515

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
940 960 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) [0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.57
Rém. (25%) 0.25 Roém. (25.1%) 0.49
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.59
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20% | 0.25 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.57
7018 | 026 | . Stary dom
Hrochot’ | Rok zaloZenia 1424
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1355 1488 r. 1980
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rém. (25%) 0.50 Rém. (25.1%) 0.75
Cesty (20%) 0.25 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.50
Vzhl'ad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.93
301048 | 070 [ . Stary dom
Hronec Rok zalozenia 1357
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1225 1216 r. 1940

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.87
Rém. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.46
Cesty (20%) 0.08 Cesty (9.4%) 0.64
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.44
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz§ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
4 0.57 0.45 N{ezamest. (23.9%) 0.87

Budova v rekonstrukcii
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Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1241 1 166 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.52
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.47
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.02
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.90
2 0.64 0.31 4«— Klastor v rekonstrukeii
Jasenie Rok zaloZenia 1424
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1184 1176 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.41
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.71
Cesty (20%) 0.28 Cesty (9.4%) 0.71
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.37
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
3 054 | 0.46 Iiezamest. (23.9%) (I).92
Jel$ava Rok zalozenia 1243
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 508 3216 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rom. (25%) 0.00 Rom. (25.1%) 0.18
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.05
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.07
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.52
7 0.19 0.19 < I Kastiel' Koburgov v rekonstrukcii
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Jesenské | Rok zalozenia 1274
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 150 2235 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.57
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.35
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.39
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.19
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.49
7 0.20 0.26 < I Opusteny dom
Kalinovo | Rok zaloZzenia ~1279
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2277 2189 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.50
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.70
Cesty (20%) 0.35 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 75 Obch. (9.4%) 0.23
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.78
S 0.66 0.51 < I Budova v rekonstrukcii
Klenovec Rok zalozenia 1438
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3470 3146 r. 1910
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.55
Rom. (25%) 0.00 Roém. (25.1%) 0.46
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.58
Obch. (15%) 0.48 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.68
8 0.21 0.27 < Dom sluzieb

253




Kokava nad Rimavicou

Rok zaloZenia ~ 15.
stor.

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.

2277 2 849 r. 1970

Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.

Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv.(9.3%) | 0.59

Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.58

Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.65

Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.15

Vzhl'ad(20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.06

Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03

VSST | Jedn. | Rozsir. Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest.(23.9%) | 0.64

5 0.38 0.32 < Opusteny obchod

KOl'ytiiI'ky Rok zalozenia 1993

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv. b

1039 966 r. 1970 B

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.43
Rom. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.80
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 0.98
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.36
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.90
2 0.68 0.54 < I Zrekonstruovana stodola
Kovadéova ‘ Rok zalozenia 1346
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1393 1552 v sicasnosti

Jednoduchi (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.30
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.93
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.86
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.17
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.14
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.17
1 0.98 0.77 I;Iezamest. (23.9%) 0.98

Opusteny hotel
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Kremnica | Rok zaloZenia 1328
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
6299 5358 r. 1940

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) [0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.31
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.36
Cesty (20%) 0.80 Cesty (9.4%) 0.88
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.26
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.20
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.12
VSST | Jedn. | RozSir. | Vzdel. (9.4%) 0.26
Nezamest. (23.9%) 0.96
1 0.62 0.48 | I Chatrajuca budova v centre
mesta
Krivan Rok zalozenia 1955
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1627 1710 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.38
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.80
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.40
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.90
2 0.83 0.58 < Opusteny dom
Krupina Rok zalozenia 1238
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
7971 7 890 r. 2011
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | RozSiren4 (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.46
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.68
Cesty (20%) 0.40 Cesty (9.4%) 0.74
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.30
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.17
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.09
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.10
Nezamest. (23.9%) | 0.91 -
1 0.63 0.61 < Miyn
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Lieskovec ‘ Rok zalozenia 1401
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1459 1450 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.50
Rom. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.67
Vzhlad (20%) | 0.13 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.08
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
Nezamest. (23.9%) | 0.95
2069 | 0.68 | Stary dom
Lov¢éica - Trubin ’ Rok zaloZenia 1487
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1453 1594 r. 1921
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.56
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.31
Vzhl'ad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.96
3 0.86 0.61 < I Zrekonstruovana budova
Lovinobaria Rok zalozenia 1336
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2077 2 055 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.57
Rom. (25%) | 0.5 Rém. (25.1%) 0.52
Cesty (20%) 0.55 Cesty (9.4%) 0.86
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.36
Vzhlad (20%) | -1 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.78
1 0.56 0.39 < I Opustena budova
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Lubenik | Rok zalozenia 1427
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1245 2 055 r. 1980
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.66
Rom. (25%) 0.45 Rom. (25.1%) 0.21
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.09
Vzhlad (20%) | 0.25 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.49
7 0.24 0.10 < ] Stary dom
Lubietova | Rok zalozenia 1379
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
980 1212 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.64
Rom. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.83
Cesty (20%) 0.68 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.52
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.95
2 0.81 10.70 < ' Dom Marie Terézie
Ludenec Rok zalozenia 1262
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
28, 580 27991 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.40
Rém. (25%) 0.75 Roém. (25.1%) 0.70
Cesty (20%) 0.38 Cesty (9.4%) 0.73
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.53
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.31
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.40
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.35
Nezamest. (23.9%) | 0.80
1 0.61 0.57 < Kasticl
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Lutila ‘ Rok zalozenia 1487
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1077 1341 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.44
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.72
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 041
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.10
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
Nezamest. (23.9%) | 0.98
2 0.86 0.71 4«— Dom v rekonstrukeii
Malachov Rok zalozenia 1291
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
801 1095 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.22
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.79
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.62
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.19
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.13
VSST | Jedn. | Rozsir. Vzdel. (9.4%) 0.14
Nezamest. (23.9%) | 1.00
2 0.98 0.73 < I Nevyuzita budova v centre mesta v
rekonstrukcii
Malinec Rok zalozenia 1514 .
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv. P
1695 1494 r. 1940
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.69
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 0.0 Cesty (9.4%) 0.72
Obch. (15%) 0.13 Obch. (9.4%) 0.21
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.64
8 0.34 0.35 < I Zrekonstruovany dom
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Medzibrod | Rok zalozenia 1455
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 346 1390 r. 2013

Jednoduchi (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.88 Struk. obyv. (9.3%) | 0.72
Rém. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.86
Cesty (20%) 0.70 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.54
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02

N t. (23.99 0.97

300075 | 069 ormet(5%) 10

Michalova | Rok zaloZenia 1786
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1330 1361 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.62
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.65
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.50
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.34
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.00

N t. (23.99 .82

3 0.64 0.34 ‘ezames (23.9%) (I) 8

MOdl‘)” Kameri Rok zalozenia 1290
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv. ,,
1374 1597 r. 1970

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.86
Rém. (25%) 0.00 Roém. (25.1%) 0.54
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.56
Obch. (15%) 0.63 Obch. (9.4%) 0.29
Vzhlad (20%) |0.75 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.08
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
2 0.24 0.47 N{ezamest. (23.9%) | 0.81

Hotel Hrad
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Muran ‘ Rok zaloZenia 1321

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1173 1229 r. 1961
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.51
Rom. (25%) 0.45 Rom. (25.1%) 0.28
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.32
Obch. (15%) 0.38 Obch. (9.4%) 0.12
Vzhl'ad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.67
5 0.29 0.20 4«— Nevyuzitd budova v centre
Mytna Rok zalozenia 1393
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1230 1195 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Roz§irena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | VyslL Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.47
Rém. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.55
Cesty (20%) 0.85 Cesty (9.4%) 0.90
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.36
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
2 0.61 1036 Iiezamest. (23.9%) (I).81
Nemce Rok zalozenia 1473
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1075 1156 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Roz§irena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) [ 0.72
Rom. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.90
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.78
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.29
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.23
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.23
Nezamest. (23.9%) | 0.99
1 0.93 0.87 < I Dom v rekonstrukeii
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Nemecka | Rok zalozenia 1281
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1676 1790 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.44
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.58
Cesty (20%) 0.53 Cesty (9.4%) 0.78
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.40
Vzhl'ad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
3 0.71 0.47 I\‘Iezamest. (23.9%) (I).95
Nenince | Rok zaloZzenia 1135
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1370 1373 r. 2011
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.69
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.58
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.40
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.87
NA 0.39 0.38 < T Stary dom
Nova Bana Rok zalozenia 1337
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
7 400 7364 r. 2013
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.46
Rém. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.67
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.07
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.09
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
Nezamest. (23.9%) | 0.93
1 0.69 | 056 M Obchod v rekonstrukeii
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Oc¢ova ‘ Rok zaloZenia 1263

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 644 2 603 r. 1930
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.49
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.59
Cesty (20%) 0.85 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.53
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.14
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.08
Nezamest. (23.9%) | 0.93
2 0.76 0.61 < Stary dom
Oid’any ’ Rok zaloZenia ~1332-37
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1505 1652 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | VyslL Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.49
Rém. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.50
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.59
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.23
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.59
5 0.54 0.29 < ] Kastiol
PlieSovce Rok zalozenia 1332
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2235 2 365 r. 1900
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.66
Roém. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.81
Cesty (20%) 0.48 Cesty (9.4%) 0.80
Obch. (15%) 0.48 Obch. (9.4%) 0.41
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.91
2 0.79 0.66 < I Hotel Jelen v renovacii
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Podbrezova | Rok zalozenia 1406 (z Lopej)
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
4176 3882 r. 1990
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.47
Rém. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.65
Cesty (20%) 0.48 Cesty (9.4%) 0.68
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.41
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.15
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.08
1 0.62 0.58 Nezamest. (23.9%) | 0.91
< I
Pohorela | Rok zalozenia 1612
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2942 2212 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.20
Rom. (25%) 0.75 Roém. (25.1%) 0.25
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.71
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.13
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.76
5 0.36 0.18 < Stary dom
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 605 1730 r. 1961 ‘
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1) :
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.67
Rém. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.50
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.88
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.33
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.80
3 0.61 0.33 < I Stara Jednota
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Polomka ‘ Rok zaloZenia 1551
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3210 2982 r. 1970

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.48
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.60
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.45
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.23
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.82
5 0.33 0.34 4«— Stary obchod
Poltar Rok zaloZenia 1330
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
5823 5693 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Roz§irena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.40
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.40
Cesty (20%) 0.08 Cesty (9.4%) 0.63
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.21
Vzhlad (20%) | 0.13 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.06
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
Nezamest. (23.9%) | 0.68
1 0.33 0.30 < T Kniznica
Poniky Rok zalozenia 1282
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1525 1572 r. 1900
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 0.88 Struk. obyv. (9.3%) | 0.65
Roém. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.82
Cesty (20%) 0.68 Cesty (9.4%) 0.96
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.56
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.06
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
Nezamest. (23.9%) | 0.96
2 0.84 0.77 < I Zachovaly dom
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Predajna | Rok zalozenia 1284
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1290 1328 r. 1980
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.88 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rém. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.77
Cesty (20%) 0.55 Cesty (9.4%) 0.76
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.39
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.95
2 0.71 1056 < I Farsky urad
Radzovce | Rok zaloZenia 1246
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 655 1551 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.70
Rém. (25%) 0.25 Rém. (25.1%) 0.47
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.56
.Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.27
Vzhl'ad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.49
S 0.30 0.24 < I Zrekonstruovany obecny trad
Rapovce Rok zalozenia 1312
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
856 950 r. 2011

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rom. (25%) 0.00 Rém. (25.1%) 0.34
Cesty (20%) 0.08 Cesty (9.4%) 0.66
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.34
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.06
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.07
VSST | Jedn. | Roz§ir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
5 0.24 0.33 N{ezamest. (23.9%) |0.59

Vandalizovana Zelezni¢na stanica
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Reviica ‘ Rok zalozenia 1357
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
13773 12 249 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.28
Rom. (25%) 0.25 Rém. (25.1%) 0.35
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.24
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.17
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.17
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.16
1 0.34 0.27 I;Iezamest. (23.9%) |0.70

Kastiel

Rimavska Se¢

Rok zaloZenia 1289

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1677 2104 r. 1948
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.43
Rom. (25%) 0.00 Rom. (25.1%) 0.00
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.31
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.08
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.00
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) | 0.00
8 0.08 0.05 < I Zrekonstruovana budova
Rimavské Sobota ‘ Rok zalozenia 1270
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
24 771 24 010 r. 1991 ‘
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.41
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.43
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.50
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.34
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.13
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.36
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.33
Nezamest. (23.9%) | 0.63
1 0.46 0.34 < I Nevyuzita budova
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Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1189 1347 r. 1948
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.89
Rém. (25%) 0.00 Roém. (25.1%) 0.34
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.44
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.25
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.02
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.03

Nezamest. (23.9%) | 0.47

7 0.20 0.27 < I Budova v rekonstrukcii

Sasa Rok zaloZeniav 13. storo¢i
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
915 932 r. 1961

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | VyslL Faktor (v %) Vysl.

Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.62

Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.84

Cesty (20%) 0.55 Cesty (9.4%) 0.82

Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.41

Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.10

Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04

VSST | Jedn. | Rozir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
N t. (23.99 .94

2| 075 | 0.68 [Nozamest(23.9%) 1094 |

< Zelezniéna stanica

Sebech]eby Rok zalozenia 1135

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.

1156 1217 r. 1980

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.57
Rém. (25%) 0.75 Roém. (25.1%) 0.35
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.62
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.15
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
8 0.54 0.31 N{ezamest. (23.9%) |0.89

Skanzen
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Selce | Rok zaloZenia 1332
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1912 2159 v sucasnosti

Jednoduchi (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.38
Roém. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.88
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.71
Vzhlad (20%) 0.50 Kult. (4.0%) 0.21
Vysl. v Zdravot. (9.4%) 0.15
VSST Jedn. Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.15
0,
2 0.90 0.76 Nezamest. (23.9%) | 0.99
«—1 Zikladna 3kola

Sid Rok zalozenia 1365
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1106 1306 r. 2017

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.66
Rom. (25%) 0.00 Rom. (25.1%) 0.39
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.57
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.23
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.49
7 0.11 0.22 < Stary dom
Sielnica | Rok zalozenia 1250
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1087 1456 v sucasnosti

Jednoduchi (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.59
Rom. (25%) 1.0 Roém. (25.1%) 0.94
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.83
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.13
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.11
VSST | Jedn. | Rozsir. Vzdel. (9.4%) 0.11
2 0.95 0.81 N{ezamest. (23.9%) |0.94

Druzstvo
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Sirk | Rok zalozenia 1421
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
995 1254 r. 1961
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.95
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.35
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.29
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.10
Vzhl'ad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.02
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
Nezamest. (23.9%) 0.51
8 0.16 0.23 < ] Stary dom
Slia¢ | Rok zalozenia 1244
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3821 4980 r. 2011
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.43
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.91
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.83
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.16
Vysl vy— Zdravot. (9.4%) 0.16
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.16
Nezamest. (23.9%) | 0.97
1 098 | 0.78 |4 I Kupel'na budova
Slovenska Lupéa ‘ Rok zalozenia 1250
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 848 3253 r. 1980
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.42
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.79
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.59
Vzhlad (20%) 0.88 Kult. (4.0%) 0.13
Vysl. yv— Zdravot. (9.4%) 0.08
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.08
Nezamest. (23.9%) | 0.96
1 0.98 0.73 < T Leokaren
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Stara Kremnicka

‘ Rok zaloZenia 1442

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
954 1143 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.46
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.72
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.38
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.08
VSST |[Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
3 Nezamest. (23.9%) | 0.92
0.85 0.66 P — Stary dom
Sumiac Rok zalozenia 1573
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1272 4980 r. 1930
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.51
Rom. (25%) 0.00 Rom. (25.1%) 0.25
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.62
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.08
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.01
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.00
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) 0.55
6 0.20 0.14 < I Stara budova
Sviity Anton (Antol) | Rok zaloZenia 1415
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1123 1192 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) [ 0.70
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.70
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.74
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.25
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.18
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.88
2 0.68 | 0.58 |4 ' Stara budova
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Tekovské Breznica | Rok zaloZenia 1276

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1366 1229 r. 1961
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.10 Struk. obyv. (9.3%) | 0.48
Rom. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.59
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.08 Obch. (9.4%) 0.04
Vzhl'ad (20%) | 0.10 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.93
5 0.73 0.40 < I Obnoveny dom

Telgért(Svermovo) | Rok zalozenia 1326 -
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 650 1532 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.25 Struk. obyv. 0.54

(9.3%)
Rom. (25%) 0.00 Roém. (25.1%) 0.17
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.70
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.06
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.05
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) | 0.00
VSST | Jedn. | Rozsir. Vzdel. (9.4%) 0.00

Nezamest. 0.48

7 0.13 0.09 (23.9%)

< I Stara budova
Tisovec | Rok zalozenia 1334 -
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
4430 4168 r. 1980

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.38 Struk. obyv. (9.3%) | 0.52
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.31
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.06
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.14
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST |Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.08
3 0.38 0.25 Iiezamest. (23.9%) | 0.74

Stary dom
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Tomasovce ‘ Rok zalozenia 1247
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 455 1360 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.57
Rom. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.75
Cesty (20%) 0.48 Cesty (9.4%) 0.77
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.40
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.03
2 0.67 0.54 I;Iezamest. (23.9%) | 0.82

Tornal’a (Safarikovo)

Rok zalozenia 1245

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
8185 7252 r. 1991
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.52
Rém. (25%) 0.25 Rém. (25.1%) 0.19
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.26
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0
Vzhl'ad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.13
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.13
1 Nezamest. (23.9%) | 0.52
0.28 < T

Stary sklad

Trnava Hora

Rok zalozenia 1388

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 140 1239 r. 1980
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.48
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.70
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.35
Vzhlad (20%) | 0.63 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.06
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
2 0.85 0.67 T\iezamest. (23.9%) (I).94

Zrekonstruované domy
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Utekaé | Rok zalozenia 1536
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1249 946 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.00
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.62
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.42
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.15
Vzhl'ad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.03
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.65
4 0.43 0.14 < ] Sklaren
Valaska | Rok zaloZenia 1470
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
3898 3726 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.38 Struk. obyv. (9.3%) | 0.37
Rom. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.47
Cesty (20%) 0.33 Cesty (9.4%) 0.67
Obch. (15%) 0.50 Obch. (9.4%) 0.44
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.03
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
Nezamest. (23.9%) | 0.87
NA 0.50 |0.40 < I Kréma v rekonstrukcii
Vel’ka Lehota Rok zalozenia 1355
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1338 1090 r. 1961
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.41
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.45
Cesty (20%) 0.63 Cesty (9.4%) 091
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.02
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.02
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.02
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.88
4 0.55 0.26 < Stary dom
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Velky Blh ‘ Rok zaloZenia 1331

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1192 1178 r. 1961
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.38 Struk. obyv. (9.3%) | 0.67
Roém. (25%) 0.00 Rom. (25.1%) 0.23
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.37
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.14
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.01
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST |Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01
Nezamest. (23.9%) | 0.52
7 0.18 0.20 < Stary dom
VePky Krtis Rok zaloZenia 1245
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
13 686 12115 r.2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.37
Rém. (25%) 0.25 Rom. (25.1%) 0.54
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.50
Obch. (15%) 0.25 Obch. (9.4%) 0.34
Vzhlad (20%) | 0.25 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v—— Zdravot. (9.4%) 0.20
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.10
1 025 0.44 Iiezamest. (23.9%) (I).86 Novi — —
< ova / stara priemyselna zéna

Vidina Rok zalozenia 1335 -
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv. ‘
1 668 1 800 r. 2011
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.40
Rom. (25%) 1.00 Rom. (25.1%) 0.78
Cesty (20%) 0.45 Cesty (9.4%) 0.77
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.46
Vzhlad (20%) | 0.50 Kult. (4.0%) 0.12
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.09
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.07
Nezamest. (23.9%) | 0.83
2 0.79 0.58 < I Dom v rekonstrukcii

274




Vigl’a§ | Rok zalozenia 1393
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1 628 1 620 r. 1970
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.63 Struk. obyv. (9.3%) | 0.53
Rém. (25%) 0.75 Roém. (25.1%) 0.57
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.44
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.10
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.05
Nezamest. (23.9%) | 0.94
2 0.78 1059 < I Most z vlakového vagona
Vinica Rok zaloZzenia 1135
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2037 1792 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.56
Rém. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.48
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.41
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.11
Vzhl'ad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.08
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.02
Nezamest. (23.9%) | 0.85
5 0.53 0.32 < T Kastiel
Vikanova Rok zalozenia 1511
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
786 1320 v sucasnosti
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.78
Rom. (25%) 1.00 Roém. (25.1%) 0.97
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.78
Vzhlad (20%) | 0.88 Kult. (4.0%) 0.18
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.13
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.14
Nezamest. (23.9%) | 0.96
2 0.83 0.85 < Obnoveny Kastiel' Bocian
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Vyhne | Rok zalozenia 1256

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1279 1198 r. 1980
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.50 Struk. obyv. (9.3%) | 0.30
Rom. (25%) 1.00 Rém. (25.1%) 0.71
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.24
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Roz$ir. | Vzdel. (9.4%) 0.04
Nezamest. (23.9%) | 0.93
3 0.70 0.56 < I Stary dom v turistickej oblasti

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2516 2326 r. 1970
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.13 Struk. obyv. (9.3%) | 0.38
Rom. (25%) 0.50 Rom. (25.1%) 0.49
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.61
Obch. (15%) 0.00 Obch. (9.4%) 0.19
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.02
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.01
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.01 gﬂb 3 :

Nezamest. (23.9%) | 0.78 e =

S 0.23 0.23 < I Vzdel. centrum financované EU

Zvolen Rok zalozenia 1135
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
41984 42 476 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) 1.00 Struk. obyv. (9.3%) [ 0.39
Rom. (25%) 0.75 Rom. (25.1%) 0.72
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 1.00
Vzhlad (20%) | 0.75 Kult. (4.0%) 0.35
Vysl. vV— Zdravot. (9.4%) 0.39
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.47

Nezamest. (23.9%) | 0.98

1 0.89 0.75 «— ] Opusteny dom pod Pustym
hradom
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Zvolenska Slatina

| Rok zalozenia 1332

Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
2 567 2 864 v sicasnosti
Jednoduchi (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 1.00 Struk. obyv. (9.3%) | 0.60
Rém. (25%) 0.50 Roém. (25.1%) 0.72
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 1.00 Obch. (9.4%) 0.56
Vzhlad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.11
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.05
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.06
Nezamest. (23.9%) | 0.94
2 0.75 |0.72 < T Stary dom
Zarnovica | Rok zaloZenia 1332
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
6532 6284 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | RozSirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) | 0.25 Struk. obyv. (9.3%) | 0.44
Rém. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.36
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.48 Obch. (9.4%) 0.14
Vzhl'ad (20%) | 0.38 Kult. (4.0%) 0.09
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.07
VSST | Jedn. | Roz8ir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
1 0.58 0.43 I\‘Iezamest. (23.9%) (|).92
Zelovee Rok zaloZenia 1327
Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
1367 1249 r. 1970

Jednoducha (hodnoty 0-1)

Rozsirena (hodnoty 0-1)

Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.10 Struk. obyv. (9.3%) | 0.64
Rém. (25%) 0.13 Rém. (25.1%) 0.52
Cesty (20%) 0.00 Cesty (9.4%) 0.41
Obch. (15%) 0.07 Obch. (9.4%) 0.18
Vzhlad (20%) | 0.05 Kult. (4.0%) 0.07
Vysl. v—1 Zdravot. (9.4%) 0.04
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.09
Nezamest. (23.9%) | 0.80

NA | 0.35 0.39

<

Kastiel’
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Obyv-1991 Obyv-2017 Najviac Obyv.
19 612 19 188 r. 2001
Jednoducha (hodnoty 0-1) | Rozsirena (hodnoty 0-1)
Faktor (v %) | Vysl. Faktor (v %) Vysl.
Obyv. (20%) |0.75 Struk. obyv. (9.3%) | 0.38
Rom. (25%) 0.75 Rém. (25.1%) 0.59
Cesty (20%) 1.00 Cesty (9.4%) 1.00
Obch. (15%) 0.75 Obch. (9.4%) 0.49
Vzhlad (20%) | 0.25 Kult. (4.0%) 0.14
Vysl. v— Zdravot. (9.4%) 0.25
VSST | Jedn. | Rozsir. | Vzdel. (9.4%) 0.13
1 0.70 0.64 I;Iezamest. (23.9%) | 0.97 T
— yvalé jasle
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