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Abstrakt

Barbora Nebusova: Postavenie Gazpromu na trhu — dopady pre energeticku bezpecnost’
Eurdpy, diplomova praca, Univerzita Mateja Bela, Fakulta politickych vied
a medzinarodnych vzt'ahov, Katedra bezpecnostnych Studii, vedici: PhDr. Dagmar
Novakova PhD., stupent odbornej kvalifikacie: magister (Mgr.), Banska Bystrica, 2015,
s.87

Predlozena diplomova praca sa zaobera momentdlne vel'mi aktudlnou a strategicky
vyznamnou otazkou eurdpskej energetickej bezpecnosti. Tematika v nasledujtcich
stranach je venovana energetickej bezpecnosti Eurdpskej tnie a jej Clenskych Statov.
Praca je zamerana predovSetkym na import zemného plynu, ktory sa v poslednych
rokoch stal podstatnym predmetom eurdpskej energetickej politiky zo strany ¢lenskych
statov EU, a s tym spojené postavenie najvicsieho energetického obchodného partnera
na trhu, ruskej spolo¢nosti Gazprom. Cielom prace je Citatelovi poskytnit’ presné a
odborné informacie o sti¢asnom stave diverzifikacie dodavok zemného plynu v rdmci
EU a stbeZne poukdzat na zretelny vplyv a vyznam podniku Gazprom v Eurdpe.
V dosledku snahy analyzovat’ pdsobenie Gazpromu na eurdpskom energetickom trhu,
bolo nutné trh ako celok rozdelit' a venovat’ sa postaveniu ruskej spolo¢nosti a z toho
vyplyvajicich doésledkov na vychodoeuropskom anasledne na zdpadoeurdpskom
energetickom trhu samostatne. Pri vypracovani diplomovej prace bola pouzita
predovSetkym analytickd, historicko-analytickd, opisnd akomparativna metoda.
Prinosom predloZenej prace je komplexné zhrnutie ako problematiky energetickej
bezpecnosti Eurdpskej unie, tak aj vykreslenie sucasného vplyvného postavenia
Gazpromu v ramci eurdpskeho energetického sektora, z ktorého vyplyva mnozstvo

konzekvencii pre ¢lenské Staty Unie.

KIacové slova: Europska tnia, energetickd bezpeCnost, energetickd politika,
energeticky trh, energetickd zavislost’, diverzifikdcia, zemny plyn, Rusk4 federacie,

Gazprom, plynovod, monopol.



Abstract

Barbora Nebusova: Market position of Gazprom - consequences for European Energy
Security, Matej Bel University, Faculty of Political Sciences and International
Relations, Security Studies Department, Supervisor: PhDr. Dagmar Novakova PhD,
Degree of qualification: master (MA.), Banska Bystrica, 2015, pgs.87

The diploma thesis is dealing with energy security, strategically important and recently
frequently discussed topic. In the following pages the selected theme is concerned on
the European Union Energy Security. This work is mainly focused on the natural gas
import which has become a significant subject of global policy as well as the European
Union Member States policy, and secondly the position of the largest energy trader on
the EU market, the Russian company Gazprom. The purpose of the diploma thesis is to
provide areader comprehensive and accurate information of natural gas import
diversification of the European Union, as well as to emphasize the strong impact and
importance of Gazprom in Europe. Consequently, the efforts to analyze the impact of
Gazprom on the European energy market, it was necessary to divide the market as a
whole in two and dedicate the status and the consequences of Russian company for
Eastern European and subsequently for the Western European energy market. In the
thesis there are used analytical, historical — analytical, descriptive and comparative
methods. The contribution of this presented work is a comprehensive summary of the
European Union Energy Security issue, as well as rendering of the current influential
position of Gazprom in the European energy sector, which results in the amount of

consequences for the EU Member States.

Key words: the European Union, energy security, energy policy, energy market, energy
dependence, diversification, natural gas, the Russian Federation, Gazprom, pipeline,

monopoly.



Predhovor

Predkladana diplomova praca sa venuje problematike energetickej bezpecnosti
Europskej tnie a s tym spojenej dominantnej pozicii ruskej spolo¢nosti Gazprom, na
europskom energetickom trhu. Tematicky je praca zamerand na oblast’” obchodu so
zemnym plynom, ktorého spotreba v Eurdpe neustale narastd. Energetickd bezpecnost’
a jej zaistenie sa v ramci narodnych politik, ale aj celkovo v ramci eurdpskej politiky,
v poslednom obdobi javia ako prioritné. Prave suCasné postavenie Gazpromu na
europskom energetickom trhu, ktoré je strategicky podstatné a v niektorych pripadoch
az dominantné, do velkej] miery formuje energeticki bezpecnost Eurdpy a jej
smerovanie. Situacia v energetickom sektore v Eurdpe je do znacnej miery zavisla na
importe neobnovitel'nej energetickej suroviny z Ruska. Cielom diplomovej prace je
analyzovat’ vyznam i vplyv Gazpromu na eurdpskom trhu a poukédzat’ na dosledky,
ktoré z postavenia ruskej spolocnosti rezultuju.

Pri vypracovani diplomovej prace bola vyuzita predovSetkym analyticka a
historicko-analytickd, d’alej opisna ¢i komparativna metdda.

Hlavny prinos predloZenej diplomovej prace spoc¢iva v poskytnuti komplexného
a ucelen¢ho sucasného obrazu energetickej bezpecnosti Eurdpskej tnie, vykreslenie
vplyvného postavenia Gazpromu, ktory patri medzi dlhodobych obchodnych partnerov
vacsiny ¢lenskych Statov Eurdpskej tnie v oblasti energetiky a poukdzanie na mnoZstvo
dosledkov, ktoré vyplyvaju z energetickej nesamostatnosti Eurépy a zavislosti na

importe zemného plynu z Ruska.
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Uvod

Trvalé zabezpeCenie energetickej bezpecnosti by pre kazdy Stat znamenalo
vel'ké mnozstvo vyhod a prinieslo by zaroven istu mieru nezavislosti. Najst’ odpovede
na otazky suvisiace prave s dosiahnutim takého idedlneho stavu, akym zabezpecenie
energetickej bezpec€nosti je, sa snazia nielen priemyselne vyspelé Staty ale aj jednotlivé
regiondlne medzindrodné organizacie. V sucasnej dobe snadd’ neexistuje ziadny Stat,
ktory by dokladne neskimal vSetky vlastné energetické kapacity, a ktory by sa
neusiloval o zabezpecenie dopytu energetickych komodit. Prave importno-exportné
obchodné energetické viazby medzi Statmi, ktorych hlavnym cielom je pochopitel'ne
zisk, m6zu svojimi vplyvmi do velkej miery formovat’ aj vztahy medzi hlavnymi
aktérmi medzinarodnych vztahov. Na jednej strane to mdze samozrejme prispievat’
k budovaniu mieru, ale na druhej strane je potrebné si uvedomovat’ aj isti mieru rizika
a moznosti vytvarania urcitého napétie. Fakt, Ze energeticky neobnovitel'né suroviny st
vzacne a ich zdroje vycerpatelné, zabezpecovanie ich dodavok je mozné vyuzivat ako
politicky ndstroj na dosahovanie §tatnych zdujmov v zahrani¢i. V stcasnosti sme zrejme
svedkami takéhoto tlaku v pripade zabezpecenia dodavok ruského zemného plynu do
eurdpskych Statov.

Napriek tomu, Ze svetové kapacity zemného plynu sa postupne miniaji, objem
vyroby, ako aj spotreba tejto neobnovitelnej energetickej suroviny sa v globale zvysuje.
Eurdpa v tomto pripade nie je vynimkou a prave diverzifikdcia dodavok zemného plynu
v EU je zabezpeena nedostatoéne. Clenské $taty Eurdpskej unie nedokazu dopyt po
energidch uspokojovat’ samostatne z vlastnych zdrojov. Import zemného plynu do
Eurdpy je vo velkej miere zabezpeCovany vd’aka najvicsej energetickej spolo¢nosti na
svete, ruskej spolo¢nosti Gazprom. V dosledku toho, Ze hlavnym doddvatel'om zemného
plynu do Eurdpy je Ruské federécia, v poslednych rokoch sa ¢lenské Staty Europskej
unie snazia zavislost’ na tomto vychodnom partnerovi znizit' a hladaju alternativy —
predovSetkym z oblasti Kaspického mora a Perzského zalivu. Aj napriek réznym
projektom, vplyv ruskej spoloCnosti sa zatial' eliminovat’ nepodarilo. Skor naopak,
spolo¢nost’ Gazprom dokézala nielen vytvorit’ a prezentovat’ nové projekty plynovodov,
ale dokonca podpisat’ i nové obchodné zmluvy s jednotlivymi &lenskymi §tatmi EU.

Vdaka uspeSnym aktivitiam dochadza k prehlbovaniu obchodnych vidzieb medzi
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Eurdpou a Ruskom v oblasti energetiky, ¢im si ruskd spolo¢nost’ zabezpecuje vysadné
postavenie na europskom energetickom trhu.

Ciel'om predlozenej diplomovej prace je analyzovat problematiku dominancie
ruskej energetickej spoloCnosti Gazprom v kontexte rieSenia diverzifikdcie dodévok
zemného plynu vramci Eurdpskej unie. Je potrebné predovSetkym poukazat na
politicky vplyv a strategicky vyznam dodavok ruského plynu ana komplexné
formovanie eurdpskej energetickej politiky. Dolezité je si tiez uvedomit’, ze v pripade
energetickych obchodnych europsko-ruskych vzt'ahov, sa jedna strana snazi
o zachovanie si vysadnej pozicie na trhu a o jej vyuzitie pri presadzovani vlastnych
zaujmov, kym druha strana sa usiluje o opacny fenomén, to znamena o znizenie vplyvu
dominantného aktéra a hl'adanie alternativnych moZznosti. Zatial’ sa alternativy v pripade
zabezpetovania energetickej bezpe¢nosti EU prili§ nedaria a Gazprom zostiva
najdolezitejSim obchodnym partnerom v oblasti energetiky, z ¢oho vyplyva niekolko
dosledkov pre &lenské staty EU.

Diplomova praca je rozdelena do Styroch kapitol. Prva kapitola je zamerana na
teoretické vymedzenie pojmu energetickd bezpeCnost. Nasledne st popisané
najzékladnejsie a najvyuzivanejsie strategické energetické komodity v ramei EU - ropa
azemny plyn, priom pozornost je venovana aj ich svetovym preukazatelnym
loziskdam. Druhd, rozsiahlejSia kapitola, sa zaoberd energetickou zavislostou
a spoloénou energetickou politikou EU. Vzhladom na su¢asny dynamicky vyvoj,
nebolo jednoduché vykreslit' energetickt politiku EU. Len neddvno bol predstaveny
a nasledne schvaleny koncept energetickej Gnie EU, ktorému je venovana i samostatna
podkapitola. Az najblizSie roky ukazu ako sa bude energetickd unia formovat
a etablovat,, a takisto bude moZné hodnotit’ jej tispeSnost’ ¢i neuspesnost’. V d’alSej Casti
sa kapitola venuje kritickej situécii v oblasti diverzifikacie dodavok zemného plynu,
ktoré¢ st na eurdpsky trh zabezpeCované predovSetkym vdaka ruskej spolo¢nosti
Gazprom. V poslednej podkapitole st nacrtnuté i alternativne rieSenia energetickych
partnerov pre Eurdpu. Tretia kapitola, dominantnd, je zamerana na postavenie ruskej
energetickej spolo¢nosti na eurdpskom trhu. Podkapitoly st venované obchodnym
stratégiam obchodnych partnerov (v tomto pripade Ruskej federacie a Eurdpskej unie),
no a samozrejme 1 sieti plynovodov, ktoré st vybudované do takej miery, ze rusky plyn
je transportovany takmer do kazdého Statu Eurdpy. Aj napriek tomu, Ze projekt
plynovodu South Stream uz bol ruskymi predstavitelmi zruSeny, bolo nevyhnutné

spomenut’ iten. V kontexte hl'adania moznosti ako znizit’ vplyv spolocnosti Gazprom,
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o predstavitelia EU sPubuju od zagiatku nového tisicroia, bolo prekvapivé, ze ruska
spolo¢nost’ sa dokazala dohodnut’ na takomto projekte, ktory predstavoval kIicové
dodavky plynu do Statov juznej a centralnej Europy. Vybudovanie tohto plynovodu by
predstavovalo absolutne monopolné postavenie Ruska v regione. Mnohé z malych
Clenskych S$tatov by sa stali absolutne zavislé na dodavkach ruskej energetickej
suroviny. To opit’ len poukazuje na to, akd intenzivna a razantnd je vola Gazpromu
zachovat’ si svoj vplyv a vd’aka vplyvu sa snazit’ presadzovat’ svoje zahrani¢nopolitické
zdujmy. Prave tomu je venovana poslednd kapitola predlozenej diplomovej prace.
Vzhl'adom na to, ze pozicia Gazpromu je rozdielna ¢o sa tyka zapadoeurdpskeho
a vychodoeuropskeho energetického trhu, podkapitoly st venované kazdému trhu
samostatne. Vplyv ruskej spolo¢nosti v mensich Statoch vychodnej a strednej Eurdpy je
neporovnatelne vy$$i ako postavenie Gazpromu v zdpadnej Eurdpe. Napriek tomu,
v pripade odstavenia exportnych kapacit zemného plynu do zapadnych Statov,
energeticky sektor a priemysel v Eurdpe by bol ochromeny, a tak ako $taty na vychode,
ani tie na zapade, by bez ruského plynu v sti€asnosti fungovat’ nemohli. Na druhej
strane, ako sa neraz spomina aj v préci, tento obchodny vzt'ah nie je len jednostranny.
Europania bez dodavok ruskych energetickych komodit by momentdlne nemohli
fungovat, 1 ekonomika Ruskej federacia by vyrazne utrpela a tak je v sucasnosti tento
obchodny zvizok zivotne ddleZity pre obe strany.

Dominantnou metddou, ktora bola pouZita pri vypracovani prace bola analyticka
a opisna. Vyuzita bola 1 komparativna a historicko-analytickd metoda.

Na spracovanie témy diplomovej prace boli pouzité najmé oficialne dokumenty
a vyhlasenia dostupné na internete, ¢i rézne cudzojazycné publikicie tykajuce sa
energetickej bezpe¢nosti EU, vyuzivajuc ivyhlasenia predstavitelov EU, ¢&i
jednotlivych €lenskych Statov. Mnozstvo informécii bolo dostupnych i priamo na portali
ruskej spolo¢nosti. Hlavnym dévodom je predovSetkym fakt, ze vybrana problematika
je aktudlna a v slovenskom jazyku neexistuje dostato¢ne spracovana odborna literatura,
ktord by pojednavala o energetickej bezpegnosti EU, diverzifikacii eurépskeho
energetického trhu a s tym spojenym dominantnym postavenim spoloc¢nosti Gazprom.
Problémom tychto internetovych zdrojov je mnohokrat neoverend objektivnost
a mienkotvornost, nehovoriac o tom, Ze dostupnost’ k skutocnym cendm a zmluvam
s ruskou spolo¢nostou je takmer nemozné sa dostat. Pouzité boli aj clanky zo
zbornikov od slovenskych profesorov a analytikov zaoberajlicich sa energetickou

bezpecnost'ou, novinové ¢lanky a komentare.
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1 Energeticka bezpecnost’

Medzinarodné vzt'ahy, ako sthrn oblasti, v ktorych st nadviazané vzt'ahy medzi
roznymi subjektmi v mnohych odvetviach; ekonomickej, vojenskej, politickej,
energetickej ¢i kultirnej, st limitované urcitymi faktormi. Najzékladnej$imi faktormi st
geografickd poloha a demograficky charakter' §tatu. Vzhladom na geografickii polohu
Statu, ako najzékladnejSieho aktéra na medzinarodnej scéne, sa cCasto liSia jeho
mocenské zdujmy. V svetovom politickom systéme sa kladie doraz na schopnost’ Statu
dosahovat’ svoje ciele a teda svoje mocenské zaujmy. Ako spomina profesor O. Krejci
(2010), ak st vztahy v medzindrodnom politickom systéme harmonizované, dochadza
k mocenskej rovnovéahe. Logicky vSak Staty medzi sebou stperia o prvenstvo takmer vo
vSetkych oblastiach, takze rovnovaha je skor ojedinelym javom.

Energetika je sektor, ktory ma bezprostredny vplyv na kvalitu Zivota obCanov a
hospodarsky rast v kazdom Stite. Ropa azemny plyn ako zakladné energetické
suroviny, v dneSnej dobe aj jedny =z najddlezitejSich komodit na svete (ak nie
najdolezitejSie), si vyuzivané nielen v. modernom hospodarstve, ale aj v doprave,
energetike a v priemysle. Prave z tohto dovodu sa energeticky sektor v medzindrodnom
kontexte a s lou spojena energeticka bezpec¢nost’, stali v 21. storoCi pre Staty jednou

z klI'aicovych otazok.
1.1 Ziakladné chapanie pojmu energeticka bezpe¢nost’

Bezpecnost' ako taku nie je mozné stanovit nijakou univerzalne platnou
definiciou. V skutocnosti existuje viac ako 300 definicii, ¢i uZ berieme do uvahy
pozitivne alebo negativne chdpanie tohto pojmu. Pozitivhe chapanie vychadza
z neexistencie hrozieb arizik vo svete, negativne naopak ztoho, Ze hrozby a rizika
existuju aje potrebné proti nim postavit G&inné mechanizmy’, vdaka ktorym im
budeme predchadzat’. Co sa tyka bezpeénosti, pojem ma mnozstvo kategérii. Zname st

definicie ohladom bezpeénosti vertikalnej®, horizontalnej/sektorovej* (do ktorej patri aj

' Demograficky charakter tatu — podet obyvatel'stva, IQ obyvatel'stva, ekonomicky potencial atd’.

* Mechanizmy ako armada, organizicie = NATO, Statne ochranné zlozky, sikromné obranné
mechanizmy atd’.

* Bezpe&nost’: globalna, regiondlna, subregionalna, lokalna a individudlna.

* Bezpecnost: vojenska, politicka, ekonomicka, energetickd, societilna, informacna, environmentalna
ainé.
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energetickd bezpecnost), pozname inkluzivnu i exkluzivnu bezpecnost’, dokonca tvrda
¢i makku. (Necas, Usiak, 2010)

Pojem energetickd bezpecnost nema dlha historiu. Prvykrat sa pomenovanie
objavilo v 90. rokoch minulého storocia. Predtym sa na medzinarodnej scéne spajala
bezpecnost’ skor v suvislosti s vojenskym ¢i ekonomickym sektorom. Najmid pocas
studenej vojny to bola problematika predovsetkym v oblasti narodnej bezpecnosti,
neskor bezpeCnost v kontexte medzindrodného ponimania. Dnes uz mé vsak
bezpecnost ovela viac vymedzenych podob v mnohych sektoroch. Energeticka
bezpecnost’ je jednou z nich.

Energetickd bezpecnost je teda jednou z kategoérii bezpecnosti a ,,spociva
v zaisteni energetickych zdrojov nutnych pre fungovanie spolocnosti.* (Prorok, 2008,
s.11) Ide o zabezpeCenie dodavok energie a pristupu k adekvatnemu mnozstvu
energetickych surovin a paliv za primerant cenu. Na mysli mame energetické suroviny:

e uhlie,

® rOpa,

e zemny plyn,

e jadrova energia Ci

e obnovitelné zdroje energie’.

Ak by sme chceli charakterizovat’ a rozdelit’ subjekty, ktoré mozu mat’ ako
identické, tak aj odliSné zaujmy a priority, mohli by sme definovat’ Styri rézne skupiny
podl’a profesora R. Proroka (2008):

e producenti — vlastnici energetickych zdrojov,

e distributori — subjekty, ktor¢ distribuuju energetické zdroje,

e spotrebitelia a subjekty, ktoré maja Specifické zaujmy - najmi
automobilové zavody, banky, organizécie a pod.

Od konca minulého azadiatku sucasného tisicrofia je znacny dopyt
po energetickych komoditach, ktory kontinualne narastd. Dovodom je zrejme viacero
aspektov, avSak jednych z mnohych je urcite enormnd industrializacia Statov, ako
napriklad Cinskej I'udovej republiky &i Indie. Dalej je to rozvoj polnohospodarstva
a industrializacie, ¢i rozvoj spolo¢nosti samotne;.

Prave vd’aka tol’kému zdujmu po strategickych surovinach zo strany Statov,

mozno klasifikovat’ dve rozdielne stratégie zabezpeCovania si energetickej bezpecnosti

> Sem patri - slne¢na energia, vodna energia, veterna energia, biomasa, geotermalna energia.
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a zachovania si diverzifikdcie energetickych zdrojov, postavenej na nalezitej
energetickej politike Statu v 21. storo¢i. (Ungermann, 2008)

Prva z dvoch stratégii spociva v silovom rieSeni zaistenia si energetickej
bezpecnosti. (Necas, Usiak, 2010) Tyka sa najméd najvyspelejSich Statov sveta, a je
postavena na obsadeni klIGcovych ropnych poli dodavatelov anaslednom
zabezpecovani si energetickej bezpecnosti vd’aka samostatnej distribucii komodit. Toto
silové rieSenie uplatnovali a nad’alej uplatiiuji napriklad Spojené Staty americké v Iraku
a v Afganistane. Druhé stratégia je postavena skor na hl'adani spolocnych kompromisov
a dohdd medzi dodévatemi a spotrebiteI'mi a budovani energetickych obchodnych
retazcov. Prikladom tejto, Casto prezyvanej ako ,,soft metoda je Eurdpska tnia.

Vdaka vysSie uvedenym faktom vieme posudit, ze energetickd bezpe€nost je
jednou z Casti bezpecnosti samotnej. Je ddlezité uvedomit si, Ze energia zasahuje do
kazdodenného zivota ako S$tatu (hospodarsky rast), tak ikazdého jednotlivca.
Energetickd bezpecnost’ ako kazda, je vSak spojend s pocetnymi hrozbami. Najviac
ovplyviiovana je rastom cien strategicky dolezitych energetickych komodit. Dalsim
faktorom s nedostatocné doddvky surovin, ktoré mozu byt zapri¢inené napriklad
prirodnymi katastrofami ¢i technickymi poruchami. Oblasti bohaté na loziska
energetickych surovin st Casto vel'mi nestabilné, Castou hrozbou je eskalacia konfliktov,
no takisto aj hrozby vojenského ¢i teroristického ttoku v tychto regionoch. Poslednou,
v stcasnosti velmi frekventovanou anemenej dolezitou hrozbou je vycerpanie

svetovych strategickych komodit a nedostatocné nahrady alternativnymi zdrojmi.
1.2 Objem preukazatel’nych svetovych rezerv ropy a zemného plynu

. Energia je zakladom ekonomického a socialneho rozvoja a zlepSenia kvality
Zivota ... fosilne paliva budu nadalej dominovat' v dodavkach energie este mnoho rokov
vo vSetkych najrozvinutejsich a vsetkych rozvijajucich sa krajinach.” (Terem, 2005,
s.43)

Energetické zdroje st obmedzené a vycerpatelné, iked si to Casto ludia
neuvedomuju. Zasoby, ktoré priroda vytvorila sa dnes minaji atazia nevidanym
tempom a zivotnost mnozstva lozisk, ¢i uz ropy alebo zemného plynu, sa odhaduje na
niekol’ko desatro¢i. Potom bude treba tieto vzacne komodity nahradit’ a energiu

vytvarat za pomoci inych zdrojov.
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1.2.1 Preukazatelné ropné rezervy

Ako uvadza eska ekonomka Ilona Svihlikova, ropné rezervy si predovietkym
meritkom pravdepodobnosti vyskytu ropy a jej produkcie za suacasnych ekonomickych
podmienok a pouzitia sti¢asnej technologie. Preukazatelné svetové rezervy delime na tri
zakladné skupiny:

e dokazané = pravdepodobnost’ 90%,
e pravdepodobné = pravdepodobnost’ 50%,
e mozné = pravdepodobnost’ len 10%. (Svihlikova, 2008)

Objavy ropnych poli dosiahli svoj vrchol v roku 1964 kedy bolo objavenych
okolo 80% ropnych poli, ktorych priemerny vek bol odhadovany na zhruba 43 rokov.
Odvtedy bolo zistenych a odhalenych mnozstvo inych lozisk tejto nerastnej suroviny.
(Volner, 2010) V poslednych desatroc¢iach sa vSak Coraz CastejSie objavuje informacia,
ze svetové rezervy ropy klesaju a zndme su aj teorie o jej Uplnom vyc€erpani. Dokazom
je aj klesajuca produkcia v Severnom mori ¢i na Blizkom vychode a ibytok ropnych
lozisk je badatelny aj v krajinach ako Rusko ¢&i Cina.

Existuju viaceré prudy a ndzory v kontexte rieSenia problematiky ropnych zasob
aich vycerpania. Geologovia tvrdia, ze Cierne zlato jedného dia ddjde. Tento okamih
sice spolo¢nost’ moéze oddialit’, ale nie je mozné sa mu vyhnat. Zlom, kedy ropa bude
vycerpana do polovice a dojde k znacnému poklesu v produkcii sa nazyva tzv. ropny
zlom®. Ten spdsobi, Ze cena vyznamnej komodity bude rapidne stiipat’ a jej mnozstvo
bude na trhu klesat’. Na tlto teoriu sa vyjadrilo uz nespocetné mnozstvo odbornikov na
energetickll oblast’, analytikov ¢i politikov. Samotny autor terminu ropny zlom,
Hubbert, predvidal prichod celosvetového ropného zlomu na zaciatok 21. storoc¢ia. Ako
sa zd4, presné vymedzenie kedy k ropnému zlomu doéjde bolo mylné. Faktom vSak
ostdva, Ze svetové zasoby ropy sa rapidne zmensuju.

Inym zndmym prikladom je ndzor investigativneho novinara Strahana (2010),
ktory sa Specializuje na energeticki bezpecnost’ a obchod, a ktory sa vyjadril, ze okrem
USA prekonala maximum v tazbe ropy vdcsina vyspelych priemyselnych krajin. Podl'a
jeho poslednych zverejnenych udajov, je uz 60 z celkovo 84 krajin taziacich ropu za
ropnym zlomom ak vyCerpaniu zasob s urCitostou dojde aj podla jeho tedrie

v najblizsich 60 rokoch.

% Ropny zlom (tedria ropného vrcholu) — s touto teériou prisiel prvykrat Ameri¢an Marion King Hubbert
v 1956 a na zaklade analyzy trendov o objavoch a rychlosti tazby v jednotlivych ropnych poliach vytvoril
model, ktory predpovedal obdobie maximalnej rychlosti tazby na uzemi USA.
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Prave pokles ropnych zasob ma zretelny vplyv na ceny, ktoré¢ vdaka tomu
vyrazne vzrastli. Dopyt po energetickych surovinach kumulativne narasta a zvySujuce
sa ceny najzakladnejSej strategickej suroviny spolocne s Casto nestabilnymi regiénmi
s najvacsimi zasobami, predstavuju obrovské zisky pre obchodnikov so zemnym
plynom. Spotreba energii vo svete je v sucasnosti enormna, o je vSak dolezité, ocakava
sa dokonca eSte urity ndrast. Samotni Specialisti z oblasti energetickych stratégii
a koncepcii trvalo udrzatelného rozvoja priSli s veI'mi nelichotivou spravou, ze
vzhl'adom na predpokladany rozmach rozvojovych krajin bude vel'mi zlozité¢ uspokojit’
budtice potreby l'udstva.

The British Petroleum’ je spolo¢nost, ktora vydava roéné zhfiajiice spravy
tykajice sa fosilnych paliv. Sprava, ktord bola vytvorena v roku 1998 hodnotila
zivotnost’ ropnych rezerv, rezerv zemného plynu a uhlia. VtedajSia Zivotnost’ ropy bola
najkratSia, uvedena na 41 rokov. V ro¢nej sprave z roku 2013 The British Petroleum
uvadza, Ze spotreba ropy stipla o 1,4 miliéna barelov denne, no stibezne boli objavené
aj nové loziska. Zivotnost’ bola v priemere vypo¢itana na nasledujicich 53 rokov. (BP
Statistical review ..., 2014)

Podl'a odhadov zroku 2010 bolo okolo 80% preukazanych svetovych zasob
ropy nachéadzajucich sa v €lenskych §tditoch OPEC. Organizacia krajin vyvazajicich
ropu® overené zasoby zroku 2012 vygislovala vyrazne nad 1190 miliard barelov.
(OPEC’s annual..., 2012) Je vSak moZné, Ze tieto Cisla st zavadzajuce, nakol’ko v ro¢nej
sprave z predminulého roku The British Petroleum st zdsoby clenskych Statov
organizacie OPEC vycislené na menej ako 43%. Isté vSak je, ze zasoby Cierneho zlata
vo svete sa zmenSuju a s urcitou platnostou raz dojdu, preto sa za posledné desatrocia

hl'adaju alternativne rieSenia.
1.2.2  Loziska zemného plynu

Zemny plyn je v poslednych rokoch najva¢Smi vyhl'addvanou neobnovite'nou
energetickou komoditou. Je to vynikajica alternativa k obchodu sropou, co
predstavitelia v energetickom priemysle velmi dobre vedia. Zemny plyn sa vyuZiva
hlavne pri vyrobe tepla a teplej 0zitkovej vody. Nachadza sa v podzemnych loZiskach

bud’ samostatne, alebo a vel'mi ¢asto spolo¢ne s ropou a vodou.

7 The British Petroleum - Britska nadnarodna spolo¢nost’ zamerana na ropny a plynarensky priemysel so
sidlom v Londyne.

¥ Alzirsko, Angola, Ekvador, Iran, Irak, Kuvajt, Libya, Nigéria, Katar, Saudskd Aréabia, Spojené Arabské
Emiraty a Venezuela (2008 ukoncila svoje Clenstvo Indonézia).
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Podl'a americkych Statistickych zdrojov a zdrojov z kazdoro&nych sprav IEA’
medzi najvacsich producentov (priloha 1) zemného plynu patria Spojené Staty americkeé,
Ruské federacia a d’aleko za nimi sa nachadza Iran a Kanada, €o sa odraza aj v rebricku
najvicsich exportérov na svete (priloha 2), kde dominuje Ruské federacia, nasledovana
Katarom, Norskom a Kanadou. (Country comparison: Natural gas exports, 2014)

Upriamujic sa na tematiku ohladom zemného plynu, v stcasnosti je
najkl'icovejSou oblastou, kde sa nachadzaju najvécsSie preukazatené loziska tejto
energetickej suroviny ,,o0blast’ zacinajuca sa v Kaspickej panve, pokracuje cez Iran az
konct v bohatom Perzskom zalive. Tato oblast' zahrna viac ako dve pdtiny svetovych
zasob zemného plynu. “ (Ungermann, 2008, s.26)

Geologicky preukdzate'né loziskd zemného plynu sa v poslednych 20 rokoch
zvagsili. V relativnom vyjadreni si polepsili takmer vSetky oblasti okrem Severného
mora, ato aj napriek faktu, ze exploatacia intenzivne stiipa. Posilnil si najmé region
Stredného vychodu, ktorého podiel na svetovych zasobach sa zvysil v roku 2007 na
41% (z predoslych 29%). (Bi¢, Stuchlik, Vosta, 2008)

V kontexte rieSenia dostupnosti tohto regionu, je treba pozerat’ sa na to z dvoch
stran. Na jednej strane, je infrastruktira v oblasti velmi dobre vybudovana,
a dostupnost’ k loziskam samotnych surovin je relativne dobrd. Ak je ale do uvahy
brany vieobecne znamy fakt, asice, Ze $taty Blizkeho vychodu a Strednej Azie su
vnutroStatne politicky nestabilné a problematické a spolupraca s nimi je Casto staZena,
importné Staty su nutené hl'adat’ iné moznosti ako zabezpecit’ energeticku bezpecnost’.

Zdroje zemného plynu je moZné rozdelit’ na konvenéné a nekonvencéné. Rozdiel
je vel'mi markantny. Nekonvenény typ vyZaduje na tazbu omnoho vysSiu koncentraciu
vrtov ako v pripade konven¢nych zdrojov.

V stcasnosti je za nekonvenéné typy povazovany hlboky plyn v hibke viac ako
500 metrov, stlaeny plyn z porovitych hornin, CBM ateda plyn z uhol'nych slojov
a bridlicovy plyn nachadzajuci sa v bridlicovych horninach. Ziskava sa z vrstiev hornin,
ku ktorym je vel'mi obtiazne sa dostat’. (Zemny plyn 2011, 2011)

Doélezitd otazka, ktora tu opdt’ vystava je, ako dlho momentélne preukazatel'né
zasoby plynu vydrzia. V kontexte rieSenia tejto otdzky sa objavuje mnozstvo odhadov
avypoctov. Ako uviedli zdroje Capital markets a.s. (medzinarodna spolo¢nost

a obchodnik s cennymi papiermi), objem svetovych preukédzatelnych rezerv zemného

? Agentura zaloZen4 ako medzinarodna organizacia v ramei Organizacie pre hospodarsku spolupracu
arozvoj (OECD) s hlavnym sidlom v Parizi.
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plynu bol vroku 2010 odhadovany na 190 bilionov m’. Tento uvedeny objem
predstavuje zhruba dvojnasobok vyt'azenej suroviny dodnes.

,,Celkovy objem konvencnych rezerv odhadovanych na zaklade prepoctov
analytikov Medzindrodnej agentiry pre energetiku je na vrovni az 400 milidrd m’.
K tomuto cislu este mozeme pripocitat’ nekonvencné rezervy v nasledujucom rozdeleni:
bridlicovy plyn 204 tcm, plyn nachadzajuci sa v uholnych panvach (CBM) 118 tcm
a tesny plyn 84tcm ... kazdy region ma dostatocné rezervy aspon na 75 rokov.“ (Zemny
plyn 2011, 2011)

Iné knizné zdroje uvadzaju, ze celkové svetové zdsoby plynu su okolo 180
biliénov m’. Niektori experti viak vypoéitali, ze ak bud pripogitané preukézatelné
svetové zasoby a zasoby odhadované, predstavuje to zhruba 500 biliénov m® zemného
plynu, ¢o by znamenalo, Ze pri sti€asnej spotrebe moze I'udstvo vyuzivat’ tito komoditu
ako energeticky zdroj nasledujucich 200 rokov. (Ungermann, 2008) Tazko sa viak svet
moze spoliehat’ na Cisla, ktoré boli vypocitané expertmi odhadom. Faktom ostava, Ze
1zemny plyn, takisto ako ropa, sa jedného dila minie aloziska tejto neobnovitel'nej
energetickej komodity ostant prazdne.

Podla Scheera, nemeckého poslanca a predsedu Eurosolaru', a generalneho
predsedu WCRE, pri konStantnej rocnej tazbe by mohli byt zasoby plynu vycerpané pri
sti¢asnej spotrebe uz v roku 2040. Scheer vychadzal z 5 zdkladnych odhadov:

1. geologicky odhad zemného plynu USA je 131,8 biliénov m’,

2. svetovy prehl'ad magazinu World Oil je144.0 biliénov m’

3. odhady Gasopisu Oil and Gas st 144,3 biliénov m’

4. Statisticka ro¢enka British Petroleum vy¢islila 144,7 bilionov m’

5. odhad BGR energy systems limited"! je 152,9 biliénov m’ (Volner, 2010)

Podl’a ro¢nej spravy z roku 1998 The British Petroleum uvadzalo, Ze zemny plyn
by mal vydrzat’ d’alSich 62 rokov a zo S§tatistik vyplyvalo, ze uhlie nasledujucich 224
rokov. (Buzan, Waever, de Wilde, 1998) Takéto odhady vSak koluju po celom svete,
v presnom Cisle sa niektoré odliSujii viac, niektoré menej, neexistuju vSak Ziadne
jednotné vypocty, ktoré garantuju presnu zivotnost lozisk energetickych komodit.
V rocnej sprave, v ktorej st uvedené Statistiky z roku 2013 je uz vypocet rozdielny,

Tazba a denna spotreba zemného plynu vzrastla v roku 2013 podstatne viac ako denna

' Eurosolar — Eurdpska asociacia pre obnovitelné zdroje energie.
""BGR energy systems limited — od roku 2007 posobi ako spolo¢nost’ v oblasti energetiky a priemyslu
zemného plynu, so sidlom v Indii.
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spotreba ropy vo vsetkych regionoch sveta, okrem Europy. V Statistike je uvedené, ze
v Eurdépe spotreba zemného plynu (vSetkych druhov zemného plynu) bola v roku 2013
najnizsia za poslednych 15 rokov. Aj napriek tomu, ze kapacita lozisk zemného plynu
v Irdnskej islamskej republike a v Ruskej federacii (svetovi vlastnici) by v ramci
domacej spotreby vydrzala viac ako 100 rokov, v ro¢nej sprave je zivotnost lozisk
zemného plynu v prepocte v ramci celého sveta vypocitana na maximalne 55 rokov.
(BP Statistical review ..., 2014) Aj napriek tomu, ze mnohé zo Statov sa snazia ¢im
d’alej tym viac vyuzivat' alternativne obnovitené zdroje energii, svet by v sucasnosti
bez komodit ako je ropa ¢i zemny plyn s urcitou pravdepodobnostou nedokazal
existovat. Neobnovitel'né energetické zdroje su zo strategického hl'adiska v sucasnosti
pre spolo¢nost’ zlomové.

V dneSnej dobe je mozné badat’ vysoké rozpory medzi konzumentmi
a producentmi energetickych zdrojov. Sposobuje to nerovnomernost’ prerozdel'ovania
energic vo svete, po ktorej dopyt stile vzrastd. Zemny plyn predstavuje jeden
z primarnych energetickych zdrojov, momentalne druhy najvyuZzivanej$i po rope (v
Eurdpe je otdzka diverzifikidcie dovozu zemného plynu dokonca podstatnejSia, viac
v kapitole 2). Zemny plyn, ako energetickd komodita, preukazuje najrychlejsi rast
vyuZivania vo svete. Dokonca ako tvrdia niektori autori, jeho vyuzivanie by sa malo
zdvojnasobit’ do roku 2025, pricom v priebehu desiatich rokov by malo dojst’
k vyraznym zmenam. Nebudl to len najrozvinutejSie ekonomiky sveta, ktoré sa budi
podielat’ na spotrebe viac ako polovice fosilnych paliv. Postupne sa k najvyspelejSim
ekonomikdm sveta pridaji rozvijajice sa, ako napriklad stile l'udnatejSia India,
Japonsko ¢i Brazilia a takmer vSetky Staty Europy.

V poslednych rokoch sa produkcia zemného plynu takmer zdvojnésobila, no ¢o
je dolezitejsie, Blizky vychod a Azia (viac-menej len Ruska federacia) sa stali
najvacsimi producentskymi i exportnymi regionmi. Co sa tyka §tatov Eurdpskej unie,
ich energeticka zavislost’ na importe stipa. Existuju iba dve krajiny v ramci Eurdpske;j
Ginie, ktoré dokazu pokryt’ spotrebu svojou tazbou. Dansko a Holandsko. Ziadny iny
eurdpsky Stat v stiCasnosti nedokéze fungovat’ energeticky samostatne, ¢o pre Europsku
28 predstavuje znany problém. Prave dosledkom toho je dlhorocny proces energeticke;j
integracie v Eurdpe, ktory bol v konecnej podobe predstaveny Eurdpskej komisii

koncom februara v Bruseli.
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2 Energeticka zavislost’ Europskej tunie

V roku 2010 bol v globdlnom meradle vtedajsi ekonomicky medzirocny
medzindrodny rast 4%, ako uvadzala Medzinarodnad agentira pre energiu. Ak bude
tento trend rastu kontinudlne pokracovat, analytici z agentiry tvrdia, ze v roku 2030
bude svet potrebovat’ o polovicu viac energie ako je to v sucasnosti. (Volner, 2010)

Problematika energetickej zavislosti sa do velkej miery tyka prave Eurdpskej
tinie. V kontexte riesenia otazky ohladom energetickej bezpeénosti je pre EU dolezita
predovsetkym ,, bezpecnost’ ponuky, co v podmienkach mimoriadne vysokej importnej
zavislosti znamena zabezpecenie spolahlivych a stabilnych dodavok za prijatelné
ceny. “ (Gonda, 2012, s.4)

Uz vroku 2008 bola importna energeticka zavislost Eurdpskych Statov
odhadovana na viac ako 50%. ,,Europske krajiny (nepocitajuc Rusku federaciu
a Norsko s Holandskom) su dnes vyrazne zavislé na energetickych dodavkach z tretich
krajin. Dnes je tato zavislost odhadovand cez 50%, a v roku 2030 by mala vzrdst na
70%. “ (Waisova a kol, 2008, s.54) V roku 2011 dosiahla Groven energetickej zavislosti
v celej Europskej unie viac ako 54% (Statistika energetickej zavislosti jednotlivych
&lenskych $tatov EU z roku 2011 v prilohe &.3). (Energeticka zavislost EU..., 2013)
Najviac zavislou na dovoze energii zo zahrani¢ia bola Malta a vysoku uroven
zaznamenali aj v pripade Luxemburska. Najvdcsimi spotrebitelmi boli Staty ako
Nemecko, Francuzsko a Spojené kral'ovstvo.

Eurdpska tnia celi v si¢asnosti mnohym energetickym vyzvam. V prvom rade
je to zavislost’ dovozu spojend s vnutornymi a vonkajSimi energetickymi rizikami, d’alej
je enormnym problémom zvySujuca sa spotreba energii a takisto aj cena, ktorad
samozrejme nie je stabilnd. Jednym znajddlezitejSich problémov v oblasti
energetickych zdrojov je chybajlica diverzifikacia energetickych zdrojov a ich dodavok
a dobudovanie konkurencieschopnych vnttornych energetickych zdrojov. Vel'mi neisty
je prave trh so zemnym plynom. Energeticka bezpecnost’ predstavuje v 21. storoci urcite
jednu z najvysSich priorit Europskej tinie. Prave tieto vyzvy su v sucasnosti dovodom
pripravujuceho projektu energetickej unie, ktorej koncept by mal byt znamy vo februari
2015.

Prepocty MAAE naznacuju, Ze do roku 2030 budu fosilne palivd hlavnym

zdrojom energie. Co sa tyka priamo &lenskych $tatov EU, zvySovanie spotreby
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energetickych komodit prebieha najmi od druhej polovice 20. storocia. Najvac¢si narast
je badateny v dopyte po zemnom plyne. Narast suvisi predovsetkym s rozvojom
priemyslu a priemyselnej vyroby, s narastom hustoty dopravy a so zvySovanim Zzivotnej
urovne.

Na uzemi 28 c&lenskych §tatov EU sa nachadzaju nedostatoéné loZiska
energetickych surovin — ropy a zemného plynu. Ciselnym vyjadrenim ide len o 2%
svetovych zdsob ropy a o 4% zemného plynu, ktoré by mohli byt vyuZzité v priebehu
nasledujtcich dvoch desatroci. (Waisova a kol, 2008)

Co sa tyka tazby uhlia, tam je problém iny. Aj napriek tomu, Ze loZiska uhlia sa
v znaénych mnozstvich nachadzaju aj v Eurépe'’, velka &ast uhlia dovazame.
V Eur6pskej tnii je vSak budicnost’ vyuzivania uhlia, ako ¢ierneho tak i hnedého,
&iastoéne obmedzena ustanovenim Kjotského protokolu'®. Clenské §taty sa preto snazia
hladat’ ktejto energetickej surovine alternativne zdroje. Predovsetkym je dopyt
,uspokojovany“ prostrednictvom vyuzivania zemného plynu. (Volner, 2010) Prave
pripade zemného plynu je diverzifikécia nedostato¢na a problematicka.

Unia sa snaZi o zniZenie zavislosti na dovoze energetickych surovin hlavne
v suvislosti s rieSenim otazky vyuzitia alternativnych obnovitelnych zdrojov energie, no
komodity ako ropa, zemny plyn auhlie ostani hlavnymi zdrojmi energie aj v
nasledujiicich desatro¢iach. Vyvoj energetickej politiky Unie, vzhladom na to, Ze pocet
¢lenskych S§tatov sa neustdle zvySuje, nie je jednoduchy. Mnohokrat sa stalo, Ze
predstavitelia cClenskych Statov nezdielali jednotny postoj v otdzkach importu

energetickych komodit.
2.1 Energeticka politika EU

Energia a energetika patria k najdolezitej$im strategickym politikdm Europske;j
unie. Otazka energetickej politiky kedysi vSeobecne patrila medzi pravomoci ¢lenskych
Statov. Teda bolo na samotnych Clenskych Statoch, aby si vypracovali a realizovali
opatrenia, ktoré su zamerané na zaistenie energetickej bezpecnosti. ISlo o zabezpecenie

dodavok vsetkych druhov energetickych surovin. Rozhodnutia vSak boli z dlhodobého

"2 Tazba ¢ierneho uhlia prebiecha najmé v Pol'sku, Nemecku &i Velkej Britanii a hnedé uhlie sa vo vi¢som
mnozstve nachadza v Nemecku, Grécku, Cesku, Rumunsku i Bulharsku.

" Kjotsky protokol - medzinarodna dohoda/doplnok k dohovoru v savislosti s globdlnym otepl'ovanim,
ktorej Staty, ktoré podpisali tento protokol, momentalny pocet je 141, sa zaviazali znizit’ ich emisie oxidu
uhli¢itého a 5 d’alsich sklenikovych plynov.
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hl'adiska dolezité pre eurdpsku energetickul bezpecnost’ a preto sa uz dlhSie uvazovalo
otom, Ze trh s energetickymi surovinami by mal byt koordinovany na trovni EU.
Pritom by Unia samozrejme musela zohladiiovat’ dostupnost jednotlivych zdrojov,
konkurencieschopnost’ a zarucit' diverzifikaciu zdrojov energie. Od zaciatku nového
tisicrodia sa problematika energetiky na pode EU riesi len sporadicky, aj napriek tomu,
ze okolnosti si to vyzadovali. Az v sucasnosti sa da povedat, ze otazkou energeticke;j
bezpecnosti v Eurdpe sa predstavitelia energetického priemyslu, ale takisto aj lidri EU

a lidri ¢lenskych Statov naozaj aktivne zaoberaju.
2.1.1 Vyvoj spolocnej energetickej politiky

V roku 2005 sa Europska komisia snazila pripravit’ sihrnni spravu a zaroven aj
navrh na vybudovanie Eurdpskej energetickej bezpecnosti. O rok neskdr bola vydana
Zelena kniha o bezpecnej, konkurencieschopnej a trvalo udrzatelnej energetike pre
Eurdpu'®, v ktorej st naértnuté sucasné ale i budice mozné riesenia energetiky. (Big,
Stuchlik, Vosta, 2008)

Na zéklade Zelenej knihy bol vypracovany dokument pod ndzvom VonkajSia
politika pre zaistenie energetickych zdujmov Eurdpy, kde bolo vytycenych 10 hlavnych
cielov, o ktoré sa ma Eurdpska tnia ako spoloCenstvo snazit. Menovite, ako uvadza
profesor S. Volner (2006):

e vytvaranie energetickych partnerstiev s tretimi krajinami,

e zlepSovanie kapacit produkcie a vyvozu v producentskych krajinach,
e zlepSovanie prostredia pre investicie eurdpskych spolo¢nosti,

e prevladanie mechanizmov Kjotskeho protokolu,

e diverzifikacia dovozu energetickych komodit a podobne.

O rok neskor S$taty postupne dospeli ku konsenzu o vytvoreni spolocnej
europskej energetickej politiky. Dévodom boli prvé spory medzi Ukrajinou a Ruskom,
kedy sa predstavitelia Statov nevedeli dohodnit’ na obchodnom bilaterdlnom systéme.
Predstava, e by boli od dodavok zemného plynu odstavené niektoré &lenska §taty Unie,
bola alarmujuca. Vtedaj$i eurokomisar vystupoval s jednoznacnym postojom, Ze ,,je
zrejmé, ze Eurdpa potrebuje jasnejsiu, sudrinejsiu a kolektivnu politiku k zaisteniu

svojich energetickych dodavok* (Proedrou, 2012, s.31) Pristup zaloZeny na viacerych

'* Zelena knihu o bezpeénej, konkurencieschopnej a trvalo udrzatelnej energetike pre Eurépu — schvalena
13.3.2006 Eur6pskou komisiou, ktorej cielom bolo vytvorit’ spolo¢ni eurdpsku energetickt politiku. Na
zaklade 3 pilierov politiky EU: konkurencieschopnost’, trvalo udrzatel'nost’ a bezpe¢nost’ dodavok energii.
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individudlnych energetickych politikdch jednoducho povedané nebol efektivny
a v ziadnom pripade nemohol stacit’ na zabezpecenie energetickej bezpecnosti pre celu
EU. Samozrejme, aj predstavitelia ¢lenskych $tatov o tom boli presvedéeni a zrejme
preto J. M. Barroso vitazoslavne vyhlasil na summite v roku 2006 - ,,s potesenim vam
oznamujem, Ze dnes, 24.03.2006 — sa oficidalne zrodila Spolocnad energeticka politika.
Prvykrat pocas dlhej historie Europskeho spolocenstva sa clenské Staty dohodli na
spolocnych cieloch a spolocnej stratégii s cielom dosiahnut konkurencieschopnost
a udrzatelnost nasej spolocnosti“. (Waisova a kol, 2008, s.65)

V januari 2007 predlozila Eurdpska komisia strategicky prehlad energii EU,
ktory obsahoval vonkajsi a vnatorny prehl’ad a hodnotenia energetickej politiky v Unii.
V roku 2007 Eurépska rada prijala Akény plan Eurdpskej rady pre energeticka politiku,
ktory sa tykal naymd obmedzovania emisii oxidu uhli¢it¢ého minimélne o 20%. Plan bol
vypracovany na 13 rokov a realizaciou tohto planu by sa emisie sklenikovych plynov
mohli viditeI'ne znizit’ a to az o 780 miliénov ton ro¢ne. (Volner, 2010)

Neskor bola prijata sprava o vytvoreni spolocnej eurdpskej zahranicnej politiky
v energetickej oblasti, ktorej zakladom bola tzv. Energeticka charta'. EU v nej kladlo
doraz aj na liberalizaciu energetického trhu. Stalo sa tak po ,,plynovej krize* v roku
2009, kedy boli dodavky z Ruska do Eurdpy zastavené na 12 dni. Vdaka tejto
vyhrotenej situacii, kedy Gazprom odstavil vyvoz plynu si mnohi mysleli, ze sa zrychli
proces integracie spolo¢ného energetického trhu v Eurdpe. Nanest'astie, nebolo tomu
celkom tak. Nakoniec prijatim Lisabonskej zmluvy'® vroku 2009 doslo k zmene
v oblasti energetickej bezpecnosti EU. Kompetencie jednotlivych Statov v sfére
energetickej bezpecnosti presli do kompetencii na turoveii Unie a v roku 2009 sa
energeticka politika stava samostatnou politikou EU, kde st zdoraznené 2 hlavné
principy. Solidarita medzi Statmi a diverzifikacia energetickych zdrojov, ktoré sa tykaju
predovsetkym problematiky Coraz viac vyuzivaného zemného plynu. Aj napriek tomu
vSak S§taty pokracuju vo svojich vlastnych rozdielnych vnutornych energetickych
politikach a to predovSetkym c¢o sa tyka energetickych obchodnych vztahov s Ruskom.

Niektoré Staty stale udrziavali odmietavy postoj k odovzdavaniu kontroly nad vlastnym

' Energeticka charta — stanovuje ramec pre medzinarodnii spolupracu medzi krajinami eurépskymi a ich
partnermi. Cielom je rozvoj energetického potencialu krajin strednej a vychodnej Europy a zaistenie
bezpecnosti dodavok strategickych surovin pre Eurdpsku tniu. Sidlo organizacie je v Bruseli a od januara
2012 sa generalnym tajomnikom stal Urban Rusnak zo Slovenska.

'® Lisabonska zmluva je zmluva, ktora meni zakladajice zmluvy EU, celym nidzvom ako Lisabonské
zmluva, ktorou sa meni Zmluva o Eurdpskej Unii a Zmluva o zalozZeni Eurépskeho spolocenstva, alebo
tiez zndma ako reformna zmluva, v ktorej su zakotvené vSetky zakladné principy Unie a jej celkovu
Struktiru.
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energetickym trhom. Neskor vsak pochopili, ze individualnymi energetickymi
politikami trh efektivne fungovat’ nebude.

V roku 2010 politické elity EU vyhlasili, Ze ak nebudt v ramci Eurépskej unie
prijaté ziadne zdsadné opatrenia na znizovanie energetickej zavislosti, vtedajSich 27
&lenskych $tatov Unie bude musiet’ dovézat ,,66% uhlia, 90% ropy a z Ruska sa bude
pravdepodobne dovizat viac ako 60% zemného plynu, pricom samotnd zavislost EU na
energetickych tokoch z Ruska dosiahne 80%.“ (Proedrou, F. 2012, s.23) Preto sa od
za¢iatku nového tisicro¢ia EU snazi vytvorit komplexny navrh tykajici sa energetickej
bezpecnostnej politiky.

V roku 2010 bol predlozeny dokument znamy ako Eurdpa 2020. ,, Europa 2020
je desatrocna stratégia Europskej unie pre rast a zamestnanost ... nezameriava sa vSak
iba na prekonanie krizy, z ktorej sa nase ekonomiky postupne zotavuju, jej cielom je aj
odstranit’ nedostatky aktualneho rastového modelu a vytvorit podmienky pre
inteligentny, udrzatelny a inkluzivny rast.“ (Sumar stratégie ..., 2014) Clenské §taty EU
v nej stanovili pat’ hlavnych cielov, ktoré by mali byt’ dosiahnuté do konca roka 2020:

e zvysit mieru zamestnanosti obyvatelov EU vo veku od 20 do 64 rokov
na 75%,

e zvysit uroven investicii do vyvoja a vyskumu 3% HDP,

e znizit’ pocet 0s6b aspont 0 20 milidonov, ktorym hrozi chudoba a socidlne
vylucenie,

e Znizenie miery pred¢asného ukoncenia Skolskej dochadzky pod 10%,

e a jednym zcielov je otazka tykajuca sa energetiky. PredovSetkym sa
doraz kladie na dva ciele v oblasti energetiky — ziskanie 20% energii
z obnovitelnych zdrojov a minimdlne o20% zefektivnit' spotrebu
energie. (European Commission, 2014)

Zagiatkom roku 2011 sa lidri EU definitivne (aspoti to tak vyzeralo) dohodli na
kreovani spolo€ného energetického trhu Eurdpskej tnie ktory mal byt funkény koncom
2014. Ciel'om tohto trhu je v prvom rade snaha zabezpecit’ stabilné energetické dodavky
do vietkych &lenskych $tatov Unie. Bola zddraznena i potreba vytvorenia flexibilného
mechanizmu, vdaka ktorému bude mozné rieSit’ krizové situacie a s tym suvisiaca
koordinacia nadkupov importnych energetickych surovin. Ani tri roky vSak nestadili na
vybudovanie tohto apardtu. ,,Spolocny trh s energiami mal byt podla vyhlaseni

Eurdpskej rady plne funkcny uz koncom roka 2014. Do popredia eurdpskych politik sa
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energetika opdt dostala az zaciatkom roka 2014, ked' Eurdpe hrozila dalsia plynova
kriza kvoli napdtym vztahom medzi Ruskom a Ukrajinou. Zlozenie novej Komisie je
v§ak jasnym signdlom, ze EU to s integrdciou v energetickej oblasti mysli tento krdt
vazne. “ (Buzek: Energeticka Unia je novych zaciatkom..., 2015) Dékazom toho su aj
novozvolené funkcie vramci EU — komisar pre energetiku azmenu klimy'’
a podpredseda Komisie pre Energeticku tGniu'®, ktory by mal na konferencii vo februari
tohto roku predstavit’ pripravovany koncept energetickej unie. ,,Na konferencii sa
zucastni asi 400 predstavitelov z oblasti priemyslu, mimovladnych organizacii a
zastupcov viad, ktori spolocne prediskutuju jednotlivé dimenzie energetickej unie.*
(Buzek: Energetické tnia je novych zaciatkom..., 2015) Formovanie energetickej unie
do znac¢nej miery ovplyviiuje konflikt na Ukrajine. Jednoznacne tento konflikt na
vychode Eurépy zvysil dolezitost otazky energetickej bezpecnosti EU. Ukrajina, cez
uzemie ktorej je zabezpecCovany vacsinovy export ruského plynu do Eurdpskych statov,
je vsucasnosti prili§ nestabilny. Nestdla je Ukrajina predovSetkym vnutrostatne
a obchodné vztahy ale i dovera medzi Kyjevom a Moskvou st skuto¢ne nastrbené, na
o doplacaju nielen obe strany, ale takisto aj ¢lenské staty EU. Spoloéna energeticka
Ginia $tatov EU a vicsie diverzifikacia dovozu komodit je nevyhnutna. Preto by mala
byt pripravovana Unia projektom, ktory je prioritne postaveny na myslienke vicSej

diverzifikécie trés a aj energetickych zdrojov pre Eurdpu.
2.1.2 Pripravovany koncept energetickej unie

Od zaciatku roku 2015 podpredseda Eurdpskej komisie pre energetickil Uniu,
Slovak Maro§ Seféovié, spolo¢ne s timom pracovali na tvorbe konceptu energetickej
tinie. Dokazom toho st mnohé zasadnutia a mitingy SefSovi¢a s roznymi zastupcami
Clenskych $tatov ale i predstavitelmi energetického priemyslu. Lidri EU si kone&ne
uvedomili nevyhnutnost’ vybudovania vnutorného trhu pre energie. Eurdpa sa nachadza
v situdcii, ked’ jedinym rieSenim pre zabezpedenie eurdpskej energetiky je jej hibkova
transforméacia. Je priam nalichavé, zjednotit’ trh a sposob, akym sa v Unii vyrédba,
kupuje, prepravuje a spotrebuva energia. ,, Energeticka unia spolu s politikou v oblasti

klimatickych zmien je jednou z hlavnych politickych priorit kabinetu Jeana-Clauda

"7 Miguel Arias Canete.
'8 Maros Seféovic.
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19 (53
Junckera'”.

(Seféovi¢ v Bruseli oficialne..., 2015) Do buducnosti sa dokonca poéita
s vymenovanim regulatora EU pre energetiku.

Energetickd bezpecnost v ramci Eurdpskej tUnie astym spojeny plan
energetickej unie rezonuje vo vSetkych ¢lenskych statoch a ma momentalne prekvapivo
uspesné odozvy. Zrejme preto, Ze obyvatelia Statov, ktoré si v plnom rozsahu zavislé od
importu plynu z Ruska, sa vzhl'adom na ,plynové krizy“, z predchadzajucich rokov
obavaju. "V 21. storoci by sa Europania nemali kazdé leto pytat, ¢i budu mat dost
energie na zimu." (Seféovi¢ v Bruseli oficialne..., 2015) V suéasnosti takisto nie je
zname, ako budu dodavky fungovat’ od zaciatku aprila, pretoze iba dovtedy je
podpisana dohoda medzi Ukrajinou a Ruskom o dodavkach a o ich plateni. Malo by sa
opdtovne rokovat’ o systéme dovozu tejto energetickej suroviny, je vSak vel'mi otdzne
ako rokovania dopadnu. Vplyv a celkovo tloha Ukrajiny, ako tranzitnej krajiny, podl'a
vSetkého klesne. Gazprom uz viac Ukrajinu nepovazuje za obchodne spol’ahlivého
partnera, v sucasnosti je krajina absoltitne nestabilna a je otazne, ako sa vnutropoliticky
situdcia vyvinie. Prinosom energetickej tnie maju byt' zabezpecené bezpecné dodavky
energetickych surovin pre spotrebitel’ov.

Koncept energetickej unie, ktory je dostupny na internetovej stranke Eurdpske;j
komisie (Seféovi¢, 2015) obsahuje nickol’ko bodov a zahffia okrem iného aj 5 rieSeni
energetickej bezpe€nosti v Europe:

e posilnenie bezpecnosti dodavok zalozenych na solidarite a dovere,

e vybudovanie jednotného vnutorného trhu s energiami,

o efektivne vyuZivanie energii,

e podpora obnovitelnych zdrojov energie prostrednictvom investicii do
vyskumu a inovéacii a

e zniZenie urovne zneCistovania prostredia prostrednictvom vyroby
energii.

,, Energetickou uniou sa mysli predovsetkym vybudovanie volného energetického
trhu. Momentdlne mame v EU volny pohyb 0séb, sluzieb, tovaru a kapitdlu. Malo by
byt nasou prirodzenou ambiciou, aby sme nieco podobné dosiahli aj pri energiach,
pretoze asymetria v ramci energetiky je dlhodobo nefunkénd.“ (Co je energeticka
unia..., 2014) Asymetria, ktora fungovala v ramci energeticki trhu doposial’, bola

vyhodna pre niektoré Cclenské Staty, pre iné menej. Nesumernost’ sa tykala

' Luxembursky politik a v su¢asnosti 12. predseda Eurdpskej komisie od roku 2014.
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predovSetkym cien a ndkladov, ktoré sa liSili atym paddom dochadzalo k Stiepeniu
vnutorného trhu s energiami.

Projekt novej energetickej inie ma Sirok podporu nielen v ramci verejnosti, ale
aj ¢o sa tyka predstavitelov EU. Energetické unia sa da chapat’ ako reakcia na ohrozenie
dodavok plynu, ktoré spdsobila kriza na Ukrajine, nakol’ko kriza pomohla odhalit’ ako
je Unia zavisla na dodavkach ruského plynu. Kremel vyuZiva zavislost Unie na
dodavkach ruského zemného plynu ako politicku zbran. Zrejme to je ddvodom, preco sa
napokon eurdpski lidri zhodli na rieSeni energetickej bezpeCnosti, po mnohych
dohodéch i vyhlaseniach bol napokon zvoleny podpredseda Eurdpskej komisie pre
energeticku uniu, ktory so svojim timom riesia koncept energetickej bezpecnosti, ktory
bude zavdzny pre vSetky Clenské Staty. Prave to predstavovalo problém. Jednotlivé
Clenské Staty nepovazovali za potrebné energeticky sa zjednotit. Skor sa postupne
vytvarali akési bariéry, ¢i uz administrativne alebo hospodarske, a pre niektoré Staty
viac, pre iné menej, vyhodné obchodné¢ dohody tykajiice sa zemného plynu, ¢o do
vel'kej miery vyuZzivala prave Ruskd federacia, ktord uzatvarala vo viacerych pripadoch
bilateralne obchodné zmluvy. Dnes je to uz inak. ,,V Komisii dostal koncept
energetickej unie zelenu, aj v ramci kolégia komisarov. Az 14 eurokomisarov na iom
uzko spolupracuje. Oficialne ho predstavim 25. februdra. Projekt energetickej unie by v
konecnom dosledku mal viest' k zjednoteniu clenskych statov v oblasti energetiky a k
zniZovaniu cien energie, co je délezité, lebo najmenej 10% obyvatelov EU si dnes
neméoze dovolit uhrdadzat poplatky za energiu. “ (Seféovié: Kazda krajina ..., 2015)

Zaciatkom roka predstavitelia cClenskych S$tatov vyjadrili podporu zatial
nezverejnenému konceptu energetickej unie. M. Seféovi¢ sa spoloéne so svojim timom
zucCastiovali rdéznych zasadnuti, kde predstavovali koncept energetickej Unie a
diskutovali o mnohych alternativach do budutcnosti, ¢o je klucové pre zaistenie
energetickej bezpecnosti, a ktorych cielom je zlepSit bezpecnost’ dodavok zemného
plynu do Eurdpy. Dnes uzZ sa situacia zmenila. Po predstaveni konceptu energetickej
unie sa kriticky na projekt vyjadroval predovSetkym mad’arsky premiér V. Orban.
, Podla neho energeticka unia obmedzi suverenitu Statov.” (Matisdk, 2015) Ako
negativnu zmenu vidi mad’arsky premiér hlavne to, Ze Brusel v ramci novej energeticke;j
unie ziskal véc¢Sie pravomoci atym padom, mdze vstupovat do rokovani ohl'adom
dodévania zemného plynu. Problémom nad’alej ostava i to, Ze &lenské $taty Unie maji

rozdielne priority. ,, Pre zapadnu Eurdpu je délezita viac klimaticka politika. Stredna a
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vychodna Eurdpa sa sustreduje skor na bezpecnost dodavok a cenovii dostupnost
energii. *“ (Matisak, 2015)

Koncept energetickej unie je postaveny na dovere, bezpecnosti a solidarite.
Jednym z hlavnych pilierov je vSak diverzifikacia zdrojov, predovsetkym v oblasti
importu zemného plynu. V siéasnosti totiz stale plati, ze medzi najvacsiu vyzvu EU
v ramci energetiky bez akychkol'vek pochybnosti patri nedostatocna diverzifikacia a
zavislost na dovoze zemného plynu z Ruska. Ddlezit¢ je, aby sa Eurdpska unia
dokazala v otazke energetickych zdrojov zjednotit a mat silnej$i hlas v ramci

medzinarodnych vyjednédvani.
2.2 Problematika diverzifikacie dovozu zemného plynu do EU

Zemny plyn, vyuzivany ako plynné fosilne palivo, vznikd z organickych latok.
Jeho distribucia je omnoho ekologickejSia ako distribucia uhlia, a teda na rozdiel od
ropy ¢i uhlia, vyuzitie zemného plynu vyhovuje poziadavkam Kjotského protokolu. Na
strane druhej, je vSak t'azba a preprava tejto komodity technologicky naro¢nejsia.

Odpoved’ou na otazku, pre¢o sa vyznam plynu zvysuje, a to nie len v §tatoch EU
ale celkovo vo svete je najma ten, Ze jadrové elektrarne postupne starnd, a v porovnani
s ropou su naklady na vyuzitie 1 transport podstatne nizsie (nie v pripade LNG plynu).
Prispievaji ktomu aj objavy stile novych lozZisk atechnologické inovacie
v energetickom odvetvi.

Eurdpa sa vyrazne podiel’a na svetovych spotrebadch zemného plynu. Dokazuju
to 1 Statistiky, ked’ v roku 2007 Europa predstavovala viac ako 39% svetovej spotreby
zemného plynu ana Eurdpsku uniu pripadalo 16,4% globalnej spotreby. O 3 roky
neskdr to bolo v pripade celej Eurdpy viac ako 44% svetovej spotreby. (Volner, 2010)

2.2.1 Prioritna europska energeticka komodita

Transport zemného plynu do krajin EU je mozny dvomi sposobmi. Bud’ ide
ozemny plyn doddvany vo forme skvapalneného LNG plynu alebo st dodavky
zabezpecené pomocou plynovodov vybudovanymi pod zemskym povrchom.(Chandra,
2013) Prave dopyt po skvapalnenom plyne v Eurdpe vzrasta, av§ak cena, nedostatocne
rozvinuté partnerské vzt'ahy so $tatmi severnej Afriky, Blizkeho vychodu alebo Strednej
Azie azmeny vramci medzinarodného spolodenstva brania v zabezpeovani

transportov LNG plynu vo vel’kom mnoZstve.
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Vzhl'adom na ndro¢nejsi technologicky postup pri vyrobe skvapalneného plynu,
ma i cena stipajicu tendenciu. Plyn, ktory sa vytazi v geograficky vzdialenych a tazko
dostupnych regionoch, odkial’ nie je mozné vybudovat plynovody, sa pri vysokej
teplote transformuje do kvapalného skupenstva. Ako sa vyjadril Jan Klepac¢, vykonny
riaditel’ Slovenského plynarenského a naftového zvézu, ,, skvapalneny plyn je doleZitym
riesenim pre energetickii bezpecnost EU a preto by sa mali vztahy s krajinami, od
ktorych tento plyn do Europy dovazame (Egypt, Libya, AlZirsko, Nigéria, Trinidad
a Norsko) udrzovat'™. (Klepac , 2014)

Avsak od roku 2011 sa energeticky svet meni a to predovsetkym ¢o sa obchodu
so skvapalnenym zemnym plynom tyka. V doésledku globalnych zmien doslo k nérastu
trhu s LNG plynom. Ponuka LNG plynu dosiahla v rokoch 2005-2010 kumulativny rast
0 58% a v roku 2010 sa produkcia LNG zvysila o necelych 23%. Podiel skvapalneného
plynu sa v svetovom obchode zvysil od roku 2005 do roku 2010 o 8%, ajednym
z hlavnych importérov bola Eurdpska tinia na ¢ele s Velkou Britaniou. (Proedrou, 2012)
Problematika diverzifikacie doddvok zemného plynu predstavuje doposial’ pre Eurépu
komplexne nevyrieSent otazku, v ktorej je Unia velmi zranitelna. Zvyseny dopyt po
LNG plyne rastie uz desatrocia, avSak, po havarii vo FukuSime je mozné badat
odhodlanie platit vysoké ceny za dovoz skvapalneného plynu predovSetkym na
Dalekom vychode®®. Tam sa spotreba energii zvysuje nevidanym tempom. ,, Ceny sii o
35 — 50 % vyssie ako priemerné ceny dovozu do EU ... potencidl na diverzifikiciu
dovozu zemného plynu v EU prostrednictvom dovozu skvapalneného zemného plynu sa
preto podstatne zmensuje. “ (Seféovié, 2013)

Ako uz bolo spomenuté, od zadiatku 21.storocia je energeticka bezpe¢nost’ EU
povazovana za jednu z priorit, nakol’ko situdcia v energetickom sektore bola v minulosti
naozaj nepriazniva.

Unia v roku 2007 vyprodukovala 167 miliénov ton zemného plynu. Celkovo
vSak v tom roku spotrebovala viac ako 430 miliénov ton, Co teda znamend, Ze bola
samostatnd tak na 38% a z velkej miery musela plyn dovazat. (Bures, 2009/2010)
V roku 2013 vsak situacia nebola o ni¢ priaznivej§ia. EU spotrebovala 485 miliard
kubickych metrov plynu, z toho viac ako 150 bolo dodanych z Ruska. To je zhruba 30-
percentny podiel len jedného z importérov na eurépskom trhu. (Central Europe’s energy

security..., 2013)

20 Napr. Japonsko, Koérea.
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Kazdy jeden analytik z energetickej oblasti a vietci predstavitelia EU vedia, Ze
monopolné postavenie jednej spolocnosti (v tomto pripade ruskej spolo¢nosti Gazprom)
na energetickom eurdpskom trhu je nesmierne riskantné. Eurdpa sa vSak nemoze a
nechce spoliehat’ len na obchod s Ruskom ana dovoz z Norska, ktorého loziska sa
neustale zmensuju. Clenské §taty sa zaviazali k zvy$ovaniu spoluprace na spoloénom
efektivnom budovani eurdpskej energetickej politiky. Eurdpske hlavy Statov sa v rdmci
vSetkych dohdd, stratégii a vyhlaseni dohodli na dokonceni integracie a liberalizacie
trhu s energiami do roku 2015, na podpore elektrickych sieti a plynovodov a zlepSeni
koordinacie vonkajsej energetickej politiky. Vysledkom, ako je uvedené aj v stratégii
2020, by mal byt pruznejsi a efektivnejsi obchod s energiami a najmd zmiernenie
vplyvu potencidlnych preruseni dodavok a teda, zabezpe€enie energetickej bezpecnosti
pre Eurépu. NajvacSiu vyzvu predstavuje poziadavka, ktorej zdmerom je zniZit
monopolné postavenie Ruska, ako kl'icového partnera v oblasti energetiky. Otdzkou
ostdva, do akej miery budu schopné byt politické¢ elity Statov a predstavitelia
jednotlivych energetickych odvetvi v otazke energetickej bezpecnosti Unie jednotné,
nakol’ko tato snaha uz trva zhruba desatrofie a mnozstvo I'udi uz vyjadrilo nedéveru
a pochybnosti o tom, & v skutognosti bude niekedy energeticka agenda v ramci EU
zjednotenda. ,, Niektori skeptici pochybujii o schopnosti clenov EU nakoniec dospiet
k jednotnej dohode v oblasti citlivych energetickych otazok, obzvidast' v koordindcii
vautornych vztahov a vytvorenia spolocného energetického trhu ... otvoreny
a konkurencieschopny trh je sice vramci unie zZiadany, ale ochrana narodnych
energetickych priemyslov stdle v niektorych krajinach (napriklad v Nemecku ci
Francuzsku) prevlada. “ (Waisova a kol, 2008, s.83)

V sti¢asnosti to vyzerd naozaj nadejne, nakol'ko koncept energetickej Uinie je uz
takmer v kone¢nom S$tadiu a predstavitelia energetického priemyslu, ako aj lidri
Clenskych Statov sa stretdvaji od zaciatku februdra tohto roku na rokovaniach, s cielom
spolo¢ne sa dohodnut’ o fungovani vysSie spominanej energetickej tinie. Sucasny stav
v ramci diverzifikacie dodavok zemného plynu je alarmujuci, vzhl'adom na to, ze EU je
primarne zavisla na importe z Ruska. Pozastavenie doddvok ruského plynu predstavuje
pre energeticki bezpe¢nost niektorych clenskych Statov (predovSetkym pre Staty
vychodnej a strednej Eurdpy) znacny problém, Co sa prvykrat viditeI'ne preukdzalo aj

v roku 2009, pocas tzv. plynovej krizy.
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2.2.2  Plynové krizy v Europe

Zemny plyn sa na Gizemie EU z Ruska prepravuje magistralnym plynovodom cez
uzemie Ukrajiny uz od roku 1972. Export zemného plynu z Ruska do Europy je
zabezpeCovany Statnou ruskou spolo¢nostou Gazprom. Prvé ndznaky problémov
v ramci dodavok nerastnej komodity vznikli uz v roku 2006, v pozadi ktorych bolo
badat’ spor medzi Ruskou federaciou a Ukrajinou. Obe strany vsak dospeli k dohode
a krizovy scendar nenastal. O tri roky neskor, v januari 2009 sa vsak prvykrat v dejinach
prevadzky tohto plynovodu stalo, Ze tlak v potrubi bol nulovy a dodavky plynu boli
uplne prerusené. Dodavky plynu cez Ukrajinu do Eurdpy boli pozastavené na takmer
dva tyzdne.

Ukrajina v roku 2009 bola po USA, Japonsku, Rusku a Nemecku piatym
najvacsim spotrebitelom plynu na svete. (Duleba, 2009) Zmluvna dohoda medzi
Kyjevom a Moskvou zroku 2006 stanovila nové nakupné podmienky pre Ukrajinu
i samotna Uniu. V porovnani s predchadzajucimi podmienkami, dohoda z roku 2006
priniesla niekol’ko negativnych zmien pre Ukrajinu. NajciteI'nejSou zmenou bolo
zvysenie cien. Gazprom totizto dovtedy predaval Ukrajine zemny plyn pod cenu. ,, Na
Jjednej strane dotovany plyn vyzeral ako nieco, co Ukrajine pomdhalo. No v skutocnosti
im to Skodilo viacerymi sposobmi. “ (Krivosik, 2015, s.18) To sa zmenilo v roku 2006.
Kym Gazprom navf$il ceny plynu pre ¢lenské taty EU vel'mi prijatelne, cena ruského
plynu pre Ukrajinu bola zvySena zhruba 4,5-nasobne a podl'a dohody, na Ukrajine mala
byt vytvorena nova plynarenskd dcérska spolocnost?', ktora bude obchodovat
s Gazpromom, nakol’ko Nagtogaz*> bol ako §tatny podnik privelmi zadlzeny. Ukrajina
sa podpisom zmluvy takisto vzdala importu energetickej suroviny z Turkmenistanu
a Uzbekistanu. Plyn zo $tatov strednej Azie bol po novej dohode podstatne lacnejsi ako
ten rusky. Dodnes sa odbornici zhoduju, Ze tdto zmluva bola ocividne nevyhodna pre
jednu zo stran a zrejme preto tento zmluvny rezim platil iba do roku 2008, kedy zacali
rokovania o pripravovani novej plynarenskej dohody.

Rokovania neboli jednoduché a vzhl'adom na to, Ze dosledky vplyvaju na celu
Uniu, boli ostro sledované. Ukrajina sa vzhladom na neschopnost’ platit stanovené
sumy postupne zadlZzovala. K prijate'nej dohode spociatku nedochadzalo a koncom

roku uz bola situdcia napitd, predovSetkym zo strany azijského energetického partnera,

*! UkrGaz Energo.
22 Naftogaz je narodna ropna a plynarenské spolo¢nost’ Ukrajiny.
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ktory pozadoval od Ukrajiny splatenie dlhu, ktory kontinualne rastol. Oficidlne sa
predstavitelia ruského Gazpromu vyjadrili, Ze Ukrajina ma voc¢i Rusku dlh, ktory je
potrebny uhradit. Ak sa tak neudeje, Gazprom vyhlasil, ze zastavi dodavky plynu cez
tento plynovod. Podl'a stanovisk z Kremla, ,, Ukrajinci si neplnia ani svoje zavizky z
minulého obdobia a dlhuju mu uz 2,1 miliardy USD*. (Pavkovi¢, 2009) Problémom
bolo, ze Ukrajinci si odCerpavali plyn z plynovodu, ktory viedol cez ich tzemie
a zruskej strany sa tieto kroky nestretli s pochopenim. Za necely mesiac, Gazprom
zvysil ceny pre Ukrajinu takmer dvojnasobne. Kyjev takyto postup samozrejme
neakceptoval a nepodpisal kontrakt na rok 2009. ,, Ukrajinci sa citili oprdavneni poplatky
za tranzit ,,vyberat" pomocou odcerpavania prislusného mnozstva plynu z tranzitného
plynovodu. Ruska federdcia to, pochopitelne, vnimala ako kradez ... *“ (Pavkovi¢, 2009)
Ukrajinska spolo¢nost’ priznala cast’ dlhu a bola ochotnd ju splatit’, zvySok sa rozhodla
splatit’ az po rozhodnuti arbitrazneho sudu v Stokholme. Gazprom viak bez d’alsich
rokovani, dokonca bez rozhodnutia arbitrdzneho sidu, s ktorym samozrejme sthlasil,
dodavky plynu zastavil. Vzhl'adom na promptnost’ celej operacie, ked’ , dodavky
zemného plynu este 5. janudara 2009 prudili do Eurdpy cez Ukrajinu na Slovensko v
normalnom reZime, o den neskor sa znizZili o 70 percent. O dalsich 24 hodin sa plynové
kohutiky zavreli uplne” (Duleba, 2009) europski lidri jednoducho nestihli vcas
reagovat’. Tento spor o zemny plyn zasiahol zhruba 18 ¢lenskych Statov Eurdpy.
Plynova odstavka, tzv. plynova kriza, trvala presne 12 dni a mala vyznamny
dosledok v ramci energetickej bezpecnosti pre Eurdopu. Nova plynarenskd dohoda bola
podpisana na obdobie 10 rokov, ¢ize do roku 2019. Predstavitelia EU naozaj pochopili
akutnost’ a zavaznost’ rieSenia problematiky ohl'adom diverzifikacie dodavok zemného
plynu do EU, pretoze mnohé 3taty Eurépy boli a do dnesnych dni st do velkej miery
zavislé na importe tejto komodity z Ruska. Eurdpski lidri totiZ od roku 2006, kedy boli
badatel'né hrozby v ramci energetickej bezpeénosti EU po prvykrat, urobili velmi malo
na rieSenie tohto nedostatku. Namiesto toho, aby bol vypracovany a neskor 1 budovany
integrovany energeticky trh v ramci EU, ¢lenské $taty jednoducho nad’alej uzatvarali
bilateralne zmluvy s Gazpromom, ¢o v kone¢nom ddsledku este posiliiovalo postavenie
Ruska na eurdpskom energetickom trhu v tom case. Vdaka plynovej krize sa vSak
Eurodpa zjednotila a jednoznacne ziadala splnenie ruskych zavéizkov, dodat’ cez Ukrajinu
do Eur6py zmluvou stanovené mnozstvo plynu. Po 12 dioch boli doddvky obnovené.
Nov4, ukrajinsko-ruskd dohoda o dodavkach plynu, ktora bola podpisané v roku

2009 bola sice vyhodnejsSia pre Ukrajinu, nakol’ko cena pre odber plynu bola znizena,
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no opakovanie podobnych kriz v rdmci dodavok ruskej komodity nevylucovala, co teda
ostavalo hrozbou pre Eurépu nad’alej. Po podpisani dohody sa pocitalo s tym, zZe tlak
meniaceho sa prostredia, ako vonkajSieho tak i vnutorného, politického i1 hospodarskeho
v ramci EU, a najmi niZSie prijmy z obchodovania s plynom budi motivovat jednu aj
druht stranu k zmene podmienok. V ramci EU sa ¢oraz &astejsie diskutovalo o zmenach
energetickej politiky, no Ziadne zdsadné zmeny sa neudiali a niektoré &lenské $taty EU
zostali nad’alej pod absolutnym vplyvom ruského Gazpromu. Otazne bolo, ¢i bude
v budtcnosti plyn pouzity ako ,,zbran“ vo¢i nim, alebo nie. Ak &no, tak kedy.

Tak ako bolo predpokladané, nova zmluva nezarucovala, Ze kriza z roku 2009 sa
uz opakovat’ nebude. Podobny scenar sa odohral aj o pit’ rokov neskor. Rusky Statny
plynéarensky koncern Gazprom Ziadal Ukrajinu o zaplatenie dlhu, ktory sa v porovnani
spred piatich rokov este navfsil. ,, Celkovy dlh vzrastol z 2,2 miliard americkych doldrov
na 3,5 miliard, a to napriek skutocnosti, ze Ukrajina dostala prvi cast uveru od
Medzinarodného menoveho fondu vo vyske 3,2 miliardy.” (Putin hrozi zastavenim
dodavky..., 2014) V pripade nezaplatenia dlhu mali byt’ dodavky plynu do Eur6py opat
zastavené. Takejto predstave sa eurdpski lidri brénili, a tak nasledne po vyhlaseniach
prezidenta Ruskej federacie, Vladimira Putina, nasledovali eurdpske vyhlasenia
o vaznom ohrozovani energetickej bezpecnosti EU. Pocas leta bol objem dodavok cez
Ukrajinu znacne zniZeny, dokonca dodavky na Ukrajinu boli uplne pozastavené.
Vzhladom na to, ze Ukrajina nedokdze byt energeticky samostatna, nasledne bol
spusteny reverzny tok zemného plynu zo susednych §tatov>. To samozrejme nezostalo
bez povSimnutia vychodného energetického giganta. Prezident Ruska okamzite varoval,
ze zastavi export do vSetkych Statov, ktoré budi Ukrajine pomahat’. Spor sa stupiioval a
predstavitelia jednotlivych clenskych Statov ako aj eurdpski lidri sa okamzite a opat
s vel'kou razanciou zacali venovat’ problematike diverzifikacie obchodnych vztahov so
zemnym plynom, pretoze od roku 2009 sa opdt toho v praxi vela nezmenilo.
Samozrejme budovali sa prepojenia v plynovodoch a mechanizmy na sprevadzkovanie
reverznych tokov, ale v kontexte rieSenia diverzifikacie zdrojov sa neudialo takmer nic.
Aj napriek mnohym podpisanym dokumentom sa v oblasti eurdpskej energetiky
neudialo mnoho. Samozrejme, tak ako Unia potrebuje dovoz zemného plynu, Ruské
federacia nemoéze prist’ o vedicu poziciu v ramci eurdpskeho energetického trhu. Aj

preto sa i jedna i druhd strana snazili situédciu riesit’.

3 Plyn poskytlo Mad’arsko, Pol'sko a Slovensko.
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Koncom oktobra 2014 sa Rusi s Ukrajinou v Bruseli dohodli a podpisali do¢asnu
dohodu®*. Rokovania boli sprostredkované Europskou komisiou a jednalo sa
predovsetkym o splatenie dodavok plynu, ktoré uz boli z Ruska uskutoCnené.
Predmetom rokovani bolo izavedenie efektivneho spdsobu financovania buducich
dodavok plynu na Ukrajinu, kde doslo k zmene. ,,Nové dodavky plynu z Ruska na
Ukrajinu  budu  podmienené mesacnymi platbami  vopred.” (Rusi sa dohodli
s Ukrajinou..., 2014) Dohoda, ktord bola podpisana plati do konca marca tohto roku,
nakol’ko zmluvné strany sa dohodli na spolupréci len na obdobie zimnych mesiacov.
Ukrajina ma splatit’ dlhy, ktoré¢ dlzi Rusku a rusky Gazprom by mal pouvazovat’ nad
znizenim ceny za plyn pre Ukrajinu. Marec sa vSak blizi, a eSte stile nie st isté
moznosti, ako sa bude situdcia riesit’ po vyprsani dohody. Mnoho zavisi od toho, ako sa
po vyprSani dohody bude spravat Gazprom, a aky systém bude chciet’ zaviest. Je
pravdepodobné, ze Rusko sa bude chciet’ vratit' k systému a zmluvnym podmienkam
zroku 2009 a preto nikto nevylucuje ani situaciu, kedy by dodavky mohli byt opit’
pozastavené. Rusko a Ukrajina si nad’alej navzajom neddveruju apreto je EU
pripravena, Ze opatovne ddjde k trojstrannému efektivnemu dialogu Rusko — Ukrajina —
Europa. Hlavné ciele Europskej unie nad’alej zostavaju vyssia energeticka bezpecnost’ a
niz§ie ceny energii.

Je zrejmé, ze Ruskd federacia doddva plyn a zdsobuje takmer celi strednu
1 vychodnu Cast” Eurdpy. Zavislost’ eurdpskej 28 je kolosdlna. Na druhej strane je vSak
tato zavislost vzajomna. Ako EU, tak ani Rusko si nemdze dovolit’ stratit’ tak silného
partnera v energetickej oblasti. Priority Ruska su evidentné — zachovat’ si monopolné
postavenie na eurdpskom energetickom trhu. Jednou z priorit eurdpskej bezpecnosti
naopak ostdva snaha o diverzifikdciu importu zemného plynu na zaklade hl'adania

alternativnych energetickych partnerov vo svete.
2.2.3 Alternativne moznosti europskych energetickych partnerov

Vzhladom na to, Ze Eurdpa sa obava prili§ velkej zavislosti na ruskych
dodéavkach zemného plynu, hl'adaji sa rozne alternativy, ¢i uz z oblasti krajin severnej
Afriky, Blizkeho vychodu alebo Strednej Azie. Velky vyznam pre Uniu maju dodavky
zemného plynu z Norska, ktor¢ho tazba v Severnom mori stidle narastd aj za

predpokladu, ze plyn ¢i ropa sa vtomto regione zrejme coskoro minu. Norsko je

2 Tzv. Zimna do&asna dohoda.
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energeticky samostatne fungujici $tat, ¢o je vramci EU zriedkavym fenoménom.
Pokial’ to bude mozné, Skandindvsky partner vSak mé ako krajina zaujem zostat’
plnohodnotnym a stabilnym dodavatel'om zemného plynu na trh Eurdpskej tnie.

., Norsko sa vyznacuje tym, zZe svoje bohatstvo nevyuziva len na pokrytie domdcej
spotreby energie, ale svoju produkciu umiestiuje na europsky trh, predovsetkym na
nemeckom, britskom, francuzskom, belgickom, holandskom trhu a mensi objem (cca 1/5
spotreby plynu) i na ceskom trhu. ““ (Volner, 2010, s.121)

Ako vyborna alternativa v kontexte zmensenia zavislosti na ruskom gigantovi
prichadza do Gvahy kaspicka oblast’, ktorej §taty> budi v blizkej buducnosti hrat’ vel'mi
dolezitu ulohu v dodavkach neobnovite'nych zdrojov. Oblast’ je zndma ako centrum
nerastnych surovin, kde sa , overené mmozstvo zemného plynu odhaduje na 4,68
trilionov m’. “ (Waisova a kol, 2008, 5.96)

Oblast’ Kaspického mora je vSak pomerne dost’ problematicka. Prvou prekdzkou
je politickd aekonomickd nestabilita Staitov v celom regidone. O tejto nestabilite
pojednava aj profesor pre strategické a medzinarodné Stidie vo Washingtone, politik a
kritik Z. Brezinski vo svojom diele Velka $achovnica, (2001) kde Strednt Aziu nazyva
ako ,,euro - azijsky Balkan“. Tym vystihuje dlhotrvajiicu nestabilitu v regione, ktory
prirovnava vel'mi trefne k Balkdnu. Druhym problémom je problém pravny. Kaspicke
more mdze byt uznané ako more, a v tom pripade vSetky k nemu priliehajice Staty budu
disponovat 12 milovym pésmom pobreznych vod a200 milovym pasmom
ekonomickej zony, v ktorej] mézu uplatiiovat’ svoje pravo na tazbu nerastnych surovin.
(Rybaft, 2005) Druhou moZnost'ou je deklarovanie Kaspického mora ako jazera, a v tom
pripade sa stanovia striktne vymedzené hranice na zdklade podpisanej zmluvnej
dohody.

Ako uz bolo neraz spomenuté, zaistenie transportu energetickych komodit sa pre
Eurdopu stalo kl'iCovou otazkou. Z tohto doévodu bol schvaleny projekt vybudovania
plynovodu zo Strednej Azie do Eurdpy, ktory by viedol z Turecka cez Rumunsko,
Bulharsko Mad’arsko az do rakiskeho mesta Baumgarten an der March, pod ndzvom
Nabucco. Buducnost’ plynovodu je otdzna a v dneSnej dobe vel'mi nepravdepodobna, a
to aj napriek podpisaniu niekol’kych dohod a zmlav. Tento projekt mohol byt vybornou
alternativou a mohol by svojimi dodavkami pokryt’ stale stupajicu spotrebu energii

krajin EU. Mohol takisto zniZit' zdvislost’ na dovoze plynu z Ruska, a dokonca v pripade

2 Azerbajdzan, Kazachstan, Turkmenistan a Iran.
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tranzitnych krajin by taktiez doslo k absolutnej izolacii Ukrajiny, ako tradi¢nej
tranzitnej krajiny, ¢o celkovému projektu dodavalo suverénnu preferenciu. V stcasnosti
je projekt avystavba plynovodu zastavena. Nedobudovanie Nabucca sprevadzalo
niekol'ko podstatnych dovodov.

Nabucco bol povodne naplanovany ako projekt, ktory povedie priamo
z irdnskych lozisk zemného plynu do Eurépy. Vzhladom na okolnosti ohl'adom
jadrového programu sa priebeh projektu zmenil a hladali sa alternativy, ako Iran,
v ramci ,trestu” do projektu nezapojit. Poc¢iatocné budovanie a zabezpecCovanie celého
projektu malo byt pod vedenim rakuskej spolo¢nosti OMV, ktorad ale v suvislosti
s pritvrdzujicou taktikou USA odstupila od svojich povodnych planov a dohdd s
Teheranom. Aj napriek tomu sa vSak stale deklarovalo, Ze v budovani plynovodu sa
bude pokracovat.

V roku 2008 bol teda jedinym zrejmym dodavatelom Azerbajdzan, nakolko Iran
nebol prizvany na rokovania. Bolo tak ustanovené kvoli neustalej konfrontacii Zapadu
s Iranskou republikou. Problémov v realizacii Nabucca bolo vsak niekol’ko.

Zlozitost’ celému projektu dodavala nevola ruského gigantu, Gazpromu, ktora
spocivala v zabraneni Iranu, a celej Kaspickej oblasti prerazit’ na eurdpsky trh. Svoju
neochotu dala Ruska federacia najavo uz v pociato¢nych stadiach budovania projektu,
ked’ okamzite pripravila podobny projekt dodavok plynu do EU juznou trasou. Kde
takisto mala byt Ukrajina obidend obchod mal tak byt’ bezproblémovy. K rokovaniam
doslo ihned’ na podnet bezchybne fungujicej energetickej diplomacie z vychodu. Nie je
to vSak len snaha zruskej strany, ktora brédnila hladkému priebehu vo vystavbe
Nabucca. Omnoho zavaznej$im problémom je vyber nedostatocne silného konzorcia pre
tento projekt.

., Problémom realizdcie plynovodu Nabucco je predovsetkym to, Ze zatial sa
nepodarilo vytvorit dostatocne silné konzorcium pre jeho vystavbu v tom zmysle, aby
tam bol jednoznacny lider tohto projektu. Konzorcium pre vystavbu bolo ustanovené
viacerymi firmami, tureckou firmou Botas, bulharskym Bulgargaz Holding, dalej
madarskym MOL, rakuskym OMV, nemeckym RWE a rumunskym Transgazom, pricom
kazdy ma rovnaky podiel na akciach. *“ (Urgenmann, 2008, s.110)

Existencia konzorcia Nabucco Gas Pipeline Intl. GmbH, bola sice ustanovena,
problémom bola skor skutoCnost, Ze kazda spolo¢nost’ z krajiny vlastnila rovnaky
podiel. Takéto ,zlepené“ konzorcium teda ani zdaleka nemohlo konkurovat

vychodnému Gazpromu. ,, Kazda so spolocnosti sa podiela rovnakou mierou (16.67%)
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- nemecka RWE, turecky Botash, madarsky MOL, rakiiska OMV a jedna spolocnost z
Rumunska a jedna z Bulharska. * (Stéhlavsky, 2010)

Projekt stracal postupne perspektivu aj kvoli faktu, ze OMV sa uz dlhsie roky
snazilo zlikvidovat mad’arsky MOL, a v podstate nové ,,zlepené* konzorcium nikdy
fungovat’ nezacalo. Nasledne sa tureckd spolo¢nost’ vyjadrila, ze pozaduje vacsi podiel
v ramci projektu a dokonca zaruky, vd’aka ktorym bude i¢ast’ na plynovode Nabucco
akousi predzvestou vstupu do EU. To jej ziadny §tat EU ale nepotvrdil. (Cornell,
Nilsson, 2012) Dal§im problémom bolo financovanie Nabucca.

Vzhl'adom na neustdle navrSovanie vydavkov spojenych s budovanim
plynovodu, v roku 2012 sa rozhodla od projektu odstapit’ spolocnost MOL a turecka
spoloc¢nost’ posledné dva roky stéle pritvrdzovala vo svojich poziadavkach.

Kriza celého projektu vSak spocivala predovSetkym vtom, Zze Azerbajdzan
a Turkmenistan, proklamovani hlavni dodéavatelia plynu, jednoducho nemali dostato¢né
kapacity, ktorymi by mohli zasobovat Europu. Azerbajdzan ani zdaleka nemal
postacujuce kapacity nerastnych surovin a s Iranom, sa vzhl'adom na sankcie, ktoré boli
nain uvalené, sa uZz nepocitalo. Projekt plynovodu bol vroku 2013 zruSeny, Co
predstavovalo pre &lenské staty EU nelichotiva skutoénost. Projekt by samozrejme
dopomohol k vicsej diverzifikacii dodavok zemného plynu do Eurépy.

Ako uz bolo zddéraznené, v nasledujucich rokoch bude zévislost’ Eurdpskej tinie
na dovoze neobnovitel'nych zdrojov energie narastat. Nabucco by v kone¢nou dosledku
urcite dominantné postavenie Ruska neovplyvnil, do §tatov strednej a vychodnej Europy
by vSak nesmerovali len potrubia dotované vychodnym partnerom.

Vzhl'adom na monopolné postavenie ruského Gazpromu dopyt po skvapalnenom
plyne zo strany EU stiapol. Transporty LNG plynu v$ak do Unie nie st zabezpedené vo
velkom mnozstve. Jednym z vyznamnych terminalov LNG plynu je Adria, ktory
rozsiril dodavky zemného plynu z krajin ako je Libya, AlZirsko a Katar. Alzirsko je
vyznamnym dodavatelom plynu hlavne pre juznu cast Eurdpy a do roku 2030 sa
planuje zvysSenie dodavok predovSetkym z Libye. Tento obchod je dolezitym faktom
pre energetickli bezpe¢nost’ EU a oblast’ severnej Afriky zohrava velky vyznam najméi
pre juzné $taty Unie.

Technologicky postup LNG plynu je o to zlozitejsi, ze plyn, ktory je vytazeny sa
pri urcitej teplote (-161°C) transformuje do kvapalného skupenstva. Ide o lokality, ktoré
su vzdialené a vybudovat’ plynovody z tychto Statov je ndkladné a zlozité. St to oblasti

z Perzského zalivu, krajiny predovSetkym ako Katar, Bahrajn ¢i Iran. (Volner, 2010)
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Obrovskou vyhodou tohto postupu je, ¢ 1m’> LNG sa rovna zhruba 576 m’
potrubného plynu. Kapacita prepravnych tankerov je viac ako 140 000 m®> LNG. Co sa
tyka ceny, néklady na LNG splynovacich terminalov si vysSie. AvSak v poslednych
rokoch sa jej vyska priblizila cene potrubného zemného plynu, preto sa stava
konkurencieschopnou. (Urgenmann, 2008)

Produkcia zemného plynu v Statoch Perzského zélivu rastie vel'mi rychlo a preto
je vyborné, Ze od nového tisicrocia sa Eurdpska unia snazi o nadvidzovanie obchodnych
stykov aj vtejto oblasti. Ako vSak uz bolo prizvukované, momentalne najvacsim
partnerom v dodavkach zemného plynu do EU je Ruska federacia. Ta ako partner
zrejme ostane klIucovym spolo¢nikom a najpravdepodobnej$im dodéavatel'om aj
do budicnosti. ,,Do roku 2030 bude z Ruska pravdepodobne pochddzat' az 60%
dovazaného plynu.” (Energy markets in European Union, 2012) Partnerstvo je
samozrejme ale vyhodné pre obe strany a vychadza z viacerych predpokladov, na ¢om

si predovSetkym Gazprom, ako monopol na eurdpskom trhu, dava zalezat'.
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3 Postavenie Gazpromu na energetickom trhu EU

Gazprom je najvacsia nielen ruska, ale aj svetova energeticka spolocnost’. Tento
rusky energeticky gigant je najvac¢§im exportérom zemného plynu na svete. Spolo¢nost’
pokryva cely mechanizmus obchodu, od vyroby, cez skladovanie po prepravu plynu.
7 vacse] cCasti Statna spolocnost’ obchoduje primarne so zemnym plynom, avSak
exportuje 1 mnozstvo derivatov tejto energetickej suroviny. ,, Hlavné obchodné linie su
geologicky prieskum, vyroba, preprava, skladovanie, spracovanie a predaj plynu ale aj
plynového kondenzatu a oleja, predaj zemného plynu ako pohonnej hmoty, rovnako ako
jeho vyroba a uvadzanie na globalny trh tepla a elektrickej energie. “ (About Gazprom,
2015)

Spolo¢nost’  vznikla na prelome osemdesiatych a devitdesiatych rokov
a v sidasnosti vlastni najva¢siu plynarensku prepravnd sastavu®® na svete. Gazprom
patri medzi najvicsie svetové korporacie a sidli v Moskve. V 90.rokoch bola spolo¢nost’
sprivatizovana, neskor si vSak predstavitelia Kremla uvedomili, ze s rastucim
potencidlom spolocnosti by bolo vel'mi vyhodné vlastnit’ niekol'kopercentny podiel.
V roku 2005 nakoniec ziskal §tat kontrolny podiel v spolo¢nosti, ktory vlastni dodnes
a do vel'kej miery stratégiu energetickej spolocnosti ovplyviuje.

Korporacia je jedinym producentom skvapalnené¢ho zemného plynu v Rusku
a strategickym cielom spolo¢nosti je , etablovat’ sa ako lider medzi globalnymi
energetickymi  spolocnostami  diverzifikaciou predajnych trhov a zabezpecenim
spolahlivych dodavok partnerom. “ (About Gazprom, 2015)

Gazprom kontroluje viac ako 94% ruského zemného plynu aje jedinou
spolo¢nostou v ramci Federécie, ktord je zo zdkona opravnenad predavat’ plyn do
zahranicia. Neobnovitel'nu energetickl surovinu Gazprom dodava do 30 Statov, dolezity
je ale samozrejme aj domaci transport komodity. ,,Svojich zdkaznikov si v Gazprome
rozdeluju do niekolkych skupin, pricom Gazprom v tomto pripade sleduje
terminologicku prax ruskej zahranicnej politiky a odberatelov deli na Sstaty
Spolocenstva nezavislych statov (SNS) a Balticke staty (to prirovnava k ,,blizkemu
zahraniciu*) a ,,Far Abroad countries“, co predstavuju staty Europy aj s Tureckom. *
(Tichy, 2013,s.2) Do dnesnych dni ,,Far Abroad countries” predstavuju klicovych

energetickych partnerov. Je to prave Eurdpa, ktord je najvacsim odberatelom ruského

%6 the Unified Gas Supply System of Russia — viac ako 168 000 km.
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zemného plynu a tak, ako je Unia zavisla na dodavkach z Gazpromu, aj ekonomika
Ruska je do vyraznej miery ovplyviiovana energetickym obchodom s EU. Energetické
partnerstvo vychadza z viacerych predpokladov.

Jednym z najmarkantnejSich dovodov je fakt, Ze Rusko vlastni po Iranskej
islamskej republike druhé najvicsie svetové preukazatel'né zasoby zemného plynu. (BP
Statistical review..., 2014) Ruskej federacii patri uz niekol’ko rokov dokonca prva
priecka v rebricku top exportérov sveta. (EU — Russia Energy Dialogue, 2012) Je nutné
vychéadzat’ z faktu, ze obchod je vyznamny a vyhodny ako pre Eurdpsku28, tak aj pre
Rusku federaciu. Rusko je najvacsim dodavatel'om plynu do Eurdpy, ale rovnovaha je
zabezpeCend vtom, Ze Eurdpa je najvacsim importérom tejto ruskej energetickej
komodity. Aj napriek situacii na Ukrajine, ktord sa zdd byt kritickd v kontexte
obchodnych vztahov medzi EU a Ruskom v oblasti energii, partnerstvo funguje aj
preto, ze oblasti kde sa nachadzaju loziska energetickej suroviny na uzemi Ruskej
federacie nie st oznaCované ako nestabilné a nehrozi eskaldcia konfliktov v tychto
regionoch. Dodavky boli teda od zaciatku povazované za bezpecné a spolahlivé.
Poslednym a nemenej ddlezitym argumentom s vybudované a prepojené plynovody,
vdaka ktorym je preprava zemného plynu urcite podstatne lacnejSia, nez v pripade
vynaloZenych prepravnych ndkladov na transport LNG plynu pomocou tankerov

z oblasti Perzského zalivu ¢i severnej Afriky.
3.1 Energeticka politika EU vo¢i Gazpromu

Ako uz bolo prizvukované, v sti€asnosti je najvicSim exportnym partnerom
zemného plynu do EU Ruska federacia. Zd4 sa, Ze kIiGovym obchodnym partnerom
a najpravdepodobnej$im dodavatel'om zostane aj do budiicnosti.

Po prvykrat bol zaznamenany zvySeny dopyt po dovoze energetickych surovin z
Ruska zo strany EU po skonéeni studenej vojny. K prvej energetickej spolupraci medzi
Ruskom a Eurdpskou tniou doslo niekol’ko rokov po rozpade Sovietskeho zvézu, kedy
bola podpisana Dohoda o partnerstve a spolupraci medzi EU a Ruskou federaciou®’.
Neskor doslo k prijatiu Eurdpskej energetickej charty, ktord patri medzi vyznamné
dokumenty Unie v kontexte rieSenia energetickej bezpe¢nosti EU. Politika Eurdpskej

Ginie je doposial’ postavena na dvoch vyznamnych aktivitich EU, ktoré mali azda

7 Dohoda podpisana v roku 1994, nebola viak orientovana priamo na energeticku politiku a trh
s energetickymi surovinami.
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poskytnut’ ramec energetickych vézieb, medzi Ruskom a Eurépou. Jednd sa uz
o spominani Eurépsku energetickii chartu a o Energeticky dialog EU. Obe snahy zo
strany Unie boli viak uZ od po¢iatkov brzdené ruskou neochotou, pretoze takéto, podl'a
ich nazoru obmedzujuce ramce, reSpektovat’” zich strany nebolo anie je mozné.
Prekazkou pre dodavatela z vychodu je ohrozovanie jeho postavenia na trhu zo strany
zahrani¢nych spolo¢nosti, s ¢im samozrejme Gazprom suhlasit’ nemoze.

Eurdpska energeticka charta vznikla po dohode v roku 1991 ana konferenciu
mali pristup Clenské Staty OECD ale 1 Staty vychodnej Eurdpy a Staty rozpadajuceho sa
Sovietskeho zvizu. (Waisova a kol, 2008) Charta vstupila do platnosti v roku 1998 a
poukazovalo sa v nej na tri zakladné ciele:

e podporovat’ energetické politiky, ktoré budi zlucitelné s udrzateI'nym
rozvojom;

e vytvorit podmienky pre podporu vyrobcov a spotrebitelov tak, aby
vyuzivali energiu efektivnejsie a SetrnejSie k zZivotnému prostrediu;

e podnecovat ¢lenov k spolupraci v energetickej oblasti. (European Energy
Charter, 2007)

Zrejme najdolezitejSim odkazom charty malo byt budovanie liberadlneho trhu
s energetickymi surovinami v Eurdpe. ,,Stdty, ktoré prijmii zmluvu sa zavizuji, Ze
zahranicny kapital bude mat volny pristup do Statu, kde mu budu zabezpecené
nediskriminacné a transparentné pravidla tak, aby sa mohol zucastnit konkurzov
ohladom tazby a distribucie nerastnych surovin.“ (Waisova a kol, 2008, s.89) Prave
kvoli tomuto faktu, Ruska federacia odmieta ratifikovat’ zmluvu, nakol’ko nesuhlasi
s liberalizaciou trhu tak, ako je to v zmluve deklarované. ,, Ruské namietky sa vztahuju
najmd na cast zmluvy, ktord garantuje volny pristup zahranicnych spolocnosti na rusky
trh a protokol o tranzite surovin.“ (Belkin. a kol, 2012, s.7) Rusko podla oficidlnych
vyhlaseni na zéklade vtedajsej Energetickej stratégie Ruska na obdobie do roku 2020*
., neplanuje opustit’ svoje vysadné postavenie v tomto odvetvi priemyslu...“ (Waisova
akol, 2008, s.89) Ruska federacia teda ostdva signatarom charty, avSak nikdy ju
neratifikovala.

Energeticky dialog je politickou aktivitou v kontexte rieSenia otdzky
energetickej bezpecnosti EU, no trochu inej formy. Sluzi ako platforma pre pravidelné

stretavanie predstavitelov EU a Ruskej federacie, ale izastupcov energetického

% Dokument ruskej energetickej politiky prijaty v roku 2003.
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priemyslu. Funguje od za¢iatku milénia. , Struktira Energetického dialégu ma
zabezpecit iizke zapojenie clenskych krajin EU, eurdpskeho energetického priemyslu,
i medzindrodnych financénych institicii. Styri tematické pracovné skupiny spdjajii viac
ako 100 europskych a ruskych expertov zo sukromného iverejného sektora, ktori
diskutuju o investiciach, infrastrukture, obchode i efektivnosti vyuZivania energie,
a pripravujii dalsie ndavrhy pre Energeticky dialég.* (Energeticky dialég EU-Rusko,
2008) Na najvyssej urovni sa predstavitelia stretavaju pravidelne, v ramci dialogu vSak
prebiehaju aj ad hoc stretnutia, kde sa zastupcovia vyjadruji k aktudlnym otazkam
energetickej politiky a aj energetickej bezpecnosti.

Jednym z vyznamnych strategickych vysledkov dialogu bolo podpisanie dohody
0 Mechanizme vc€asného varovania zroku 2009. Dohoda vznikla ako dosledok
plynovych sporov medzi Ruskom a Ukrajinou. Memorandum Specifikuje okolnosti
spustenia mechanizmu a definuje narusSenie dodavok energie, o v praxi ,.znamend
povinnost Eurdpskej unie a Ruska informovat s predstihom o moznych vypadkoch
dodavok ropy a zemného plynu a samozrejme konzultovat' vzniknutu situdciu a navrhnut
spolocny plan rieSenia.* (Kostintsyna, 2012, s.151) Informovat’ obchodného partnera
s predstihom sa snazia dodrziavat obe strany. Momentalne je to velmi prospesné,
nakolko sucasnd zmluva o doddvkach plynu z Ruska cez Ukrajinu ma platnost’ len do
marca. Dalej nie je isté, ako bude obchod s energiami prebiehat. Rusi pozaduji od
Ukrajiny zalohové platby, aby nedochadzalo k situdcidm z minulych rokov, kedy sa
Ukrajina zadlZovala kazdym rokom viac.

Zname su 1 niektoré d’alSie uspechy tejto platformy, no z Energetického dialogu
Eurépskej tnie nevyplyvaji Zziadne zavdzky (okrem tych, ktoré st odsuhlasené
vSetkymi ucastnikmi) a neexistuju ani ziadne sankéné a donucovacie mechanizmy. Ide
skor o dobrovol'né budovanie dovery medzi stranami, kde sa zuCastneni pokuSaji
o zaistenie stability energetického trhu a spol'ahlivého importu 1 exportu energetickych
zdrojov.

Zaciatkom nového tisicroc¢ia bola na eurdpsky trh dovazand zhruba jedna
polovica celkovej spotreby EU. (Johnson, 2005) Po roku 2004, kedy doslo
k najvacsiemu rozsireniu Unie smerom na vychod, podiel ruského vplyvu v tomto
odvetvi mnohondsobne naréstol. Nésledne sa energetickd bezpecnost’ stala jednym zo
zékladnych priorit Unie. V tom &ase tvorila EU jeden z najvi¢sich energetickych trhov
vobec, €o v kone¢nom dosledku plati dodnes. Rusky koncern Gazprom, zastiva

vysadné postavenie na eurdpskom energetickom trhu so zemnym plynom. Je teda
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o¢ividné a opodstatnené, Ze jednanie s Ruskou federaciou sa &lenské §taty EU v snahe
zaistit’ pre seba dostato¢né dodavky zemného plynu, nemoézu vyhnit. Aj napriek tomu,
ze Gazprom sa vyhraza opdtovnou odstavkou zemného plynu, obchodné energetické
vztahy st existen¢ne dolezité pre obe strany aruska spolo¢nost’ sa snazi vyuzivat
zavislost &lenskych $tatov EU na dodavkach z Ruska. Svoju poziciu na eurépskom
energetickom trhu sa snazi upevnit, v niektorych pripadoch dokonca zvicsit.
V mnohych pripadoch sa jej to dari, nakol’ko zavislost' niektorych menSich Statov
Eurdépy na ruskych dodavkach je viac ako 70% a v stfasnej dobe je zabezpecenie
energetickej bezpecnosti jednou z priorit kazdého Statu, Co si ruskd vlada, ako

vacsinovy vlastnik spoloc¢nosti, plne uvedomuje.
3.2 Energeticka politika Ruskej federacie

V roku 2011 bola korel4cia energetickej surovinovej rovnovahy v ramci EU este
celkom priazniva, ked?e Unia dokazala vyrobit takmer jednu tretinu toho, &o
spotrebovala. Europska unia vyrobila 30,7% nerastnej komodity az Ruska bolo
importovanych viac ako 25%. Predpoklad na rok 2020 je vSak ovel'a neprijemnejsi. Ako
uvadza vo svojom dokumente Peter Juza (2012), slovensky politolog, vysokoskolsky
pedagdg a Specialista na geopolitiku, do roku 2020 sa Eurdpa bude musiet” vyrovnat
s vyraznym poklesom vlastnej tazby a do znac¢nej miery bude nitend spoliehat’ sa na
dodavky z Ruskej federacie. Slovensky politolog uvadza, ze domaca tazba v ramci EU
klesne na 17,9% a z Ruska bude Eurdpa dovézat’ 30,6% zemného plynu (viac v prilohe
c.4).

V sucasnej dobe vyznam energetiky, energetickych zdrojov a energeticke;j
bezpednosti bezpochyby vzrastol. V tejto problematike je doposial Unia stale
zranitel'na, ¢o si Gazprom uvedomuje. Aj to je dovodom, preco energeticky faktor hra
dolezitt tilohu v ramci zahrani¢nej politiky Ruskej federacie. Da sa teda povedat’, Ze tak
ako je toto energetické spojenie Europy a Ruska vyhodou no zéroven rizikom pre
Europsku?28, tak to predstavuje vysadu i nebezpecenstvo pre Rusku federaciu.

Zameranie na energetické otazky v oblasti zahrani¢nej politiky Ruska je
definované samozrejme potencidlom a mnozstvom jej energetickych zdrojov. V roku
2012 sa na uzemi Ruskej federacie nachddzalo 13% svetovych zasob ropy, 23% uhlia a
45% zemného plynu. (Kostitsyna, 2012) V minuloro¢nych Statistikdich sa dokonca

v dokumentoch British Petroleum Statistical review (2014) uvadza, Ze Rusko disponuje
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takmer 52% svetovych zasob zemného plynu, z ¢oho zhruba polovica je exportovana do
zahranicia a prijmy z obchodu s energiami tvori viac ako 50% Statneho rozpoctu.

Je preto zrejmé, ze energeticky sektor v Ruskej federacii zohrava naozaj vel'mi
doélezith ulohu. Je dokonca oznacovany, niet sa comu divit, ako ,, ndastroj znovuzrodenia
niekdajsich geopolitickych pozicii “ Ruskej federacie. (Kastdkova, 2012, s.1)

V stcéasnej dobe je hlavnym obchodnym partnerom v oblasti energetiky EU
a v poslednych rokoch, je zemny plyn stotoziiovany s nastrojom politického vplyvu.
Ruské energetickd politika je vnimana ako ndstroj zaistovania ndrodnej bezpecCnosti,
nakol’ko ,, Rusko nevaha pouzit svoj energeticky vplyv na odvratenie akejkolvek hrozby
alebo rizika vydierania zo strany Statu — spotrebitela ruskych energetickych surovin*.
(Kastakova, 2012, s.2)

Vzhl'adom na to, aka rolu zohrava energetika v ramci ruského hospodarstva,
v poslednych rokoch bolo v Rusku pripravenych niekol’ko dokumentov o zékladnych
mechanizmoch a principoch tazby a distribucie zemného plynu. Zakladnym cielom
ruskej stratégie je ziskanie a nasledné udrZanie postu svetovej energetickej velmoci. Od
zaCiatku 21.storocia sa v dokumentoch pojednava o ,,snahe Ruska vytvorit absolutny
monopol na energetickom trhu*. (Kugera, 2010, 5.30) Tento umysel sa za¢al napinat’
od roku 2003, kedy dochadzalo k zotatiiovaniu kIa¢ovych energetickych spolo¢nosti*’
v Rusku. Nasledne ziskala ruska vlada scasti kontrolu nad taZbou energetickych
komodit ale aj nad ich distribuciou a exportom. Vlada sa snaZila upevnit’ poziciu Statu
na domacom trhu, vd’aka ktorej ale modze zasahovat aj do oblasti zahrani¢ného
obchodu.

Vroku 2003 bol prijaty iklacovy dokument, ktory uréoval smerovanie
energetickej politiky v Ruskej federadcii pod nazvom - Energeticka stratégia Ruska do
roku 2020. Vzhl'adom vSak na plynovu krizu, ktora v roku 2009 vyustila do 12-diiove;j
odstavky dodavok plynu zRuska do EU cez Ukrajinu, doflo k prijatiu novej
energetickej stratégie. T4 je platnd do roku 2030. Strategicky dokument je jednym
z najdolezitejSich  energetickych dokumentov v ruskej historii, pojednavajlci
o energetickej politike, ojej vplyve na hospodarsky rast Statu, ale aj o energetickej

bezpecnosti Ruskej federacie.

2 Gazprom, Transneft, Rosneft.
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3.2.1 Energeticka stratégia Ruska

Vytvorenie dokumentu Energetickej stratégie Ruska do roku 2020 bolo
v dosledku neustaleho zvySovania spotreby energii vo svete a dopytu po nerastnych
energetickych surovinadch zaciatkom 21. storocia. V roku 2009 doslo k prijatiu
Energetickej stratégie Ruska do roku 2030.

Podla tidajov Medzindrodnej energetickej agentury ma Rusko enormné zasoby
energetickych zdrojov a je jedinou krajinou G8, ktora by v buducnosti mala byt ich
Cistym exportérom. Mnohi analytici stymto udajom nesuhlasia, nakolko Ruska
federacia idnes importuje menSie Ciastky zemného plynu zo zahrani¢ia. V ramci
energetickej politiky ale Ruska federacia kladie doraz na to, aby ako aktér
medzinarodnych vzt'ahov zostal na prvom miesto vo svete v zasobadch zemného plynu —
ako v jeho tazbe, tak i v exporte. (Juza, 2012)

NajdolezitejSou vyzvou energetickej politiky Ruska v stratégii z roku 2003 bola
integracia do globalneho systému a vstup na nové trhy s energiami. Strategicky
dokument venuje dokladnii pozornost’ zahrani¢nej politike Ruska. Ciele
v predchadzajuce;j stratégii by sa dali zhrnut’ do Siestich zékladnych bodov:

e zvySenie energetickej efektivnosti,

e trvalo udrzatelny rozvoj,

e postupné zavadzanie novych technologii a konkurencieschopnost’,

e docielenie vyssej efektivnosti ruskej ekonomiky,

e stabilizacia finan¢ného sektora,

e zvySenie produktivity prace a naopak zniZenie negativneho dopadu na
zivotné prostredie.

Po vypuknuti globédlnej finan¢nej a hospodarskej krizy, ktord samozrejme
sposobila pokles cien aj v energetickom sektore, energetika postupne prestala
predstavovat’ odvetvie, ktoré prispievalo k vyraznému hospodarskemu rastu Ruskej
federéacie. Nakol'ko sa teda situacia ekonomicky i politicky vo svete menila, ruska vlada
zaCala pracovat’ na novej stratégii. V roku 2009 k tomu prispela aj situdcia, kedy sa
Moskva s Kyjevom nevedeli dohodnut’ na novych podmienkach ndkupu zemného plynu
a nasledne doSlo uz k spominanej 12-dilovej plynovej krize, kedy Gazprom odstavil
dodavky zemného plynu. V dosledku tychto nepriaznivych okolnosti vlada avizovala

zmenu v stratégii uz v roku 2007.
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Energetickd stratégia Ruska do roku 2020 mala skor bezpecnostny ako
ekonomicky charakter. Energetickd bezpecnost' bola charakterizovand ako jedna z
najdodlezitejSich sucasti narodnej bezpecnosti Ruskej federacie. V poslednych rokoch
strategick vyzvu predstavovalo skor posilnenie globalnej geopolitickej pozicie Ruska
na svetovych trhoch s energetickymi komoditami a vytvorenie imidzu spolahlivého a
stabilného dodéavatel'a energetickych surovin. (Kastakova, 2012) Nakoniec v roku 2009
bola odstihlasena nova Energeticka stratégia Ruskej federacie do roku 2030, ktora je
v sucasnosti najddlezitejSim dokumentom pojednavajucim o energetike.

Hospodarska kriza zapriCinila nemalé geopolitické a hospodarske zmeny
v spolo¢nosti. Tie predstavovali vychodiskové body, ktoré sluzili na vypracovanie
stratégie. Na zdklade predpokladanej pokrizovej obnovy boli stanovené dve potencidlne
vyvojové situdcie. ,,Podla prvého scendra sa predpokladd rychle zotavenie, kde s
dosledkami krizy sa ruskda ekonomika vyrovna do roku 2015. A podla ruského scenara,
ktory predpoklada pomalsiu obnovu hospodarstva, budu nasledky krizy a plnohodnotné
uzdravenie prekonané az v rokoch 2020 — 2022.“ (Shadrina, 2009) Da sa povedat’, ze
v ruskom pripade sa vyplnila skor prvad situacia. Vzhl'adom na stG€asnu situdciu,
v dosledku krizy na Ukrajine a uvalenia sankcii na Rusko, s ¢im suvisi i klesajica
hodnota ruskej meny, ceny energetickych komodit opét’ klesli, o ma samozrejme opit’
vplyv na hospodarsky rast krajiny.

Zakladné ciele energetickej politiky do roku 2030 zostali viac-menej totozné
s ciel'mi z predchédzajicej stratégie:

e zabezpecenie energetickej bezpe€nosti v State,
e efektivne vyuZzivanie energetickych zdrojov,
e doraz na ekologicku bezpecnost’ a pod.

Z hl'adiska priorit sa vlada zamerala na proces transformdacie energetického
sektora. Podla Energetickej stratégie Ruskej federacie (2009), by mala byt
modernizacia sektora ukoncend do konca roku 2015 ado roku 2022 by sa malo
v energetickom sektore zamerat na zvySovanie energetickej UCinnosti a prildkanie
vysoko efektivnych inovécii a technologii v Rusku. Tieto prvé dve fazy st do velkej
miery redlne. Tretia faza vSak predstavuje pre Rusku federaciu vacsiu vyzvu, vzhl'adom
na to, ze bude potrebné zamerat’ sa na alternativne zdroje energii. Do roku 2030 bude
podla strategického dokumentu ,,nutné :zlepsit energeticku efektivnost vplyvom

vyuzivania alternativnych zdrojov energie”. (KaStakova, 2012, s.5) Ruska federacia
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nepatri medzi typickych vyuzivatel'ov alternativnych energetickych zdrojov, preto je
otazne, ako sa situacia v rdmci tohto procesu v Ruskej federacii vyvinie.

Zo strategickej energetickej koncepcie vyplyva, ze Ruska federacia povazuje do
buducna Bielorusko a Ukrajinu za nespol’ahlivych partnerov. Preto by sa mal Gazprom
do roku 2030 zamerat’ na snahu odputat’ sa od tychto tranzitnych Statov, cez ktoré sa
dodava zemny plyn do EU ahladat’ iné moznosti. Tie vSak nie st v strategickom
dokumente nijako Specificky rozobraté. Koniec koncov Gazprom sa vdaka plynovodu
Nord Stream, uz zrusenému potrubiu South Stream a pripravovanému projektu cez
Cierne more (viac o plynovodoch ruskej spolo¢nosti na uzemi EU v nasledujucej
podkapitole), tranzitnym krajindam uspeSne vyhyba a dokdze plyn transportovat
pomocou plynovodov do vietkych §tatov EU, s ktorymi mé platné obchodné zmluvy.

Z ekonomického hladiska je Rusk4 federdcia podstatne skeptickejSia, resp.
realistickejSia. Podl'a uvedenych Statistik ruska vlada pocita s tym, ze sa vykonnost’
energetického sektora do roku 2030 znizi, ¢o pre federaciu predstavuje nie velmi
pozitivhu spravu. Tento rusky skepticizmus sa v sucasnosti potvrdzuje. Samozrejme
dovodov je viac. Je to predovietkym sidasna situacia na Ukrajine™, kde je Rusko
obvinované Zapadom z dodavania zbrani separatistom a spor medzi Zapadom a ruskym
prezidentom V. Putinom. Takisto schvalenie hospodarskych sankcii vo¢i Rusku zo
strany Europskej unie’' prispievaju k stile vi¢siemu hospodarskemu Soku v krajine.
Cena ruského rubla klesd uz od polovice minulého roku, infldcia rastie a ceny
neobnovitel'nych energetickych surovin klesaji. Plyn je podstatne lacnej§i nez
zaCiatkom minulého roku. Ruskéd vlada s poklesom energetického sektora v stratégii
zroku 2009 prezieravo pocitala. ,, Rusko pocita so zmiZenim podielu energetického
sektora v Struktiure HDP do roku 2030 zo sucasnych 32 % na 18 %. (Shadrina, 2009)

Tato informaciu mnohi analytici hodnotia ako vel'mi zaujimavi, nakol'ko pred Siestimi

3 Oficialne protivladne protesty (Majdan) v Kyjeve vypukli 21.11.2013. Protesty su prezentované ako
reakcia na necCakané rozhodnutie najvysSich predstavitelov byvalej ukrajinskej vlady, prerusit’
proeurdpsky proces integracie Ukrajiny. Odvtedy je krajina nestabilnd, v prezidentskych vol'bach v roku
2014 bol zvoleny novy prezident, ktory stabilitu zabezpecit’ nedokaze, Krym bol anektovany Ruskou
federaciou a na vychode Ukrajiny boli vyhlasené dve, nikym neuznavané republiky — Donecka I'udova
republika a Luhanska l'udova republika. V sucasnosti na vychode Ukrajiny dochadza k ozbrojenym
vojenskym stretom, medzi ukrajinskou armadou a proruskymi povstalcami.

1V dosledku podozreni aktov agresie z ruskej strany, porusovaniu ukrajinskej suverenity a izemnej
celistvosti Statu v roku 2014 uvalila Europska tnia niekol’konasobné hospodarske ale i financné sankcie
vo¢i Rusku. Unia obmedzila financovanie niekolkych ruskych podnikov, zmrazila aktiva poprednych
politikov a pod. Sankcie boli uvalené aj na niekol’ko zbrojarenskych a energetickych firiem (samozrejme
v ratane Gazpromu, ale do takej miery, aby to neochromilo energeticky sektor v Europe).
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rokmi, kedy sa na ruskom strategickom dokumente pracovalo, takémuto poklesu ni¢
nenaznacovalo.

Aj napriek tomu, tazba Gazpromu v oblasti zemného plynu by mala do roku
2030 vzrast o zhruba 42%. Ruskd vlada kalkuluje totiz tak, Ze trh s energiami bude
postupne presunuty zo zépadu na vychod. Federacia pocita s tym, ze kym energeticky
trh s EU bude mat’ do budticna skor klesajucu tendenciu, ¢o nie je vyliéené, obchod
s Korejskou P'udovodemokratickou republikou a Cinskou l'udovou republikou bude rast’.

Aj napriek tomu, ze Ruska federacia planuje diverzifikaciu svojich obchodnych
energetickych partnerov smerom na Daleky vychod, &im by sa teda znizila ruska
zévislost od exportov do EU, Unia v stdasnosti nad’alej zostava najddlezitejsim
partnerom Gazpromu. Budované a planované projekty a podpisané obchodné zmluvy
ohl'adne zemného plynu nenaznacuju, Ze by sa v blizkej budicnosti malo nie¢o medzi

Ruskom a EU v ramci energetickych vztahov menit’.
3.3 Rusky monopol na eurépskom energetickom trhu

Ako uvadzaju Statistiky uvedené na portali Gazpromu (Delivery statistics, 2015),
v roku 2000 Gazprom exportoval 130 miliard m3, no v roku 2013 Unia importovala od
ruského partnera uz viac ako 161 miliard m?®. V Statistikach je uvedené, ze z toho viac
ako 127 miliard m?® bolo dovezenych do zapadnej Eurdpy, zostatok bol prepraveny do
Statov vychodnej a strednej Europy.

Hlavnou slabinou EU, ktori Gazprom donedavna mal moznost vyuZivat vo svoj
prospech bola predovSetkym nejednotnost’ eurdpskych Statov v otazke rieSenia
energetickej bezpe¢nosti EU. Ruska federacia sa prejavovala ako velmi flexibilny aktér,
vyuzivajuci rozpory medzi &lenmi EU anejednotnost trhu s energiami. Gazprom
dokézal pohotovo predstavovat’ nové projekty a zabezpecovat alternativne plynovody,
vdaka ktorym by jeho postavenie na eurdpskom energetickom trhu mohlo zostat’
neohrozené. Niekolkokrat sa zdalo, Ze finanéne nakladné snahy EU s cielom
zabezpecit' diverzifikaciu dodavok zemného plynu povedu kvoli nedodslednosti
anejednotnosti skor k posilneniu ruskej pozicie na trhu. Tak skoncil aj projekt
plynovodu Nabucco, ktory predstavoval vybornl alternativu smerom k vicsej
diverzifikacii dodavok zemného plynu do Unie (Predovietkym pre juzna a centralnu
Cast Eurdpy). Gazprom dokéazal postupne uzatvarat' bilaterdlne ale 1 multilateralne

dohody, vd’aka ktorym exportoval zemny plyn nielen cez Bielorusko a Ukrajinu, ale aj
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zo severu & z juhu. Udrzanie si EU ako energetického partnera patri samozrejme medzi
primarne zaujmy Gazpromu. ,, Europske krajiny patria medzi klucovych spotrebitelov
ruského plynu uz viac ako 40 rokov. Ako hrac na europskom trhu si Gazprom kladie za
ciel predovsetkym udrzat si veducu poziciu a zabezpecovat bezpecné dodavky plynu do
Europy. “ (About Gazprom/Europe, 2015)

V sucasnosti, v dosledku vytvorenia energetickej unie, sa pocita s tym, ze sa
energetickd nejednotnost’ vytrati. Medzi priority Eurdpskej tUnie nadalej patri
vytvorenie zdravej konkurencie na trhu voc¢i Gazpromu, nakolko rusky monopol
zabezpecuje vicsinovy dovoz zemného plynu do Eurdpy cez niekol’ko vyznamnych
plynovodov a samozrejme s tym spojent otazku vacésej diverzifikacie dodavok zemného
plynu na eurdpsky trh. O diverzifikaciu sa Eurépska28 snazi uz niekol’ko rokov. Unia
zatial' nie je velmi UspeSnd a Gazprom zostdva najvacSim importérom energetickej
suroviny do Eurépy. Podl'a ruského zdkona o vyvoze plynu, Gazprom ma vylu¢né pravo

vyvazat’ zemny plyn len cez plynovody.
3.3.1 Blue Stream

Plynovod Blue Stream je hlavnym plynovodom vedicim cez Cierne more. Jeho
vystavba bola zahajena vroku 1997, kedy Ruska federacia a Tureckd republika
podpisali medzinarodni dohodu o vystavbe podmorského potrubia. Potrubim je
zabezpeovany transport zemného plynu po dne Cierneho mora z Ruska do Turecka.
Délezitym faktom je, Zze plynovod obchddza tradicné tranzitné Staty, Bielorusko
a Ukrajinu, a spojil distribu¢ny systém Gazpromu s tureckymi trhmi.

Budovanie Blue Stream plynovodu mal byt predpokladom pre strategické
partnerstvo medzi Ruskom a Tureckom v oblasti energetiky a dopravy. Pdvodne bol
totiz zabezpeceny cez napdjané plynovody cez Ukrajinu, Moldavsko, Rumunsko
a Bulharsko, tento tranzit vSak nebol efektivny. (Stream, 2015) Neustdle dochadzalo
k sporom a cena za plyn sa nepretrzite zvySovala, nakol'’ko Ukrajina i Moldavsko boli
obvinované z nezakonného odcerpavania plynu. Gazprom teda priSiel s projektom
vybudovania plynovodu Blue Stream, vdaka ktorému by k takymto problémom
nedochadzalo, samozrejme stym, Ze do buducnosti Gazprom pocita s rozSirenim
spoluprace. S tym Turecko suhlasilo, ¢o sa do dneSnych dni z pohladu tureckej

ekonomiky a ruskych zdujmov ako vel'mi rozumné, no hlavne vyhodné riesenie.
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Tento projekt je povazovany za jeden z prvych strategickych vitazstiev
Gazpromu v ramci energetického trhu v Eurdépe. Koncom minulého storocia pokladalo
Rusko za dolezité zablokovat’ cestu moznym konkurenénym Statom z Kaspickej oblasti,
dostat’ sa na europsky energeticky trh prave cez Turecko. Ide predovsetkym o Staty ako
Turkménsko, Azerbajdzan a Gruzinsko, ktoré podpisali dohody s Tureckom o budovani
konkuren¢ného projektu Trans-Caspian. Problém bol podobny ako v pripade plynovodu
Nabucco. Kvoli neschopnosti zac¢astnenych stran dohodnut sa na podmienkach
vyhovujucim vSetkym, boli stavebné prace projektu Trans-Caspian v roku 2000
zastavené®> aplan vystavby Blue Stream bol bez vicsich problémov splneny
a dokonc¢eny v roku 2002. Ako uvadza Gazprom na svojej internetovej stranke (Blue
Stream, 2015), transport cez plynovod aprvé komeréné dodavky boli spustené
zaCiatkom 2003.

Konstrukcia plynovodu bola verejne kritizovand zo strany USA, ktorej
predstavitelia poukazovali na vzrastajicu zavislost na dodavkach zemného plynu
z Ruska a vyzyvali Eurdpu, aby sa zamerala na diverzifikdciu obchodnych partnerov
v kontexte rieSenia svojej energetickej bezpe€nosti. Sporadicky dochadzalo aj
k protestom zastupcov zivotného prostredia, ale ani tie nemali ziadny vyznamnejsi
vplyv na dokoncenie potrubia. Nakoniec doslo k podpisaniu dohody ohl'adom exportu
energetickej suroviny Gazpromom do Turecka na 25 rokov.

Koncom roku 2014 bola podpisané nové memorandum o vybudovani
pobrezného plynovodu z Ruska do Turecka pod nazvom Blue Stream 2. Novy plynovod
by mal mat’ kapacitu 63 milidard m?, z ktorych vel'ka cCast’ bude dopravend d’alej do
Grécka. Hlavnym cielom Gazpromu je vytvorit' priaznivejSiu povahu bilateralnych
vzt'ahov medzi Ruskom a Tureckom a presmerovat’ vyvoz energetickych komodit do
vychodnej a strednej Eurdpy z Ukrajiny. Celkovy objem ruskych priamych investicii
vzrastol o 1,7 miliardy dolarov a pomaly sa bliZi v Turecku k miliarde. (The Jamestown
Foundation, 2014)

Vzhl'adom na to, Ze Rusko sa rozhodlo ukoncit’ projekt South Stream (viac
v d’al$ej podkapitole), koncom minulého roku vladni predstavitelia vyhlésili, ze zdroje

ktoré¢ mali byt pouzité na tento projekt budu vyclenené na vybudovanie paralelné¢ho

> Medzitasom bol dialog medzi §titmi opitovne otvoreny a prezidenti Turecka a Azerbajdzanu sa

dohodli aoznamili v marci tohto roku zaciatok vystavby plynovodu. Plynovod uz pod nazvom
Transanatolian Natural Gas Pipeline (TANAP) by mal transportovat’ plyn z Gruzinska na zapad Turecka
a odtial’ by mal d’alej putovat’ do Bulharska, Grécka a Talianska. Projekt plynovodu je po nevydarenom
plynovode Nabucco v sucasnosti jedinou realnou alternativou dodavok zemného plynu z Kaspickej
oblasti.
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pobrezného plynovodu Blue Stream 2. Ten by sa mal vetvit’, z toho jedna Cast’ by mala
viest’ cez Mad’arsko do Rakuska a druha cez Grécko do Talianska. Bulharska republika,
ako problematicky partner z minulého roku v ramci projektu South Stream by sa tohto
projektu uz zuacastnit nemala. Takéto dohody medzi Ruskom a Tureckom st do
budicna naozaj vyznamné, nakolko nielenze Gazprom bude nadalej absolutne
dominovat’ na trhu, ale uloha Turecka ako energetického centra v Eurdpe sa moze stat’
klIaiCovou. Turecko je uz v stcasnosti velmi dolezité, pretoze rokovania ohl'adom
Trans-Caspian projektu st znova spustené, atak opdtovne dochadza k ,,supereniu®
medzi Gazpromom a d’alSim ,,zlozenym* konzorciom. Ak by vSak bol projekt
plynovodu Trans-Caspian, do ktorého by boli zabezpe¢ované dodavky zemného plynu
z AzerbajdZzanu a Turkménska schvaleny a vybudovany, prispelo by to k vyznamne;j
diverzifikécii trds a dodavok energii do juhovychodnej Eurdpy. Prave tato cast’ je do
velkej miery stale zavislda na dodavkach z Ruska. Vzhladom na nedobudované
a neschvalené projekty plynovodov z minulosti, vd’aka ktorym mala byt zabezpecena
diverzifikdcia a aspoil sCasti naruSené monopolné postavenie Gazpromu v Eurdpe je
budtcnost’ Trans-Caspian projektu otdzna. Analytici skor tvrdia, ze vd’aka takymto
neuspeSnym a nedorieSenym projektom sa pozicia Gazpromu na trhu skor upeviuje ako
narusuje, nakol’ko zakazdym vedia predstavitelia tejto ruskej energetickej korporacie
prist’ s naplanovanym, redlnym a vyhodnym projektom.

V sti€asnosti je kapacita Blue Streamu 16 miliard m® plynu ro¢ne. V pripade, Ze
Iran, ako d’alsi turecky energeticky partner so zemnym plynom nesplni svoje zavizky
anedod4a dohodnuty objem zemného plynu do Turecka (Co sa stava sporadicky kvoli
poruseniam plynovodov zo strany vladnych odporcov), na ziadost’ tureckej vlady, je
mozné zabezpecit dokonca vysSie dodavky z Ruska (Blue Stream, 2015), ¢o je pre
Tureckt republiku nesmiernou vyhodou. Aj tu je moZzné badat, s akymi kompromismi
je Gazprom ochotny suhlasit’ ak sa jednd o postavenie spoloCnosti na eurdpskom
energetickom trhu. Vdaka nemalej kapitdlovej zdkladni, ktorou ruskd spoloc¢nost
disponuje, dokdze reagovat’ flexibilne v sulade so svojou stratégiou. Aj preto dokdzala
pomerne jednoducho vyrieSit problém neddveryhodnej tranzitnej krajiny akou je

Ukrajina, a vybudovala potrubie severnou trasou az do Nemecka.
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3.3.2 Nord Stream

Plynovod Nord Stream je vel'mi vyznamny pre uspokojovanie rastiiceho dopytu
po zemnom plyne v celej Europe. Cielovymi trhmi pre dodavky plynu cez tento
plynovod su predovsetkym Nemecko, kde potrubie priamo prepravuje plyn, d’alej je
zabezpetovany tranzit do Holandska, Belgicka, Svajéiarska, Rakusko, Talianska,
Ceskej republiky a Franctzska. Tymto potrubim je zabezpeovany transport ruského
plynu do zapadnej Casti Eurdpskej unie.

Prva cast’ plynovodu bola postavena koncom roku 2011, druhé bola dobudovana
o rok neskor. V stcasnosti je kapacita plynovodu 55 miliard m? ro¢ne. (Nord Stream,
2015)

Pre Gazprom je ddlezité najmad to, ze vzhl'adom na trasu potrubia, ktoré vedie po
dne Baltického mora, nie je nutné riesit’ otazky tranzitnych Statov. Ako Ukrajina, tak aj
Bielorusko nepredstavuju ziadnu hrozbu, ¢im sa eliminuju aj politické rizika
a zakaznikom na zapade Eurdopy su tak zabezpecené spolahlivé dodavky zemného
plynu. Na plynovod sa v Nemecku napajaji rozne iné potrubia, vd’aka ktorym je
energetickd surovina prepravovana do takmer vSetkych okolitych Statov.

Potrubie je dlhé 1224 km abolo vybudované v sulade s medzindrodnymi
dohovormi a vnutroStatnymi pravnymi predpismi kazdého jedného Statu, ktoré
disponuju vyluénou ekonomickou zoénou v jeho blizkosti. (Nord Stream, 2015)

S vystavbou tohto projektu od zaciatku nesuhlasili Pobaltské Staty a ani Pol’sko,
ktoré su tymto potrubim obidené, ¢im nastavali obavy o zabezpeCovanie energeticke]
bezpecnosti v tychto mensich §tatoch. Samozrejme ked’ze neboli v projekte zahrnuté
ako tranzitné krajiny, prichadzali aj o zisky z tranzitnych poplatkov. Ani nevola tychto
Clenskych statov EU vSak nezabranila vo vystavbe Nord Streamu, nakolko
s predlozenym planom suhlasili §taty ako Dansko, Svédsko, Nemecko a Rusko.

Severnym potrubim su zabezpeCované vSetky dodavky ruského plynu do
Nemecka, ako najvdcSieho eurdpskeho partnera Gazpromu. Plynovod je kapacitne
najvacsim v ramci Eurdpy a dovadZza viac ako 127 miliard m® ruskej energetickej
komodity. (Delivery statistics, 2015)

V roku 2014 Gazprom predostrel plan, kde by chcel Nord Stream rozsirit’ az do
Velkej Britanie, nakol’ko British Petroleum prejavilo zaujem o rusky plyn. Na Britské
ostrovy prudi i rusky zemny plyn, no v sti¢asnosti netvori vel’kll ¢ast’ na energetickom

trhu vo Velkej Britanii. Zaciatkom tohto roku sa vSak najvyssi predstavitelia Ruskej
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federacie vyjadrili, Ze k rozsireniu potrubia na severe nedojde. Gazprom medzi¢asom
uzavrel dohodu s Tureckom o vy$Sie uvedenom Blue Streame a v pripade severného
plynovodu sa Rusko rozhodlo svoju stratégiu zmenit. ,, Gazprom sa uz nechce starat’ o
vystavbu infrastruktury pre transport ruského plynu po Europskej unie. Potrubia nutné
pre dodavky plynu do statov v Europe si budu musiet zaistit europske plynarenské
podniky samé. (Plynod Nord Stream se rozsifeni nedocka..., 2015) Désledkom tohto
rozhodnutia méze byt zruseny projekt South Stream, ktory bol zruseny ako nasledok
neuzavretia dohody medzi ruskou spolo¢nostou a Bulharskom, aj napriek tomu, ze
v prvotnom S§tddiu pripravovania projektu predstavitelia Bulharskej republiky

s projektom suhlasili.
3.3.3  South Stream

Projekt South Stream je dodnes nedostavany plynovod, ktory mal dovazat’ rusky
zemny plyn cez Balkan do strednej Eurdpy. Projekt bol navrhnuty Gazpromom,
scielom konkurovat dnes uz zruSenému projektu Nabucco. Problémov okolo
plynovodu Nabucco bolo privela, z ¢oho Gazprom od pociatku mohol t'azit’. Gazprom
dokazal vel'mi flexibilne a efektivne reagovat’ na eurdpske zmyslanie ohl'adom dodavok
zemného plynu z kaspickej oblasti, ¢im si chceli ¢lenské $taty EU zabezpedit' dodavky
zemného plynu od iného partnera nez Ruska. ZabezpeCovat’ transakcie zemného plynu
do oblasti juhovychodnej a strednej Eurdpy pomocou projektu South Stream, malo byt’
zrealizované do konca roku 2019. Vyhodou projektu bolo, Ze sa s urcitostou mal
vyhnit' tranzitnym krajindm na vychode Europy, Ukrajine a Bielorusku, ktoré
predstavitelia Gazpromu oznacujui za nespol’ahlivych obchodnych partnerov.

Vlete 2007 boli podpisané prvé dokumenty ohladom realizdcie juZného
projektu. Neskor, do roku 2011 bolo podpisanych mnozstvo obchodnych dohdd medzi
Ruskou federaciou a Statmi, ktorych sa mala budica obchodna ¢innost’ tykat'. Gazprom
podpisal 1 bilateralne dohody o spolupraci a podieloch v ramci projektu s niekol'kymi
narodnymi spolo¢nostami. Ani v jednom S§tite nemal Gazprom menSinovy podiel,
v Srbsku mal rusky energeticky gigant vlastnit dokonca podiel vicSinovy. (South
Stream, 2015)

Pre zabezpecenie projektu South Stream, Rusko v roku 2010 pontklo Turecku
vystavbu celého plynovodu Samsun-Ceyhan a vystavbu 1 financovanie jadrovej

elektrarne Akkuyu. V decembri 2011 sa teda obe vlady dohodli a Turecko povolilo
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budovanie potrubia, zo strany Gazpromu boli koncom roku 2012 prisl'ubené zvysené
dodavky plynu za zvyhodnenu cenu. (Flanagan, Kissinger, 2012)

Aj napriek tomu, Ze cielom Eurdpskej unie bolo uskutociiovanie reforiem
v plynarenskom odvetvi, ktoré sa mali tykat najmad vytvorenia konkurencného trhu
s viacerymi subjektmi a dobudovanie dodavacich tras a plynovodov, projekt South
Stream si naSiel cestu ako zaujat’ europske Staty. Bulharskd republika, Mad’arska
republika, Rakuska republika, Slovinskd atiez Talianska republika sa zmluvne
zaviazali, ze sa stanl sucastou projektu a ze v budticnosti budi odoberat’ plyn z tohto
potrubia. Rusko teda svoju dominantni poziciu potvrdilo, dokézalo upevnit’ obchodné
vztahy a oakavand a potrebnd diverzifikdcia dodavok zemného plynu bola v tom Case
v ramci Unie nedohl’adne.

Povodne mal plynovod viest' z Ruska cez Balkan az do Rakuska, s ktorym
podpisal v roku 2010 uz znovuzvoleny prezident V. Putin dohodu. Rakusko patri medzi
tie Staty strednej Europy, ktorych spotreba plynu rastie, a aj napriek faktu, ze sa snazi
o vyuzivanie obnovitelnych zdrojov energie, plyn je jednou z priorit zahrani¢ného
obchodu v krajine. (Nosko, 2011) Nakoniec mal vSak plynovod viest az do Talianska.
., Projekt za 15 miliard, ktory povedie z ruského termindlu Brneregovaja na brehu
Cierneho mora do bulharského pristavu Varna, mal pévodne pokracovat po opusteni
bulharského uzemia cez Srbsko a Madarsko a koncit v rakuskom Arnoldsteine.
Nakoniec ale medzinarodné konzorcium, v ktorom ma este 20% podiel taliansky
koncern ENI a 15% nemecky Winterhall a francuzsky EDF rozhodlo o tom, Ze konecnou
stanicou projektu bude talianske Tarvisio, kam plynovod s celkovou dlzkou vyse 2400km
dorazi cez Slovinsko. “ (Ktiz, 2012)

Zaujem o dodavky energetickej komodity printtili spolo¢nosti pristupit’ k tejto
dohode, nakol'ko projekt Nabucco bol pldnovany uZ niekolko rokov, stale vSak
dochadzalo ku komplikdcidm. Koncom minulého roku rusky prezident V. Putin
oznamil, ze od projektu South Stream upusta a realizacia vystavby tohto projektu bola
zastavend. Dovodov bolo zrejme viac, ,, oficialnym dovodom upustenia od spominaného

projektu boli najmd poziadavky Europskej komisie, podla ktorych sa mal na projekt
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South Streamu vztahovat treti energeticky balik™, a tiez absencia Bulharska vo
wistavbe plynovodu™ “ (Ondrejéik, 2014).

Samozrejme existuju dohady, ze projekt bol zruseny v dosledku zastavenia
Nabucca, kvoli comu sa stratégia Ruskej federacie zmenila. Oficidlne sa najvyssi
predstavitel’ ruskej plynarenskej spolo¢nosti vyjadril, ze“ vzhladom na poziciu
Europskej komisie, ktora neprispieva k realizdcii tohto projektu, nie je Rusko schopné v
nom pokracovat. Moskva stale nedostala suhlas Bulharska na vystavbu casti plynovodu
a NemozZeme zacat vystavbu bez povolenia Bulharska. Bolo by absurdné, keby sme
dosiahli bulharské pobreZie, a potom vystavbu zastavili“ (Rusko rusi projekt
plynovodu..., 2014).

Plynovodom malo byt dovazanych viac ako 15% roc€nej eurdpskej spotreby.
Infrastruktara, ktord uz bola vybudovana a zaroven zvySok financii budi vyuzité pri
realizacii nového projektu (Blue Stream 2), ktory bol spominany vyssie. O novom,
alternativnom projekte sa vSak v sucasnosti eSte vela nevie, plynovod este nie je
podrobne objasneny ani na internetovom portali ruskej spolo€nosti.(Blue Stream, 2015)
Zatial’ teda tranzitné S$taty na vychode Eurdpy stile zohravaji déleziti ulohu, ako pre
Gazprom, tak aj pre Eurdpsku28. Medzi vyznamnu tranzitnu krajinu sa nepovazuje len

Ukrajina, ale 1 Bielorusko.
3.3.4 Jamal — Eurdpa

Nadnarodny plynovod Jamal vedie zruského polostrova cez Bielorusko
a Pol'sko do Nemecka. Zaciatkom 21. storo¢ia bola realizacia tohto projektu jednou
z najhlavnejSich priorit v ramci Eurdpskej unie vobec. Potrubie bolo prvé, vdaka
ktorému boli zabezpecené spolahlivé dodavky energetickej suroviny z Ruskej federacie
do zapadnej Europy.

Konstrukcia plynovodu bola zahajena v roku 1994. Na plynovode sa spociatku
nachadzalo 14 kompresorovych stanic, dnes tlak zaistuje dohromady 31 stanic.

Posledna kompresorova stanica bola spustena do prevadzky v roku 2006. Kapacita

3 Energeticky balik uréeny pre vnutorny trh s plynom a elektrinou v EU, ktorého uéelom je snaha

o liberalizaciu trhu a jeho otvorenie tretim krajinam. Balik bol prijaty v roku 2009.

** Predchadzajiica bulharska vlada sa v désledku neschopnosti vytvorit’ konsenzus ohl'adom participacie
na vystavbach projektu South Stream rozpadla a v pred¢asnych parlamentnych volbach vyhrala
stredoprava strana GERB, ktora vyhlésila, ze s vystavbou bude sthlasit’ iba vtedy, ak s fiou bude sthlasit’
i Brusel.
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Jamal potrubia je cez 32 milidard m* a dokopy ma okolo 3 000 km. (Yamal-Europe,
2015)

V ramci vystavby projektu, sa hned’ od pociatkov uvazovalo o vybudovani
subezného plynovodu pod ndzvom Jamal II. Ten mal viest z Ruska cez Bielorusko
a vychodné Pol'sko na Slovensko, kde sa mal napojit’ vo Velkych KapuSanoch na uz
existujuci plynovod. ,,Kapacita mala byt okolo 30 miliard m* * (Plynovod Jamal II na
nasom uzemi..., 2001)

Potrubie by malo byt sucastou projektu, ktory Gazprom nazval ako Jamal
Megaprojekt. S navrhom projektu prisiel Gazprom v spolupraci s prezidentom federacie
a ruskou vladou. Novinkou v ramci tohto projektu by bola tazba a obchod s LNG
plynom. Na to, aby bolo takéto potrubie vytvorené, je potrebné zabezpecit’ v loziskach
s energetickou surovinou najnovsiu generaciu systémov, vdaka ktorym by bol plyn
bezpetne vytazeny a prepraveny k spotrebitelom. V stcasnosti je vSak zabezpecenie
tychto technoldgii problémom, aj napriek tomu, ze na projekte sa v roku 2013 vsetky
strany dohodli a podpisali bilaterdlne zmluvy o spolupréci s Gazrpomom. Vzhl'adom na
vyssie spominané sankcie EU, ktoré boli uvalené na Ruskt federaciu v priebehu roka
2014, je rozSirenie projektu Jamal II ohrozené. Podobne je na tom aj Jamal
Megaprojekt, do ktorého by sa ale mali zapojit’ aj sponzori z Dalekej Azie.

Ruska federdcia ubezpecuje, Ze potrebné zdroje na zabezpecenie dokoncenia
projektu zaobstard, obchodni partneri su vSak skepticki. Gazprom je nad’alej v ramci
tychto projektov plne podporovany ruskou vladou, ktord zrejme v tejto expanzivnej
taktike vidi prilezitost na dosiahnutie svojich strategickych zaujmov. Byvaly rusky
prezident a sucasny premiér Ruskej federacie, D. Medvedev, vyhlasil, ze ,,ak by tento
plan (Jamal Il a Jamal Megaprojekt) zlyhal, mozu pocitat’ s podporou statu. Viada dala
jasne najavo, Ze zabrani akémukolvek zlyhaniu tychto projektov* (Symbol vzdoru voci
zapadnym sankciam..., 2014).

Transport plynu cez potrubie by mal byt zacaty do konca roku 2018. Tento
termin je vSak momentalne otdzny, nakol'ko kvoli sankciam zo Zéapadu bol zakdzany
dovoz niektorych technolédgii potrebnych na cerpanie zadsob zemného plynu v oblasti
severozapadnej Sibiri. Pokial’ nebude mozné Cerpat’ plyn, ktory d’alej bude cez potrubia

dovazany k odberatel'om, je zrejme zbytocné potrubia vobec budovat’.
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3.3.5 Ostatné plynovody

Urengoy—Pomary—Uzhgorod plynovod je jednym z najdodlezitejSich exportnych
plynovodov ruskej energetickej spoloc¢nosti, vd’aka ktorému je zasobovana Ukrajina, ale
plyn je d’alej transportovany do centralnej Europy.

Plynovod vedie zo Sibiri, d’alej pokracuje cez celi Ukrajinu az na hranicu so
Slovenskou republikou a d’alej do mensich ¢eskych, rakuskych a mad’arskych Cerpacich
stanic. (Transportation, 2014) Ako sa d’alej piSe na internetovej stranke Gazpromu,
tento plynovod patri medzi najvacsie dopravné plynarenské trasy ruskej spolocnosti.
Kapacita je viac ako 100 miliard m* zemného plynu ro¢ne. Délezité je predovsetkym to,
ze z Ukrajiny d’alej prudi energeticka surovina do Statov centralnej Eurdpy a z Rakuska
d’alej do Talianska. Talianska republika patri medzi najvdcSich importérov ruského
zemného plynu v rdmci zapadoeurdpskeho trhu a transport je zabezpeCovany prave
vd’aka tomuto potrubiu. Z Rakuskych stanic je plyn vd’aka poprepajanym potrubiam
dopravovany aj do Slovinska a Chorvatska.

Potrubie ma viac ako 4 500 km anachédza sa na flom 42 kompresorovych
stanic. Najviac ich je samozrejme na Uzemi Ukrajiny. V kontexte rieSenia sporov medzi
Ukrajinou a Ruskom je dolezité spomenut’, ze potrubie, ktoré je vybudované na tzemi
Ukrajiny je prevadzkované a €iastocne vlastnené Ukrajinou. Gazprom sa v poslednych
rokoch pokusal dohodnut’ na odkupeni plynovodu, no s Kyjevom sa dodnes nedohodol.
Faktom ostava, ze prave obchodné zmluvy, sumy za rusky plyn a nasledné odoberanie
plynu na Ukrajine st predmetom véznych sporov medzi obomi Statmi uz od roku 2009,
na &o doplacaju i staty EU (plynové krizy v predchadzajicej kapitole). V su¢asnosti nie
je zname, za akych podmienok bude Ukrajina kupovat plyn z Gazpromu v priebehu
buducej zimy, a ¢i cez tento plynovod buda pruadit dodavky plynu. Rusko sa snaZzi
Ukrajinu v ramci buduacich projektov obchadzat' a §tat do velkej miery izolovat’ od
svojich dodavok strategickej energetickej suroviny. Na druhej strane, tento plynovod je
(aspont zatial, kym nie je vybudovany Blue Stream 2) pre Gazprom velmi dolezity
z hl'adiska udrzania si postavenie a vplyvu v ramci centralnej Eurdpy, nakol’ko plyn je
dalej transportovany do mnohych eurdpskych Statov. Napriek tomu, Gazprom hrozil
1 zaCiatkom roka 2015 Gplnymi odstdvkami dodavok energetickej suroviny.

Dal§im, novovybudovanym plynovodom je Gryazovets-Vyborg. Nachadza sa
medzi mestami Gryazovets a Vyborg a je sucastou ruského plynovodného systému.

Tento plynovod je ur€eny predovsetkym na zabezpecenie dodavok zemného plynu do
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jedného z najdolezitejSich plynovodov v Eurépe, Nord Streamu. Cez Gryazovets-
Vyborg sa ale transportuje dolezita energetickd surovina aj do niekolkych oblasti na
severe Ruska ana severovychode Eurdpy, teda do Finska. Dodavky ruského plynu
tvoria vo Finsku 100% spotrebovanej energetickej komodity. Krajina je teda absolutne
zavisla na dodavkach zemného plynu z Ruska.

Prva cCast’ potrubia bola vybudovana uz v roku 2005, dokoncit’ plynovod aj so
siedmymi kompresorovymi stanicami na pobrezi Baltického mora sa podarilo az v roku
2011. Plynovod ma viac ako 917 km a jeho kapacita je zhruba 55 miliard m? roc¢ne.
(Gryazovets — Vyborg, 2015)

Dalsie vyznamné potrubie je vybudované do mesta Kaliningrad. Kaliningrad
a celd Kaliningradsk4 oblast’ je z ruského pohl'adu vel'mi vyznamnym regiénom. Oblast’
je sice od Ruskej federacie uplne izolovand, disponuje vSak mnozstvom délezitych
prirodnych zdrojov, ¢o je vSak dolezitejsie, je jeho poloha. Susedi s eurépskymi Statmi
a blizkost’ k eurdpskemu trhu je preto citelnd. Je mozné, ze i tam sa buda v budicnosti
planovat’ projekty potrubi, ktoré sa budil napédjat’ na uz existujuci plynovod v tomto
meste.

Jednou z priorit, ktoré Gazprom proklamoval koncom roku 2008 bolo prave
kapacitné zvySenie plynovodu Minsk — Vilnius — Kaunas — Kaliningrad na 2,5 miliardy
m® rocne arekonStrukcia podzemnych zasobnikov v regione. Ropovod bol teda
dokonceny v roku 2009. (Minsk — Vilnius — Kaunas — Kaliningrad, 2015)

Plynovod bol povodne postaveny ako stcast’ programu, ktorého hlavnou tlohou
bolo zabezpefovanie dodavok zemného plynu do ruskych regionov. Neskor Gazprom
priiel s ndvrhom zvidcSenia kapacity potrubia, aby mohla byt energetickd komodita
predavand ido okolitych Statov, samozrejme ale s tym, Ze podstatné je zabezpelit
energeticku bezpecnost’ v ruskej oblasti. ,, Spolahlivé dodavky podporuju rast produkcie
v suvisiacich odvetviach, vytvdaraju nové pracovné miesta a zvysuju prijmy federdlneho
rozpoctu a rozpoctu Kaliningradskej oblasti. Tyka sa to predovsetkym strojarstva
(BMW, KIA, Chevrolet automobily vyrabané v kraji), plyndrenstvo a Zelezmicné
zariadenia... “ (Minsk — Vilnius — Kaunas — Kaliningrad, 2015)

Do tohto regiénu chodia spolahlivé dodavky zemného plynu a vdaka
podzemnym zasobnikom nie je problém skladovat plyn dlhodobo. V pripade
neobvyklych mrazov pocCas zimnych mesiacov alebo v pripade akychkol'vek

mimoriadnych udalosti, je mozné vyuzivat’ energeticku komoditu z tychto zasobnikov.
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Co sa tyka vyznamu dodavok pre Litvu, tak ta je od roku 2009, kedy bol
plynovod dokonceny, 100% zdvisld na doddvkach zemného plynu z Ruska. V
suCasnosti tento S$tat dovaza 100% aje teda cistym energetickym dovozcom na
europskom energetickom trhu. (Gazprom uviedol do prevadzky..., 2009) Tak ako
Finsko a Litva, aj LotySsko a Estonsko patria medzi Cistych energetickych dovozcov
zemného plynu.

Gazprom poklada za prioritné zabezpecovat stabilné dodavky zemného plynu do
Europy. Posledné roky sa snazi vyrieSit’ problém nespol'ahlivych tranzitnych Statov —
Ukrajiny a Bieloruska a snazi sa pripravovat’ a budovat’ projekty, ktoré st samozrejme
Casto spojené s tranzitom energetickych surovin cez tretie, tranzitné krajiny, avSak
spolo¢nost’ vynaklada velké usilie o rozsirenie ¢i vybudovanie novych tras. Takymito
exportnymi trasami je predovSetkym Nord Stream a zatial’ eSte nezrealizovany projekt
plynovodu cez Cierne more — Blue Stream 2. Stratégia ruského energetického
monopolu sa zrejme kvoli napitym vztahom medzi Uniou a Ruskom obmiefia. Kym
povodny model predaja ruského zemného plynu bol zalozeny na predaji kone¢nému
spotrebitelovi v ramci EU, poéntic novym modelom to bude zrejme inak. Gazprom chce
zemny plyn dodat’ do Turecka (resp. na turecko-grécko hranice), ktory je v sucasnosti
povazovany za jedného z najvac¢Sich a najdolezitejSich obchodnych energetickych
partnerov Ruska, pricom Gazprom uZ nésledne nebude zainteresovany do d’alSieho
predaja zemného plynu. Bude to teda Turecko, ktoré bude d’alej uzatvarat obchodné
zmluvy a predavat’ dovezeny rusky plyn. Samozrejme nad touto stratégiou sa doposial
len polemizuje, kedZe predstavitelia energetického odvetvia v Europe zostali znacne
prekvapeny tym, Ze realizacia projektu South Stream je z ruskej strany ukoncend. Aj
napriek tomu, diverzifikdcia dodavok zemného plynu do Eurdpskej unie je nadalej
stazena tym, ze Gazprom ma nielenZze vybudované potrubia a kapitdl na budovanie
dalsich, ale aj uzavreté obchodné dohody s mnohymi ¢lenskymi $tatmi EU. Podla
predstavitefov Unie je zrejmé, Ze Gloha Ukrajiny ako tranzitnej krajiny sa podstatne
zniZi. Ani to vSak pre Gazprom nebude predstavovat’ nijaku vaznejS$iu hrozbu, nakol’ko
dodavky plynu budu zabezpecované plynovodmi na severe - South Stream a Jamal
a z juhu novym planovanym plynovodom. Vysadné postavenie ruskej spolocnosti teda
do buducna zrejme pretrva. Na jednej strane je to neprijemna sprava pre ¢lenské Staty
EU, pretoze postavenie ruskej spoloénosti, v niektorych pripadoch dokonca monopolné,
ma mnozstvo negativnych dosledkov pre eurdpsky energeticky trh, energeticky firmy ¢i

domaécnosti. Na strane druhej, bez ruského plynu by Europy v stcasnosti fungovat
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zrejme nemohla vébec, nakolko rusky plyn je vd’aka poprepdjanej sieti plynovodov
v Eurépe transportovany, snad’ okrem vzdialeného Portugalska a Spanielska, do takmer

kazdého statu v Eurépe (mapka s plynovodmi v prilohe ¢.5).
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4 Dosledky postavenia Gazpromu na europskom trhu

Slovo monopol je zlozeny z dvoch gréckych vyrazov: monos - jeden a poleiu -
predavajuci. Slovo teda predstavuje existenciu jedinej spolo¢nosti na trhu kedy vstup
inych firiem je nemozny. V pripade postavenia Gazpromu na celom eurépskom
energetickom trhu tomu nie je samozrejme tak. Dodavky Gazpromu, ako uz bolo
spominané, tvorili v roku 2014 cez 30% spotreby zemného plynu v EU. Predstavitelia
energetického sektora tvrdia, ze podiel ruského plynu na eurdpskom trhu sa v blizkej
budticnosti este zvysi. Sucasny rusky premiér A. Medvedev sa minulym rokom vyjadril,
e ,,ruskd spolocnost ocakdva, Ze vyvoz do Unie sa zvysi do konca roku 2017 o 8%
(Ktiz, 2012, s.18). Ak by sa takéto predpoklady naplnili, podiel ruského plynu na trhu
EU by bol pod 40%. V ramci jedného z najviésich medzinarodnych trhov s energiami
v sucasnosti, je to podiel enormny. Ak je ale analyzovany eurdpsky energeticky trh ako
celok, v kontexte rieSenia postavenia Gazpromu na tomto trhu, nie je mozné hovorit’
o monopolnom postaveni ruskej spolo¢nosti’”. Vzhladom na to, Ze energeticky trh
vietkych ¢lenskych statov EU do 25.2.2015, kedy bol priaty koncept energetickej unie,
nevystupoval jednotne (zatial' ani nevystupuje), je mozné rozdelit ho vzhl'adom na
zéavislost’ ruskych dodavok na dva trhy.

Zapadny a trh Clenskych $tatov vychodnej a strednej Eurdpy. Zapadoeurdpsky
energeticky trh je flexibilnej$i vd’aka vacSej diverzifikacii dodavok energetickych
surovin a $taty disponuju 1 va¢§imi podzemnymi zdsobami plynu, ktoré mézu v pripade
krizy vyuzit. Do tohto trhu patri 1Norsko a Holandsko, Staty ktoré disponuju
1 vlastnymi loZiskami zemného plynu, ale prispievaji dodavkami energetickej suroviny
aj na trh. Staty teda nie st zavislé na ruskych dodavkach tak, ako v pripade vychodu.
Energetickd bezpecnost’ zdpadoeurdpskych §tatov a integracia obnovitelnych zdrojov
energie, ako aj vyuzivanie modernych technoldgii su zabezpecené ovel'a dokladnejSie
ako vo vychodnej casti svetadielu. Celkovo je teda mozné tvrdit, ze zédpadna Cast’ trhu
je vybudovana efektivnejSie a dodavky energetickej komodity su rieSené spolahlivo
aucinne. V pripade energetického trhu vychodnej a strednej Eurdpy, je pomenovanie
Gazpromu, ako energeticky monopolného importéra naopak, Uiplne adekvatne. Niektoré
z Clenskych S$tatov totiz dovéazaji 100% spotrebovaného zemného plynu z Ruska

a diverzifikacia dodavok energetickej komodity v tejto casti Eurdpy je akutna. Aj

3 Dodavky plynu na trh st zabezpecované aj z Norska, Alzirska, Libye ale i v ramci vlastnej produkcie
EU.
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napriek tomu, ze siet’ potrubi je vybudovana tak, aby bola energetickd bezpecnost’
kazdého Statu zabezpelena, vacSinovy podiel na trhu ma v globale prave ruska
spolo¢nost’. Gazprom dodéva do kazdého ¢lenského §tatu EU vo vychodnej a centralnej
Europe, dokonca v niektorych vlastni podiely, ¢i podzemné zasobniky, v ktorych sa
plyn moze skladovat’ dlhodobo a vyuzivat v pripade krizy alebo akychkol'vek
neCakanych udalosti. Prave toto monopolné postavenie Gazpromu na
vychodoeurdpskom energetickom trhu a samotné dosledky, ktoré z toho vyplyvaji su

v poslednych rokoch naozaj znepokojujuce.
4.1 Energeticky trh §tatov vychodnej a strednej EU

Ruské federacia je nevyhnutnym aktérom svetovej energetickej politiky a je tiez
najva¢sim energetickym partnerom EU. Podl'a prognéz energetickych analytikov bude
dopyt po zemnom plyne vzrastat. V ramci Eurdpy je to najmi v dosledku spomalenia
rozvoja jadrovej energetiky azvySenia poctu vyroby automobilov na plynové ci
hybridné motory. Vzhl'adom na vysoku zavislost’ od dodavok ruského zemného plynu
sa najviac zranitelnou javia S§taty vychodnej a strednej Eurdpy, v ktorych cely
energeticky trh je nesamostatny a absolitne podriadeny ¢innostiam ruskej energeticke;j
spolo¢nosti.

Rusko povazuje za jednu zo svojich priorit, zachovat' si monopolné postavenie
v energetickom sektore v postsovietskom priestore. Z tohto dovodu sa samozrejme
Gazprom usiluje kontrolovat’ vSetky trasy dodavok energetickej komodity do regionu
vychodnej ale 1 strednej Eurdpy. Predovsetkym vd’aka tomu, Ze Rusko vyuziva svoj
potencial st niektoré &lenské $taty EU dlhodobo absolttne zavislé na dodavkach
ruského plynu. Monopolné postavenie Gazpromu v regione bolo a stale je predmetom
mnohych diskusii, nakolko ruskd strana vyuziva svoju poziciu ako hospodarsku,
financnu, bezpecCnostnl ale predovsSetkym politickl zbrait voc¢i svojim eurdpskym
obchodnym partnerom.

Staty vychodnej a strednej Eurdpy nevlastnia Ziadne vyznamnejsie loZiska
energetickych surovin a preto dovazajii vSetku kapacitu, ktord sa v krajine spotrebuje.
Staty nedisponujii ani vyraznym potencialom v ramci vyuZivania obnovitelnych zdrojov
energie (aj napriek tomu, Ze napriklad v Rakusku sa do velkej miery vyuZiva veterna
energia, na Slovensku st mozZnosti vyuZivania hydroenergie a pod.). Cely energeticky

sektor je vSak v tomto regione uzko prepojeny a rusky zemny plyn sa do vSetkych Statov
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dovaza potrubiami. Spolo¢nym problémom je nedostato¢na diverzifikiacia dodavok
zemného plynu a nespol'ahlivé tranzitné Staty — predovsetkym Ukrajina.

V roku 2013, ako uvadzaju Statistiky na internetovej stranke Gazpromu (2015),
Gazprom exportoval do EU viac ako 161 miliard m® zemného plynu, ztoho len
necelych 22% bolo transportovanych do Statov vychodnej a strednej Europy. Vd'aka
plynovodom, ktor¢ si na seba napojené a plyn je dovezeny do takmer kazdého Statu. Az
Styri Staty zabezpecuji 100% dopyt po plyne dodavkami z Ruska. Finsko, Estonsko,
Litva a LotySsko su Staty, ktoré su absolutne zavislé na Gazprome. Podiel ruského
zemného plynu na trhoch malych Statov centralnej Eurdpy, ako napriklad Slovenska,
Mad’arska, Rakuska a Slovinska, bol v roku 2013 viac ako 60% (v pripade Slovenske;j
republiky 83%). (Conscious uncoupling, 2014) Rusky plyn je vo vicSich mnozstvach
dovéazany aj do Pol'skej republiky, Ceska ¢i Bulharska.

Tak ako kazdé monopolné postavenie na akomkol'vek trhu, aj postavenie
Gazpromu ma mnozstvo dosledkov. V prvom rade, vd’aka monopolnej sile je mozné
stanovit’ ceny a to ¢asto nad hranicné ekonomické stropy spotrebitela a nad hranice
nakladov samotného monopolu. Z toho vyplyva, Ze z hladiska spolo¢nosti monopol
nevyraba efektivne, z hl'adiska svojho zisku vSak &no. V pripade Gazpromu nie je
mozné tvrdit, ze by nevyrdbal také mnoZstvo, po akom je dopyt. Ruskd spolo¢nost’
dokéze zatial' zabezpecCit’ tazbu a prepravu energetickej komodity v takych objemoch,
ako je zmluvne zaviazana dodavat’ do kazdého Statu. Problémom je vSak cena. Cenova
stratégia monopolu spoCiva vtom, Ze dokaze stanovit rdzne ceny jednému
spotrebitel'ovi, alebo rézne ceny pre rozne skupiny spotrebitel'ov. To do dnesnych dni
vobec nebolo zlozité, nakol'ko energeticky sektor a celkové dodavky energetickych
surovin si vramci EU zabezpedoval kazdy §tit sam. Ruska spoloénost uzatvarala
bilaterdlne zmluvy so spolo¢nost’ami jednotlivych Statov. V pripade velkych projektov
(napr. potrubie South Stream) sa k zmluvam vyjadrovala aj Eurdpska komisia, no Unia
nespolupracovala v ramci zabezpeCovania energetickej bezpe¢nosti jednotne. Tak ako
v pripade projektu plynovodu Nabucco, tak aj ohl'adom South Streamu sa nazory
jednotlivych Statnych predstavitel'ov rozchddzali. Postoje sa liSili vzh'adom na polohu
a zabezpeCovaniu dopytu po zemnom plyne. Prave preto, Ze vychodoeuropsky
energeticky trh je pod vacsim vplyvom ruskej spolo¢nosti, mohol Gazprom vyuzivat
poziciu na trhu a stanovovat ceny tak, ako to vyhovovalo najmé Rusku.

Gazprom si cenu za plyn uroval sam a na zdklade dlhodobych bilaterdlnych

dohod so svojimi partnermi sa sumy mnohokrat lisili. ,, V roku 2012 zacala Europska
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komisia monopolné vysetrovanie, aby preverila ¢i Gazprom brani volnému toku plynu
v EU, vaucuje neprimerané ceny partnerom a blokuje inych siperov v ramci dodavania
energetickej suroviny do clenskych Statov strednej a vychodnej Europy.* (Paying the
piper, 2014) Vysetrovanie je vSak vzhl'adom na fakt, ze tato ¢ast’ Eurdpy je zavisla na
dodavkach ruského plynu, zdihavé aopatrné. Je vsak evidentné, Ze dodavky
energetickej suroviny zacala Moskva vyuzivat’ ako politicku a hospodarsku zbrai voci
svojim europskym partnerom.

Minulym rokom po tom, ¢o Moskva anektovala Krym, najvacsi rusky vyvozca
plynu ceny pre Ukrajinu takmer zdvojnésobil, kym naopak, ceny plynu pre Pobaltské
Staty klesli. Argumentoval tym, Ze cena bola zvySena kvoli zruSeniu vyznamnych zliav.
Jedna zo zliav bola Ukrajine proklamovand v pripade, Ze ruskému lod’stvu bude
umoznené vyuZzivanie Sevastopola na Kryme. Nakolko Krym sa stal stucastou
federacie, dohoda a zl'ava bola zruSena zaciatkom aprila 2014. (Who pays the most...,
2014) Nasledne bola Kyjevu stanovend cena mnohondsobne vys$ia, ¢o sa stalo
predmetom d’alSich sporov medzi $titmi, naopak, Litva, LotySsko i1 Estonsko sa proti
poskytnutej vyhode nemali dovod odvolévat'.

Stanovenie cien pre Eurdpu vyvolava v poslednych rokoch mnozstvo otazok,
pretoze cena sa liSi podla partnerského Statu. Mnozstvo Statov tato vyhodu dodnes
vyuzivalo (stale vyuziva), nakol’ko Unia v otazke energetiky bola absolutne nejednotna.
VEU totiz neexistuje ziadna trhovd cena zemného plynu. Neexistuje ani Ziadny
Standardny ramec, ktory by definoval ceny zemného plynu pre velkoodberatel'ov. Kym
Staty zépadnej Europy nie st od dodavok plynu z Ruska zavislé a cena je pre nich
vyhodnejsia, mensie $taty vychodnej a strednej Eurdpy na to doplacaju. Ceny ruského
plynu pre partnerov strednej a vychodnej Eurdpy st uz niekol’ko rokov neporovnatel’ne
vyssie aj ako plyn pre ruskych zakaznikov. Prave preto je diverzifikdcia energetickych
zdrojov pre tieto Staty v oblasti energetiky prioritna.

V priebehu minulého storocia priSiel Gazprom s navrhom, Ze ceny plynu by mali
byt’ viazané na ceny ropy. V roku 2012 vyzval Eurdpsky parlament k liberalizacii trhu
so zemnym plynom a navrhol model, podla ktorého mal byt vytvoreny eurdpsky
systém indexacie. Vzhladom na to, Ze dohody apodmienky podpisané medzi
spolo¢nostami su tajné, je tazké odhadnut’ na zaklade ¢oho sa zmluvné strany dohodnu.
(Who pays the most..., 2014) Ruska spolo¢nost’ s tymto nadvrhom nesthlasila.

Zarédzajuce je, Zze Gazprom do dneSnych dni nikdy oficidlne nezverejnil cenu

plynu pre Eurépu. Eurdpska komisia sa snaZila presved¢it staty EU, ktoré
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s Gazpromom podpisali dohodu, aby podmienky zmluvy s ruskym partnerom zverejnili.
K tomuto aktu vSak nikdy nedoslo. (Paying the piper, 2014)

Na internetovych strankach ruskej spolo¢nosti (Gazprom Export, 2015), kde sa
Statistiky venuju exportu zemného plynu je uvedené, ze v ramci strednej a vychodnej
Eurdpy pradi najviac zemného plynu do Pol'skej a Ceskej republiky, d’alej nasleduje
Madarsko a Slovensko, &ize vietky $taty V4*® (dodavky ale netvoria 100% spotreby
zemného plynu ako napriklad v pripade Pobaltskych Statov). V mnohych britskych aj
americkych medialnych publikaciach sa objavilo, Ze prave Pol'sko a Ceska republika
platia za tisic m? viac ako 500 americkych doldrov, kym napriklad Nemecko za taky isty
objem plati necelych 400 dolarov. Ruski funkcionari tieto tvrdenia nikdy nepotvrdili,
ani nevyvratili. Vyjadrili sa, Ze zmluvné ceny plynu zévisia od mnohych faktorov.

Predstavitelia niektorych vychodnych energetickych spoloc¢nosti sa uz neraz
snazili dohodnut’ na nizsej cene za rusky plyn. Pol'skd spolo¢nost’ sa koncom minulého
roka snazila s Gazpromom dohodnut’ na znizeni cien. ,, Spolocnost vo viastnictve Statu
PGNiG, ktora kupuje az 10,2 miliagrd m? plynu rocne z Ruska, co tvori dve tretiny
spotreby krajiny, sa snazi o 15% zniZenie cien... " (Martewicz, Strzelecki, 2014) Ako sa
d’alej pise v ¢lanku, k rozhodnutiu prispelo zrejme mnozstvo zmien, ktoré sa odohrali
v poslednych mesiacoch na eurdpskom trhu s energiami. Rokovania chcela pol'ska
spoloc¢nost’ zahdjit’ pocas zhorSujiceho sa konfliktu na Ukrajine, nakolko susedna Litva,
ktora je absolutne zavisla na ruskych doddvkach zemného plynu, sa v méji toho istého
roku dohodla s Ruskom, Ze za plyn z Gazpromu bude platit’ 0 23% menej. Ceny za
energetickl komoditu boli zniZzené 1pre Estonsko a LotySsko. V pripade Polskej
republiky vSak k poZadovanému zniZeniu cien nedoslo, ceny zostali rovnaké aj pre Staty
V4, & Bulharsko a Rumunsko. Co sa tyka stanovenia predajnych cien a celkovej
problematiky v oblasti predaja a ndkupu ruského zemného plynu, je Eurdpska tnia aj so
vSetkymi svojimi inStiticiami zatial’ tplne bezmocna.

Gazprom si udrzuje svoje vysadné postavenie na vychodoeurdépskom trhu a
prejavuje stale vacsi zdujem o vstup do energetického sektoru V4. Predovsetkym by
cheel ziskat bud’ c¢iastoény alebo vicsinovy podiel v plynarenskych spoloc¢nostiach
(hlavne v Ceskej republike). ,, Gazprom dlhodobo deklaruje svoju snahu stat sa

aktivnym hracom na ceskom energetickom trhu...“ (Tichy, 2013, s.8) Ako dalej

%% Vysehradska skupina alebo Vysehradska $tvorka je spolocenstvo stredoeurdpskych statov — Ceska
republika, Mad’arska republika, Pol'ska a Slovenska republika, ktora vznikla vroku 1991. Cielom
skupiny je spolupraca vo viacerych sektoroch v rdmci dosahovania spolocnych zaujmov a uchovéavania
a posiliiovania spolo¢nych hodnét a tradicii.
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spomina L. Tichy, v sucasnosti interny doktorand Metropolitnej univerzity Praha, vo
svojom cClanku (Energetické zajmy Gazpromu v zemich Visegradské ctyrky, 2013),
postavenie Gazpromu sa vyrazne zlepSilo v roku 2011. Vemex, dcérska spolocnost’
Gazpromu, odkuapila vicSinovy podiel inej energetickej spolo¢nosti, vdaka comu
dodéva plyn vramci Ceského trhu. Gazprom venuje pozornost’ energetickému trhu
Ceskej a Mad’arskej republiky a bude zaujimavé sledovat’, ¢i sa na doméce trhy dostane
a bude predavat’ plyn priamo domécnostiam v republikéach, alebo nie.

Dodavky ruského plynu apostavenie Gazpromu na vychodoeurépskom
energetickom trhu Moskva nevyuziva len ako hospodarsku zbran, ale vel'mi Casto ako
zbran politicka. Napriek tomu, ze do Eurdpy pradi zemny plyn z Alzirska, Norska ¢i
Libye, vysostné postavenie na trhu ma jedine Gazprom. Ruska spolo¢nost’ sa stala
jednym z najddlezitejSich, ale iefektivnym néstrojom ruskej zahrani¢nej politiky.
Viacsinovy podiel spolocnosti vlastni Stat. Vlada teda rozhoduje nielen o veducich
pozicidch a menuje najvyssich predstavitelov Gazpromu, ale je opravnend schvalovat
obchodnych partnerov ¢i trasy plynovodov. Strategicky prioritné je pre Gazprom,
avtomto pripade teda pre rusku vladu, zachovat si monopolné postavenie na trhu
v oblasti vychodnej a strednej Europy. Hoci diverzifikacia a zdrava konkurencia by
v skuto€nosti bola prospeSna pre obe strany (Staty by neboli absolitne zavislé len od
ruského plynu a na druhej strane, Gazprom by v doésledku konkurencie zacal fungovat’
efektivnejsie), ruskd spolocnost’ zatial ispeSne brani akymkol'vek aktivitdim inych
plynarenskych spolo¢nosti na vychodoeuropskom trhu. Obchodné zmluvy medzi
partnermi st podpisované na dlhodobé obdobie. V pripade Slovenskej republiky,
slovenska spolo¢nost’ SPP podpisala s Gazpromom zmluvu na 20 rokov (do roku 2029).
V Pol'sku bola zmluva medzi Gazpromom a pol'skou spolocnostou PGNiN podpisana
do roku 2022, pricom Rusko navrhovalo platnost do roku 2037. ,,Rusko na natlak
Europskej komisie ustupilo a koniec platnosti pre dodavky zemného plynu z pévodne
navrhovaného roku 2037 zmenilo na rok 2022.* (Tichy, 2013, s.14) Vdaka tomu si
Ruska federacia zabezpe€uje vyznamny dlhodoby néstroj, nakol'’ko dokéze ovplyviiovat’
energeticku bezpecnost’ niektorych Statov. Tym, ze je vdaka dodavkam z Gazpromu
zabezpecovana, sa moze 'ahko stat’ manipulaénym néstrojom, vd’aka ktorému sa Rusko
snazi zabezpeCovat svoje zaujmy. Oficidlne vSak ruska vldda odmieta tvrdenia, Ze by
bol Gazprom $tatnou obchodnou organizéciou.

Nesmiernou vyhodou pre Gazprom je vlastnictvo podzemnych zasobnikov

v niektorych Statoch strednej a vychodnej Europy. Dokonca sa mnohokrat spolocnost’
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poktsala adodnes sa pokusa, odkupit vacSinové podiely plynovodov v Europe.
Vzhl'adom na to, Ze ruska vlada vlastni vicSinovy podiel v Gazprome, a Gazprom
v niektorych pripadoch vlastni vicSinové podiely tranzitnych plynovodov, vSetok zisk z
tranzitnych trds mimo tzemia Ruskej federacie by mal skonCit’ v Statnej pokladnici
Ruska. Jednoducho, ¢im viac podielového bohatstva ma Gazprom v zahrani¢i, tym
vacsi zisk putuje do Moskvy.

Gazprom vlastni podzemné zasobniky v Rakusku, Srbsku a v sucasnej dobe sa
pracuje na podzemnych zasobnikoch v Ceskej republike. (Europe, 2015) V priebehu
poslednych rokov bolo pre Rusko dolezit¢ odkupit’ tranzitné plynovody v Ukrajine
a Bielorusku, vd’aka ¢omu by nemuseli platit’ tranzitnym Statom, ktoré oznacuju ako
nedoveryhodné. PredovSetkym sa Rusko snazilo odkupit’ potrubie vediice cez tizemie
Bieloruska. Cez Ukrajinu totiz prudi az ,jedna pdtina ruského zemného plynu do
Europy* (Shiryaevskaya, 2015) a obchodné vzt'ahy medzi stranami st komplikované uz
dlhsiu dobu. Odkupenie sa dodnes nepodarilo, za ten Cas vSak ruska spolo¢nost’ stihla
vybudovat’ severny plynovod Nord Stream a pracuje sa na novom potrubi do Turecka
tak, aby sa tradicnym tranzitnym krajindm vyhla a energetickd komodita prudila do
centralnej Eurdpy bez problémov.

Vyuzivanie Gazpromu ako energetickej zbrane v kontexte zahrani¢nej politiky
Ruska je vyhodné ako pre Gazprom, tak aj pre vladu. Exportnd stratégia Gazpromu ide
v stlade so zahrani¢nou politikou Ruskej federacie. Kym niektoré malé Staty vychodne;j
a strednej Eurdpy st absolutne zavislé na dodavkach plynu z Ruska a do velkej miery
pocituju tlak avplyv od vychodného energetického partnera, zapadoeuropsky trh
zavislost’ na ruskej komodite az tak nepocituje. Aj napriek tomu, v pripade odstavenia
ruskych dodavok, energeticka bezpecnost’ niektorych Statov zapadnej Eurdpy by mohla

byt’ do velkej miery ovplyvnena.
4.2 Zapadoeuropsky energeticky trh

Zapadoeurdpsky trh spotrebiiva visinova &ast’ ruského exportu do EU. V roku
2013 dodal Gazprom do tohto regiénu viac ako 127 milidard m3. (Delivery statistics,
2015) To je zhruba Styrikrat viac, ako objem dodavok cez bieloruské a ukrajinské
potrubia, vd’aka ktorym je zabezpeceny transport energetickej suroviny do vychodnej

a centralnej Eurdpy.
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Dodavky st zabezpeCované cez potrubie Nord Stream, ktory dopravuje m? plynu
do Nemecka. Z Nemecka, vd’aka prepojenym potrubiam, putuje energeticka komodita
1 do prilahlych Statov, najva¢Smi sa vSak rusky plyn spotrebuva v tomto State (zhruba
jedna tretina).

Zapadoeurdpsky energeticky trh tvori velka Cast exportu ruskej energetickej
spolo¢nosti. Okrem Nemecka tu patri 1Turecko, Taliansko, Velkd Britdnia,
Luxembursko, Svajéiarsko, Belgicko a aj Francuzsko s Holandskom. Ani jeden §tat
v$ak nie je absolutne zavislym na dodavkach plynu z Ruska a diverzifikacia je na tomto
trhu zabezpecena va¢Smi ako vo vychodnej Casti Europy.

Nemecko je najvacsim obchodnym partnerom Gazpromu nielen na
zapadoeurdpskom trhu, ale vSeobecne odobera kapacitne najvdcsie mnozstvo ruského
plynu v Europe. V roku 2013 kupilo viac ako 40 milidrd m?® ruského zemného plynu.
Viac ako 25 miliard m® bolo dopravenych do Turecka a Talianska. (Delivery statistics,
2015)

V budicnosti sa predpoklada, Ze zavislost Nemecka na dodavkach zemného
plynu bude prudko narastat’. ,, Do roku 2022 by Nemecko malo ukoncit vyzivanie jadra
na vyrobu elektrickej energie. Jadro by mal nahradit plyn (z Ruska), preto po roku 2022
predpokladame narast spoluprace medzi Gazpromom a nemeckymi partnermi, ktori
mozu od ruského doddavatela dostat’ inu, nez europsku cenu!“ (Juza, Komanova, 2012,
s.3) Ak ale Nemecko bude potrebovat’ pre svoju potrebu viac zemného plynu, moze sa
tym narusit’ retazovy obchod s ostatnymi partnermi, kam plyn po dovezeni do Nemecka
prudi. V Nemecku sa planuje zacat’ s vystavbou novych plynovych elektrarni, ktoré by
mali byt vybudované na severe krajiny, v blizkosti plynovodu Nord Stream. To
Gazpromu otvara moznost’ posilnenia svojej pozicie na nemeckom energetickom trhu,
no nielen tam. Rusky plyn je d’alej distribuovany na zéklade d’alSich obchodnych zmlav
do okolitych §tatov. CiZe je mozné sa domnievat, ze vplyv a postavenie Gazpromu bude
aj v tomto regione narastat’ a aj napriek tomu, ze Staty zdpadoeurdpskeho energetického
trhu nie st zavislé od ruskych dodavok, energetickd bezpecnost' kazdého z nich je
ovplyviiovand aj importom energetickej suroviny cez Nord Stream. Predstavitelia
energetickych nemeckych spolo¢nosti uz dlhSiu dobu deklaruji, Ze medzi ruskou
korporaciou a nemeckou RWE (ako aj d’al§imi dcérskymi spolo¢nostami) dojde do
budticna k posiliiovaniu spoluprace. Gazprom sice povazuje za prioritné svoje
postavenie na trhu vychodnych eurdpskych partnerov, avsak zabezpecuje si svoju ulohu

aj na zapade.
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Aj v zapadnej Casti Eurépy Gazprom vlastni podzemné zdsobniky. Koncom
minulého roka vzbudili ohlas dohady, ze Gazprom planuje vybudovat zasobniky
v Holandsku, kl'icovejSie vSak bolo ziskanie najvdcSieho zasobniku zemného plynu
v zapadnej Eurdpe, a Europe vobec. Dohoda bola uzavretd eSte pre anexiou Krymu
a teda pred uvalenim sankcii na Rusko zo strany Eurdpskej unie. Gazprom tym padom
ziskal zasobnik, ktory sa nachddza v Nemecku, v meste Rehden. Samozrejme z tejto
dohody profituje i1Nemecko, kedze , na oplatku bude spolocnosti Wintershall,
energetickej dcérskej spolocnosti BASF, poskytnutych 25% podielu loZiska zemného
plynu na Sibiri“ (Russia’s Gazprom Gains Control..., 2014). Dohoda bola podla
oficidlnych informacii uzavretd v decembri 2013 anasledne schvélend Eurdpskou
komisiou. (Gazprom purchases largest gas storage..., 2014) Ruské spolo¢nost’ sa pritom
o skupovanie eurdpskych zasobnikov snazila od roku 2011 a nasledne v roku 2012,
kedy viditeI'ne stipal dopyt po energetickej komodite. V tom Case sa Eurdpska komisia
obavala toho, Ze Gazprom by mohol po ziskani podzemnych zasobnikov na tizemi EU
svoju dominantnu poziciu zneuzit' a tak k obchodu nedoslo. Vtedajsi prezident Ruskej
federacie sa vyjadril, Ze , Gazprom chce do konca roku 2015 zvysit' kapacitu
podzemnych zdsobnikov nad 5 miliard m? a stratégia firmy sa postupne zameria na
vytvorenie siete velkoskladov blizko koncovych spotrebiteloch a hlavnych exportnych
tras...” (Gazprom zdvojndsobi skladovaciu kapacitu..., 2012). Komisia v tom case
varovala zastupcov energetického sektoru v Unii, ze takéto velkosklady by mohli
narusit’ energeticky trh v Eurdpe. Prave preto bola dohoda koncom roku 2013, ktora
nasledne schvalila aj Europska komisia kritizovana mnohymi energetickymi
Specialistami a analytikmi. Naopak, zastupcovia Gazpromu a nemeckej energetickej
spolo¢nosti povazuju tento obchod za jeden z najdolezitejSich a najpozitivnejSich z roku
2014 a Nemecko v sucasnosti podla §tatistik Eurostatu®’ a Radio Free Liberty (2015)
vraj plati menej neZ 380 americkych dolarov za tisic m? ruského plynu. Tieto sumy vSak
oficidlne potvrdené nie je mozné najst. Nikdy ich nepotvrdil ani Gazprom, ani
Medzindrodnéd energetickd agentura, takZe dostat sa k oficidllnym anaozaj
doveryhodnym sumam je v tomto pripade viac ako zlozité. V kazdom pripade pozicia
Gazpromu ani na zédpadoeurdpskom energetickom trhu nie je zanedbatelna.

Prirodzene vzhl'adom na postavenie Gazpromu na zapadoeurépskom

energetickom trhu, ktoré je nizSie ako v pripade vychodoeurdpskeho, su ceny za tisic m?

37 Statisticky urad Eurdpskeho spologenstva.
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ruského plynu nizsie. V dosledku toho aj ceny elektrickej energie v zapadnej EU su
podstatne nizsie ako v Statoch vychodnej Eurdpy.

Samozrejme prave ¢o sa tyka zapadoeurdpskeho trhu, zdkladnymi rozdielmi
v porovnani s tym vychodoeurdpskym je vécsia diverzifikdcia a tym padom aj nizSia
cena za plyn z Gazpromu. Ako uz bolo spomenuté, ceny doddvok ruského zemného
plynu nie su vzhl'adom na bilateralne obchodné zmluvy s ruskou spolo¢nost’ou, verejné.
Zmluvy so zapadnymi partnermi su takisto uzatvarané na dlhodobo a obsahuju dve
zékladné charakteristiky:

e klauzulu zakazujucu jednostranné ukoncenie zmluvy a

e ber alebo plat zavdzok™ (z angl. take-or-pay), ktorym sa spolo¢nost’
(zdkaznik) zavédzuje dodéavatel'ovi, ze zaplati aj za objemy, ktoré neboli
prijaté v priebehu roka, no mozu byt prijaté neskér (aby sa naplnil
dohodnuty strop dodavok). (Europe, 2015)

Predstavitelia Gazpromu tvrdia, Ze dlhodobé zmluvy garantuju dodavky plynu aj
cez kritické a pre spotrebitelov podstatné obdobia, tj. pocas chladnych mesiacov alebo
v priebehu krizy. Naopak zastupcovia Eurdpskej unie Gasto kritizuju pozadovanu dizku
platnosti obchodnych zmlav s vychodnym energetickym partnerom. Beruc do tvahy
klauzulu, EU povazuje za nie prili§ bezpeéné uzatvorit' S Gazpromom zmluvu na 20
rokov prave v medzindrodnom energetickom sektore, ktory je dynamicky
a v poslednych rokoch predstavuje jednu z priorit pre kazdy $tat.

Zaciatkom minulého roka vydala Europska komisia oficidlna dokument
ohladom porovnania cien energii v ramci Unie. Statistické idaje sa zaoberaju vyvojom
cien od roku 2008 do roku 2012. Ceny energii v tomto ¢asovom horizonte kazdym
rokom narastali, priemerny roény rast vo vietkych &lenskych §tatoch EU bol vypogitany
na 4%. (Energy prices and costs..., 2014) V dokumente su d’alej porovnané ceny
zemného plynu (ako paliva) aj pre domécnosti aj v rdmci energetického priemyslu
v jednotlivych €Elenskych Statoch. V Statistikach nie su dolezité presné cisla, skor ide
o sprehl’adnenie a porovnanie cien v §tatoch vychodnej a Statoch zédpadnej Eurdpy.

Napriklad spolo¢nosti vo Velkej Britanii platia za plyn neporovnatel'ne menej
ako Staty V4 ¢i Pobaltské Staty. Tak isto je to 1v pripade Franctuzska, kde sa plati
onie¢o viac ako napriklad na Slovensku. V Mad’arsku firmy za zemny plyn platia
dokonca viac ako v Nemecku, kde v priebehu rokov 2008 az 2012 bola Statisticky
vymerand najvysSia cena na zépadoeuropskom trhu. V pripade predaja energii

domécnostiam je to vSak inak. Ceny v Nemecku ¢i Francuzsku st porovnatelné
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s cenami v Mad’arsku, vo Velkej Britanii st dokonca nizsie. V Ceskej republike st
ceny vyssie a pohybuji zhruba tak ako v Holandsku. V Pobaltsky statoch cena
prices and costs..., 2014) Faktom ostdva, Ze ceny energii su v zapadnych eurdpskych
Statoch nizSie ako tie vo vychodnych.

Nerovnomerné ceny za plyn dlhodobo vyuZivaju ¢lenské $taty Unie zo zapadu.
Aj preto bude zaujimavé sledovat’ etablovanie energetickej unie, ktorej jednym
z hlavnych ciel'ov je vytvorenie zjednoteného trhu energii v EU. Ako uZ bolo priblizené
v podkapitole o energetickej tnii, do dne$nych dni s konceptom M. Seféovi¢a suhlasili
vSetky Clenské Staty, je vSak otdzne, do akej miery budu predstavy splnené v praxi.

Problém v st¢asnej dobe predstavuje pre energetickli bezpe¢nost EU Libya.
Stat, ktory predstavuje pre Eurépu afrického obchodného partnera, dovéazajiici
skvapalneny plyn na eurdpsky energeticky trh. Rozpad libyjskej Statnosti a s tym
spojené obavy zo zastavenie dodavok zemného plynu vd’aka podmorskému plynovodu
do Eurépy. V State sa tazi Coraz menej nerastnych energetickych surovin a v blizkej
budticnosti sa tym padom pocita aj so znaénym poklesom exportu.

Obyvatelia ale i najvyssi zastupcovia EU si uvedomuju vplyv Gazpromu. Ruska
spolo¢nost’ nielen dovaza plyn na zaklade uzatvorenych obchodnych zmlav a skupuje
podzemné zéasobniky Statnych spolo¢nosti a ma zaujem na podieloch plynovodov.
Gazprom vynaliezavo podporuje i zndme futbalové kluby a dokonca aj europsky pohar
ligy majstrov EUFA. Eurdpska tnia ako celok je do vel'kej miery zavisla na dodavkach
ruského zemného plynu. Ako bolo uz ozrejmené, je to skor vychodoeuropsky
energeticky trh, ktory doplaca na monopolné postavenie ruskej spoloc¢nosti na trhu, no
postavenie Gazpromu na zapade Eurdpy je taktieZ znepokojujuce. Nie je to vSak len
Eurdpa, ktora potrebuje obchod s ruskou spolo¢nostou. Tak ako si Eurdpa nemoézZe
dovolit zastavit dodavky ruského plynu, aj Gazprom by na preruSenie exportu
energickej suroviny zrejme doplatil. Spolocnost’, ktorej véacSinovy podiel vlastni
Kremel’ mé4 do budicna plany orientovat’ sa skor na vychodnych partnerov z Azie. Staty
Eurépskej unie vSak stdle predstavuji najvdcSieho a najvynosnejSiecho obchodného
partnera ruskej spolo¢nosti.

Ako uz bolo dokazané, existuju Staty na vychode Eurdpy, ktoré su absolutne
zavislé na dovoze plynu z Ruska. Ani Staty V4, ¢i Nemecko a Taliansko si pripadnymi
d’al$imi sankciami nemdézu dovolit’ ohrozovat' dovoz energetickej komodity. Koniec

koncov, nemecké spolo¢nosti zrejme v nasledujucich rokoch budi musiet’ spolupracu
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s Gazpromom skor posiliiovat’, nez sa od nej odklanat. Na ruskej internetovej stranke
pravda.ru (2014) sa vjednom zclankov dokonca piSe, ze Wintershall, nemecka
spolo¢nost’ by mala uzavriet dohodu, vdaka ktorej Gazprom odkupi isty podiel
produkcie zemného plynu v Severnom mori. (Europe and Gazprom change..., 2014) Vo
vyjadreniach eurokomisarov sa takéto informacie zatial’ neobjavili.

Zaujimavé bude sledovat’ i situaciu na Ukrajine a d’alSie mozné uvalenie sankcii
na Rusko. Eurdpska Unia sa sice snazi Rusku federaciu pomocou hospodarskych ¢i
diplomatickych sankcii varovat, pravdou vsSak zostava, ze hospodarske a obchodné
sankcie nie su podporované vietkymi ¢lenskymi tatmi EU a nie su zatial’ ani G¢inné.
Tak ako poskodzuju hospodarsky rast a ekonomiku Ruska, tak negativne vplyvaju aj na
hospodérsky cinnost mnohych eurdpskych Statov, ktoré by bez dodavok ruskej

energetickej suroviny v sucasnosti, zial, rozhodne fungovat’ nemohli.

73



Zaver

Energetickd bezpecnost znamend zabezpecCovanie spolahlivych dodavok
energie, tym je mysleny prisun fosilnych paliv v takom mnozstve, aby bola uspokojena
potreba za ¢o najoptimalnejSich podmienok. Politika a bezpecnost’ v energetickom
ponimani je v suCasnosti jedna z najaktudlnejSich diskutovanych otazok v Europe.
Dovodom je predovSetkym to, Ze Eurdpa je do velkej miery zavisld na importe
energetickych surovin. ZvySovanie spotreby energetickych zdrojov v europskych
Statoch sa prejavilo najmi v druhej polovici 20. storodia a suviselo to s rozvojom
energetickej priemyselnej vyroby, narastom hustoty dopravy a zvySovanim Zzivotnej
urovne obyvatelov. T4 so sebou priniesla néarast poctu elektrickych spotrebicov
v domécnostiach a pod. Momentalne, aj v désledku Kjotského protokolu, je to prave
zemny plyn, po ktorom dopyt narasta a ktorého diverzifikovanost’ dodavok je v Eurdpe
vel'mi kriticka.

Zemny plyn je do Eur6py dovazany predovsetkym z Ruskej federacie. Gazprom,
ruskd energetickd spolocnost, je najvacSou firmou v Ruskou, je to najvacsi svetovy
producent a exportér zemného plynu a predovsetkym, Gazprom je najvacSim partnerom
Eur6py v oblasti energetiky v sucasnosti.

Ako bolo v praci uz neraz spomenuté, su to najmi Eurdpa a &lenské staty EU,
ktoré predstavuju klicova rusku ekonomickil oblast’ pre export zemného plynu.
Nakol'ko vldda Ruska vlastni védcSinovy podiel spoloCnosti, mdéze zasahovat do
mnohych nielen organizaénych ale 1 strategickych Cinnosti spolo¢nosti. V praci bolo
preukdzané, Ze stratégia spoloc¢nosti Gazprom je vytvdrand na zéklade cielov
energetickej politiky Ruskej federacie a teda v stlade so zahrani¢nou politikou Statu.
Z bezpecnostného a politického hl'adiska, Rusko vyuziva energetickii politiku ako
nastroj na dosiahnutie vlastnych zaujmov. VIdda sa snazi o vytvorenie globalne
dominantného ekonomického aktéra a zarovein vyuziva neobnovitelné energetické
komodity ako prostriedok zabezpeCovania si vplyvu v zahrani¢i. Je mozné tvrdit, ze
expanzivne aktivity Gazpromu sa stotoZiuju s expanzivnou politikou Statu.

Tak ako vo vSetkych obchodnych vzt'ahoch, podstatny je zisk. Vzhl'adom na
fakty uvedené v praci, primarnym cielom spolo¢nosti Gazprom je exportovat’ co
najviac zemného plynu za vyhodnych podmienok, samozrejme tak, aby nebola naruSena

energetickd bezpecnost’ Ruska. Hlavnym cielom Ruskej federacie je maximalizovat
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prijmy zpredaja energetickej suroviny aupevnit svoju poziciu, teda poziciu
spolo¢nosti, ktorej je vacSinovym vlastnikom, na svetovom energetickom trhu.
Najperspektivnejsim regionom sa v poslednych desatrociach javi Eurdpa, aj napriek
tomu, Ze zastupcovia ruskej spolo¢nosti proklamuji odklon zaujmov spolo¢nosti
smerom na Daleky vychod.

Unia je najvacsim svetovym dovozcom energie, ¢o predstavuje ohromné roéné
néklady. Siet’ plynovodov je v ramci $tatov EU relativne dobre vybudovana a prepojena,
region nedisponuje dostatoénym mnozstvom energetickych surovin na zabezpeCenie
dopytu, ktory stale narasta a vzdialenost’ Eurdpy je minimélna. Velkoobchodné ceny
elektrickej energie st v Eurdpe neporovnatelne vysSie ako v inych Castiach sveta,
napriklad v USA a v neposlednom rade, Eurdpy stale nie je jednotnd v oblasti
energetiky. Prave v dosledku tychto faktorov je Eurdpska tnia idedlnym importnym
energetickym partnerom spolo¢nosti Gazprom. Gazprom vdaka svojim kapacitnym
moznostiam dokaze zabezpeCovat europsky dopyt po zemnom plyne, ako na
vychodoeurdpskom, tak ina zadpadoeurdpskom trhu. Ruskd spolocnost’ si na zaklade
uzatvéarania dlhodobych zmlav s europskymi partnermi dokaze zabezpeCovat svoju
dominantni poziciu na eurdpskom trhu ato nielen na par rokov. Prave zavislost na
dovoze plynu z Ruska a preukézana nedostatocnd diverzifikacia je velkou nevyhodou
pre ¢lenské staty Unie. Nahromadeny kapitdl a vplyv, ktory Gazprom vyuziva je
zretelny. Ako bolo v praci spomenuté, ruskd spolo¢nost’ sa vd’aka vysadnej pozicii na
trhu a moznostiam, ktoré mdéze obchodnym partnerom, teda Statom, ponuknut’, snazi uz
nielen dodavat’ plyn, ale aj skupovat’ a budovat’ podzemné plynové zasobniky, napéjat’
plynovody, ¢i dokonca skupovat’ podiely jednotlivych spolocnosti v ¢lenskych Statoch
Unie. Tym sa situacia v energetickom sektore vramci EU modZe uplne zmenit.
V niektorych pripadoch by doslo k situdcidm, kedy by priamo Gazprom predéaval
energiu kone¢nym spotrebitel'om - teda jednotlivym firmam ¢i dokonca domacnostiam.
Nie je to pripad len Statov vychodnej a centrdlnej Eurépy. Gazprom ma sice v ramci
vychodoeurdpskeho energetického trhu znacné monopolné postavenie, no svoj vyrazny
vplyv, ako bolo ilustrované v poslednej kapitole, ma i na zépade Europy.

Vsetkych dosledkov a rizik su si predstavitelia EU a eurdpskeho energetického
sektora zrejme vedomi. Preto sa uz dlh$i Cas pracuje na koncepte energetickej tUnie,
ktory bol nedavno prijaty Eurdpskou komisiou. Je zrejme nevyhnutné, aby otdzka
energetiky bola koordinovana vramci spolognej politiky na urovni Unie. Je

nemyslite'né, aby jedna spolo¢nost’ dovazala do niektorych Statov az 100% spotreby
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energetickej suroviny v §tate. Aj tomuto chce novovzniknuta energeticka inia zabranit,
ktorej hlavnym koordinatorom je Slovék, M. Seféovig..

Je zrejmé, Ze Gazprom predstavuje jeden z najvplyvnejSich nastrojov ruskej
zahraniCnej politiky a energetickej diplomacie. Prioritnym cielom ruskej spolo¢nosti,
ktora je vtomto pripade totozna s vlddou Ruskej federdcie, je si prostrednictvom
dodavok plynu asvojich dcérskych spolocnosti zachovat' poziciu najvéacsicho
dodavatel'a zemného plynu do Eurdpskej Unie a nepripustit’ prienik konkurencnej
spolo¢nosti na europsky trh.

Tak ako Europska tnia, tak aj Ruskd federacia su sucastou svetového trhu
s energiami. Z historickych, geografickych a geopolitickych dovodov st od seba
vzijomne zavislé. Ako bolo neraz spomenuté, Unia v sGlasnosti aani v blizkej
budticnosti nebude moct’ fungovat’ bez ruského zemného plyn. Na strane druhej, Ruska
federacia, jej zahrani¢nopolitické zaujmy a ekonomika by bez tejto energetickej vizby
nepredstavovala to, ¢o dnes. Prave preto len spolupraca a vzajomny dialog je a nad’alej

moze byt zarukou vyhod pre obidve strany.

76



Resumé

Natural gas is imported to Europe, mainly from the Russian Federation.
Gazprom, the Russian energy company, is the largest company in Russia, it is the
world's largest producer and exporter of natural gas and, in particular, Gazprom is the
largest energy partner of Europe today. Analysis of the dominant position of Gazprom
on the European energy market and the resulting consequences were main objectives of
this work.

At the very beginning of this bachelor thesis there is an interpretation of a
security as a concept and the explanation of the energy security issue. Next part is
concentrated on the Energy Security of the European Union and to clarify the lack of
independence of the EU in the energy field. As it has often been emphasized, the EU
Member States are dependent and must import non-renewable energy sources, in this
case natural gas, and the consumption in countries is expected to grow. That is why the
position of Gazprom is and will be very important, that has been clarified in the third
chapter. In the last chapter the consequences of a major Russian position in the market
are analyzed. Gazprom has its specific impact in the Eastern European market, where it
acts in many cases as an absolute monopoly. Obviously, Gazprom seeks to enforce his
authority and power in Western Europe as well.

Energy Security has become a policy priority for the European Union. European
dependence on Russia is one of the most cardinal problems of the Union. After a deep
and circumspective analysis and comparison it is clear, that the European Union must
be more uniform in this topic and must start to handle the natural gas diversification,
which should be done following a new concept of Energy union accepted few weeks
ago.

The European Union, as well as the Russian Federation are part of the global
energy market and are interdependent of each other. That is why only the cooperation

and the dialogue can ensure benefits for both parties.
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Prilohy

Priloha €.1 : Tabul’ka najvicsich svetovych producentov zemného plynu

(Country comparison: Natural gas exports, 2014)

1. Spojené Staty americké
2. Ruské federacia

3. Irdnska islamska republika
4. Kanada

Priloha €.2: Tabul'ka najvacsich svetovych exportérov zemného plynu

(Country comparison: Natural gas exports, 2014)

1. Ruska federacia
2. Norsko

3. Katar

4. Kanada

5. Alzirsko

Priloha ¢.3: Energeticka zavislost’ Statov Eurdspkej unie z roku 2011

(Energeticka zavislost’ EU..., 2013)
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Priloha &.4: Porovnanie dodavok zemného plynu a celkova diverzifikacia v EU

(Juza, P., Komanova, P., 2012)

m vlastnatazba

200 [ mE "

Mérsko
0 m s
B Alzirsko
201 T
0 2 10 60 80 g ™ Ae=dmjizan

Priloha ¢.5: Mapka plynovodov v Eur6pe z Ruskej federacie
(Russia’s Gazprom, EU to maintain..., 2014)
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