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UVOD

VaZeni Citatelia,

pri ,,otvoreni* Casopisu Quaestiones rerum naturalium ste si mozno polozili otdzku, naco je
dobré vyddavat’ v sicasnej ekonomicky nie prili§ priaznivej dobe d’alSie vedecké periodikum,
ktorého zameranie izko koreSponduje s vyskumami realizovanymi na dvoch pracoviskich
Fakulty prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici: Katedre bioldgie a ekoldgie a Institite
vyskumu krajiny aregiéonov. Komu anaco je urCend pestrd Skdla vysledkov aktudlnych
vyskumov z geografie, geoekoldgie, krajinnej ekoldgie, bioldgie, botaniky, zooldgie, ochrany
prirody, geoturizmu, environmental history, historickej geografie ako aj z histérie vedy
atechniky? Ci by nebolo lepSie radSej investovat &as ienergiu do pripravy ¢&ldnkov
v zavedenych a uzndvanych Casopisoch?

Neuprosnd realita suCasnej vedy nds v duchu hesla ,,Publish or perish® tlaci do
kvalitnych vystupov v zahrani¢nych periodikich a vedeckych monografidch s vysokou
sledovanostou i citovanim. Tento sucasny trend nasledne potldi¢a do pozadia moznosti
prezenticie komplexnych vyskumov, ktoré je moZzné publikovat len v podobe povodnych
vedeckych monografii. Mnohé monografické prace su potom ,,pisané do suplikov* a kvalitné
povodné origindlne vysledky vedeckych vyskumov s vyuzitim najnovSich metodickych
postupov su prezentované len ako parcidlne Studie.

Okrem toho potrebujeme dat’ priestor aj naSim Studentom, doktorandom i mladSim
kolegom na publikovanie ich prvych vystupov. Mnohé vysledky vyskumov na naSich
pracoviskach su urc¢ené aj pre odbornikov z praxe a Siroku odbornu verejnost’. Najmi z tychto
dévodov sme sa rozhodli vyddvat tento Casopis.

Quaestiones rerum naturalium nadvdzuje na tradicie podobnych periodik, ktoré
vychddzali na naSej fakulte (Acta Universitatis Mathiae Beli, séria Dejiny vied a techniky a
Acta Universitatis Mathiae Beli, séria Environmentalna ekoldgia).

Preto je viac neZ symbolické, Ze prvé cCislo Casopisu venujeme naSmu vzicnemu
kolegovi, priatel'ovi i ucitelovi, doc. Ing. Ivanovi Herckovi, CSc., pri prileZitosti jeho
zivotného jubilea. PretoZe prave docent Hercko bol editorom periodika Acta Universitatis
Mathiae Beli, séria Dejiny vied a techniky. Je preto akousi prirodzenou samozrejmostou, Ze
prave prvé Cislo periodika Quaestiones rerum naturalium, prezentuje bohaty vedecky vyskum
doc. I. Hercka v podobe troch povodnych vedeckych monografickych préc, ktoré spracoval

v spolupréci so svojimi mlad$imi kolegami. V nadvédznosti na prvé ¢islo periodika sa rozhodla



redakénd rada vydat supplement prindSajici rozsiahlu vedeckd monografiu doc. Ivana
Hercka, ktort spracoval spolu s RNDr. Karolom Weisom PhD., pod ndzvom Banskd
Stiavnica v dejindch geoldgie. Jej kvalitu i vedeckd erudovanost’ autorov potvrdili aj Siesti
renomovani odbornici zaoberajici sa danou problematikou, ktori recenzovali toto vedecké
dielo.

Aj ztohto miesta Zeldme Ivanovi hodne zdravia, entuziazmu tvorivého nepokoja
a teSime sa na d’alSie ¢lanky a publikicie z jeho mimoriadne plodnej tvorivej dielne.

Casopisu zase Zeldme rychlu a Gspesni cestu k &itatePom, pri¢om neskromne verime 7e

ich nebude mélo a v €asopise ndjdu dostatok ¢lankov, ktoré obohatia ich poznanie.

Editori ¢isla
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Quaestiones rerum naturalium, Vol. 1, No. 1, Fakulta prirodnych vied UMB
v Banskej Bystrici, 2014, s. 7 — 87.

VYUZITIE BANSKOSTIAVNICKEHO SVETOVEHO KULTURNEHO
A PRIRODNEHO DEDICSTVA V GEOTURIZME
A MONTANNOM TURIZME

THE USE OF BANSKA STIAVNICA WORLD CULTURAL AND
NATURAL HERITAGE IN GEOTURISM AND MINING TOURISM

Pavol AMBROS', Ivan HERCKO?, Ladislav HvIZDAK', Mario MOLOKAC!

"'Ustav geoturizmu, Fakulta BERG TU KoSice, Némcovej 32, SK-040 01, Kosice;
email: pavol.ambros @tuke.sk, ladislav.hvizdak @tuke.sk, mario.molokac @tuke.sk
2 Bratskd 3, SK-969 00, Banska Stiavnica

Abstrakt
The work content is to elaborate the sequence of Banskd Stiavnica sights protection. The introduction

deals with a brief history of the town and region. Then, the work includes a systematically divided progress
according to years as t has followed. It is mainly about the development of sight protection from the
establishment of the first museum, proclamation of the town sight preservation, effort to preserve the most
precious buildings and culmination by inscription into the UNESCO World Cultural and Natural Heritage up to
today.

The next part focuses on tourism. Banska Stiavnica region has a great potential to be used in tourism,
geotourism and mining tourism. It deals particularly with mining-technical, natural and cultural sights which
become crucial in the tourism development. We occupy with the documents and the strategy with the whole state
effect and their use in Bansk4 Stiavnica region. We use SWOT analyses and its strengths as a basic document to
develop tourism. We evaluate present state in the field and come up with results and recommendations for the

products which seem to be strategic in tourism, geotourism and mining tourism in our region.

Key words: sights protection, world cultural and natural heritage of UNESCO, tourism, geotourism, mining

tourism

Uvod

Vzicne kultdrno-historické dedi¢stvo Banskej Stiavnice vzniklo na pozadi jej
hospodarskeho, socidlneho a kultirneho vyvoja. Mesto je vlastne jedno velké kultdrno-
historické muzeum. V stcasnosti md 193 kultirnych pamiatok, z toho 162 umelecko-
historickych. Medzi nimi su najcennejSie narodné kultirne pamiatky, ku ktorym patri 11
objektov niekdajsej Banickej a lesnickej akadémie a Stary zdmok. V historickom jadre mesta,

v mestskej pamiatkovej rezervacii je celkovo 360 objektov umelecko-historickych pamiatok,



ktoré si bud’ kultirnymi pamiatkami alebo objektmi, ktoré si v oblasti pamiatkového
za’lujmu.1

historickd, ale spociva aj v tom, Ze sa k nim viacndsobne viazu viaceré vyznamné narodné,
eurépske, ako aj svetové udalosti z oblasti hospodérskej, vedecko-technickej, Skolskej ¢i
kultirnej, resp. si to miesta, kde sa narodili, Zili a pdsobili svetozndmi vedci, naSi
najvyznamnejsi narodni buditelia, literdti a umelci. V meste a v okoli je tieZ mnoZstvo
byvalych banskych diel dokumentujdcich niekdajsiu svetovii sldvu Banskej Stiavnice a jej
banictva. V okoli si vodné nddrZe, ktoré boli v 18. stor. sti¢astou najvyznamnejSicho a
najefektivnejSieho a sudcasne technicky najdokonalejSiecho banského vodohospodarskeho
systému na svete.

Banskd Stiavnica nepatri len Stiavni¢anom. Patri, lepsie povedané, mala by patrit
celému ndrodu. DIhé stirocia bola pychou, chvélou a hrdostou naSich predkov. Ak sa mesto
nestane srde¢nou zalezitostou celého naroda, stane sa na rozdiel od minulosti nasou
spolo¢nou hanbou. Pritom nejde o ni¢ iné, len zachovat' a obnovit' jedinecné kultirno-
historické dedi¢stva mesta, a potom mu urcit, i celému mestu, nové funkcie — adekvatne jeho
niekdajSiemu vyznamu, trvalym hodnotdm 1 ndrokom obrovského ziujmu naSich 1
zahrani¢nych turistov.

Banskd Stiavnica je dnes malym a chudobnym mestom, ktoré zdpasi s velkym
mnoZzstvom problémov. Mestu chybaju potrebné zdroje, hoci v minulosti odovzdavalo mesto
Statu obrovské bohatstvo. Z pokladov banskoStiavnického podzemia bola vybudovand
Budapest, Vieden, PreSporok a iné mestd byvalého Rakisko-Uhorska. Obyvatel'om Banske;j
Stiavnice zostali len prizdne opustené §tdlne a mimoriadne tazké Zivotné podmienky.
dopravnymi prostriedkami, bez moznosti zdsobovania, pristupu sanitiek ¢i poZiarnych
vozidiel.

Takd je dan jedineCnému urbanizmu, ktory obdivuju navStevnici mesta. Banska
Stiavnica postupne strica mestotvorné prvky a historické jadro s okolitym banickym
osidlenim sa postupne vyludiuje. Tieto negativne procesy maju svoj zdklad v nerieSenom
antagonizme medzi proklamovanou snahou zachovat’ vzacne kultdrno-historické dedi¢stvo a
redlnou ochotou ucinne rieSit’ problémy, ktoré so zachovanim tohto suvisia. Historicky

banskostiavnicky banicky regién ma uZ svoje najvyznamnejSie obdobie z pohl'adu banictva

" Anonymus 2008: Sprava o stave mesta Banskd Stiavnica za rok 2007. MsU, Banska Stiavnica, 90 s.



nepochybne za sebou. Banicky svojrdz si vSak zachoval dodnes vd’aka charakteristickej
architektire a pamiatok montdnneho charakteru. V znacnej miere k tomu prispela i
minimdlna novodobd zdistavba, i ked’ nie je moZné prehliadnut, Ze niektoré domy sa
architektonicky i materidlovo liSia od tych povodnych. Nepochybne najdoleZitejSie si vSak
zachované banicke technické a urbanisticko-architektonické objekty, akymi si banicka
Klopacka, administrativne a prevddzkové budovy, vodné nddrze a fragmenty zaniknutych
banskych jarkov i obytné domy banikov. Svoje nezastupitelné miesto tu maji aj sakrdlne
pamiatky a nemenej dolezitd ulohu zohrdvaju i stdle zZivé banicke tradicie, ktoré reprezentuje
predovsetkym rezbarstvo, kovacstvo, fajkarstvo, Cipkarstvo - kneplovanie a pod.2

Tieto aspekty zohraju urcite dolezitd ulohu pri vyuZivani tohto regionu ako pamiatkovej
rezervacie banickej minulosti, aredly banickej l'udovej architektdry, kultiry a banickych
tradicii v meste i okolitych banickych lokalitich. Dodnes vSak nebola optimélne dorieSena
otdzka ich prezenticie a vyuZitia v cestovnom ruchu, geoturistike a montdnnej turistike.
Jednou z moZnosti zviditeI'nenia sa a prildkania turistov do tohto regiénu, bolo budovanie
Banského mizea v prirode, spristupnenie Dedi¢nej §tolne Glanzenberg a ndu¢nych chodnikov
po Zile Terézia a Starom meste, ktoré pribliZuji najvyznamnejSie banicke technické pamiatky
v teréne. Je tu aj moZnost’ vyuZitia muzei, prirodnych aredlov s banickymi objektmi sa pod. a
ich napojenie na celostitny cestovny ruch. V meste Banské Stiavnica a jej okoli je potrebné
zvysit’ najmé aktivity letnej ponuky vytvorenim nového produktu — kultirno-poznavacieho
cestovného ruchu vo vézbe na projekty rozvoja aredlov volného Casu v ramci turistickej
magistrdly, vyuZitia mestského pamiatkového fondu a zabezpecit rozvoj technickej
infraStruktiry a rozvoj kulturno-vzdeldvacich banickych tradicii.

Okolité strediskd cestovného ruchu su vyuzivané predovSetkym v zimnych mesiacoch
zahraniénymi navstevnikmi, najmd z Mad’arskej republiky. LyZiarske terény s dostatkom
snehu a ich relativne 'ahk4 dostupnost’ napiiia v zimnej sezéne pomerne kvalitne vybudované
ubytovacie a obsluzné zariadenia. Z pohladu velkej perspektivy oblasti sa javi dostatok
moZnosti na vyuzitie potencidlu. Tieto sa budeme snaZit' podat’” v ucelenom pohlade v
rigor6znej prace a vyvodime zavery, ktoré budd ponukat’ redlne moZnosti rieSenia danej témy.

Banska Stiavnica, najstarSie banské mesto na Slovensku, mala centrdlne postavenie uz
zaCiatkom 13. storocia. t. j. pred obdobim vydédvania prvych mestskych privilégii v Uhorsku
kralom Belom IV. Pravne postavenie nadobudlo mesto najneskdr v roku 1238. Odvtedy sa

jeho privilégid (v origindloch nezachované) pouzivali ako vzor pre zakladajice listiny

2 LICHNER, M., a kol. 1999: Bansk4 Stiavnica- svetové kultirne dedidstvo. Banskd Stiavnica, HARMONY, 46 s.



banskych miest. Na listine vydanej s roku 1275 v Banskej Stiavnici sa viak zachovala
najstarSia zndma mestskd pecat’ s Eur6pe na ktorej si v mestskom erbe zobrazené najstarSie
banicke néastroje (predovSetkym Zeliezko bez nédsady) dokumentujice previazanost
starobylého banictva s mestom.

Pociatky osidlenia tohto hornatého regionu rovnako aj rozvoj sidliskovej aglomericie a
rast mesta podmienilo nerastné bohatstvo kraja. Archeologické ndlezy potvrdili tazbu rid a
ich spracovanie v priestore Sitna uz v 10. - 8. storo¢i pred n. 1. Indiciou pre prospektorski
¢innost’ Keltov v 3. — 2. storo¢i pred n.1. sd ndlezy sidliskového i vyrobného charakteru z obce
Beluj (situovanej juzne pod Sitnom) a poklad minci z Levic, ktorych rozbory lokalizuji ich
surovinovii provenienciu do oblasti Stiavnickych vrchov. Stiavnicka rudonosnd oblast’ sa stala
predmetom opidtovného zdujmu az v stredoveku. Strohé listinné pramene ju nazyvaji zemou
banikov — terra banensium (1156). Aglomeraciu sidel na jej izemi od 11. storocia potvrdili
archeologické nalezy priamo v meste i lokalita ,,Staré mesto“ na Glanzenbergu. Tieto zaroven
dokladaju i dalSie sidliskové premeny suvisiace so zintenzivnenim tazby a prichodom
pristahovalcov z oblasti Tirolska na prelome 12. a 13. storocia (kryStalizacia urbaniza¢ného
jadra buddceho mesta, rozsirenie opevneného aredlu strdzneho bodu na hrad).

Mesto Banskd Stiavnica malo v 30. rokoch 13. storo¢ia zna¢ni rozlohu. Sved¢ia o tom 2
kostoly — trojlod’ové baziliky, vzdialené od seba 500 metrov, budované s velkym stavebnym
majstrovstvom a umeleckym stvarnenim neskororoménskeho slohu s evidentnymi vplyvmi
cistercidnskej architektiry 12. storoCia. Farsky kostol Panny Madrie so samostatnou stavbou
dvojpodlazného karnera bol situovany na vyvySenine nad mestom v podnoZzi Paradajzu.
Poloha kostola sv. MikuldSa dominikanskeho (dnes farsky kostol) vytyCuje v intencidch
,,zobravého* rddu druhy juZny okraj mesta.” Na kostol stavebne nadvizoval kldstor, ktory
vybudovali dominikdni. Charakter rozptylenej zastavby okolo hlavnej komunikacnej osi
dokladaji archeologické ndlezy poOdorysov jedno priestorovych blokovych stavieb i
vyrobnych objektov vélenené do gotickych a renesanénych architektur. Na vrchu Glanzenberg
existoval s tomto obdobi jediny opevneny aredl rozl'ahlého rudného reviru - hrad. Této sidelnd
jednotka predstavovala kral'ovskd enkldvu, zabezpecujicu predovsetkym ochranu bohatych
prijmov plyntcich z tazby (banskd komora).

Mimoriadna prosperita bani v nasledujicich dvoch storoCiach, odridzajica vyuZitie

novych progresivnych metdd dobyvania a spracivania riad drahych kovov, najmé striebra,

3 SASKY, L. 1982: Uvod a odborny opis fotografii. In PLICKOVA, E.: Bansk4 Stiavnica. Pamiatky mesta a okolia.
Martin, Matica slovenska, 176 s.

10



prejavili sa aj v rasticom pocte obyvatel'ov mesta. Mesto sa stavebne rozvinulo po oboch
svahoch pod Tanddom a Glanzenbergom vedla dne$ného namestia sv. Trojice a pozdiz cesty
na Stiavnické Bane. Rozrastanie mesta juznym smerom (Ilija, Sv. Anton) dokladd
vybudovanie Spitdlskeho kostola sv. Alzbety v Stvrti chudoby uz v roku 1310. V rokoch 1442
— 1443, poznacenych mocenskymi bojmi o uhorsky trén, utrpelo mesto vel’ké skody. V zapiti
postihlo Banski Stiavnicu zemetrasenie. Poskodené boli kostoly, mestianske domy, hrad i
banské diela. Tieto udalosti vyvolali rozsiahle stavebné tupravy nielen na sakrdlnych a
mestianskych budovach, ale i vystavbu ticelovych stavieb (radnica — 1488, opevnenie farského
kostola - 1486, opevnenie mytnej stanice v aredli neskorSiecho Komorského dvora a objektu na
Akademickej ul. €. 8). V rokoch 1488 — 1491 vybudovali v strede mesta jednolod’ovy kostol
sv. Katariny, zaklenuty neskorogotickou sietovou klenbou. Na jeho vystavbu nadviazal
vel'kolepy projekt budovania ndmestia v polovici 16. storo¢ia pod starym farskym kostolom,
ktory bol prestavany s rokoch 1497 - 1515.

Od konca 15., resp. zaliatku 16. storoia zac¢ina v banskoStiavnickom rudnom revire
napriek znaénym vynosom bani postupnd stagnicia banskej vyroby. Sposobil ju nevyrieSeny
problém odcerpdvania vod z bani i pokles cien zlata a drahych kovov na eurépskych trhoch.
Situdcia sprevddzand socidlnymi nepokojmi v celej stredoslovenskej oblasti vyvrcholila
vzburou 1525 - 1526. V roku 1526 bola uhorskd armdda v bitke pri Mohaci porazena
tureckymi vojskami, ktoré zacali bojové taZenie, smerujice do stredoslovenskych banskych
miest. V rozsiahlej stavebnej Cinnosti 16. storocia sa prelinajui plany vystavby ndmestia a
prestavby mesta so zabezpeCovanim obrany. Prestavuju a rozSiruju sa meStianske domy,
buduji sa honosné renesancné paldce a sidlo banskej komory i hlavného komorsko-gréfskeho
uradu. Rozptylend zastavba hlavnych ulic a ndmestia sa vyformovala do radovej zastavby.
Mesto si vybudovalo Siroko rozvetveny kanaliza¢ny systém, ktorého hlavné linie sa zachovali
dodnes. V zaujme obrany mesta bol farsky kostol prebudovany na proti tureckd pevnost’ Stary
zamok. V zdpadnej Casti mesta bola vybudovana strdZna veza Novy zdmok. Ked’Ze zdstavba
Banskej Stiavnice, prispdsobend prirodnym danostiam ¢&lenitého terénu, nedévala moZnost
vybudovat’ urychlene sivisly fortifikacny systém (Siroky rozptyl osidlenia), tvorili dvojity pés
,opevnenia‘“ pospdjané a doplnené obvodové mury jednotlivych domov. Hlavné komunikécie
uzatvdrali stavané brany - Piarska, Roxerova, Belianska, Kammerhofskd, Antolska a iné. Do
systému protitureckého opevnenia bolo vclenené i starSie opevnenie hradu na Glanzenbergu,
ktoré bolo zosilnené zemnym valom a priekopou.

V priebehu 17. storocia nastal ipadok banskej tazby v dosledku vytaZenosti pristupnych

rudonosnych Zil. To viedlo k stagnécii mesta. Styky Banskej Stiavnice s ostatymi banskymi
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centrami v Eurépe boli zamerané na usilie ziskat’ odbornikov na od¢erpanie banskych vod,
ako aj dostatocné zabezpeCenie vody do upravnickych zariadeni. Vdaka mozgovému
potencidlu M. K. Hella, S. Mikoviniho a J. K. Hella sa podarilo v 18. storo¢i vybudovanim
vodohospodarskych stavieb a vodoCerpacich zariadeni nielen pozdvihnit udroven
banskostiavnického banictva, ale aj vyznam mesta. Banskd Stiavnica sa stala
najvyznamnej$im strediskom taZby drahych kovov v habsburskej monarchii. V roku 1735
vznikla v Banskej Stiavnici prvd banicka §kola v Uhorsku. Po zriadeni Banickej akadémie v
roku 1762 sa mesto stalo centrom banskej vedy a techniky v Eurépe.*

Doba hospodarskej prosperity podporila rast mesta, ktoré zmenilo vonkajsi vzhl'ad. Staré
dominanty dostdvaju barokovi podobu a dochddza aj k zjednocovaniu fasdd a tdprave
interiérov. V duchu moderného slohu vzniklo niekol’ko barokovych a klasicistickych
monumentov (Kalvdria -~ 1751, evanjelicky kostol — 1796) a uprostred ndmestia bol
vybudovany barokovy morovy stip so siisosim sv. Trojice 1755 - 1764).

Koncom 19. storoc€ia sa stala taZba v banskoStiavnickom revire nerentabilnd a vyznam
mesta sa presiva do oblasti Skolstva. Pre potreby Banickej a lesnickej akadémie bol
vybudovany komplex dcelovych budov (1892 - 1912). Po premiestneni akadémie z Banske;j
Stiavnice mesto upadd. Napriek zriadeniu tovarni a manufaktir v juZnej Gasti mesta klesd i
pocet obyvatelov.

Banskd Stiavnica bola od 13. do 19. storo¢ia zndma v celej Eurépe i v d’al§ich krajindch
sveta ako jedno z najvyznamnejSich stredisk tazby zlata a striebra, a sidCasne ako
najvyznamnejSie stredisko banskej vedy, techniky a Skolstva na svete v 18. storoci. Za celé
toto obdobie bola stredobodom pozornosti najvyznamnejsich vedcov a cestovatelov z réznych
krajin sveta. Dodnes je zachované mnozstvo literdarnych diel, ktoré vysli v zahrani¢i a sd
trvalym svedectvom niekdaj$ej slavy tohto mesta. Banskd Stiavnica je zafixovand v povedomi
svetovej verejnosti tieZ prostrednictvom existencie jedineénych zbierok minerdlov z
banskoStiavnického podzemia ako vyznamného svetového nédleziska minerédlov.

Banicka akadémia v Banskej Stiavnici (od roku 1846 Banicka a lesnicka akadémia) bola
zaloZend rozhodnutim panovnicky Marie Terézie v roku 1762 a svoju ¢innost’ zacala v roku
1764. Bola to prva Skola svojho druhu na svete a existovala tu do roku 1919. P6sobili na nej
najvyznamnejSi banski, hutnicki a lesnicki odbornici z Eurépy a ich zasluhou bolo

objavenych niekol’ko svetovych vynilezov. Skola bola vzorom pri zakladani pariZskej

* KOLARIK, A. 1995: Strednd priemyselnd Skola Samuela Mikoviniho v Banskej Stiavnici 1735 — 1995. 260.
rokov banickeho Skolstva. Banskd Stiavnica: SPS S. Mikoviniho.
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polytechniky v roku 1795. Aj vyucCovanie chémie bolo na vynikajicej trovni. Chemické
laboratérid v poslednych desatrociach 18. storocia patrili medzi najlepSie vybavené v Eurdpe.
Robili v nich pokusy mnohi vyznamni eurdpski chemici. Vysledky prac profesorov
banskostiavnickej akadémie vysoko ocenovali aj také osobnosti ako bol A. Lavoisier a d’alsi
vedci v 18. a 19. storoci. Prave zasluhou profesorov banskoStiavnickej akadémie sa v roku
1786 v Sklenych Tepliciach uskutocnil I. medzindrodny vedecky kongres a bola zaloZena 1.
medzindrodnd vedeckd spolocnost. Kongres polozil aj zdklady pre vznik prvého
medzindrodného vedeckého asopisu Bergbaukunde (Banictvo). Skola vychovala vyse 10 000
banskych, hutnickych a lesnickych odbornikov z ktorych mnohi patrili k najvyznamnej$im
odbornikom v roznych kon¢inach sveta.’

V Banskej Stiavnici a jej okoli bol v 18. storo¢i dobudovany najddmyselnej§i bansky
vodohospodarsky systém na svete, na ktorého zdklade vznikla v banskostiavnickom rudnom
revire progresivna banskd, tpravnicka, Cerpacia technika. Sirila sa odtialto aj do ostatnych
banskych centier na svete. StaroCia sldvy banskoStiavnického banictva dokumentuje dodnes
zachované mnoZzstvo technickych pamiatok. Zna¢na Cast’ je koncentrovand v Banskom miuzeu
v prirode. Vzicne pamiatky st aj v expozicidch Slovenského banského mizea a archivne
dokumenty, svedCiace o niekdajSej Uirovni a vyzname banskoStiavnického banictva, banskej
vedy, techniky a $kolstva st uloZene v Stitnom tstrednom banskom archive v Banskej
Stiavnici.®

NezvycCajny charakter tohto historického mesta, ojedinelého nielen u nés, ale aj v celej
Eurdpe, je dany aj jeho urbanistickou Struktirou a bezprostrednym vztahom k prirode. Mesto
uz v Case svojho vzniku splynulo s prirodou a zrastlo s nou do nerozlu¢ného celku. Této
Stastnd symbidza prirody a l'udskych diel sa aj v sucasnosti nad’alej udrzuje. Nedotknuty
pddorys historického mesta, mnozZstvo stavebnych pamiatok rdéznych typov, na ktorych
modzeme sledovat’ vplyv umeleckych slohov od romdnskeho az po klasicizmus. Vynikajice
socharske diela 1 mnoZstvo pamiatok technického charakteru, vytvdraju neobyc€ajne vzicnu

klenotnicu historickych a umeleckych hodnot.

5 HERCKO, 1. 1992: Banicka a lesnicka akadémia v rokoch 1867 — 1919. Zbornik prednasSok 7. sekcie. 230 rokov
Banickej akadémie v Banskej Stiavnici. Vydal HUSAV, Bratislava, s. 69 — 87.

® HERCKO, 1. 1987: ZhromaZd'ovanie zbierok na zaloZenie Stitneho banského mizea v Banskej Stiavnici a
program jeho €innosti. Zbornik Slovenského banského mizea, 13, s. 297 — 341.
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Ciel’ a metodika prace

Ciel'om prace je analyzovat’ pamiatkovu starostlivost’ a ochranu vzacneho historického
dedigstva Banskej Stiavnice. Chronologicky sme usporiadali podl'a &asovych intervalov ako
za sebou nasledovali snahy o zachovanie pamiatok. Ide tu hlavne o historické,
banskotechnické, prirodné a duchovné pamiatky. Dalej sa zameriame na zhodnotenie ochrany
vyznamnych budov Banskej Stiavnice aokolia a pribliZzenie sndh oich zichranu, ktord
vyvrcholila zdpisom na Listinu svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO
a d’alSiu ochranu tohto vynimocného zoskupenia prirody a technickych pamiatok az po
stcasnost’.

Dal§im cielom prace bolo podat’ struény opis o stavbe objektov ich vyuZivani a ndsledne
o snahe ich zichrany azachovania si pdvodnej identity ako aj ich terajSom vyuzivani
v prospech geoturizmu a montéanneho turizmu.

V praci sme analyzovali problematiku rozvoja cestovného ruchu a turizmu v oblasti
Banskej Stiavnice. Tu sme sa zameral na potencidl regiénu a zistenie sdi¢asného stavu
a problémov v cestovnom ruchu. V zdvere sme zhodnotili SWOT analyzu s vychodiskovymi
materidlmi pre podporu regiénu. Orientovali sme sa na rozvojové a strategické dokumenty
v cestovnom ruchu a turizme a ich vyuZitie v regidone. Vychodiskovymi sa stali hodnotenia
doterajSieho stavu a irovne v cestovnom ruchu a turizme a predloZené navrhy a pripomienky
na zlepSenie situdcie skutkového stavu a produktov v cestovnom ruchu a turizme.

Praca prezentuje dve navzdjom prepojené témy. V tivode strucnd histériu Banskej
Stiavnice a to predovietkym z hl'adiska chronolégie najvyznamnejsich udalosti, ktoré viedli
k zachrane mesta. Druh4, nosné Cast’ je zamerand na cestovny ruchu a turizmus. tato Struktdra
si vyzadovala aj vyuzitie dvoch hlavnych metéd zameranych na Stidium archivnych
a publikovanych pramenov a na terénny vyskum.

Z metodického hl'adiska sme pri spracovani prace vyuZili metédu archivneho vyskumu,
Stidium literatiry, metdédu pozorovania, primarneho a sekundarneho zberu udajov, popisni
metddu, analyticko-syntetickd metddu, induktivno-deduktivnu metédu a iné metddy.

Rozborom publikovanych S$tadii a ¢lankov ndm priniesol ucelenej$i obraz o danej
problematike. Pri vlastnom systematickom spracovani sme klddli doéraz na komplexnost
prehl'adu jednotlivych ¢innosti.

Dolezitou cCastou prace je spracovanie prirodného a kultirneho dedi¢stva Banskej
Stiavnice z hladiska jeho moZnosti vyuZitia v geoturizme, respektive v montdnnom turizme.

NajkomplexnejSie vyskumy vtomto smere realizovala ,,slovenskd Skola* montdnneho
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turizmu na fakulte BERG TU v KosSiciach pod vedenim prof. Pavla Rybdra. VyuZzili sme

8 9

prace prof. C. Schejbala,” prof. P. Rybara,® tiez od prof. P. Rybdra a spoluautorov.

Montdnnym turizmom sa vo svojich pracach zaoberal aj P. Hronéek. '

Nacrt dejin pamiatkovej starostlivosti v Banskej Stiavnici

Vyzvy na zéchranu Banskej Stiavnice sa s roznou intenzitou opakujd uz od polovice
19.stor. UZ od tohto obdobia moZno ndjst’ argumentaciu dokazujicu potrebu zachranit’ mesto,
jeho architektdru, urbanizmus a technické pamiatky. Mesto napriek mens$im urbanistickym
zmendm, ktoré v 19. a 20. storo¢i sposobila vystavba novych zdvodov, dopravnych stavieb
a bytovych objektov, zachovalo si v podstate charakter historického mesta jednak v podoryse,
Cleneni stavebnych hmot i v siluete a jednak v tvarnosti jednotlivych architektir i vo vzt'ahu
k okolitej prirode. Honosné patricijské domy v strede mesta okolo radnice a kostolov
1 skromné domy banikov na strmych stranach a hlbokych uvaloch, gotické, renesancné
abarokové dominanty, obraz aplastiky vo verejnych budovidch ana verejnych
priestranstvach, mnohotvarne historické dokumenty v zbierkach muzea a archivov i banské
diela, zachované v meste a na jeho okoli, vyddvaji svedectvo o Zivote a prici, utrpeni a sldve
tohto starého banského mesta a jeho obyvatel'stva. Kamen i drevo, papier i kov rozpravaji
a budu rozprévat’ este i po starociach o blizkej i vzdialenej minulosti mesta.

Vzhl'adom na tidto skutoCnost’ bolo historické jadro mesta roku 1950 vyhldsené za
mestskd pamiatkovd rezerviciu a stbor jedendstich budov, v ktorych v 18. a 19. storoci
posobila banicka a lesnicka akadémia, prva vysokd Skola tohto druhu na svete, stal sa roku
1961 néarodnou kultirnou pamiatkou. Starostlivost’ o toto vynimoc¢ne cenné historické mesto
podporila vldda Slovenskej socialistickej republiky uznesenim ¢. 307/1970, podl'a ktorého
mali zodpovedné orgdny zabezpecit' pripravu tzemno-projektovej dokumenticie vSetkych
mestskych pamiatkovych rezervacii na Slovensku. V zdujme intenzivnejSej ochrany

najcennejSich mestskych rezervdcii prikdzala vldda d’alSim uznesenim €. 69/1977 zabezpecit

7 SCHEIBAL, C. 2005: Geoturizmus. Fakulta BERG, TU Kosice, 110 p., SCHEIBAL, C. 2011: Possibilities of
using of abandoned mining sites in tourism. In Acta Geoturistica, volume 2, number 2, pp. 17 — 25.

8 RYBAR, P. 2010: Assessment of attractiveness (value) of geotouristic objects. In Acta Geoturistica, volume 1,
number 2, pp. 13 - 21.

? RYBAR, P., BALAZ, B., STRBA, L. 2010: Geoturizmus — identifikécia objektov geoturizmu. Fakulta BERG, TU
Kosice, 101 p., RYBAR, P., HVIZDAK, L. 2010: Information technologies and mining tourism. In Acta
Geoturistica, volume 1, number 1, pp. 12 — 24., RYBAR, P., HVIZDAK, L., MOLOKAC, M., HVIZDAKOVA, J.
2010: Information technologies in montaneous tourism. In Acta Geoturistica, volume 1, number 2, pp. 41 —
49., RYBAR, P., MOLOKAC, M., KoVAcs, K., Z. 2012: Hornouhorskda banskd cesta. Felso-magyarorszagi
Banyaszati Utvonal. Upper Hungarian Mining Rout. Miskolc, 224 p. 112

10 HRONCEK, P. 2012: Moznosti vyuzitia lomov v geoturizme. In Geograficka revue, ro¢. 8, ¢. 2, s. 5 — 113.,
HRONCEK, P. 2013: Undeground pseudomontaneous relief shapes as geotouristic objects. In Acta Geoturistica,
Vol. 4, Num. 2, pp. 31 —41.
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doraznej$i postup zdchrany mestskych pamiatkovych rezervacii v Bardejove, Levoci,
Kremnici a Banskej Stiavnici. V zmysle oboch rozhodnuti rozvinula sa v Banskej Stiavnici
vel'korysd akcia zdchrany celého historického jadra. Mesto sa stalo predmetom zvysSeného
zdujmu vedeckych pracovnikov, architektov, stavbarov a reStaurdtorov. Mnozstvo cennych
vedeckych informécii i architektonickych aumeleckych hodndt, ktoré sa skryvaji
v historickych objektoch pod ndnosom novsich vrstiev, bolo treba odhalit’, precitat’ a obnovit’
sustredenym usilim odbornikov ro6znych disciplin. Historici aumenovedci hladali
v archivnych dokumentoch a ikonografickych materidloch nové poznatky o vyvine mesta
apod omietkami stavieb ukryté architektonické c¢lanky, ndstenné mal'by a sgrafitd, ktoré
vydavaju svedectvo o pdvodnej podobe svetskych i sakrdlnych architektur.

Architekti na zdklade ziskanych poznatkov planovali novd urbanisticki dpravu
historického jadra a stavebnd obnovu jednotlivych objektov. Cielom ich usilia nebolo
konzervovat historicky urbanisticky celok ajeho objekty s prekonanou spolocenskou
ndpliiou, ale naopak prisposobit’ ich potrebdm spolo¢nosti pri zachovani historickych
aumeleckych hodno6t celku 1ijeho jednotlivych architektir a vytvarnych diel. Vlastni
realiziciu tychto zadmerov zabezpeCovali pod dozorom pamiatkovych orgénov
stavbdri, reStaurdtori a ini odbornici. A treba verit, Ze toto mesto pamiatok po vedeckom
zhodnoteni pamiatkového bohatstva a po jeho citlivej obnove stane sa perlou nie len nasej, ale

celej eurépskej stavebnej a umeleckej kultiry. !

Pamiatkova starostlivost’ do roku 1918

Banictvo malo nielen ako prvovyroba, ale aj ako zdroj obZivy vicSiny obyvatel'stva svoj
zvlastny charakter. Od rozvoja tohto odvetvia a jeho ¢innosti zaviseli osudy mnohych l'udi na
Slovensku, ovplyviiovalo aj ich Zivotnud troven. Hoci banicka praca patri k najtazs$im a
najnebezpecnejSim, dedila sa z generdcie na generdciu a bola vZdy vyznamnym zdrojom
obZzivy l'udi. Prave preto sa v slovenskom banictve dosiahli aj vyznamné dspechy v rozvoji
novej techniky a v konS$trukcidch novych vykonnych technickych zariadeni, ktoré sa rozsirili
do celého sveta.

Hospodarsky, vedecky a technicky pokrok prinasal so sebou nové Specifické prvky. Z
povrchovej tazby sa prechddzalo na podzemnu, vyvijali sa nové technoldgie v rozpojovani
hornin, doprave, Uprave a vyuZiti nerastnych surovin, vyuzivali sa r6zne druhy energii od

I'udskej a zvieracej cez vodnu a parnd k elektrickej a mnohé nové technolégie banskych prac,

i PLICKOVA, E. 1982: Banskd Stiavnica. Osveta, Martin, s. 3 — 8.

16



ktoré sa uplatiiovali v mnohych banskych reviroch. Za uvedenych okolnosti bolo len
prirodzené, Ze vznikali podnety pre ochranarsku pracu vyplyvajicu z praktickych potrieb, aby
sa zachovali pamiatky banskej minulosti ako svedkovia ddvnych a €asto aj bohatych tradicii.
No neznamend to, Ze tieto ochrandrske impulzy sa vytvarali len v dosledku mnohych
technickych a historickych zmien, akymi preSlo banictvo v minulych storoCiach, ale aj
prehibenim a ustilenim narodného povedomia, ktoré vyZzadovalo dokladny prieskum vsetkych
suvislosti predchddzajicich genericii s banskou tradiciou. So zretel'om na usilie o zadchranu
pamiatok rozvoja banictva a s tym spojenej techniky ako prvého, ktory sa o to pokusil, treba
spomenut’ historika stredoslovenskych banskych miest J. Kachelmanna, mestského radcu v
Banskej Stiavnici, ktory spracoval aj stipis a opis banskogtiavnickych pamiatok. 12

Z Clankov a Studii k dejindm banskostiavnického muzejnictva je vSeobecne zname, Ze
dlhoro&né snahy nadSencov a priaznivcov muzedlnej myslienky v Banskej Stiavnici siahajd aZ
do polovice 19. storocia. Prvé snahy o zhromazd’ovanie zbierok z bohatej minulosti Banske;j
Stiavnice pochddzaji od Alexandra Goldbrunnera, prvého me$tanostu Banskej Stiavnice, z
rokov 1848 — 1850. Dal3ie pokusy mesta o zaloZenie mizea v Banskej Stiavnici sa intenzivne
zacali realizovat azZ o polstorocie neskdr, od 14. novembra 1894, ked’ bol zalozeny
Municipidlny vybor ku pripravdm inStaldcie vystavy a zriadenia muzea. Vtedy sa vlastne
rozhodlo, Ze po skonceni miestnej vystavy v roku 1896 sa zalozi Mestské mizeum.

Z kultirno-historického hl'adiska mesto pokladalo za ddlezité zriadit’ aj stdle mizeum a
tak si vybor mesta dal tito tlohu do svojho planu. V rdmci pripravnych prac poveril Radu
mesta starostlivost'ou o nélezité vybavenie pripravovaného mizea, ako aj zberom muzeédlnych
predmetov. Po skonceni pripravnych priac mala Rada mesta predloZit rozpocet spolu s
prislusnym ndvrhom na zriadenie miizea. Dalej vybor mesta odporddal, aby sa v
pripravovanom muzeu ulozili spominané predmety, ktoré sa mali v roku 1896 odoslat’ na
Krajinskd vystavu a tiez vSetky predmety, uschovdvané v zbrojnici na Starom zdmku. Do
pripravovaného mizea sa mali postupne zhromaZdovat i vSetky druhy zbierok,
dokumentujice vyvoj priemyslu, hlavne banictva, ako aj d’alSie iné vyznamnejSie zbierkové
predmety. Do roku 1898 sa tak zabezpecilo pre mizeum dostatocné mnozstvo zbierok a jeho
zriadenie hatila uz len otdzka priestorov. Postupne sa tak vytvdrali podmienky, aby sa mohla
realizovat ddvna myslienka A. Goldbrunnera. Vyznamnud ulohu pri tom zohral hlavne

mestanosta, zndmy historik Jozef Szitnay a hlavny mestsky archivar Ede Richter, neskor prvy

"2 Anonymus 1988: Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku. In Studijné zvesti.Vydavatel'stvo
Alfa, Bratislava, 155 s.
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kustéd muzea. Sldvnostne bolo otvorené 1. jula 1900 pri prilezitosti konania Banickeho a
lesnickeho kongresu, ktory prebiehal prave v tom &ase v Banskej Stiavnici.

V 20. stor. preSiel Stary zdmok rozsiahlymi stavebnymi dpravami. V rokoch 1908 -
1914 sa uskutocnili rozsiahle stavebné upravy vedené K. Luxom, ako bola najmi
rekonsStrukcia citadely.

Do sl'ubného rozvoja Mestského mizea nepriaznivo zasiahlo v roku 1913 rozhodnutie
Krajinskej komisie pre mized a kniZnice o sustredeni oddeleni prirody z vidieckych muzei do
niektorych regiondlnych muzei, z ktorych bola Banskd Stiavnica vyldéend. Po smrti prvého
kustéda E. Richtera v roku 1912 vystriedalo sa vo funkcii kustédov viacero osob, ktoré
nemali v podstate Ziadny zbierkotvorny program. Na miesto mestského archivéra a kustéda
muzea po smrti E. Richtera vymenovali stredoskolského profesora dr. Zoltdina Mikldssyiho.
Po jeho smrti v roku 1918 bol kriatky ¢as kustodom mizea FrantiSek Voros, redaktor
Stiavnickych novin Selmeczbdnyai Hiradé. Po smrti archivara F. Vorosa sa 20. marca 1920
nemalo uZ svojho spravcu a aZz do d’alSieho opatrenia bolo zatvorené. To, Ze mizeum potom
nezaniklo, bolo zisluhou Ivana Ci¢manca, Zupného poradcu s pravomocou pre sprivu
municipidlneho mesta Banskej Stiavnice, ktory v snahe zachranit’ vetko, o sa este zachranit
dalo, obsadil v roku 1921 miesto archivara a kustdda muzea Vojtechom Bakerom. Situdcia v
prospech budovania zbierkovych fondov Mestského miizea sa prichodom nového kustoda V.

Bakera vel'mi vyrazne zmenila.'

Pamiatkova starostlivost’ v rokoch 1918 - 1945

Situdcia sa takmer nezmenila ani po roku 1918, kedy bolo vydané Nariadenie o
pravomoci VIddneho komisaridtu na ochranu pamiatok na Slovensku v Bratislave ¢.
155/119/8380 - pres. z 20. oktébra 1919, ktorym sa mu prikazala prdvomoc byvalej Uhorske;j
komisie pre zachovanie pamiatok na uzemi Slovenska. Spolupracovnikom vediceho
Vladneho komisaridtu DuSana Jurkovica, ktory sa orientoval na pamiatky objektov l'udove;j
architektiry bol Jan Hofman. Mal vynikajuce teoretické a praktické skdsenosti ziskané v
Prahe, ktoré mohol na Slovensku dobre uplatnit. Ako prvy zacal organizovat zachranu
objektov byvalého solivaru v Sol'nej Bani pri PreSove a pokusal sa uskutocCnit’ stpis

.....

Sbornika Stitneho banského mizea D. Stira objavil v roku 1937 aj prvy kratky &ldnok o

13 HERCKO, 1. 1984: Vznik a ¢innost Mestského muzea v Banskej Stiavnici do roku 1919. In Mdzeum, 29, &. 4,
s. 44 —52.
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nutnosti zdchrany technickych pamiatok so zretelom na banicke technické pamiatky na
Slovensku. V tuvode svojho prispevku uviedol Ze v rychlom tempe technickych prac na
Slovensku, ktoré od roku 1918 zaznamenali podstatné zmeny, zabudalo sa na ochranu
technickych pamiatok. Uvadzal priklady, ktoré sa tomuto odboru prizvukovali v pritomnej
dobe. Tato tendencia viedla k vytvoreniu vel'’kolepych tdstavov v tych krajinich, kde technicka
praca stdla na vysokej drovni a ktoré iSli nesporne v Ustrety technickému pokroku. V tejto
suvislosti upozornil na povinnost organizovat ochranu technickych pamiatok aj na
Slovensku, pretoZze prave u néds bolo este zachovanych mnoho takych technickych pamiatok,
ktoré v Cechdch a na Morave vplyvom rychlejsieho pokroku v technike uz zmizli. J. Hofman
sa vobec netajil tym, Ze pre tito ilohu nebolo dovtedy takmer vobec Ziadne porozumenie a Ze
nasi technici sice pokracovali v dobrej voli, ale z hl'adiska kultirneho takym sposobom, Ze sa
mnoho technickych pamiatok zniéilo, ¢m boli nendvratne stratené.'*

Urditi aktivitu Stitneho referdtu na ochranu pamiatok na Slovensku pri zichrane
banickych technickych pamiatok v tomto obdobi dokladaji aj dva zachované dokumenty v
Statnom dstrednom banskom archive v Banskej Stiavnici (fond Banské hajtmanstvo v
Bratislave) z roku 1936, ktoré majd pre histériu ochrany banickych technickych pamiatok na
Slovensku ddlezity vyznam."> V prvom obezniku z 29. mdja 1936 Stétny referat iadal, aby
Banské hajtmanstvo obozndmilo vSetky banské trady a zdvody na Slovensku s obeZnikom,
ktory v doslovnom zneni obsahoval tieto body:

1) aby sa neborili Ziadne staré budovy alebo staré hamre, zlievarne a iné banské budovy,
dokial’ to nebude ozndmené Stitnemu referitu a dokial’ nie st Stitnemu referatu predlozené
fotografie a plany tychto starych budov,

2) aby sa nedemontovali Ziadne staré dielne a zavodné stroje, kym to nebude ozndmené
referdtu a Technickému muzeu v Prahe za Gcelom pripadnej zachrany starych objektov pre
muzeum. Pri tejto prilezitosti sa Ziada tieZ vykres a fotografia,

3) aby sa nevyprdzdnovali staré depozitare a skladiStia a predmety v nich uloZené sa
neni¢ili, kym sa tieto nepostdia zo stranky ich historickej ceny za téasti Statneho referatu.

Zaverom sa v obezniku uvadza, Ze dovtedajSim jednostrannym postupom banskej
spravy sa zniCilo mnoho nenahraditelnych pamiatok technického charakteru. Banské
hajtmanstvo upovedomilo vSetky Revirne banské urady na Slovensku a Podkarpatskej Rusi

obeznikom ¢. 1737, aby vyzvali vSetky zdvody im podliehajiice a aby pouzili svoj osobny

14 HERCKO, I. 1976: Dva dokumenty. In Pamviatky a priroda, roc. 7, €. 6, s. 38.
"> Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici, fond Banské hejtmanstvo v Bratislave, inv. ¢. 251 E 16, ¢.
sp. 1763/1936.

19



vplyv nielen k ochrane vymenovanych pamiatok, ale tieZ k zachrane listinného, obrazového a
mapového materidlu.

Druhy obeZnik je datovany 20. jila 1936. Stitny refert odpori¢al Banskému
hajtmanstvu, ked'Zze nemd zoznam starych banskych pamiatok, aby v kazdom pripade, i ked’
by iSlo len o opravu alebo demontovanie nejakej starej banskej budovy, dielne, zdvodnych
strojov atd’., bol o tom vc€as informovany podl'a nariadenia Ministerstva verejnych prac
(Plnom. Min. ¢. j. 155/1919). Referat stcasne navrhol, aby Banské hajtmanstvo svojim
vplyvom ziskalo od banskych priemyselnych zdvodov cca 6 000 K¢s. Za tento obnos by
zoznam vyhotovil sprivca Stitneho banského miizea v Banskej Stiavnici (islo o Dr. Fialu).
Ako priklad uvadzal, Ze prave Bansk4 Stiavnica, ktora vtedy oslavovala 10. vyroéie zaloZenia
svojho Stitneho banské mizea D. Stira, prisla o cely rad banskych technickych pamiatok
takymto ,,nekritickym* postupom.

ISlo o banské vyrobné budovy, nachddzajice sa v doline smerom ku Sv. Antonu a ku
Bzenici, zndmy gédpel’ na konsky pohon a d’alSie. Pod bdelym okom Dr. F. Fialu, spravcu
Banského mizea D. Stira bola straZend jedna stupa vo Vyhnianskej doline, s ktorou poéital
vo svojom programe ¢innosti mizea na druhé desatrocie pri zriad'ovani banickeho skanzenu.
Vzhl'adom na uvedeny stav si Dr. F. Fiala uvedomoval, Ze klasicky spOsob zédchrany,
ststred’'ovania a expozi¢ného prezentovania banickych pamiatok technického charakteru uz
naozaj nebude stacit’. V jeho programe rozvoja muzea na najblizsich 10 rokov, ktory predlozil
7. marca 1937 Ministerstvu Skolstva a ndrodnej osvety so Ziadost'ou, aby sa k nemu vyjadrilo
Ministerstvo verejnych prac, pripadne iné institicie, prvykrat formuloval myslienku zriadit’
bansky skanzen — mizeum banskej techniky v prirode, a to niekde v okoli Banskej Stiavnice,
kde by sa sustredovali najvyznamnejSie zachované pamiatky banickej minulosti. Fialov
program rozvoja muzea posudilo Ministerstvo verejnych prac priaznivo a tak sa malo zacat’ aj
s vystavbou miizea banskej techniky v prirode v Banskej Stiavnici. Program viak schvalili az
zaCiatkom septembra 1938. Jeho program sa vSak nerealizoval, lebo Dr. Fialu pod vplyvom
bliziacich sa politickych udalosti zbavili funkcie a 20. aprila 1939 odigiel z Banskej Stiavnice.
Tym na dalSie tri desatrocia zanikli aj plany vzniku nielen prvého banickeho, ale aj
technického mizea v prirode u nés. Dr. F. Fiala bol v tom Case jediny schopny realizovat’, aj
ked’ eSte celkom tuplne nevyzreté, prvé konkrétne predstavy vystavby banského skanzenu v

x 16
Ceskoslovensku.

' BERNATH, J., SOMBATHY, L. 1968: Skanzen SBM v Banskej Stiavnici. In Zbornik Slovenského banského
muzea, 4, s. 188 — 207.
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Pamiatkova starostlivost’ v rokoch 1945 - 1978

V roku 1950 bola Banskd Stiavnica vyhldsend za mesto s pamiatkovou rezervaciou.'’
Z podkladovych materidlov pre uznesenie vlddy SSR citujeme tdato vystiZznd pasaz:
, Rokovanie viddy CSSR uznesenim z 11. jina 1950 vyhldsilo Banski Stiavnicu za mesto
s pamiatkovou rezervdciou, ktorého sicastou je historické jadro mesta“, ale predpokladany
nastup na zachranu mesta neprisiel. Uznesenim Predsednictva Slovenskej narodnej rady z 27.
jula 1961 €. 24 (reg. v Ciastke 36/1962 Zb.) na zdklade navrhu vtedajSej Komisie SNR pre
kultiru a informécie v zmysle zdkona €. 7/1958 Zb. SNR boli za ndrodné kultirne pamiatky
vyhldsené budovy Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici. Patri sem dovedna 11
objektov, ktoré sa nachddzaji na izemi Mestskej pamiatkovej rezervacie Banskej Stiavnice.'®

Dalsf osud zachrany pamiatkového fondu mesta poznacila v roku 1960 skutoénost’, Ze
Bansk4 Stiavnica bola zbavena sidla okresu, ¢m sa proces tpadku mesta eSte viac
zintenzivnil. Odchodom mnohych spradvnych organov a inStiticii vyrazne poklesli zdroje
nutné na regeneraciu mesta.

Myslienku Dr. F. Fialu z roku 1937 a jeho snahu o vybudovanie prvého banickeho
skanzenu v okoli Banskej Stiavnice za¢al po zli¢eni banskostiavnickych miizei v roku 1964
presadzovat’ Ing. L. Sombathy, v tom Case predseda vedeckej rady Banského mizea. Banské
muzeum v prirode malo byt sustredené do jedného priestoru. Jeho centrom mala byt Sachta
Ondrej, nachddzajica sa 2 km od Banskej Stiavnice pod vodnou nddrZou Klinger. Ide o
Clenity horsky terén, obklopeny ihli¢natym lesom, z ktorého je pekny vyhl'ad na niektoré
architektonické dominanty Banskej Stiavnice a jej nadherné okolie. Vybrand oblast’ buddceho
aredlu Banského muzea v prirode obsahuje vel’ké mnozstvo banickych pamiatok, svedc¢iacich
o intenzivnej banickej ¢innosti v minulosti. Nachddzaji sa tam vyznamné Sachty Ondrej,
Amilia, Maximilidn a Weiden, dopravné a vodné $tdlne, spominand vodné nidrz Klinger so
zbernym a ndhonnym jarkom, prachdren na uskladnenie puSného prachu z polovice 18.
storo¢ia, povodny banicky dom, pingy po starych Sachtich a pod. Tato alternativa

umiestnenia Banského muzea v prirode sa potom definitivne schvalila. ™

7 PIFFL, A. 1957: Mestsk4 rezervicia v Banskej Stiavnici. In Pamiatky a miized, 7, ¢. 1. s. 29 — 32.; PLICKOVA,
E. 1958: Bansk4 Stiavnica. In Pamiatky a miized, 7, €. 1, s. 3.

18 JANKOVIC, V. a kol. 1984: Narodné kultirne pamiatky na Slovensku. Martin, Osveta s. 8.

' BERNATH, J., SOMBATHY, L. 1968: Skanzen SBM v Banskej Stiavnici. In Zbornik Slovenského banského
muzea, 4, s. 188 — 207.
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Z pozicie svojej funkcie riaditel'a zdvodu Rudnych bani, n. p. v Banskej Stiavnici potom
Ing. L. Sombathy organizoval v3etko, o bolo potrebné pri demontédzi, preprave a inStalovani
banskotechnickych strojov a zariadeni vo vytipovanom areéli Sachty Ondrej pod Klingerom.
Organizacne podporoval tieZ vystavbu prvych exponatov v prvych rokoch vystavby Banského
miuzea v prirode. Vo fyzickej zdchrane banickych a hutnickych technickych pamiatok sa zo
strany pamiatkovych orgdnov urobilo ve'mi madlo, pretoZe to, ¢o sa zachrdnilo alebo ¢o sa
eSte zachranit’ dalo, bolo vecou aktivity muzejnych pracovnikov Technického mizea v
Kogiciach a Slovenského banského mizea v Banskej Stiavnici. Naopak, v rade eurépskych
Stitov sa prace v tomto smere znacne zaktivizovali, i ked s nerovnakou intenzitou a
kvalitou.”

Starostlivost’ o toto vynimocne cenné historické mesto sice podporila vlada SSR
uznesenim, ¢. 307/1970, podla ktorého mali zodpovedné organy zabezpecit pripravu
uzemno-projektovej dokumentacie vSetkych pamiatkovych rezervicii na Slovensku. Toto
uznesenie zostalo v podstate len na papieri. Ku zlepSeniu situdcie doslo az v roku 1977, kedy
vldda v zdujme intenzivnejSej ochrany najcennejSich mestskych rezervacii prikdzala d’alSim
uznesenim €. 69/1977 zabezpe€it doraznejSi postup zdchrany mestskych pamiatkovych
rezervicii v Bardejove, Levoci, Kremnici a Banske;j Stiavnici. UZ na rokovani v roku 1950,
ale zdoraznene vroku 1977, sa konStatovalo, Ze ,,v priebehu storo¢i sa mesto Banskd
Stiavnica formovalo v jeden uzavrety urbanisticky a architektonicky vyvdzeny celok a spolu
s neopakovatelnym krajinnym prostredim boli vytvorené nenahraditelné hodnoty patriace
celej spolocnosti*. Taktiez sa v tychto dokumentoch uvadza, Ze ,,vzhladom na mimoriadne
cenné prirodné prostredie a vyrazné urbanistické formovanie mesta do jednoliateho
architektonického celku sa vytvorili jedinecné hodnoty, ktorych reanimdcia a vyuZitie md
osobity vyznam pre nasu spolocnost.*!

V spriave predloZzenej do Predsednictva vlady SSR v novembri 1977 bolo MK SSR
uloZené zabezpeGenie vypracovania ndvrhu na vyhldsenie CHKO Stiavnické vrchy do 31.
decembra 1978. Toto opatrenie bolo akceptované aj uznesenim vlady SSR €. 58 z 22. februdra
1978. CHKO Stiavnické vrchy bola vyhldsend 22. novembra 1979 vyhliaskou MK SSR ¢&.
124.%

20 HERCKO, I. 1988: Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku. In Rudy, 38, ¢. 11, s. 38 — 39.

2 KLINDA, J. 2000: Svetové kultirne a prirodné dedi¢stvo. Bratislava, ROAD, MZP SR, 97s.

2 TRCKA, D. a kol. 2002: Chrénen4 krajinna oblast’ Stiavnické vrchy. Banské Bystrica: Stitna ochrana prirody
SR, Sprava CHKO Stiavnické vrchy.
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Vyhlasenie budov akadémie za narodné kultirne pamiatky

Jednd sa o budovy, ktoré vyuZivala Banicka a lesnicka akadémia v Case svojho
posobenia v rokoch 1764 - 1919. Pre vyucbu posluchicov az do vybudovania
vysokoSkolského aredlu v Hornej botanickej zdhrade vrokoch 1890 - 1912 vyuZivala
akadémia pre umiestnenie jednotlivych katedier viaceré meStianske a erdrne objekty, pretoze
boli stavebne upravované podla potreby jednotlivych katedier pre umiestnenie poslucharni,
laboratérii, zbierok ainé tuéely. Cislo pod akym ich eviduje Pamiatkovy tdrad budeme

uvadzat’ na konci charakteristiky objektu. Bolo to tychto 11 stavebnych objektov:

Chemické laboratorium

Pozemok, kde stoji laboratérium, kupil bansky erar v roku 1911 od mestana Pulika za
18 000 kortin. Dom, ktory stdl na pozemku zburali. Novd trojpodlaznd eklekticka
novorenesancnd budova je z roku 1912. Povodné laboratérium Banskej a lesnickej vysokej
Skoly. M4 do Sirky rozvinuty pddorys s troma dvorovymi kridlami. Pitnistosovd fasada
¢lenend bosovanymi i6nskymi pilastrami. Strednd ¢ast’ budovy prevySend a zddraznena Stitom
a hranolovymi veZi¢kami. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisané pod &.

UZPF 2503/1.

Chemickad skola

Pri priprave terénu pred vystavbou budovy museli odstrdnit’ sedem obytnych domov.
Projekty budovy zhotovili na zdklade konkurzu budapeStiansky stavitelia Lahne a Strenge,
ktori ju aj stavali. S vystavbou sa zacalo r 1898. Slavnostné otvorenie sa konalo 30. jina
1900. Novorenesan¢na trojpodlazna stavba povodne hlavna budova byv. Banskej akadémie.
Ked’ v roku 1918 akadémiu zru§ili, do uprdzdnenej budovy umiestnili Stitnu priemyselnd
Skolu chemickd. Budova s pddorysom rozvinutym do $irky a s hlavnhym vstupom v strednej
Casti. Fasdda ma tri silne vystupujice a prevySené rizality, celé prizemie kvadrova bosaz, na
poschodiach bo¢nych rizalitov pilastre. K budove vedie od Akademickej ulice jednoramenné
volné schodiste. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisand pod & UZPF

2503/2.

Lesnicka skola
Trojpodlaznd novorenesancnd budova z roku 1888 - 1889, postavend povodne pre

vysoku technicku Skolu. Roku 1807 pri Banskej akadémii zriadena katedra lesnictva bola
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povodne na Trojicnom ndmesti ¢. 203. R. 1846 povysili katedru lesnictva na Lesnicku
akadémiu, pre ktord v roku 1888 - 1889 postavili novii budovu. Roku 1918 madarskd vlada
prestahovala Lesnicku akadémiu do Sopronu. Do uvolnenej budovy umiestnili roku 1919
Vyssiu lesnicku Skolu, od roku 1954 premenovant na Lesnicku technickd Skolu v Banskej
Stiavnici. Budova ma do $irky rozvinuty pddorys s troma dvorovymi kridlami a strednym
prevySenym pavilonom. Fasada horizontdlne ¢lenena kordonovymi rimsami. Jednotlivé etdze
odstupiiované povrchovou dpravou: na prizemi je tazkd kvadrova rustika, na prvom poschodi
pasova bosdz, druhé poschodie hladké. Stredny pavilén Cleneny pilastrami a zddrazneny
balkénom na §tvorstipovom portiku, konzolovou korunnou rimsou a osobitne upravenou
strechou. Za budovou botanickd zdhrada, zalozend v 2. Stvrtine 19. stor. profesorom

Feistmantlom. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisand pod ¢. UZPF 2503/3.

Fortuna

Klasicistickd pochodovd budova zo zaciatku 19. stor. Nazov ,, Fortuna“ pochadza od
fresky, zndzornujicej bohynu St’astia, ktord bola na strope prizemnej Casti budovy. V tejto
Casti bol pdvodne umiestneny letny hostinec. Po zaktpeni budovy a tzv. dolnej botanicke;j
zéhrady erdrom bola v nej umiestnend lesnicka katedra akadémie. V Ustrednom zozname

pamiatkového fondu je zapisana pod & UZPF 2503/5.

Mestskd nemocnica, Gerambov dom

Pdvodne renesancny dom z 2. pol. 16 storocia, prestavany v 2. pol. 18. stor. v
barokovom slohu. Na prizemi v zadnej Casti budovy je pdvodny renesancny portdl s
datovanim 1578 a s banickym znakom. Dom patril bohatej rodine Gerambovcov, ktora
vlastnila pocetné bane, hutu a zaloZila tovdren Sandrik. Cast domu pouZivala aj banskd
akadémia, ktord tam mala do roku 1891 posluchéren, kniznicu a zbierku modelov. V zadnom
trakte domu bola mestskd nemocnica, v prednom bol urcitd dobu okresny sid a védznica. V

Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany pod &. UZPF 2503/6.

Belhdzyho dom

Patri medzi najkrajSie renesancné stavebné pamiatky. Dom dal postavit’ Stiavnicky
valdburger Zigmund Eggstein von Ehrenegg roku 1616. V roku 1756 ho ziskal §tiavnicky
richtdr Jan Belhdzy. Budova mala povodne pddorys tvaru L s arkierom a loggiou. V 18. stor.
bola v dvornom kridle pribudovand arkddova chodba a dve d’alsSie kridla k hlavnej fasade.

Dvor z ulice je uzatvoreny klasicistickou ohradou s portdlom datovanym roku 1808. Na
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renesancnom arkieri je pozoruhodnd kamendrska vyzdoba, na renesanénom dvornom kridle
si 3 barokové figurdlne malby. Stredny mdshaus na 1. poschodi mé klenbu so Stukovymi
obrazcami, ostatné miestnosti si scasti klenuté, scasti plochostropé. Niektoré maji
pretiahnuty stredny trdm. V rokoch 1770 - 1900 bola v budove umiestnend katedra chémie s
laboratériami, neskor aj katedra fyziky banskej akadémie. V 70. rokoch 19. stor. bola v
budove umiestnend aj banské $kola. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany

pod & UZPF2503/7.

Kammerhof

Najvicsim stavebnym komplexom v meste je sidlo komornych gréfov - Kammerhof.
Objekt bol viackrit prestavovany a zvidcSovany, takZe sa na nom daji pozorovat vsSetky
stavebné slohy. V zadnej Casti budovy mozno ndjst romdnsko-gotické prvky, charakter
budovy je vSak renesanc¢ny z polovice 16. stor. Aj dolnd Cast’ je v jadre renesan¢ni. Ked'ze
budova lezala na okraji opevnenej Casti mesta, md fortifikacny charakter. Od roku 1598 sa
Komorsky dvor stal sidlom hlavnych komornych gréfov, ktori mali vrchny dozor nad baiiami,
hutami, mincoviami, zeleziarnami, komorskymi panstvami a lesmi, nad odbornym
Skolstvom, zdravotnictvom a boli aj komisdrmi pre sedem stredoslovenskych banskych miest.
Po prvej svetovej vojne sidlilo v budove Stétne banské riaditel’stvo, od roku 1946 podnikové
riaditel'stvo Rudnych banf a od konca roku 1966 pouZiva budovu Slovenské banské mizeum.

V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany pod &. UZPF 2503/8.

Krecsmdryho dom

Povodne neskorobarokovy dom priechodného typu na starSich zakladoch. Vznikol v 2.
pol. 18. stor. spojenim dvoch gotickych domov. Stvorkridlovy pddorys so strednym dvorom.
V zadnom kridle druhy priechod so zvySkom gotického portalu. Fasdda je klasicistickd. Vo
dvore domu bola studia s te¢icou vodou. V budove zafal v roku 1764 predndsat prvy
profesor Banickej akadémie v B. Stiavnici Mikul4s Jacquin.

Dal3i archivny vyskum, ktory systematicky vykondva PhDr. Mikuld§ Celko v Stitnom
okresnom archive v Banskej Stiavnici, viak toto kon3tatovanie nepotvrdil. Vlastnikom domu
bol v tom Case byvaly mestsky richtdr Jan Ignac Oberaigner, a nie Jan Krecsmaéry, ktory v tom
Case vlastnil len budovu starej poSty abyvalého mestského Spitdla. Na zdklade tejto
skutoCnosti tak vznikli urcité pochybnosti o skutocnom umiestneni sidla prvej vznikajicej
katedry akadémie. M. Celko je ndzoru, Ze v tejto budove prva katedra umiestnend nebola a je

viac pravdepodobné, Ze bola zrisdend v budove byvalej nemocnice, ale nevylucuje ani
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moznost’ jej umiestnenia v budove starej p0§ty.23 V Ustrednom zozname pamiatkového fondu

je zapisany pod ¢. UZPF 2503/9

Fritzovsky dom

Pdvodne renesan¢ny jednoposchodovy waldbiirgerovsky dom, ktory patril rodine Fritz
von Friedenlieb. LeZf na Zile Spitaler. V polovici 18 storoia bol prestavany. Roku 1891 ho
kipil bansky erdr a prestaval ho podl'a projektov profesora Suleka na spravnu budovu banskej
a lesnickej akadémie. Fasdda budovy je bohato Clenend rustikou, pilarstrami, zdruzenymi
oknami a sgrafitovymi pasmi, v ktorych st banicke a lesnicke emblémy. MreZové brany z
roku 1885 od zamocnika K. Fizélyho. V budove sa uz od zaciatku 19 stor. kondvali mestské
plesy, bola v nej kresliareni, zbierky a kniZnica akadémie. Po prestavbe sidlil v budove

rektorat. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany pod ¢. UZPF 2503/10.

Berggericht

Na meste terajSieho barokového domu stdl povodne renesancny dom asi z polovice 16.
stor. Okolo polovice 18. stor. bol dom prestavany v barokovom slohu. Fasdda domu je hladka
s nadokennymi rimsami a naroZznym kruhovym arkierom. Mashaus i miestnosti na prizemi su
zaklenuté valenou klenbou. Stropy na 1. a 2. poschodi sui ploché so Stukovymi rdmami a
ozdobami. Pred budovou bola fontdna sv. Floridna. Do zadného traktu budovy usti tzv. Nova
Stolna Michal a mald stredovekd Stolnicka. Na zaciatku 18. storocia patril dom vyznamnému
privrZzencovi FrantiSka Rakdcziho II., lekdrovi a hlavnému komornému gréfovi Gottfriedovi
Hellenbachovi. V rokoch 1792 - 1854 bol v budove Distriktudlny bansky sid a v roku 1854 —
1859 Bansky kapitanéat. Neskor uzivala budovu Banicka a lesnicka akadémia. V roku 1927
bolo v nej zriadené Stitne banské mizeum. D. Stira. V sd¢asnosti je tam geologickd
expozicia Slovenského banského mizea a Informa¢né centrum Geoparku. V Ustrednom

zozname pamiatkového fondu je zapisany pod ¢. UZPF 2503/11.

Zemberovsky dom

Neskorogoticky dom mashausového typu z roku 1538. Vznikol spojenim dvoch starSich
domov. V 17. stor. ho upravovali. M4 pddorys tvaru U s malym dvorom. V spodnom
mashause gotické okno a portdl. V hornych predsieniach renes. lunetové klenby. Pivnice vo

svahu v drovni prizemia. Fasdda sedemosova novorenesan¢nd s kvadrikovou bosazou. V

» HERCKO, I. 2008: Banicka a lesnicka akadémia slovom a obrazom. Ustav vedy a vyskumu UMB, Banska
Bystrica, s. 156 — 157.
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Siestej okennej osi neskorogoticky sedlovy portdl s profilovanou Sambranou datovany roku
1538. Nad portdlom kamenny erb rodiny Rothahn- Rubigall z Cupce a heslo Speet patientia s
letopoétom 1692. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany pod & UZPF

2503/12.

Mestsky hrad, tzv. Stary zamok

Na vybezku Paradajzu postavili obyvatelia mesta uz zaciatkom 13. stor. kostol P. Mdrie.
Okolo kostola bol cintorin. Kostol stavali ako trojlodovi romansku baziliku, ktord mala na
konci hlavnej lode Stvorcové presbytérium. Bocné lode boli ukoncené polkruhovymi
apsidami. Na opacnej strane lode, ale v jej pdodoryse stdla veza. V 15. stor. bol kostol a
cintorin obohnany murom. Z najpozoruhodnejSich expondtov muzea na Starom zdmku su
neskorogotické sochy sv. Katariny a Barbory. Na svahu pod Starym zdmkom stila zvonica,
ktoru zburali po prestavbe zdmockej veze. V roku 1970 bol vyhldseny za narodnd kultirnu

pamiatku. V Ustrednom zozname pamiatkového fondu je zapisany pod & UZPF 2480/ 1-17.%

Uznesenie vlady o zachrane a obnove Banskej Stiavnice z roku 1978

Najvyznamne;j$im medznikom pre zachranu Banskej Stiavnice v 20. stor. bol rok 1978.
K zéichrane a obnove Banskej Stiavnice a budovani technickej a socidlnej infrastruktiry v
meste prijala Slovenskd vlada 22. februdra 1978 uznesenie ¢.58. Uznesenie bolo zaevidované
v zbierke zdkonov pod ¢islom 58. Napriek najroznejSim ideologickym bariéram sa vtedy
podarilo presadit’ velkorysy projekt zdchrany Banskej Stiavnice, ktory do znagnej miery
pomohol zachovat pamiatkovd podstatu mesta. Napriek tomu, Ze v administrativno -
direktivnom systéme riadenia ekonomiky neboli zdroje urcené na pamiatkovid obnovu mesta
vzdy dostato¢ne efektivne pouZzité, podarilo sa rozsiahlou udrzbou, velkymi opravami a
komplexnou obnovou zachrénit’ viac ako 40 pamiatkovych objektov. »°

Hlavnym podnetom sa stalo uznesenie vlady Slovenskej socialistickej republiky z 22.
februdra 1978 (nadvizujice na uznesenie ¢. 69/1977). Je to dokument ktory, rieSil problémy
toho mesta komplexne a vyZadoval od vSetkych zicastnenych Specificky pristup. K tomuto
uzneseniu sa rozvinula Sirokd diskusia na strankach tyZdennika Nové Slovo, z ktorého sme
vybrali najdolezitejSie Casti dotykajice sa tychto uzneseni.

Vladne uznesenie ¢. 58/1978 zdoraziuje, Ze Banska Stiavnica a Kremnica vyhldsené 1.

juna 1950 za mestd s pamiatkovou rezervdciou, maji vo svojom historickom vyvoji

** GINDL, J. 1968: Banska Stiavnica a okolie. Banska Bystrica: Stredoslovenské vydavatel'stvo, s. 56 — 68.
» Anonymus 1978: Uznesenie vlady SSR z 22. februara 1978.
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vyznamné postavenie Vv oblasti kultirnej, hospodarskej, vytvarnej a urbanisticko-
architektonickej. Zachranu pamiatok v Banskej Stiavnici podmiefiovalo splnenie tychto
zdkladnych dloh: do konca roku 1979 sa malo postavit’ 70 bytov na sidlisku Juh, v roku 1980
zatat s vystavbou sidliska Driefiovd s 1400 bytmi, ZDS avroku 1981 nemocnicu
s poliklinikou a hromadnymi gardZami. Bolo ddlezité vybudovat’ 1. cast obchidzkovej
komunikdcie 11/525 H4jik — Pleta, ktord by Ciasto¢ne odbremenila historicky stred mesta od
tazkej ndkladnej dopravy. Kone&nym rieSenim dopravnej situdcie v Banskej Stiavnici bolo
vybudovanie 2. Casti obchddzkovej cesty 11/524 Pleta — Stara Prachéren.

Podl'a spominaného vlddneho uznesenia bolo treba zrekonstruovat’ kanalizacny zberac
pod mestskou pamiatkovou rezerviciou a vybudovat’ Cistiacu stanicu odpadovych vod.

Aby to najdodlezitejSie zachrana kultirnych pamiatok pokrocila, mal Pamiatkostav
Zilina zvysit objem stavebnych prac zo 4,5 miliéna koriin v roku 1978 na 7 miliénov koriin
v roku 1979 a 10 miliénov kortn v roku 1980. Od 1. septembra 1979 sa malo v meste zriadit’
odborné uciliSte Pamiatkostavu, aby sa dostatok mladych odbornikov vychovédval priamo
v Stiavnici, kde ich mala ¢akat’ prica najmenej na desat’ rokov.

V tychto savislostiach mal vel'ké povinnosti Projektovy ustav kultiry a Slovensky tstav
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody, Slovensky urad geodézie a kartografie
a Slovensky geologicky tirad.*®

Na rieseni komplexu problémov Banskej Stiavnici mali povinnost’ podielat’ sa ministri
vystavby atechniky, priemyslu, lesného a vodného hospodarstva, stavebnictva, vniitra,
Skolstva, zdravotnictva, kultiry, Stredoslovensky KNV, ONV v Ziari nad Hronom,
a samozrejme Mestsky narodny vybor v Banskej Stiavnici.

V materidloch sa konStatovalo, Ze zdchrana historického jadra v B. Stiavnici a Zivota
schopnost’ mesta do budicnosti spociva tak v zdchrane a obnove kultirnych pamiatok ako aj
vo vyrieSeni kli¢ovych problémov technickej a socidlnej infraStruktiry: najméd vylicenie
tazkej ndkladnej dopravy z mestskej pamiatkovej rezervicie vybudovanim obchvatovych
komunikécii, rekonStrukcia kanaliza¢nej a vodovodnej siete, zmena palivovej zdkladne,
vystavba bytov a objektov obCianskej vybavenosti z ddvodov uvolfiovania objektov uréenych

k oprave a pod.”’

% JANCURA, V. a kol. 1979: Sprdava z Banskej Stiavnice. In Nové Slovo, ¢. 7,s.1-3.
* MACHALA, D. 1979: Verejnost’ nevidi pod povrch. In Nové slovo, &. 11, s. 4.
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Architektonické pamiatky

Banskd Stiavnica, leZi uprostred malebne dramatického prirodného reliéfu centra
Stiavnickych vrchov. Prirodné prostredie svojim pdvabom a vzneSenostou, predovietkym
vSak bohatstvom rudnych lozisk drahych kovov ukrytych v dtrobach zeme, ovplyvnilo vznik
architektonickej a urbanistickej Struktiry mesta, ktord je svojimi osobitostami jedine¢na
nielen na uzemi Slovenska, ale aj v strednej Eurépe. Hlavnym nositelom originality je
predovsetkym umiestnenie mesta v nezvycajne modelovanom prirodnom prostredi v kontraste
s kompaktnou zastavbou architektonickych pamiatok slohovej architektiry, ktord plynulo
prechadza do rozptylenej zastavby skromného banickeho osidlenia vo vztahu s technickymi
pamiatkami,  stdvisiacimi s banictvom ahutnictvom priamo v §truktire  mesta.”®
Z architektonickych pamiatok uvedieme aspoti tri architektonické skvosty Banskej Stiavnice
a to Radnicu, Kalvariu a Klopacku.

Radnica je povodne prizemny goticky dom zo 14. storocia, v ktorom zasadala mestska
rada. V roku 1488 bola radnica prestavand na poschodovd budovu. Zaciatkom 16.storocia
bola k budove pristavand kaplnka sv. Anny, ktord bola v 18. storo¢i zbdrand, ¢o potvrdil aj
posledny prieskum v roku 2009 a na jej mieste bolo postavené sisoSie Panny Marie. Dnesnu
podobu dostala radnica vrokoch 1787 - 1788. V interiéri radnice sa nachddza stropna
barokova freska symbolizujica spravodlivost. V suterénnych priestoroch radnice bola
mestskd véznica. S budovou radnice sd spojené dva Stiavnické divy. Vchod do radnice
zo zadu a vymenené rucicky na vezovych hodiniach. Pri vchode do radnice je umiestnena
tabul’a, pripominajiica z4pis Banskej Stiavnice na Listinu svetového, kultirneho a prirodného
dedi¢stva UNESCO.”

Kalvaria tvori komplex sakrdlnych stavieb na kopci nazyvanom ,,Scharfenberg". Stavba

.....

Stiavnickych rodin a taziarov. Cely komplex pozostiva zo Styroch Casti. Z troch tvodnych
kaplniek, piatich vicSich stavieb a kriZa, situovanych v osi celej kompozicie zo siedmych
stanic, postavenych pri chodniku na l'avej strane od osi a zo siedmych stanic, postavenych pri
chodniku napravo od osi. Stanice maji tvar kaplniek s polkruhovo ukonfenym obzorom.
V plytkom obzore sa nachddza reliéf. Prvé tri zndzoriiuji odchod JeZiSov na verejnd ¢innost,
pokuSanie od diabla a umyvanie noh. Prvou stavbou v osi Kalvérie je dolny kostol. Jeho

sucast’'ou je kaplnka, dve veze a oltare v ich prizemi. Na jednej strane medzi kaplnkou a vezou

28 LICHNER, M., a kol. 2002: Bavnské Stiavnica — Svedectvo ¢asu. Banskd Bystrica, HAIVQMONY, s. 148
2 LICHNER, M. 1999: Banska Stiavnica — svetové kultirne dedi¢stvo. Mesto Banska Stiavnica, HARMONY, s.
28.
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je sakristia, na druhej strane byt straZcu Kalvarie. KriZ na kamennom podstavci stoji na svahu
nad dolnym kostolom. Svité schody st napodobeninou rimskych svitych schodov pri
Laterénskej bazilike.

Na stiavnickej kalvérii je 34 schodov a v kazdom z nich bola relikvia niektorého svitca.
Stanica ,,Hl'a ¢lovek" (Ecce homo) je dvojetdZova barokovd kaplnka. V Spodnej casti je
figurdlna scéna korunovanie tfnim, v hornej vyjav, v ktorom Pildt ukazuje Krista zdstupu.
Horny kostol pozostiva z ovédlnej lode medzi hranolovymi vezami. Lod mé vysoky
polkruhovo ukonéeny portdl medzi dvojicami iénskych stipov, poskodenych podas vojnovych
udalosti roku 1945. Vlodi je oltar zasadeny do umelo vytvoreného kopca kalvarie. Na
kalvarii je trojica kriZov s telom Krista a dvoch lotrov, pod kriZom postava P. Mdrie, apoStola
Jana a Marie Magdalény. Pod oltirom je ocistec. Bozi hrob - kaplnka na opa¢nom svahu
kopca obsahuje oltdr a za nim hrob s mftvym telom Kristovym. Pri hrobe sochy troch Zien
s nddobami masti. Sedem kaplniek na l'avej zndzoriuje utrpenie Kristovo. Sedem kaplniek na
opacnej strane znazoriiuje bolesti P. Marie. Od cias protitureckych bojov stdla na vrchole

3

»Scharfenbergu* vartovka. Bola pouZivand ako pozorovatelna a ddvali sa z nej znamenia
pred bliZiacim sa nepriatefom.*

Klopacka je dvojposchodovd vezovitd renesancno-barokovd stavba zroku 1681. Vo
vezi Klopacky je umiestnené zariadenie, ktoré klopanim oznamovalo banikom cas farania.
Klopanie sa ozyvalo aj pri sviatocnych prilezitostiach, banickych poradach, ale i pri
pohreboch a poziaroch. Prizemie budovy sa v 18. storo¢i pouZzivalo ako vidzenie pre banikov
odsudenych banskym sidom.’' Budova klopacky preSla do spravy Slovenského banského
miuzea, ktoré tam zriadilo expoziciu Triedne boje banikov na Slovensku, neskor docasnd
expoziciu vyvoja banskej techniky na Slovensku, v ktorej boli vyinstalované okrem iného aj
funkéné modely vodostipcovych &erpacich strojov J. K. Hella. Tieto modely boli neskor
premiestnené do stalej expozicie Banictvo na Slovensku v Kammerhofe a z banickej klopacky,
tohto architektonického skvostu mesta sa stala obycajna ¢ajovia.

Po zruSeni expozicie Banskej techniky v suvislosti s realizaciou novej banskotechnickej
expozicie v Kammerhofe po ukonceni jeho generdlnej opravy, byvali primator mesta Ing. M.
Lichner CSc. po zdpise mesta na listinu kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO
navrhoval, aby sa v tomto objekte realizovala trvald expozicia venovand tomuto historickému
zapisu, ¢o vSak vtedajSie vedenie miizea neakceptovalo a priestory v Klopacke prenajalo na

7z

komer¢né ucely — na zriadenie Cajovne.

% LICHNER, M., a kol. 2002: Bansk4 Stiavnica — Svedectvo Gasu. Banské Bystrica, HARMONY, s.152 — 153.
' CELKOVA, M. 1976: Klopacka oZije. In Zivot, 26/1976, s. 48.
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Pamiatkova starostlivost’ v rokoch 1978 - 2008

Vykonané reStauratorské a prieskumné prace ukdzali ndznaky akéhosi funkéného
zonovania historického jadra, ktoré konecny navrh reSpektuje a umocnuje. Funkéné zony boli
vymedzené v  Styroch ucelenych urbanistickych  priestoroch:  Trojicné némestie
s meStianskymi domami a Starym zdmkom ako zéna kultdrnohistoricka, priestor ndmestia
okolo budovy mestského uradu ako zoéna administrativna, uli¢ny priestor ulice Andreja
Kmeta ako zoéna kultirnospoloCenskd a priestor Akademickej ulice ako aredl S$kol
s botanickymi zdhradami. NajvyznamnejSou a najcennejSou Castou centrdlnej mestskej zény
je historické jadro, predovSetkym urbanisticky priestor Trojicného namestia, ktory vymedzuje
uzemny plan ako kultirnohistorickd z6nu. Namestie je zachované v povodnej podobe. Pri
regenerdcii historického jadra si vyZaduje najvacSiu pozornost sucasny technicky stav
objektov. ITked jednotlivé zény maji svoju prevladdajicu charakteristiku, pre oZivenie
a dokompletovanie sa v nich budu spdjat’ rozne funkcie.

Lievikovity pddorysny tvar Trojiéného ndmestia vytvarajd po oboch strandch
mestianske domy, ktoré presli prestavbami rdznych slohov (gotika, renesancia, barok
a klasicizmus). Morovy stip sv. Trojice v barokovom slohu situovany v strede ndmestia tento
urbanisticky priestor dotvara. BohatSie zdobené predné trakty budov prechddzaju
v hospodérske trakty opierajice sa o okolity svahovity terén, si obklopené zdhradami.
Nachddzame tak dokonald symbiézu technického diela s krajinou. Charakteristickou
zvlastnostou tychto objektov je, Ze nie su podpivnicené, pretoze na pivnicné priestory boli

£ XA e 2 . . ., .. 32
upravené Stdlne, Ustiace do nddvoria viacerych mestianskych budov.

Restauratorsky a stavebny prieskum kultdrnych pamiatok

V uzemnopldnovacej dokumentédcii bolo rozhodnuté, Ze v prvej etape prestavby
centrilnej mestskej zony Banskej Stiavnice sa bude rekonstruovat komplex Trojiéného
v prevadzke) a cely komplex vlastného ndmestia, systému ulic, sadovych a terénnych udprav,
vSetkych inZinierskych podzemnych inadzemnych zariadeni, ato snadvidznostou na
celomestskui infrastruktdru. Pritom sa predovSetkym zohladiiovalo to, Ze nemdZe ist’ len
o zachranu tychto hmotnych iduchovnych hodndt ale, Ze musi ist oich regeneréciu,

o komplexné ozivenie kde ndjde svoje prostredie sicasny i budici obyvatel’.

2 NAGY, E. 1977: Uzemny plin centrilnej mestskej z6ny s historickym jadrom. In Pamiatky a priroda, 26, ¢. 4,
s. 12-15.
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V osemdesiatych rokoch 20. storo€ia sa realizoval jeden z najvicSich reStaurdtorskych
astavebnych prieskumov v Banskej Stiavnici. Z architektonickych a archeologickych
vyskumov pol’'skych podnikov CHZB — Budimex a PKZ (Pracownie konserwacji zabytkow)
Gdatisk, Poznaii a Wroclav,” realizovanych vo viacerych mestianskych domoch v Banskej
Stiavnici, boli vypracované komplexné a rozsiahle materidly. Jednalo sa tu hlavne
o Némestie sv. Trojice, Morovy stip a Pavii ¢ast Ulice A. Kmeta. Zidovski synagégu
vyuzivali pol'ski reStauratori ako svoje pracovisko a dokumentacné stredisko.

Pri rozboroch vplyvu banskej c¢innosti na povrchové objekty boli vycClenené tri
kategérie. Do prvej kategérie boli zaradené banské diela v hibke 70 — 120 metrov pod
povrchom v tejto oblasti lezi 234 objektov a ucinky vplyvov z poddolovania na povrchové
objekty su tu prakticky zanedbatené. Do druhej kategérie boli zaradené banské diela
situované 40 — 70 metrov pod povrchom. U¢inky banskej &innosti sa mdZu prejavit' na
povrchové objekty, ¢o bolo treba vhodne zohl'adnit’ pri rekonstrukcii objektov, pretoze v tejto
oblasti sa nachadzalo 58 objektov. Tretiu kategériu tvorili banské diela v hibke 0 — 40 metrov
pod povrchom. Tato kategdria je pre povrchové objekty zvIast nebezpecnd a preto sa bolo
treba s kazdym objektom zaoberat’ a vyriesit’ jeho stabilizovanie vhodnym spdsobom. V tejto
oblasti sa nachddzalo 80 objektov.

Uvedeny pocet objektov v jednotlivych kategéridch zahfnal vSetky objekty pamiatkovo
chrdnené i nechrdnené. Strednd oblast’ mesta ovplyviiuje Zila Spitdler, prebiehajiica stredom
Radni¢ného ndmestia popod Fritzovskym domom, ktorej dobyvky sa zarad’uji do druhej
a tretej kategoérie. NaruSeniu pamiatkového objektu a jeho havarijnému stavu predchddzalo
vZzdy naruSenie rovnovédhy sil vo vlastnych konStrukcidch, ato bezprostrednou pric¢inou
spoc¢ivajicou v konstrukcii samej alebo nedostato¢nou ¢i Ziadnou udrzbou, ktord zohravala
vel'mi dblezitd dlohu pri narusovani a deStrukcii objektov.

Jednymi z najvacsich nepriatelov pamiatkovych objektov bola voda, ¢i uz povrchova
alebo spodnd. Povrchové vody z prilahlych svahov zaplavovali dvory, poskodené stresné
odpady neboli zvedené do kanalizicie a ak tak aj bolo, nefunkénd kanalizdcia neplnila svoju
funkciu. Povrchovd voda zmadcala murivo, ktoré sa rozpaddvalo, podmécala zdklady
a zdkladovd zeminu, ktord stracala svoju povodnd dnosnost’, objekt klesal a vznikali trhliny
a destrukcie.

Zrutenie prieCelia budovy 48/I1 az 49/I1 na Trojiénom namesti 14. mdja 1969 bolo

sposobené tym, zZe roh Jonasovho domu podmadcala povrchova voda zo streSného Zl'abu, o

¥ VOLKOVA, T. 2003: Zbierka vyskumnych sprav 1915 — 2004. Archivne fondy a zbierky Pamiatkového tiradu
SR.
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konstatoval statik V. Rozinaj uZz v decembri 1968, ked vypracoval ndvrh na statické
zabezpecenie ohrozenych objektov. Jeho ndvrh sa nerealizoval a tak sa ¢ast’ budovy sa v maji
1969 zritila.

Vel'mi vdzna bola situécia bola na objekte Ev. a. v. kostola. Statickym prieskumom sa
zistilo, Ze hlavnou pri¢inou deStrukcie kostola bola povrchové a splaskova voda, ktord sa
nedostavala do kanalizaéného zberacCa, ale presakovala pod zaklady kostola aj susedného
domu, podmécala ich a zdkladova zemina stracala svoju povodnud inosnost’.

Pre zachranu a statické zabezpecenie pamiatkovych objektov navrhoval V. Rozinaj
urobit’ kategorizdciu naruSenia pamiatkovych objektov s tym, Ze sa urci stupenn statickych
portich. Havarijné objekty odporical predbezne staticky zabezpelit drevenou vystuZou
a inym vhodnym spdsobom. Navrhol odstranit’ nedostatky v idrzbe pamiatkovych objektov,
zabezpecit' opravu streSnej krytin, streSnych zl'abov arir a urobit’ tiez podrobny staticky
prieskum a inZinierskogeologicky prieskum vSetkych objektov. Navrhol aj ich vhodné

— y s34
statické zabezpecenie.

Ochrana banickych technickych pamiatok

v stivislosti zo vznikom CHKO Stiavnické vrchy

Samostatnii kategériu pamiatok v Banskej Stiavnici tvoria banicke a hutnicke technické
pamiatky, ktoré boli ponaté v rdmci svojej ochrany do projektu novo zriadovanej CHKO
Stiavnické vrchy.

O vyhldsenie zdkonnej ochrany Stiavnickych vrchov sa zaslizil JUDr. Jozef Klinda,
ktory bol v roku 1978 za Ministerstvo kultiry SSR gestorom dopracovania a realizicie
uznesenia Zasad d’alSieho rozvoja Stitnej ochrany prirody v SSR schvdlenych vladou 1.
septembra 1976. Dalsie budovanie velkoplo§nych chranenych tzemi bolo zdkladnou tézou
tohto uznesenia. JUDr. J. Klinda navrhol vlddne opatrenia na zabezpeCovanie osobitnej
ochrany kultdrnych pamiatok a ich okolia v Stiavnickych vrchoch, vritane prirodnych a
krajinarskych hodnét.

Vyhlasenim Stiavnickych vrchov za chrdnend krajinni oblast za téelom ochrany a
zvelad’ovania prirodnych hodndt v Stiavnickych vrchoch, ale zéroven aj za déelom ochrany
SirSieho okolia pamiatkovej rezervacie a zvlast' ochrany technickych pamiatok rozptylenych
vo volnej prirode a zverejnenim vyhlasky Ministerstva kultiry SSR ¢. 124/79 Zb. z 22.

septembra 1979 sa Stiavnické vrchy zaradili do siete velkoploinych chrinenych tizemi

** ROZINAJ, V. 1977: Problematika statického zabezpe&enia historického jadra Banskej Stiavnice. In Pamiatky
a priroda, 26, ¢. 4,s. 16 — 18.
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Slovenska a jej cielom bola ochrana SirSieho zdzemia urbanistického skvostu - Banske;j
Stiavnice.

Chranend krajinnd oblast Stiavnické vrchy bola projektovand a vyhldsend v zmysle
vlddneho uznesenia ¢. 58/78. Rozhodujicim motivom vyhlésit toto tGzemie za chranené
neboli prirodné hodnoty, aj ked sui vSeobecne zndme, ale velké, ba v reldcii k ploche
najviacsie mnozstvo nehnutelnych, viac — menej zachovalych pamiatok technického vyvoja,
stavebno-technickych a kultirnohistorickych pamiatok na Slovensku, nachddzajicich sa na
tizemi po tisicro¢ia vyuZivanom banskou &innostou.*’

V porovnani s inymi vel’koploSnymi chrdnenymi izemiami, teda motiv zna¢ne odlisny.
Zatial' ¢o iné chrdnené krajinné oblasti a ndrodné parky boli vyhlasované v c¢lovekom
relativne madlo naruSenych, zalesnenych, prevazne horskych udzemiach a vyhybali sa
intravildinom obci a miest, CHKO Stiavnické vrchy tvori krajina sformovand a pretvorend
starocnou ¢innost'ou banikov. PredovSetkym centrdlna ¢ast CHKO je prevazne kultivovanym
krajom s mnoZstvom l'udskych sidiel, likami, pastvinami, zdhradami, poliami, banskymi
haldami a systémom vodnych nddrZzi, tzv. tajchov, ktoré slizili na zachytavanie zrazkove;j
vody a spolu s privodnymi jarkami tvorili unikatny vodohospodarsky systém.

Z hladiska kritérii pre vel'’koplo$nui ochranu tizemi je zaujimava predovsetkym centrdlna
c¢ast CHKO. Na banskej mape zroku 1883 je vrudnom poli vyzna¢enych viac ako 300
banskych diel (tsti $tdlni a Sacht), d’alej okolo 130 kilometrov napdjacich a ndhonnych jarkov
s desiatkami vodnych §t6Ini a Sacht, d’alej okolo 30 tajchov. V stucasnosti sa z nich zachovalo
25 s kapacitou takmer 6 miliénov m3® vody. Z banskoStiavnickej oblasti bola do programu
okrem spominanych tajchov zahrnutd aj pracharen, Sachta FrantiSek a taviaren huty.

Chépanie spravneho vyznamu zdchrany pamiatok (najmid banickych) v prirode, ako
zivych pamitnikov slovenského banictva, ktoré ndm vydobylo obdiv a uznanie, by sme teda
mali brat’ nielen ako mordlnu povinnost. Pre pochopenie vynimo¢nosti Stiavnickych vrchov
spomedzi ostatnych CHKO a NP je nevyhnutné poznanie aspon nacrtu vyvoja aj perspektivy,
banictva a naslednych ¢innosti — ako najvyraznejSieho krajinotvorného &initel'a.*

Vsetky tieto sudvisiace alebo nadvizujice profesie a Cinnosti tvorili jeden velky
komplex vplyvov a faktorov, ktory pretvéral a formoval rdz dneinej krajiny Stiavnickych

vrchov. PredovSetkym v centrdlnej Casti ho reprezentuje typicky montdnny reliéf (bansky).

3 HERCKO, 1. 1978: Doterajii stav a dlohy ochrany banickych technickych pamiatok na Slovensku. In Pamdtky a
piiroda, ¢.2,s. 75— 82.
9 HERCKO, I. 1988: Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku. In Rudy, 38, ¢. 11, s. 348 — 349.

34



Napriek uvedenym negativam je uzemie zaradené do II. Kategérie oblasti CR
s celoStdtnym vyznamom a svojrdzne krajinné scenérie, prirodné, historické a kultirno —
historické hodnoty st stdle silnej$im magnetom pre tisice navitevnikov.>’

Dalsie kriZenie zdujmov, ktorych zdarné rieSenie bolo jednym z &iastkovych cielov
aposlani Spravy CHKO na uzemi bolo zosiladenie zdujmov S$tatnej ochrany prirody so
zédujmami cestovného ruchu a rekredcie. Ich kapacity si umiestnené prevazne v okoli tajchov,
kde inak hodnotné prostredie devastovala Zivelnd chatova vystavba, chybajice inzinierske
siete iiné vybavenie atd’. Této Ciastkovd problematika aj tu tzko suvisela s pamiatkdrskou
problematikou. Stiavnické tajchy si evidované v §titnom zozname pamiatok ako pamiatky
technického vyvoja, zdroven su hlavnymi atrakciami pre letnu rekredciu, ale aj vodnymi
dielami v zmysle platného zdkona o vodach, ktoré vSak nevyhovovali danym technickym
normdm. Je to aj otdzka spristupnovania takmer stovky pamiatok, rozptylenych v teréne,
spolu so spristupiiovanim prirodnych hodndt, kultirno — historickych hodndt atd’. 38

Siet’ turistickych chodnikov tu uZ vlastne bola vybudovand (v Stiavnickych vrchoch je
ich 512 km), nakol’ko organizovana turistika tu v tom Case uZz sldvila svoju storo¢nicu (na
legendérne Sitno sa vzt'ahuju jej poCiatky v Eurépe pre stredohorské polohy). Mnohé desiatky
kilometrov tychto trds po patricnom vybaveni sliZia pre nducné trasy, ktoré maji vo velkej
miere vlastivedny charakter.

VysSie nadrtnuté $pecifické dlohy spravy dzemia CHKO Stiavnické vrchy sa vztahuji
v prevaznej miere na ich centrdlnu — banicku oblast. Ulohy, tykajice sa ochrany prirodnych
hodndt, sa vztahujd na celud Cast’ a taktieZ su vel'mi rozsiahle a dlhodobé.

Pocet fenoménov, ktoré sa mohli pri uplatiovani reZimu v zmysle vyhlasky MK ¢.
124/79 kultirno — vychovné a rekreacne vyuzit’, bol dost’ vel'ky, predovSetkym v centrdlnej
casti CHKO. Z celkového mnoZstva pamiatok je tu sdstredenych 80 — 90 %, ktoré st viac —
menej pristupné po turistickych trasach.*

Ochrane banickych technickych pamiatok bol venovany aj Semindr o ochrane
banickych technickych pamiatok na Slovensku pri prilezitosti 20. vyrocia zahdjenia vystavby
Banského mizea v prirode, ktory sa uskuto¢nil v dnoch 17. — 19. oktébra 1985 sa v
Stiavnickych Baniach z iniciativy Slovenského banského muzea v spoluprici so Stitnym

ustavom pamiatkovej starostlivosti v Bratislave, Slovenskym technickym muizeum v

7 anonymus 1999: Stidia regiondlneho rozvoja regiénu mesta a regiénu Banskd Stiavnica. Banska Stiavnica,
Agentira regiondlneho rozvoja, Manuskript.

¥ HERCKO, 1. 2003: VyuZivanie banskostiavnickych vodnych nddrzi pre mestsky vodovod a lokdlne
hydroelektrarne. In Spravodaj Banského vyskumu, 43, ¢.2 - 4,s. 119 — 127.

* FARBIAK, D. 2008: 20 rokov CHKO Stiavnické vrchy. Vychova a vzdeldvanie v ochrane prirody a krajiny,
CHKO Stiavnické vrchy.
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Kosiciach a Slovenskou spolo¢nost'ou pre dejiny vied a techniky pri SAV. Zarovei bol tento
semindr zamerany aj na zhodnotenie dloh, vyplyvajicich z Uznesenia vlady SSR ¢. 155/1982
ku koncepcii zachrany technickych pamiatok.

Na zdver semindra prijali jeho ucastnici 14 odporicani a zdverov vsSeobecnej a
konkrétnej povahy, z ktorych by bolo vhodné upozornit’ na zaujimavé odporucenie zapojit
zachované objekty v teréne, resp. ich zvySky do trds turistickych a ndu¢nych chodnikov a v
rdmci moznosti ich chranit ako sucast’” vyhldsenych chranenych prirodnych dzemi. V
suvislosti s tymto treba eSte uviest’, Ze otdzky a problémy ochrany banickych a hutnickych
technickych pamiatok sd aj predmetom zdujmu d’al§ich vednych disciplin (archeoldgia,
monumentalistika, muzeolégia, technické vedy), priCom podla zdkona €. 7/1958 Zb. SNR
stali sa rovnocennou zlozkou pamiatkového fondu. Ich ochrana vSak vo viacerych smeroch za
ostatnymi druhmi pamiatok zna&ne zaostala.*’

V pamiatkovej starostlivosti sa d’alej formovali snahy o zdchranu Banskej Stiavnice

a regionu, ktoré uvedieme v nasledujuicich kapitoldch tejto rigoréznej préce.

Zapis na listinu svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO

Viac ako tritvrte tisicrodia sa piSu dejiny mesta Banskd Stiavnica. Mnohokrit bolo
mesto pokorené a mnohokrdit mu bola predpovedand chmirna budicnost. Nicivé
zemetrasenie, turecké ndjazdy, smrtonosny mor ¢i vycerpanie legendarnych rudnych Zil vazne
ohrozovali existenciu Banskej Stiavnice. Svetlo Pudského ducha viak nikdy nedovolilo
zvit'azit’ ni¢ivym sildm. Z viery a nadeje sa vZdy podarilo vykresat’ iskru, ktord sa s podporou
myslienkovej sily Cloveka sa rozhorela do svetla novych perspektiv. Tuto iskru sa podarilo
vykresat’ 9. decembra 1993 v kolumbijskej Cartagene, kde bolo mesto Banska Stiavnica
uznané svetovou kultirnou verejnostou za svetové dediCstvo. Dlhoro¢né usilie samospravy
mesta o ziskanie medzindrodného uznania Banskej Stiavnice, na zéklade ktorého by bolo
mozné budovat’ budicnost mesta, vyvrcholilo 10. decembra 1993 ked’ bola Vyborom pre
ochranu svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO v zloZzeni 21 zastupcov
volenych Statov sveta schvélend, zaradend a zapisand spolu s okolitymi technickymi
pamiatkami na Listinu svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO. Medzi 410
najvyznamnejSich pamiatkovych lokalit sveta ako prvé mesto zo Slovenska.

Stcasne Rada Eurdpy vypracovala pre Banski Stiavnicu projekt technickej pomoci ako

vobec prvému mestu zo vSetkych postkomunistickych Statov. Tym bolo zaviSené viac ako

“ HERCKO, I. 1988: Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku. In Rudy, 38, &. 11, s. 348.
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trojrocné sustredené usilie samosprdvy mesta o dosiahnutie tohto ciela. Zapis na Listinu
svetového dediéstva sa stal vyznamnou garanciou zichrany Banskej Stiavnice.

Bol to prvy, ale vel'mi dodlezity systémovy krok k revitalizdcii mesta. Po rokoch
ponizZovania a pochybnosti ziskalo mesto spét’ ictu a uznanie, ktoré tomuto mestu opravnene
patria. Viac ako 3 roky trvali pripravy na tento akt, kym sa tak rozhodlo v kolumbijskej
Cartagene. Je pre Banski Stiavnicu ctou, 7e 136 zmluvnych $titov Dohovoru o ochrane
svetového kultirneho a prirodné dedi¢stva uznalo hodnoty ststredené na nasom tuzemi. Je
vel’ka Cest, stat’ v jednom rade s egyptskymi pyramidami, vel’kym ¢inskym murom, Sikmou
vezou v Pizze, moskovskym Kreml'om, sochou slobody v Yew Yorku, ¢i s historickymi
mestami Jeruzalem, Istanbul, Rim, Vatikan, Praha, VarSava ¢i Krakov.*!

Podpisanim Dohovoru o ochrane svetového kultirneho a prirodného dedicCstva sa
Slovenska republika zaviazala plnit’ jeho podmienky, coho sticast'ou bol aj materidl, ktory je
pokracovanim programu zachrany tychto slovenskych lokalit a nadvizuje na predchadzajice
materidly schvédlené vladou Slovenske;j republiky.42

Na zédklade navrhu spravy medzirezortnej komisie pre zachranu lokalit zapisanych v
Zozname svetového dedicstva za rok 2001, ktord bola zasland ¢lenom komisie s pozvankou
na rokovanie, boli prorokované a spresnené jednotlivé body tejto spravy a bol prijaty ndvrh
uznesenia. Ulohy rezortov navrhované v uzneseni vlady na rok 2002 mali byt financované v
ramci ich rozpoctovych kapitol. Predkladany materidl vSak nepredpokladal zvySenie narokov
na Statny rozpocet ani na pracovné sily a organizacné zabezpecenie. Tieto dokumenty ndm

' : ¢ 43
vSak zostali nedostupné.

*I LICHNER, M. 1994: Bansk4 Stiavnica svetové dedi&stvo. In Stiavnické noviny, 5, &. 12 2 20. 6. 1994, s. 1

*2 Je to uznesenie vlady SR ¢&. 35/ 1996 k spréve o stave slovenskych lokalit zapisanych v Zozname svetového
dedi¢stva, uznesenie vlady SR ¢. 509/1996 k programu podpor a koncepcie lokalit, ktoré st zapisané v
Zozname svetového dedicstva, uznesenie vlady SR ¢. 220/1997 k sprave medzirezortnej komisie pre zdchranu
lokalit zapisanych do Zoznamu svetového dedicstva, uznesenie vlddy SR ¢. 249/1998 k sprave medzirezortnej
komisie pre zachranu lokalit zapisanych v Zozname svetového dedicstva za rok 1997, uznesenie vlady SR ¢&.
706/1999 k sprave medzirezortnej komisie pre zdchranu lokalit zapisanych v Zozname svetového dedicstva za
rok 1998, uznesenie vlady SR ¢&. 304/2000 k sprave medzirezortnej komisie pre zdchranu lokalit zapisanych v
Zozname svetového dediCstva za rok 1999 a uznesenie vlady SR €. 384/2001 k sprave medzirezortnej komisie
pre zachranu lokalit zapisanych v Zozname svetového dedi¢stva za rok 2000. Tato sprava hodnotila ucast
zainteresovanych strdn - rezortov. Statnych orgdnov a samosprav pri zdchrane a revitalizacii uvedenych lokalit
za rok 2001, podl'a vSeobecnej Struktiry koncepcie rozvoja, ktord bola schvédlend uznesenim vlady SR ¢.
509/1996 a nésledne modifikovana na konkrétne podmienky podl'a charakteru jednotlivych lokalit. Rokovanie
medzirezortnej komisie pre zachranu lokalit zapisanych v Zozname svetového dediCstva sa konalo 6. marca
2002 na Ministerstve kultdry SR.

* KLINDA, J. 2000: Svetové kultiirne a prirodné dediéstvo. Bratislava, ROAD, MZP SR, 97s.
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Vyhlisenie pamiatkovej rezervicie Banska Stiavnica a Kalvaria

Nariadenim vlady Slovenskej republiky z 9. augusta 2000 o pamiatkovej rezervicii
Banské Stiavnica, bola vyhldsend aktualizovand a uzemne rozSirend Pamiatkova rezervécia
Banskd Stiavnica a Kalvaria. Nariadenie, ktoré vySlo v Zbierke zdkonov ¢.280/2000
nadobudlo ucinnost’ od 1. septembra 2000. Podl'a §2 tohto nariadenia vlady ciel'om
vymedzenia hranic pamiatkovej rezerviacie bolo zabezpeCit ochranu a vyuZivanie
historickych, urbanistickych, architektonickych, vytvarnych, krajindarskych a kultirno-
spologenskych hodndt mesta Banska Stiavnica ako lokality zapisanej v Zozname svetového
kultirneho dedi¢stva UNESCO.* Toto nariadenie obsahuje v prilohe aj presné vymedzenie
hranic dzemia Pamiatkovej rezervécie Banskd Stiavnica.

Hranice MPR mesta Banskd Stiavnica si vyznatené v mapach evidencie nehnutelnosti
a v mapéch tizemného planu sidla Banskd Stiavnica. Pre zvy$ent ochranu architektonickych a
urbanistickych hodnét MPR mesta Banskd Stiavnica a ochrany vyznamnych priestorovych
viazieb MPR s okolitym prirodnym prostredim je vymedzené ochranné padsmo mestskej
pamiatkovej rezervacie vyznaCené na tzemnom pldne zény MPR a CMZ mesta Banska
Stiavnica a izemnom plane sidla Banskd Stiavnica.

Pre zvySenu ochranu architektonickych a urbanistickych hodn6t MPR mesta Banska
Stiavnica a ochrany vyznamnych priestorovych vizieb MPR s okolitym prirodnym prostredim
bolo vymedzené ochranné pdsmo MPR hranicami pozemkov a ich parcelnymi ¢islami.

Mestsku pamiatkovi rezervaciu charakterizuje nedotknuty poddorys, mnoZstvo
architektonickych pamiatok v roznych architektonickych slohoch od romanskeho az po
klasicizmus, povodné banicke osidlenie, vynikajice sochdrske diela, mobilidre v sakrdlnych
stavbach a miuzedch a archeologické lokality. Toto vSetko vytvara z MPR neobycajni
klenotnicu historicko-umeleckych hodnot.

NezvycCajny je urbanisticky charakter mesta, ktory je dany prudkymi sklonmi terénu
dvoch tvalov tiahnucich sa pod Glanzenbergom a Paradajzom. Morfoldgia terénu ovplyvnila
spOsob zastavby z typicky radovej v MPR po samostatne stojace domceky pdvodne banickeho
osidlenia a trasovanie dopravnych a peSich komunikacii.

Vyznamnou Specifickou hodnotou je kultirno-historicky vyznam uzemia ako vysledok
starocného pdsobenia spolocenskych sil (hospodarsko-organizacny systém, odborné a Skolské

inStitdcie, osobnosti, vedecké objavy, kultiry Zivota, umelecké diela).

*§ 2 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 280/2000 Z. z. o pamiatkovej rezervécii Banskd Stiavnica.
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Vsetky tieto faktory sd predmetom ochrany a vychodiskom pre revitalizaciu
urbanizovaného priestoru MPR v zdujme zachovania a zvyraznenia jej hodnot: hodnoty
dokladu historického vyvoja, hodnoty diel urbanizmu, architektiry, vytvarného umenia,

techniky, hodnoty Zivotného prostredia (prirodného, obytného, pracovného, hygienického).*’

Zakon o ochrane a rozvoji izemia Banskej Stiavnice a okolia z roku 2001

Vyznamnym dokumentom pre ochranu a rozvoj tizemia Banskej Stiavnice bol zdkon
100/2001 Z. z. z 30. janudra 2001 O ochrane a rozvoji tizemia Banskej Stiavnice a okolia, na
ktorom sa uzniesla Narodnd rada Slovenskej republiky. Tento zdkon nadobudol dcinnost” od
1. aprila 2001. Uéelom tohto zdkona bolo vytvorit’ podmienky na plnenie Dohovoru o ochrane
svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva, najmi na zachovanie urbanizovaného priestoru
historického jadra Banskej Stiavnice a okolia, zachovanie existujicich architektonickych,
umelecko-historickych a technickych pamiatok v ich povodnom prirodnom prostredi, na
zabezpeGenie obnovy a oZivenia stredovekého historického mesta Banskd Stiavnica pri
sucasnom zachovani jeho povodnosti a celistvosti.

Tento zdkon sa vztahuje na katastrilne tizemie mesta Banskd Stiavnica a katastrilne
uzemia obci Banska Beld, Bansky Studenec, Dekys, Hodrusa-Hamre, Ilija, Podhorie, Repiste,
Sviity Anton, Stiavnické Bane, Voznica, Vyhne, na ktorych sa nachddzaji technické pamiatky
zapisané v Zozname svetového dediCstva. Spravu vymedzeného tzemia vykondva mesto
Bansk4 Stiavnica, d’aliie uvedené obce, ako aj miestne organy Stitnej spravy podla
osobitnych predpisov. 46

Vlada Slovenskej republiky v sicinnosti s dstrednymi orgdnmi Statnej spravy vytvorila
tym technicko-organiza¢né a ekonomické podmienky na ochranu a rozvoj vymedzeného
Uzemia najmd tym, Ze sa tymto zdkonom zaviazala napomdhat’ pri zachovani a rozvoji
administrativneho, hospoddrskeho a kultirneho postavenia Banskej Stiavnice v rdmci
Slovenskej republiky, a bude prerokivat a schvalovat’ programy podpdr na obnovu a
ozivenie historického jadra Banskej Stiavnice, na zdchranu a zachovanie ohrozenych
architektonickych a technickych pamiatok, na ochranu pdvodného prirodného prostredia
vymedzeného tzemia, ako aj na budovanie potrebnej technickej a socidlnej infraStruktiry

(d’alej len ,,podporny program*).

 Statit Mestskej pamiatkovej rezervicie mesta Banska Stiavnica. Vieobecne zavizné nariadenie mesta Banskd
Stiavnica ¢.1/1997, schvalené Mestskym zastupitel'stvom, ktoré nadobudlo ﬁ(iinnost’ 22.9.1997.
* Anonymus 2001: Zékon 100/2001 Z.z O ochrane a rozvoji tizemia Banskej Stiavnice a okolia.
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Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky v spolupraci s prisluSnymi ustrednymi
organmi 3titnej spravy, mestom Banskd Stiavnica a dal§imi obcami bude vypractvat
podporné programy a zabezpe&ovat’ ich koordindciu a kontrolu realizdcie. Ustredné orgdny
Statnej spravy by mali spolupracovat’ pri vypractivani podpornych programov a technicky,
organizacne a ekonomicky sa podiel'at’ na ich plneni.

Mesto Banskd Stiavnica md okrem povinnosti uvedenych v osobitnom zikone
zabezpeGovat' stavebni &innost na Gzemi mesta Banskej Stiavnice tak, aby zachovivala,
obnovovala a dotvdrala objekty vo vymedzenom tzemi. Tato Cinnost’ sa m4 vykondvat’ na
vysokej architektonickej a technickej trovni a musi zachovédvat historicky charakter
prostredia. Nova vystavba musi harmonicky dotvédrat’ povodny historicky, architektonicky,
krajinny a urbanisticky vyraz Banskej Stiavnice. Kompozi¢né a vys§kové usporiadanie novej
vystavby nesmie v dial’kovych pohl'adoch ruSivo ovplyviiovat’ panordmu a siluety domindnt
pamiatkovej rezervicie. Hospoddrska &innost' v Banskej Stiavnici svojim charakterom,
dopravnymi a priestorovymi ndrokmi a akymkol'vek znecistovanim prostredia by nemala
rusivo vplyvat na krajinny, architektonicky a urbanisticky rdz mesta.

Priprava a realizdcia vSetkych terénnych uprav, dopravnych, vodohospodarskych,
energetickych, telekomunikacnych a ostatnych stavieb a prevadzka inZinierskych sieti sa musi
realizovat’ tak, aby nenarusili architektonicky vyraz jednotlivych pamiatkovych objektov i
pamiatkovej rezervicie Banskd Stiavnica ako celku. Mesto Banskéd Stiavnica a dalSie obce
musia dbat’ na to, aby stavebnd a hospodarska ¢innost’ na vymedzenom tzemi neohrozovala
zachovanie podstaty technickych pamiatok zapisanych v Zozname svetového dediCstva a
rusivo nevplyvala na ich historicky vzhl'ad.

Ochrana a rozvoj tdzemia Banskej Stiavnice a okolia sa mbZu finanéne zabezpedovat’ z
rozpo&tu mesta Banskd Stiavnica a rozpo&tov uvedenych obci, z rozpoétu ustrednych organov
Statnej spravy, rozpoctov Statnych rozpoctovych organizdcii a Statnych prispevkovych
organizdcii a verejnoprospeSnych organizacii v sdlade so schvdlenymi podpornymi
programami a s osobitnym zdkonom. MoZnost’ vyuZitia prispevkov bola aj zo Statnych fondov
v silade so schvdlenymi podpornymi programami a s pravidlami pouzitia, z dotécii a
transferov zo Statneho rozpoctu, a z darov, doticii a grantov nestatnych institdcii, pravnickych
0s0b a fyzickych osob.

Statny dohlad nad ochranou a starostlivostou o vymedzené tizemie vykondva
Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky v sicinnosti s Krajskym pamiatkovym dradom
Banskd Bystrica, Obvodnym tradom Ziar nad Hronom v rozsahu svojej prislusnosti a

pdsobnosti podl'a osobitnych predpisov a mesto Banskd Stiavnica a d’alsie obce v rozsahu
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svojej posobnosti. Historické mestd, akym je Banskd Stiavnica, disponuji mimoriadnou
devizou, ktord by mala byt garantom ich dynamického rozvoja a posilnenia ich postavenia
ako centier kultdry a kvalitnych destinacii cestovného ruchu. Touto devizou je ich kultirne a
prirodné dediCstvo, ktoré tvori ich jedine¢nd atmosféru —ich genius loci.

Bohuzial, historickym mestdm c¢asto chybaji skisenosti ako rozumne obnovovat,
vyuzivat, adaptovat a manaZovat tento jedinecny potencidl tak, aby na jednej strane
zabezpecili konkurencie schopnost’ tychto miest a dali 'ud’om pracu, a na druhej strane, aby
jedinecnost’ kultirneho a prirodného dedi¢stva zachovali, aby neublizili jeho identite.
Vysledkom cCastokrdt byva postupny upadok kultirneho a prirodného dediCstva a vzapiti aj
miest samotnych, a jedineCny potencidl ostdva vyuZity nedostatone, alebo sa postupne
nendvratne straca.

V spolupraci s poradenskou spolo¢nostou Baten&Partners Slovakia podalo mesto
projekt do programu Interreg IV. B, ktory podpori spolupracu 15 historickych miest Eurdpy a
odbornych inStiticii, zameranych na revitalizaciu historickych centier miest pri zachovani ich
kultirneho dedi¢stva. Pozadovana vySka nendvratnej financnej dotacie je 170 000 EUR (cca

5,5 mil. Sk).*’

VyuZitie poznatkov z pamiatkovej starostlivosti pre rozvoj mesta

od zapisu na listinu UNESCO po sicasnost’

Hodnoty kultirneho dedi¢stva st trvalo ohrozované nielen prirodzenymi pri¢inami
chatrania arozkladu, ale aj zmenami Zzivotného Stylu, transforméciou spolocenskych
a ekonomickych podmienok, tupadkom a =zdnikom tradicnych remesiel a technik
a uplatnovanim technolégii Casto nezlucite'nych s podstatou a charakterom tychto hodnot.
Napriek r6znym proklamécidm, zakotvenim povinnosti kazdému chranit’ kultirne dedicstvo
aj podla Ustavy Slovenskej republiky, je tito oblast na$ho Zivota akultiry na niZ8ich
urovniach rebricka priorit nasej spolo¢nosti. Nepochopenie vyznamu kultirneho dedicstva
pretrvavalo desatroc¢ia pocas byvalého rezimu, trvd aj dnes v podmienkach transformujicej sa
spolo¢nosti. Pritom nejde iba o nedocenenie kultirneho a spolofenského vyznamu
dochovanych kultirnych a historickych hodnét, ale aj o trvalé podcenenie ekonomického
pre tvorbu novych hodnot, ale aj zdrojom vyznamnych prijmov z rozvoja kultirnej turistiky.

Najmé naSou vinou svet eSte neobjavil pritazlivé hodnoty kultirnych pamiatok, historickych

7 Anonymus 2008: Sprava o stave mesta Banské Stiavnica za rok 2007. MsU, Banska Stiavnica, 90 s.
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miest, l'udovej architektiiry a inych stavitel'skych klenotov zakomponovanych do jedinecnej
prirody.

Prave kultirne dedicstvo vo svojom Sirokom a pestrom spektre je tou konStantou, ktora
modze garantovat’ pretrvanie nasej identity v rozsirujicom sa spoloCenstve narodov a regionov
Eurépy. Aj preto je nesmierne dolezité, aby v prvom rade pretrvali tieto kultirne hodnoty
v celej svojej rozmanitosti a osobitosti.**

K pamiatkam a to architektonickym ako aj banskotechnickym aj prirodnym, ktoré sa uz
nachéadzaju na listine UNESCO pribudli aj Mapy a plany Hlavného komorskogréfskeho tradu
v Banskej Stiavnici. Banské Stiavnica sa hldsi k pramefiu svojho vzniku, rozkvetu i ipadku uz
svojim ndzvom. Banictvo vSak malo mimoriadny vyznam nielen pre toto mesto. Aj pre
mnoho d’alSich, hoci bez pridavného mena ,,banska* alebo zdkladu ,,bania* ¢i ,,huta®, bolo ono
raz pozehnanim, inokedy prekliatim. Stopy po pracovnej ¢innosti aj beznom zivote davnych
ineddvnych  banikov, hutnikov, geol6gov aich ostatnych nepostradatelnych
spolupracovnikov sa zachovali v hlbindch aj na povrchu zeme. Nastastie zachovali sa aj
pisomné pamiatky — spisy a obrazové dokumenty. Sustred’uji sa v Banskej Stiavnici ako
najstarSom a najvyznamnejSom banskom meste na Slovensku, kde roku 1950 vznikol
Ustredny bansky archiv (od roku 1975 Stétny dstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici).

Dokumenty, ktoré sa v banskom archive zhromaZzdili za takmer Sestdesiat rokov jeho
nepretrzitej existencie su usporiadané v 309 archivnych fondoch pravnickych a fyzickych
0sOb, posobiacich v banskom a hutnickom sektore a pribuznych odvetviach na tUzemi
dneSného Slovenska od 15. storo€ia az do sucasnosti. VSetky archivne dokumenty, teda
listiny, tradné knihy, spisovy at¢tovny materidl, mapy, plany a d’al§ie druhy zdznamov,
ktoré su zaradené v archivnych fondoch a majui trvald dokumentarnu hodnotu pre poznanie
dejin Slovenska a Slovdkov, su sicast'ou archivneho dedi¢stva Slovenskej republiky.

Archivne dedi¢stvo tvori vyznamnu zlozku nasho kultdirneho dedi¢stva. Jeho cast,
mapy a plany z archivneho fondu Hlavny komorskogréfsky tirad v Banskej Stiavnici (HKG)
sa 19. juina 2007 stali sicastou svetového dokumentarneho dedicstva. Boli totiZ zapisané do
zoznamu UNESCO Pamit sveta. Program UNESCO pamait’ sveta (Memory of the World) sa
zameriava na rozvoj aktivit v oblasti evidencie, ochrany, spracivania a spristupfiovania
svetového dokumentdrneho dedic¢stva v podmienkach globélnej informac¢nej a dokumentacnej
spolupréce. Prijala ho Generdlna konferencia UNESCO v roku 1993, teda prave vtedy, ked’

bolo historické jadro Banskej Stiavnice spolu s technickymi pamiatkami jej okolia zapisané

* HERCKO, 1. 1996: Banska Stiavnica na listine svetového kultirneho a prirodného dediéstva UNESCO. Banska
Bystrica, 55 s.
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do Zoznamu svetového dedi¢stva UNESCO. Jednym z cielov programu Pamdt sveta je
iniciovat’ popularizacné, vzdeldvacie a informacné podujatia.

Takym podujatim je aj putovnd vystava Banskd Stiavnica — mesto svetového dediGstva,
kde nasa a zahrani¢nd verejnost md moZnost' uvidiet aj sice nevelkd, ale hodnotnd
areprezentativnu vzorku mdp apldnov Hlavného komorskogrofskeho tradu v Banskej
Stiavnici. Hlavny komorsky gréf, resp. komorskogréfsky tirad v Banskej Stiavnici bol po celé
staroCia hlavnym realizdtorom a obhajcom zdujmov panovnika pri dobyvani a spractivani rud
v tzv. dolnouhorskej (stredoslovenskej) banskej oblasti. Pravomoc hlavného komorgréfskeho
uradu sa menila, pricom sa raz obsahovo aj izemne roz$irovala, inokedy zuZovala. Bola mu
podriadend nielen tzv. hornouhorska (vychodoslovenskd) banska oblast’, ale rozlicnou formou
aj bane ahuty v dneSnom Mad’arsku, Rumunsku a Slovinsku. To vSetko sa odzrkadl'uje
v archivnych dokumentoch takisto ako vzdjomné prepojenie s ostatnymi ¢ast'ami habsburske;j
monarchie a d’al§imi banskymi oblastami strednej Eurépy.

Mapy apliany sa vo fonde Hlavného komorskogréfskeho tradu zacinaju objavovat
v 17. storoc¢i. NajstarSia mapa pochddza z roku 1641 a zobrazuje banské diela, prevadzkové
objekty na povrchu, technické zariadenia a pracovnu ¢innost v hlavnom erdrnom zavode
banskostiavnickej banskej oblasti, Hornej Biberovej §tdlni na Vind$achte (dnes Stiavnické
Bane). Vzhl'adom na vysoku troveil jej obsahovej ndplne a formy zobrazenia je isté, Ze tu
vznikali mapové diela uz aj predtym. Vzdy bolo totiZ nevyhnutné orientovat’ sa v rozsahu
banskych prac, aby sa mohli zvolit’ spradvne postupy d’alSej tazby ¢i prijat’ iné rozhodnutia.
S rozvojom banictva poc¢et map narastal a zdokonal'ovala sa aj droven zobrazovania banskych
revirov, zdvodov ajednotlivych banskych diel. Vznikali prehladné, podrobné, kutacie,
udelové, dobyvkové auicelové mapy (napr. mapy vodohospodarskeho systému, banskej
dopravy, vetrania a pod.), geologické mapy arozlicné grafické zobrazenia banskych diel
a pomocnych banskych zariadeni. Dodnes sa ich spolu s planmi lesov, tokov, prevadzkovych
budov, technickych zariadeni, civilnych a cirkevnych stavieb a pod. zachovalo sa takmer
15 000. Mapy a plany maji rozny formét podl'a velkosti a tvaru zobrazovanych banskych diel
a objektov aj podl'a pouzitej mierky. Specifikom je pouZivanie banskej siahy, resp. Stiavnickej
banskej siahy (2,0258 m) a jej mensSich Casti (stopa, palec, Ciarka). Mierka byva kreslena,
orientdcia oznacCend slovne alebo Sipkou smerujicou na sever. Pokial ide o spdsob
zobrazenia, mdZe to byt podorys, nérys, bokorys, pozdiZzny rez a prieny rez. Na niektorych
mapach zaujmd dodatkové kresby meracskych a kresliarskych pomdcok, pracovnych
ndastrojov, pracovného procesu, obedu banikov, flory a fauny atd’. Autormi mép a planov su

banski meraci, ale aj rozli¢ni banski dradnici a dozorcovia, konStruktéri, praktikanti, murarski
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majstri, stoliéni geometri aini. Vyznamnym poctom su zastdpeni posluchaci a profesori
Banickej alesnickej akadémie v Banskej Stiavnici. Mnohi z autorov sa stali uzndvanymi
osobnostami vedy a techniky (Samuel Mikovini, Jozef Karol Hell, FrantiSek Jozef Muller
z Rakiiska, Jozef Mrak zo Slovinska atd’.).

Mapy aplany Hlavného komoskogréfskeho uradu zobrazuju banské diela spolu
s nadvizujicimi zariadeniami z pomerne vel'kej Casti Eurépy, zachytavaji vyvoj vyznamného
hospodarskeho odvetvia, odzrkadl'uji postupné zmeny banského mapovania a technického
zobrazovania od 17. az do 20. storocia, potvrdzuji vzdjomné prenikanie domadcich i cudzich
postupov a dokumentujui tvorbu mnohych vyznamnych osobnosti banského sektora aj inych
usekov hospodarstva. Vd’aka tomu st nepostradatel'nym historickym prameniom, ale sliZia aj
praktickym potrebdm banskych zdvodov, pamiatkovej obnove objektov, hodnoteniu
Zivotného prostredia a pod. na zdklade tychto atribtitov im experti UNESCO pripisali svetovy
vyznam, jedine¢nost’, nenahraditel'nost’, ale aj potrebu osobitnej ochrany. Vyhradeny priestor
na prezentdciu suboru map apldnov Hlavného komorskogréfskeho tradu na spolocnej
vystave Banskd Stiavnica — mesto svetového dedi&stva sa rozhodli rozdelit’ na Sest’ &asti.

Zaciatok vystavnej plochy zaberd strucny pisomny a obrazovy materidl o programe
UNESCO pamit sveta, o Statnom dstrednom banskom archive v Banskej Stiavnici,
o vlastnom stibore mdp a pldnov Hlavného komorskogréfskeho dradu a niekol'ko zdkladnych
ilustraénych map.

V druhej &asti s prezentované mapy a plany vztahujice sa na Banski Stiavnicu a jej
okolie. Treti celok tvoria mapy a plany z ostatnych banskych regiénov Slovenska. Do Stvrtej
skupiny sme zaradili mapy a plany z banskych oblasti habsburskej monarchie a inych Casti
Eurdpy spolu s pozoruhodnymi jednotlivinami r6zneho charakteru zo Slovenska a sveta.

Poslednou spomedzi vertikdlne prezentovanych mép je mapa Hlavného erdrneho
banského zavodu Hornd Biberova $tdlna z roku 1641, najstarSia v celom sibore. Vo vitrinach,
rozostavenych vo vnidtornom priestore vystavnej miestnosti, je rozmiestnenych niekol’ko
Specifickych stvarnenych mép, pisomné aj obrazové dokumenty ilustrujice pracu meracov,
meracské pristroje a kresliace pomdcky, doplnené muizejnymi expondtmi. Vzhl'adom na stav
a moznost poSkodenia starych papierovych dokumentov len niektoré znich sui vystavené

C xxe (o4
v origindlnej podobe, vicSina vo vorme digitalnych kopii. ?

* Anonymus 2008: Banskd Stiavnica, 15. Vyro&ie zdpisu mesta atechnickych pamiatok v jeho okoli do
Zoznamu svetového dediCstva. Banska Stiavnica, s. 22.
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Kultirne tradicie

Stiavnické banictvo bolo svojou zaujimavou atmosférou vzdy v minulosti aj bohatou
klenotnicou pre mizické a vytvarné umenie. Ddvalo obrazotvornost’ pre bdasnikov,
spisovatelov, hudobnikov, maliarov, sochdrov, ale aj rezbarov, kovacov, zlievaCov a inych
zruénych majstrov, ba aj pre prosty banicky I'ud od najstarSich déb kultiry aZ podnes a
poskytovalo bohaté vzory umeleckych foriem.

Ved’ uz praveky ¢lovek mal citovy vztah k prostrediu, ktorému poskytovalo zakladné
suroviny. Umelci a zruni majstri, remeselnici v stredoveku aj novoveku podchycovali
vSetkymi moZnostami vyrazovych i vytvarnych prostriedkov zaujimavu a zvlastnu atmosféru
banickeho prostredia a jeho pracu. Pre kazdd skupinu I'udi st charakteristické urcité prejavy
ateda vynimkou nebolo ani banicke obyvatel'stvo. Okrem namdhavej prace a tazkych
Zivotnych podmienok v nehostinnom teréne, tychto l'udi charakterizuji aj Specifické
umelecké prej avy.so

Banictvo ako priemyselné odvetvie sa pre nich stalo hlbokym impulzom technického
dovtipu a zdkladnou pre vytvaranie umeleckych hodndt, ktoré sa rozvinuli do mnoZstva tém
a motivickych variant a spoloCne vytvarali mnohotvarnu banicku kultiru ajej typickymi
a jedinecnymi znakmi. NajtypickejSie prejavy umeleckého citenia Stiavnickych banikov v
obdobi polovice 17. az zaciatku 19. storocia reprezentuje rezbarstvo. V obdobi 18. storocia,
ked sa banskd tazba zacCala stdvat’ nerentabilnou, vystupuje do popredia d’alSia umelecko-
remeselnd &innost’, ako aj d’al$f pramei obZivy — pali¢kovanie &ipiek.”!

Tieto artefakty stali sa nielen prejavom zrucnosti a typickym znakom tejto oblasti, ale
mnohokrat i d’alsim zdrojom obZivy. V hornatom teréne tejto banickej oblasti totiZ neboli
vhodné podmienky pre polnohospodarsku c¢innost, a tak museli obyvatelia ndjst nové
spdsoby, ktorymi by si svoje zvycajne biedne socidlne pomery mohli vylepsit. Popri tychto
umeleckych prejavoch, obohatilo Stiavnické obyvatel'stvo nasu hmotnu kultiru o aj d’alSie pre
tento region Specifické a hodnotné vytvory, ako banicke betlehemy, mal'ované salase, ¢i tzv.
fl'ase trpezlivosti a modely bani.

Stiavnicki banici a Pudovi umelci mali bohatd a tvorivd fantdziu a umelecké vlohy, ¢o
ndm ilustrujd napr. ukaZky sldvnostného banickeho odevu, charakteristické vyrobky
umeleckych remesiel ato rdzne drevorezby a liatinové odliatky postdv stojacich alebo

sediacich banikov, zndme ,,bane vo flasi*, reliéfy s motivmi banickych prac alebo a postavy

% LICHNEROVA, R. 1987: Motivy banickej price ako ddlezité vyznamovotvorné prvky tradi¢ného udového
umenia v oblasti Banskej Stiavnice. In Mtzeum, &. 4, s.17 — 20.

31 HESKOVA, L. 2002: Folklér, 'udové umenia a narodnd gastronémia v cestovnom ruchu. In Ekonomickd revue
cestovného ruchu, 35, ¢. 2.
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banikov v pracovnych postojoch od Stiavnickych rezbarov, litografie so Stiavnickymi motivmi
z 19. storocia, kolekcia banickych svietidiel i 'udova plastika a obrazy malované na skle od
autorov z 19. storoCia, oltdrne obrazy s banickymi vyjavmi ako i obrazy sv. Klimenta
a Nanebovstipenie sv. Katariny a sv. Barbory od najvyznamnejSieho maliara banskych miest
Antona Schmidta z roku 1750. Zv1ast’ pozoruhodnych svojim vytvarnym prejavom banickeho
motivu je aj niekolko streleckych teréov z bohatej kolekcie 210 kusov, dokumentujicich
strelecky spolok v Banskej Stiavnici, zaloZeny v roku 1547.

Nemenej zaujimava je tiez kolekcia bansko — Stiavnickych fajok, tradicnych vyrobkov
niekolkych generdcii banskoStiavnickych fajkdrov. Tieto pamiatky materidlnej kultdry
Stiavnickych banikov a banickeho prostredia si nositelmi bohatych tradicii technickej
zruénosti, dovtipu a Pudového profesiondlneho vytvarného prejavu.™

Vysledkom celej tejto Cinnosti je mnoZstvo zachovanych umelecko-historickych
zbierok v Slovenskom banskom mizeu s banickou tematikou (olejomalby portrétov
komorskych gréfov a iné portréty, umelecké plastiky s banickym ndmetom, keramika,
porcelan, sklo a pod.), zbierky banickeho lI'udového umenia (banicke l'udové betlehemy,
betlehemské prospekty - salase, 'udové drevené plastiky banikov - auSusnikov, l'udové
olejomal’by, pochddzajice z kaplniek pri Stdlniach a banickeho prostredia vobec, domdce
oltariky, I'udovoumelecké prace - bane vo fl'aSiach a modely bani, banicke a ausSusnicke
rovnoSaty a ich sicasti, numizmatické zbierky (mince a medaile s banickym ndmetom, resp.
viaZzuce sa k banictvu na Slovensku), banicke pokladnice a truhlice a sudbor pamiatok,
viaZucich sa k ndvitevam z cisarskeho dvora v Banskej Stiavnici (firacie plaste, &iapky,

cizelované ocel'ové kladivko a Zeliezko a grafické listy).53

Duchovné tradicie banskostiavnickych banikov

Jedinednym prejavom kultiry banikov, ktori v Banskej Stiavnici tvorili najpodetnejsiu
vrstvu obyvatel'ov, si zvyky a tradicie dotykajice sa ich kazdodenného i sviatocného Zivota.
Obycajne suvisiace s pracou boli podmieniované uvedomenim si nebezpecenstva hroziaceho
v bani, ale aj hrdost'ou na banicky stav, ktorého atribitmi st banicky znak — skrizené kladivko
so Zeliezkom, banicka hymna, banicka rovnoSata.

Viazali sa k cCinnosti banickeho bratstva, banickych spolkov ik spolkom a Zivotu

akademikov Studujicich v rokoch 1764 - 1919 na Banickej akadémii. Niektoré vznikli na

> HERCKO, L. 1976: Fajky , tiavnic¢ky“. In Krasy Slovenska, 53, s. 277 — 278.
> CELKOVA, M. 1989: Staré umenie v zbierkach mizea. Galéria nirodného umelca J. Kolldra v Banskej
Stiavnici, august — december 1989. Katal6g vystavy, 25 s.
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zaklade donesenych zvykov Ci starych banickych tradicii, pretrvali alebo sa pretvorili do
novej podoby. Iné vznikli v Banskej Stiavnici aspolu s d’al§imi tradiciami udrZali sa
v Stiavnickom salamandri. Zvyky banikov spojené s faranim pretrvavali do konca 40. rokov
20. storogia.”

Zaciatok 1 koniec pracovnej zmeny sa oznamoval klopackou, klopacim néstrojom, ktory
tvorila visiaca tvarovand doska z javorového dreva (ladena kandlikmi vyvitanymi z bo¢nych
stran) a drevené kladivko na klopanie. Vyklepavanie stanoveného rytmu i melddie, iné na
kazda prilezitost, malo funkciu hodin av Case banickych sviatkov, vzdcnych navstev ci
pohrebov podciarkovalo vynimoc¢nost' chvile. Pocas nepokojov, vojnového ohrozenia ¢i
zivelnych pohrom sluzilo ako signalizacné zariadenie.

Pred fdranim sa banici zhromaZdovali v ciachovni. Ciachovanie bolo zistovanie
pritomnosti v prdci, aj opatrenim, ktoré umoZnilo ddsledni kontrolu, ¢i vSetci vyfarali.
Vykondval ho bansky technik - hutman. Nasledovala modlitba k patrénovi bane, ktorého
spodobovala plastika ¢i obraz v ciachovni alebo nad vstupom do bane. Pred faranim sa
modlili modlitbu Za poZehnanie banské, po vyfarani modlitbou d’akovali za ochranu pred
nebezpecenstvom a Stastné vyfaranie. Modlitbu predriekal hutman, banici po ilom zborovo
opakovali text.

Vo sviatok sv. Barbory, patronky banikov, a sviatok patréna bane sa konali sldvnostné
ofery. Réno sa banici vrovnosSatich zhromazdili pred banou, odkiall v sprievode
sprevadzanom hudbou odisli do kostola. PoCas oms$e obisli oltir a odovzdali finan¢ny
prispevok. Z kostola sa opét’ v sprievode odobrali pred baiiu, kde najvysSie postaveny bansky
uradnik predniesol re¢ povzbudzujicu banikov k poctivej praci. Odpovedal najstarSi banik,
ktory mal medzi banikmi vysadné postavenie. Nasledovala zdbava financovand z oferske;j
zékladiny vytvorenej z prispevkov banikov i majitel'a bane. Spravovala ju banska pokladnica.
Nebezpecenstvo, ktoré banikom hrozilo v podzemi, posiliiovalo ich vieru v ducha bane, ktory
kvilenim, klopanim i znackovanim skal vystrihal banikov pred nebezpecenstvom. Banici
v bani nesmeli hresit, piskat’, nikoho udriet’ ani ni¢ zabit’. Ziadna Zena nesmela vkro&it' do
bane. Toto vSetko by mohlo privodit’ nestastie. Neochrédnil by ich pred nim ani posvitny
medailén, ktory v bani nosili. Tizba po bohatstve podnietila vznik rozpravok o permonikoch,
ktori dobrym banikom mohli ukdzat’ cestu k rudnej Zile, zlych mohli potrestat’ stvrdnutim

skaly, alebo zaplavenim bane.

> LICHNEROVA, R. 1987: Motivy banickej préice ako svojbytné vyznamotvorné prvky 'udového umenia v oblasti
Banskej Stiavnice. In Vlastivedny sbornik, &. 38 — 39, s. 133 — 141.
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So zanikajicim banictvom miznd aj banicke zvyky. Ciastoéne sa udrzalo prileZitostné
klopanie na klopacku, ozZivili sa banicke omSe. Do suCasnosti pretrvava jeden
z najtypickejSich banickych zvykov - Sachtig so skokom cez koZu a prijimanim so stavu
banickeho. Takmer 150 rokov vtlaCala pritomnost’ akademikov Zivotu mesta svojrazny ton.
Niektoré z akademickych zvykov sa dodnes pestuji na banickych vysokych i strednych
Skolach po celej Eurépe. Na priklade banskoStiavnickej Banickej a lesnickej akadémii moZzno
vysledovat’ zaliatky tradicie dneSnych predmaturitnych stuzkovych sldvnosti. Niektoré zo
zvykov zanikli. Mnohé z nich opit’ ozili v tradicnom salamandrovom sprievode, v ktorom sa
odriza vietko, ¢o sa dostalo do historickych dejin, ale ¢o na Stiavni¢anov silno zapdsobilo

a prezilo ako legenda.™

Tradicie salamandrovych sprievodov

Salamander bol povodne vaZzny a sldvnostny sprievod posluchd¢ov banskostiavnickej
akadémie pri zvlast vyznamnych prileZitostiach, ako bolo prvé féaranie, Sachtdg, pohreb
profesora alebo $tudenta tejto $koly, licenie sa valetantov s Banskou Stiavnicou a podobne.
Konal sa vzdy po zotmeni. Bolo to s dovodu, zZe hlavny efekt salamandrového sprievodu
vytvdrala hra svetiel rozsvietenych banskych kahancov a fakiel. Jadro salamandrového
sprievodu tvorili posluchaci banictva banskostiavnickej akadémie. Po odstahovani Vysoke;j
Skoly banickej alesnickej do Soporne vroku 1919 nastalo obdobie ttlmu mestského
spolocenského Zivota. Medznikom bol az rok 1934, kedy mesto znovu ozilo starobylymi
banickymi tradiciami. Ku diiu sviatku sv. Cyrila a Metoda sa opit’ usporiadal salamandrovy
sprievod mestom. Jeho organizatormi, ako aj d’alSich takychto sprievodov — vZdy na sviatok
Cyrila a Metoda bolo Stdtne banské riaditel'stvo v Banskej Stiavnici.

Vojnovy poziar prerusil sl'ubne sa rozvijajicu tradiciu salamandrovych sprievodov.
Kich obnoveniu doSlo az 10. septembra 1949 v podvefer Diia banikov a hutnikov.
Salamandre vstipili do mesta aj v d’alSich rokoch — 1951, 1961, 1964, 1972 a 1978 vzdy
zaCiatkom septembra pri prilezitosti dna Banikov anaposledy vrokoch 1988 a 1991.
Najposobivejsi bol salamandrovy sprievod v roku 1964. Uskuto¢nil sa 26. augusta ako
vyvrcholenie velkolepych osldav 200. vyroia zaloZenia Banickej a lesnickej akadémie
v Banskej Stiavnici. V slamandrovom sprievode to najéestnejsie miesto patrilo dovtedy este
Zijicim poslednym absolventom Vysokej Skoly banickej alesnickej. Pri prechddzani

objimajuicich sa sivovlasych starcov mestom nebola nddza oslzy. Unich ale aj

> LICHNER, M., a kol. 2002: Banska Stiavnica — Svedectvo ¢asu. Banska Bystrica, HARMONY, s. 187 — 188.
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u Stiavni¢anov. S poslednymi absolventmi svetozndmej banskostiavnickej alma mater totiz
akoby odchéddzala do nendvratna aj spomienka na nezabudnutelnu sldvu tejto Skoly i mesta.

Postupne sa salamandrovy sprievod vyprofiloval do tejto podoby, ako sme ho mali
moznost’ vidiet' v roku 1988 v rézii Ing. Dalmy Stepankovej, kedy bol usporiadany ako jedna
zo sucasti osldv, konala sa pri prileZitosti 750. vyrocia udelenia mestskych privilégii Banskej
Stiavnici. Tejto velkolepej prehliadky sa zd&astnilo 30 000 divakov nielen z Cesko-slovenska
ale aj Mad’arska, Nemecka a Rakuska. VSetky tieto sprievody organizovali v prevaznej miere
pracovnici zdvodu Rudné bane n.p. v Banskej Stiavnici, ktori sa hrdo hldsili k svojmu
povolaniu a Stiavni¢ania s hlbokym citom a zmyslom pre uchovanie a §irenie staroddvnych,
prekrasnych banickych tradicii. Medzi nich patrili Viliam Glézl, Augustin Vesely, Viliam
Ladziansky. Medzi tych Co eSte stidle odovzdavaju svoje skusenosti a znalosti z organizovania
salamandrovych sprievodov patri Ing. Dalma Stepankov4, Jozef Osvald a d’al3i.”®

Prvé zaujimavé inSpirdcie o oZivovanie banickych tradicif sa zacali objavovat’ uz v roku
1936,” kedy mesto pokladalo za jednu z atrakcif $tiavnického kraja Zivé banictvo so svojou
histériou, svojimi tradiciami a svojrdzom. Tejto zaujimavosti snaZzilo sa mesto vyuZzit' pre
propagaciu turistického ruchu nielen v tlaci, ale aj kazdoro¢ne oZivenim banickych sldvnosti,
najmi usporiadanim Banickeho diia. Predstavitelia mesta sa v tejto aktivite odvoldvali na
mestd hladajice vo zvelad'ovani cudzineckého ruchu hospodérsku vzpruhu svojho kraja a
kazdorocne alebo z Casu nacas usporiadali podujatia, ktoré mali pritiahnut’ cudzincov. Bolo
samozrejmou vecou, Ze banicky festival spojeny s oslavami Banickeho dna, ktory mienili
usporiadat’, musel by sa po cely rok propagovat’ v tla¢i a vSetkymi inymi prostriedkami.
Avsak musela byt tieZ snaha, aby Banicky den poskytoval hostom odmenu za d’alekd cestu a
tak povodny program by sa musel z roka na rok prehlbovat’.

Ozivovanie banickych tradicii sa muselo stat’ tlohou celej banickej pospolitosti, lebo to
bola tiez propagdcia ich diela, ich stavu, ich chleba. Banicky deii, ako sa d’alej na strankach
StiavniGana pi$e, nemohol by ustrniit’ na alegorickom a komickom, vZdy rovnakom sprievode.
Banictvo mé histériu, mé starofia zndmu scénu svojho Zitia a na tej scéne mozu oZit’ celé
useky histérie pod Sirym nebom. Tato by mohla ozivit’ banicke veselie, historické kroje,

kazdoro¢ne sa mohol zablysnit' novy kus tej tazkej striebornej rudy, symbolu banickeho

% OSVALD, J. 2007: Spomienky na dvadsat’$tyri salamandrovych sprievodov. In Stiavnické noviny, 18, &. 34, s.
4.

7 Pozri v ¢ldnku uverejnenom 7. februdra 1936 v spolocensko-hospoddrskom nepolitickom tyzdenniku
Stiavni¢an pre banskoStiavnicky kraj.
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Zivota a histdrie. Na programe Banickeho diia (mohol by sa konat’ tieZ viac dni), mal by
pracovat’ stily vybor, ktory by bol v tizkom styku s cudzineckym ruchom.”

V tomto ¢lanku vidime urcitd analégiu so Salamandrovymi dilami, usporiadanymi
kaZdoro¢ne od roku 1990 ako sicasti osldv Banickeho dia. Ich usporiadanie od roku 1990 sa
stalo uZ tradiciou, ktord zaloZil byvaly, dnes uZ neZijici primator mesta Bansk4 Stiavnica
Ing. Maridn Lichner, CSc. V pravidelne usporadivanych Salamandrovych dioch videl nielen
pestovanie a rozvijanie banickych tradicii byvalych banskych akademikov, ale aj propagéciu
mesta doma i v zahrani¢i pre ndvStevnikov od nds i zo zahranic¢ia. Salamandrové dni sa
jednoducho stali uz tradiciou, ktord bolo treba neustdle rozvijat a oZivovat bohatymi
sprievodnymi podujatiami, aby sa aspon v druhy septembrovy piatok do Svikov zaplnili
Stiavnické ulice domdcimi i zahrani¢nymi divdkmi. Preto kazdoro¢ne Bansk4 Stiavnica oZiva
Salamandrovymi dilami, a preto by bolo Skodou na salamander zabudnit. Minulé, ale i
posledné Salamandrové dni mali spolo¢né to, Ze boli dielom fantdzie, banickych tradicii,
naplnené humorom a zabavou, ale i pribliZenim Zivota banikov a Studentov. Povodne ich
pripravovali Studenti Banickej a lesnickej akadémie, neskor banski dradnici, technici a banici.
Prave to im doddvalo originalitu, zaujimavost’ a posobivost’. TeSili sa zdujmu verejnosti i
masovokomunikacnych prostriedkov, pretoze sa konaji na jedinom mieste v Banskej
Stiavnici.”

Néazov salamandrového sprievodu je odvodeny od pohybu salamandry Skvrnitej.
Napodobiiujuc jej pohyb prechddza sprievod z jednej strany ulice na druht, ¢o pri osvetlovani
dobovymi svietidlami vytvédra pdsobivé divadlo. V sprievode sa pohybuje 580 postédv, ktoré
zndzornuji hlavne pricu a Zivot obyvatelov mesta. Pastier s pomocnikmi krdca na cele
sprievodu a na rukdch nesie jaStericu, ktord predstavuje povest o objaveni pokladov
Stiavnickej zeme, zlata a striebra. Na zdklade ich ndlezov bola terra banensium — zem banikov
osidlena.

Sprievod valetantov tvori Styridsat’ lesnikov a taky isty pocet banikov s cigdnskou
kapelou. Predstavuje laciacich sa posluchdcov Banickej a lesnickej akadémie s obyvatel'mi
mesta. Banici a lesnici sa drzia za plecia a pohybuji sa kmitavym pohybom z jednej na druht

stranu. Za nimi sa vlecie opusteny vecny Student.

% NOVAK, J. 1985: Zo starych tradicii a zvykov banskostiavnickych 3tudentov. In KOLARIK, A.: Stredni
priemyselnd 8kola v Banskej Stiavnici 1735 — 1985. Martin, Osveta, s. 32 — 36.

% STEPANEKOVA, D., NOVAK, J. 1992: Banskostiavnicky salamander. Der Schemnitzer Salamander. Banska
Stiavnica. Montania, spol. sr.0.,8. 30 —42.
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Jadrom sprievodu je salamander. Svetielkujici sprievod je najpOsobivejSou Castou a
jeho pdvab vynikne po zotmeni. Sprievod sa pohybuje pomaly a dostojne, vini sa z jednej

strany ulice na druhd svetielkujiic pritom do noci.®”

Ostatné zaujimavosti a zvlastnosti banickych tradicii

Regién Banskej Stiavnice vd’aka svojej histérii pontika mnoZstvo bohatych tradicif,
Petra Chovana. Je to Banskostiavnicky betlehem, ktory sa zaradil medzi najvacsie pohyblivé
betlehemy na Slovensku. Zobrazuje vyvoj, histériu a tradicie jedného z najkrajSich miest na
Slovensku, Banskej Stiavnice v rezbarskej podobe.

Betlehem je hierarchicky rozdeleny nasledovne: Zéaklad tvori 8 permonikov ako vladcov
podzemia nad ktorymi sa nachddzajui spdsoby stredovekého dobyvania zlata a striebra, podl'a
historickych dokumentov - 12 knih o Banictve a hutnictve stredovekého ucenca Georgiusa
Agricolu. Potom nasleduje betlehem v jeho historickej podobe. Nad tymito Castami je
samotnd panordma Banskej Stiavnice s jej dominantami a najzndmejsimi stavbami - ako
kostol sv. Katariny, Troji¢ny stip, Stary zamok, Nemecky kostol, Frauenberg, Piargské brana,
Klopacka, Evanjelicky kostol, zndme Stiavnické §koly, Kammerhof. Hlavna Stiavnickd ulica
tzv. Trotudr, ktorou sa pohybuje 28 postavi€iek zndmeho sprievodu - Salamander. Nechyba
tam Néacko, Maria Terézia a FrantiSek Lotrinsky, zndme gotické sochy sv. Katarina a sv.
Barbora od majstra MS ako aj bet’ari Studenti.

V obdobi do Velkej noci 15. marca 2008 bol betlehem zvidcseny o d’alSiu cast’ dlhu 3,5
m. Obsahuje Kalvariu so znamou Stiavnickou piitou, pohlad do §tiavnickych krémigiek kde
su zobrazené Studentské a banicke tradicie, ako tzv. Bansky mesiac, hadzanie Burgermajstra
do dela, sldvny Sachtdg, prijimanie adeptov do banickeho stavu, tzv. skdkanie cez koZu, ako
i sldvne, najvysSie a neomylné prezidium.

V predviano¢nom obdobi 13. decembra 2008 bola spristupnend d’alSia cast’ Banského
betlehemu v dizke 3 m a to Novy zdmok a napadnutie Banskej Stiavnice Turkami. V pozadi
sa vypina Sitno. V st¢asnosti m4 Banskostiavnicky betlehem dizku 14 m, $irku 2,5 m a vysku
3 m. Obsahuje priblizne 500 postaviciek, z toho je cca 200 pohyblivych. Dielo Ing. arch. P.

Chovana sa stdle rozrastd d’alej budd rozvinuté spdsoby dobyvania zlata a striebra, ako aj

0 LICHNER, M., a kol. 1999: Bansk4 Stiavnica — svetové kultdrne dedidstvo. Banskd Stiavnica, HARMONY, 46
S.
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typické Stiavnické remesld ako fajkdrstvo, pernikdrstvo, sudérstvo, kovaéstvo, koldrstva
atd”.!

K zvlaStnostiam a zaujimavostiam mesta nepochybne patri aj sedem divov Banskej
Stiavnice, ktoré sa dostali do produktov v cestovnom ruchu ako zaujimavd atrakcia pri
prehliadke mesta. St to tieto divy: v Stiavnici na sv. Petra a Pavla kaZdorogne pada sneh,
zahadné rucicky radni¢nych hodin, koza uviazana o komin, poschodie a prizemie si vymenili

roly, voda tecie po moste, byk v komine a Zivé hodiny.

Banicke technické pamiatky regionu

Nerastné bohatstvo banskostiavnicko-hodrusského banského reviru umoznilo, aby sa
v tomto regiéne niekol’ko storo¢i dobyvali drahé a farebné kovy. TaZili sa asi zo 120 Zil
a odzilkov. V dosledku zonality loziska a cementacie povrchovej zony drahokovové mineraly
boli zastipené v povrchovych &astiach. S prenikanim do hibky sa postupne prechadzalo na
tazbu farebnych kovov (olovo, zinok, med’), ktoré v 20. storo¢i tvorili podstatni cast
dobyvanej suroviny. Zlato a striebro sa ziskavali v malych mnozstvich. Banictvo poznacilo
krajinu vlastnou tazbou, povrchovymi dobyvkami aj vystavbou technickych zariadeni.
V podzemi sa razili banské diela — Sachty a Stolne, na povrchu sa budovali tazné veze
a Upravnicke zariadenia. Odpady vytvorili haldy a odkaliskd, pohon banskych zariadeni
vodnou energiou si vyziadal vybudovanie origindlneho systému vodnych nadrzi, znamych
tajchov. Banictvu sldzili aj dalSie objekty — pracharne aklopacky, budovy banského
meracstva, banské nemocnice a sprdvne budovy. V banskoStiavnickom Kammerhofe sidlila
sprdva bani celej stredoslovenskej oblasti, od 16. storo¢ia Hlavny komorskogréfsky trad.®>

Povrchové dobyvky, predpoklada sa Ze tazba drahych kovov v regiéne sa za¢inala ako
povrchovd na miestach, kde rudné Zzily vystupovali na povrch. Prvé takéto povrchové
dobyvky sa pravdepodobne uskuto¢iovali na Zile Spitéler, vystupujiicej na povrch na tibo&i
Glanzenbergu. Masivne zrudnenie tejto Zily bolo vyhodné pre tazbu aj hutnicke spracovanie.
Ru¢nym dobyvanim sa v tychto miestach na povrchu vytvorila asi 650 m dlha ryha, z ktore;j
bolo vydobyté a premiestnené okolo miliéna ton zlato-striebornych rud a okolitej horniny. Je
to pravdepodobne najvyraznejSia technickohistorickd pamiatka na Slovensku. Na skalnych
stendch na mieste dobyvok su stopy po dobyvani ohnom su to zaciatky tazby v tychto

miestach spojené s keltskym osidlenim. Dalie povrchové dobyvky sa zachovali na Hlavnej

ol HERCKO, I. 2009: Dielo majstra Petra z Banskej Stiavnice. In Krasy Slovenska, ro¢. 86, ¢. 9 — 10, s. 46;
NOVAK, J. 2009: Banskostiavnicky betlehem. In Montanrevue, ro€. 2, ¢. 4, s. § — 11.

2 KLADIVIK, E. 1989: Semindr o ochrane banickych technickych pamiatok na Slovensku. In Zbornik
Slovenského banského miizea. ro¢. 14, s. 231.
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Zile vrchu BaniSte, na Moderstdlni na Kopaniciach, kde st viditeI'né pingové prepadliska,
prebiehajicej po svahoch vrchu Tandd, kadial’ dnes vedie ndu¢ny chodnik. Na jeho trase sa
prechddza okolo prepadlisk, ktoré sa vytvoril v désledku hlbinnej tazby.

K technickym pamiatkam, ktoré stvisia s vlastnymi dobyvacimi pracami, patria Sachty,
sliZiace najmi na zvisld dopravu rudy. Ustia starych $4cht si zvidSa uzavreté a v teréne
vystupujui ako vyrazné priehlbiny, nazyvané pingy. Takto sa napriklad javi Sachta Weiden v
Banskej Stiavnici, o ktorej je prvy zdznam z roku 1519. Pinga Sachty je oplotend a sliZi
expoziénym tucelom Slovenského banského miizea. Niektoré Sachty hibené v pevnych
horninch s otvorené a zamreZované. Takouto je Sachta Terézia v Banskej Stiavnici, ktora sa
v archivnych dokumentoch prvy raz uvadza v roku 1571. Je najvysSie poloZenou Sachtou v
banskostiavnickom rudnom revire a nachddza sa v komplexe povrchovych dobyvok
spristupnenych pre ndvitevnikov. Pod touto Sachtou je aj mohutny odval jalovej horniny.*
Mozno ich uvidiet na viacerych miestach po tibo&iach kopcov okolo Banskej Stiavnice.

étﬁlne, horizontdlne banské diela, slizili na dopravu, vetranie, faranie banikov a na
odvodiiovanie. Odvadzanie podzemnych vod z pracoviska bolo dlohou tzv. dedi¢nych $tdlni.
Boli to najdlhSie a financne vel'mi ndro¢né banské diela, pri ich razeni atdrZzbe museli
spolupracovat’ viaceré taZiarstva, aby sa vSetky potrebné prace zvladli a zabezpecilo sa ich
financovanie. Razenie dedi¢nych §tolni spravidla trvalo celé desiatky rokov, ba niektoré sa
s prestavkami razili aj niekol’ko storoci.

V sucasnosti je azda najzndmejSia dedicnd stolna Glanzenberg, pravdepodobne prva
odvodiovacia S$tolia banskoStiavnického banského reviru. Je verejnosti pristupnd ako
expozicia Slovenského banského muzea. Prvd zmienka o nej pochddza z roku 1560. V 18.
storo¢i sa stala miestom, kde farali najvyznamnejSie ndvStevy mesta a na ich pamiatku sa
v podzemi umiestiiovali pamétné tabule. Prvd osadili roku 1751 a pripomina navstevu
rimsko-nemeckého cisdra Frantiska I Stefana Lotrinského. Ulohu dedi¢nej §tolne
Glanzenberg postupne prevzala nizSie vyrazena Svitotrojicna dedi¢na Stolha pod zahradou
Cherubinov, d’al§ia zmienka z roku 1614 ju uvddza ako odvodiovacie banské dielo. Tidto
svoju funkciu plnila Z do polovice 18. storo¢ia. Roku 1755 dosiahla dizku 9 480 m. Dalej sa
vyuzivala ako dopravna Stolila. Roku 1828 v nej postavili prvi kolajnicovi konskd drdhu
v banskostiavnickom rudnom revire.

Odvodnovaciu funkciu po nej prevzala Hodrusska dedicnd $tdlna. Opravnenie dediCnej

Stolne dostala uz roku 1494, na konci 16. storocia ju vsSak taZziari prestali udrziavat’, co malo

63 HERCKO, I. a kol. 1996: Banska Stiavnica na Listine svetového a kultirneho dedistva UNESCO. banské
Bystrica, Vydavatel'stvo GRADUS, 55 s.
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za nasledok zavalenie 16 $to6lni a 50 Sacht. V polovici 17. storocia sa rozhodlo, Ze sa bude
dalej razit' v smere na Banskd Stiavnicu a budovat’ ako hlavnd odvodiovacia §toliia. Do roku
1637 dosiahla dizku 1992,5 m a odvodiiovala iba hodrusské banské diela. Ked fiou roku
1751 féral cisar FrantiSek 1. Lotrinsky, na jeho pocest’” dostala nové meno Dedi¢na Stolia
cisdra FrantiSka. V jej razeni sa pokraovalo a roku 1765 dosahovala na VindSachtu. Merala
2967 m. Pri razeni sa pouZival pusny prach. Roku 1809 sa pri Sachte Leopold v Hodrusi
koneénd dizku 12 149 m. Vodu odvéadzala a7 do roku 1878, do dokon&enia Voznickej
dedi¢nej Stolne (Dedic¢nej Stdlne Jozefa II.), ktord je najvyznamnejSou odvodiovacou §tdliiou
reviru. Odvéadzala banské vody do rieky Hron. Na vytsteni vo Voznici sa zachoval jej
pdvodny portil. Dizkou 16,5 km je tito §tdlia najdlh§im banskym dielom reviru. Price na jej
razeni sa zacali 19. marca 1782 pri prilezitosti narodenin cisdra Jozefa II. a trvali
s prestdvkami namiesto planovanych tridsiatich aZz 96 rokov. Razenie komplikovali silné
pritoky vody a nedostatok vzduchu. Stdlia bola dokon&end v oktébri 1878. Pri razeni tejto
dedi¢nej Stdlne sa uplatnilo niekol’ko novych technickych postupov. NajvyznamnejSie bol
roku 1873 prvé vyuzitie strojného vitania v Uhorsku. Slo o vitaci stroj Sachs, pohdiiany
stlaCenym vzduchom. Pri vftani posledného useku (2 736 m) sa uplatnili aj vftacie stroje
domécej konStrukcie, dielo profesorov Banickej a lesnickej akadémie. Pri trhacich pracach sa
vyskusalo elektrické odpal'ovanie nédlozi. Pri merac¢skych pracach na tseku medzi Sachtami
Zipser a Amadlia v rokoch 1876 - 1878 nahradili dovtedy pouzivané kompasy a zdvesné
sklonomery banskymi teodolitmi.®*

Voznickd dedi¢nd Stolna odvadza banské vody zo Stiavnickej a hodruSskej oblasti
doteraz. Stolita Prostredna bana Vsech svatych, ktord sa nachddza v dedine Hodrusa-
Hamre, jej zrekonStruovany podzemny aredl tvori jedinecny skanzen hodrusského banictva.
Tu boli zaznamenané prvé banicke prace v Hodrusskej doline a dobyvalo sa az do roku 1950,
kde je mozné vidiet rucne kresané chodby, kominy a dobyvky, jedine¢ny labyrint,
najzachovalej$i bansky komplex v reviri je uCebnicou razenia banskych diel, ich vystuZovania
a dobyvania rdd. Pritomnost banskej cinnosti a existenciu $tdlni si uvedomujeme
predovSetkym vdaka ich tustiam a portidlom. Datovanie na nich spresiuje, kedy boli

vybudované ¢i opravované. Ak bola Stolia razend do skaly, portdl mdze chybat. Viaceré

# KLADIVIK, E. 1977: Vyvoj odvodiiovacich banskych diel na Strednom Slovensku. In Zbornik Slovenského
banského mizea. ro€. 8, s. 95 — 108.
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portdly $tdlni sa po rekonStrukcii stali zaujimavymi pamiatkami na banskd c¢innost.
Z bezpecnostnych dovodov su pre verejnost’ nepristupné, uzatvorené a zalbezpeéenc’:.65
NajstarSou je $tdlna Bieber, ktord zacali razit’ v polovici 14. storo¢ia. Roku 1627 sa
v nej prvy raz na svete uskutoénilo rozpojovanie horniny podzemi strelnym prachom. Stolia
Bartolome;j slizi dnes ako vstup do podzemnej expozicie Banského muzea v prirode.
Do zoznamu technickych pamiatok si zaradené tieto $tolne a ich ustia:
Bansk4 Bela: Belianska dedi¢na §tolia
Banskd Stiavnica: dstie Dolnej Bieberovej dedi¢nej §tolne, Hornej Bieberovej §tolne, dediénej
Stolne Glanzenberg, Kratkej Stolne Klinger, Dlhej Stolne Klinger, $tolne Kornberg a $t6lne
Michal
HodruSa-Héamre: udstie $tdlne Birnbaum, Dedi¢nej Stdlne cisara Frantiska, Stolne Jan Baptista,
Stolne Mikul4s a prekopu k Sachte Lill
Stiavnické Bane: ustie $tdlne Coloredo, §tdlne Pachomi a $tdlne Antona Padudnskeho
Vyhne: ustie Stdlne Antona Padudnskeho a dedi¢na Stolna Hoffer
Sachty a tainé veZe zachované na svojom mieste presne lokalizuji povodny bansky
zévod. V Banskej Stiavnici ide o Sachtu FrantiSek, hibent od roku 1806.ktord umoZiiovala
dobyvanie z bohatej striebornej Zily Gruner. Pévodnym t'aznym zariadenim v tejto Sachte bol
konsky gapel’ a vodné koleso, ktoré v roku 1868 vystriedal parny taZny stroj vyrobeny firmou
Kachelmann vo Vyhniach. Roku 1894 ho vymenili za zariadenie z Kremnice a v rokoch 1912
— 1913 tento tazny stroj prerobili na elektricky pohon. Elektrocentralu pri Sachte FrantiSek
vybudovali uz roku 1903. Po prvej svetovej vojne Sachtu prehibili o 50 m, takZe dosiahla
hibku 562 m. Pri pricach sa podarilo navftat’ termélny pramefi ateplota pracovisk na
spodnych obzoroch dosahovala 42°C. Velka modernizicia tejto Sachty prebiehala v rokoch
1927 — 1930 spolu s vystavbou novej flotacnej dpravne. Roku 1971 vymenili skorodovani
taznid vezu. Sachta sliZila do roku 1975. Na pdvodnom mieste stoji aj tazna veZa Sachty
Mayer v Hodrusi-Hamroch, v priestoroch povodného Dolnohodrus§ského banského zdvodu.
Nézvy tejto Sachty sa menili. Zndma je z histérie ako Sachta Hubnd, Vrbna aj ako Sachta
Rudolf nakoniec sa ustélilo jej sicasné oznalenie. Hibit' ju zacali roku 1786 v stvislosti
s razenim Dedi¢nej $tdlne Jozefa II. (Voznickej dedi¢nej §tdlne) jej hibka je 94,67 m. Po
vyrazeni dedi¢nej $tolne stratila svoj vyznam. Zmena nastala az v 30. rokoch 20. storocia, ked’
sa v Dolnohodru§skom banskom zdvode vybudovala flota¢né tdpraviia a Voznickou dedi¢nou

$toliiou sa dopravovali flotaéné koncentrity do Banskej Stiavnice. Sachtu zrekonstruovali,

VVVVVV

Bansk4 Stiavnica. s. 20 — 36.
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postavila sa taznd veza, Sachtovd budova abudova strojovne tazného stroja, kde bol
zabudovany t'azny stroj zo Sachty Ondrej, vyrobeny roku 1908. Toto zariadenie je doteraz na
svojom pdvodnom mieste a ide o najstarsi povodny funkény t'azny stroj na Slovensku.

Do zoznamu pamiatok je zaradend aj Sachta Terézia, spominand od zaciatku 18.
storocia, hlbokd 305 m, a Sachta Weiden (prvd zmienka roku 1519), hlboka 212,7 m. Tieto
Sachty st bez taZnych veZi aich tstia si zabezpetené. Sachta Ondrej, ktord sa nachddza
v aredli banského skanzenu, bola vyhibend roku 1698 a je hlbokd 433 m pouZivali sa v nej
rozlicné tazné zariadenia — konsky gdpel, neskor reverzné vodné koleso. Roku 1764 nad
Sachtou postavili Cerpaci gapel’. V 19. storoéi ju prehibili a v rokoch 1831 - 1836 tu intalovali
Schittkov vodnostipcovy tazny stroj s lezatym valcom, prvy svojho druhu v Uhorsku. Od
roku 1908 sa pouzival elektricky tazny stroj, napdjany jednosmernym dynamom pohédnanym
vodnou turbinou. Turbina bola in§talovand u? roku 1898. Sachtovd budovu, ktord v rokoch
1924 - 1928 rozobrali, pri vystavbe banského skanzenu nahradila ocelovd taznd veza zo
Sachty Rufus z Poproca. Neskor, v rokoch 1980 - 1984, nad dstim postavili novu Sachtovu
budovu.

Do banského skanzenu bola prenesend drevend t'aznd veza zo Sachty Maria z Banske;j
Stiavnice a takisto drevend taZna veZa zo Sachty Zofia z Banskej Belej. TaZni veZu Sachty
Maria aj s taznym strojom premiestnili do skanzenu roku 1965. Povodnu Sachtu Méria zacali
hibit roku 1702 adosiahla hibku 461 m. Pracoval vnej Wattov parny stroj, prvy
v dolnouhorskej banskej oblasti, ktory roku 1866 nahradil vykonnejSi. Roku 1912 tazné
zariadenie elektrifikovali. Drevent taZni veZu $achty Zofia z Banskej Belej na novom mieste
postavili v rokoch 1965 — 1967. Pévodna $achta Zofia sa hibila do roku 1816 a o Styri roky
v nej inStalovali prany Cerpaci stroj. Po roku 1859 Sachtu len udrZiavali a pracovalo sa v nej
s prestdvkami. Elektricky t'azny stroj dostala roku 1908. Bol to vyrobok firmy Kachelmann,
ale vyuzival sa len do roku 1920. Novy tazny stroj, namontovany roku 1943, bol na tomto
mieste takisto kratko, len do roku 1950. Sachtu po jeho demontovani zaplavili na troven
Belianskej dedi¢nej Stdlne.

Do banského skanzenu patria aj d’alSie objekty zo zoznamu technickych pamiatok. Je to
predovsetkym Prachdreii — p6vodnd budova postavend v polovici 18. storo€ia ako hlavny
sklad cierneho trhacieho prachu. Na budovu roku 1781 namontovali bleskozvod, jeden
z prvych v Uhorsku. Dalej st to strojovne taznych strojov zo $achty Maria, $achty Zigmund

a Sachty Lill.%

% Anonymus 2008: Banskd Stiavnica, 15. Vyro&ie zdpisu mesta atechnickych pamiatok v jeho okoli do
Zoznamu svetového dediCstva. Banskd Stiavnica. s. 14 — 15.
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Prirodné a kvazi prirodné zaujimavosti a pamiatky

Vodné nadrze v banskoStiavnicko-hodrusSskej banskej oblasti, zndme ako tajchy,
vznikali predovSetkym pre potreby banskej Cinnosti. Toto tzemie, bohaté na nerastné
suroviny bolo chudobné na vodu. Voda vSak bola nevyhnutnou podmienkou tazby
a spractivania rid. Jednak ako zdroj energie na pohon taznych aj erpacich strojov, jednak na
upravu rudy v dpravnickych zariadeniach, ktoré spotrebovali vel'’ké mnoZstvo vody. RieSenim
jej nedostatku bolo prehibenie dolin hrddzami a vybudovanie siete zbernych a ndhonnych
jarkov.

Vodné nadrzZe v tejto oblasti sa budovali uz od 16. storo€ia. Novéa etapa ich vystavby
bezvysledne bojovala proti zatdpaniu bani. Banictvo vtomto regiéne zachrdnili nové
konstrukcie Cerpacich strojov a vybudovanie domyselného systému vodnych nadrzi. Hlavnu
zésluhu na tom ma skupina vynikajicich odbornikov ststredend okolo banskych technikov
Mateja Kornela Hella, Jozefa Karola Hella ¢i Mateja Zipsera akartografa, matematika
a stavitela Samuela Mikoviniho. Nimi vybudované nddrZze tvorili skuto¢ny systém, ktory
zabezpetil dostatok energie pre banictvo az do &ias vyuZivania parnej a elektrickej energie.®’
Vodné nadrze sa podPa priestorového rozmiestnenia delia na:

Banskostiavnické: Mald vodéarenskd nadr?, Velkd vodérenska nadr?, Cervend studiia, Klinger
a Ottergrund

Belianske: Beliansky, HalCiansky a Goldfussky tajch

Hodrusské: Dolny hodru$sky, BrennerStolniansky a ModerStolniansky tajch

Kolpasské: Velky kolpassky, Maly kolpassky a Sest’ Kysihybel'skych tajchov

Piargske: Velkd Richiiava, Mald Richiava, VindSachtské, Evicka, Bakomi, Horny
vindSachtsky tajch a Poc¢ivadlo

Vyhnianske: Rozgrund a Banciansky tajch

Ostatné: Antolsky, dva Komorovské, Michal-St6lniansky a Krechsengrundsky tajch.68

Kazdy ztajchov je ¢imsi vynimocny. Napriklad Ottergrund je najvysSie poloZeny
a najmensi — lezi vo vyske 800 m n. m. na vychodnom svahu vrchu Paradajz. Zakresleny je
na mape z roku 1747. Vyuzival sa ako zdroj vody pre Sachtu Amalia, neskér ako zdroj vody
na hasenie av 19. storo¢i sa voda zneho viedla vodovodnym potrubim do skuSobni

v Kammerhofe. Tajch Klinger vybudovali pre Sachtu Zigmund podl'a plinov J. K. Hella

67 Hock, M. 1973: KonferenciavVoda v sluzbach banictva. In Rudy. 21/1973, €. 5, s. 157.
% Anonymus 2008: Banskd Stiavnica, 15. Vyro&ie zdpisu mesta atechnickych pamiatok v jeho okoli do
Zoznamu svetového dediCstva. Banska Stiavnica. s. 14 — 15.
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v druhej polovici 18. storotia. Ked’ sa vyuZivanie jeho vody na pohon vodnostipcového
Cerpacieho stroja skoncilo, opravili ho pre potreby Sachty Maximilidn a neskor pre Sachtu
Ondrej. Ako jediny z tajchov ho roku 1829 kompletne prestavali. UZ od roku 1850 sa ako
prvy vyuzival na rekreacné ucely. Vodarenské tajchy patria medzi najstarSie. Velka
vodarenskd nddrz bola postavend v rokoch 1500 - 1510 p6évodne ako zdroj pitnej vody
a protipoZiarna nadrz. Malu vodarensku nadrz vybudovali na konci 16. storocia.

Rozgrund zo skupiny vyhnianskych tajchov je pozoruhodny svojim technickym
rieSenim. Projektoval ho Samuel Mikovini (1741) a v rokoch 1743 — 1744 sam viedol jeho
vystavbu. RieSenie a sklon hrddze tejto nddrze vySe sto rokov platili za najodvazZnejSie
v ramci vSetkych vodnych nadrzi na svete. Voda z Rozgrundu pohdnala banské zariadenia
v Bancianskej a Vyhnianskej doline. V druhej polovici 18. storocia hradzu zvysili a objem
rokov 20. storocia slizi ako zdroj pitnej vody. Pri rekonStrukénych pracach v rokoch 2004-
2005 bola opravend hrddza, vyzmdhand vypustnd s§toliia na hradzi a obnovila sa funkénost’
vypustnych ventilov.

Samuel Mikovini sa zucastinoval aj na oprave arekonstrukcii Velkého kolpasského
tajchu. Tento tajch vybudovali v roku 1730 a sliZil na pohon tpravnickych zariadeni — stip
pri Banskej Stiavnici. Hradza viak presakovala, vznikli v nej trhliny a museli ju roku 1746
opravit podla Mikoviniho projektu. ZvySenim hrddze sa problémy vyriesili. PrediZzenim
hradze roku 1774 vznikol Maly kolpassky tajch.

Najvyznamnejsi vodohospodérsky systém sa utvoril v oblasti dne$nych Stiavnickych
bani, na vtedajSej VindSachte. Prvy, dnes uz zaniknuty Dolny vindSachtsky tajch vybudovali
v rokoch 1626 — 1628. Nasledoval tajch Evicka, ktory sa spomina roku 1638. Na konci 17.
storo¢ia na nom opravili a zvysili hrddzu. V 18. storoc¢i existujice tajchy uz nestacili dodavat’
vodu na pohon Cerpadiel a hrozilo zastavenie tazby. Matej Kornel Hell roku 1710 podal navrh
na vystavbu vic¢Sej vodnej nddrZze. V rokoch 1712 — 1713 bol vybudovany Velky
vindSachtsky tajch. Podl'a Mikoviniho projektu sa jeho hrddza mala zvysit o 2 — 4 metre, ale
uskutoc¢nilo sa to az roku 1788, ked’ ju zvysili 02,5 metra. Tato nadrZ poskytovala vodu
baniam a dpravdrenskym zariadeniam v okruhu Vindsachty, Stefultovskej doliny a dolnej
Zasti Stiavnickej doliny.

Roku 1735 sa zacala vystavba d’alSej vodnej nddrze. Najskor bola zndma ako ,.tajch
ktory sa stavia na Krexengrunde®, v ase dokoncenia ju nazyvali St. Pacomii (podla
pustovnika sv. Pachomia) a v si¢asnosti ju pozndme ako Bakomi. Slo o to, Ze pri naplneni

Velkého vindSachtského tajchu voda z neho zbyto¢ne odtekala a nevyuzivala sa. Nova nadrz
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ju mala zachytit ako zdsobu, vdaka ktorej bolo moZné pricu &erpadiel astip predizit
o niekol’ko tyZdiiov. Projektantom nadrze bol Jan Brinn, Ziak Samuela Mikoviniho. V tom
istom roku sa zacala vystavba richnavskych vodnych nadrzi. Prvy projekt vypracoval Jan
Brinn, ale napokon sa stavalo podl'a projektu Samuela Mikoviniho. P6vodne vznikla len jedna
vel’kd nadrz, ale roku 1746 bola vdzne poSkodend a pre nestabilitu bolo treba jej hradzu
predelit’ priecnou hradzou. Tak vznikli dnesné dve nadrze. Ked’Ze Richnava leZi na rozhrani
povodi riek Ipla a Hrona, doviddzanie vody do novych nddrzi si vyZziadalo vybudovanie
systému jarkov celkovej dizke 24 km. Richiiavské vodné nadrze a Velky vindSachtsky tajch
boli prepojené Hlavnou richiiavskou vodnou Stolnou. Ked roku 1751 prerazili Novud
richnavskd vodnua §to6lnu, Mald Richfiava sa fiou spojila s nddrzou Bakomi. Vodné $tdlne
dosiahli dizku 1,7 km.

Zasobovanie vodou sa skomplikovalo po prerazeni Dedicnej Stolne cisdra Frantiska
(Hodrusskej dedic¢nej $tolne) roku 1765. Ta totiz odvadzala vody do HodruSskej doliny
a odviedla aj vodu vyuZivand na pohon stip v Stefultovskej doline. Vodu stratili aj niektoré
banské mechanizmy na Vindsachte. Situdciu vyrieSila aZ vodna nadrz Poc¢idvadlo. Navrh na jej
vystavbu spracoval Jozef Kornel Hell a po pripomienkach zememeraca Dembschera sa hradza
posunula o nieCo nizSie, ¢im sa zvySilo mnoZstvo vody kumulovanej v nadrzi. Stavba
prebiehala v rokoch 1775 — 1779. Rozsahom najvicSou a hospodérsky najdolezZitejSou bola
skupina piargskych tajchov, jednak rozsiahlou sietou zbernych a ndhonnych jarkov, ako aj
vyznamnou prepojenostou vodnymi jarkami a Stoliami. Ich vyuzite'nd kapacita tvorila asi
polovicu objemu vSetkych vodnych nadrzi banskoStiavnického rudného reviru.

V spojitosti s tajchom Pocivadlo je potrebné uviest' jeden z najzaujimavejSich bodov
celého banskostiavnického vodohospodarskeho systému, ktorym je Krizna, uzol Styroch
zbernych jakov. Ked’ sa v tomto mieste uzavrel Pocivadliansky jarok, vSetka voda sa dala
odviest cez Siroky jarok do vysSie polozeného tajchu Velkd VindSachta. Po naplneni
vind$achtského tajchu sa uzavrel Siroky jarok avoda tiekla do niZie polozeného tajchu
Pocivadlo. Voda dokonca mohla tiect’ obidvoma smermi odrazu, do Velkej VindSachty aj do
Poctvadla. Voda z Pocivadla prechddzala na piargskd (Stiavnickd) stranu cez vodny jarok
kombinovany s vodnymi Stolnami. Voda z Richnavskych tajchov sa na Stiavnickd stranu
dostdvala dvoma vodnymi Stolhami. Vodny energeticky potencidl piargskej skupiny bol

vyuzivany na pohon banskych a upravdrenskych zariadeni erdrneho banského zdvodu Horna
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Bieber 3tdlfia, nachddzajicich sa v oblasti terajsej obce Stiavnické Bane, ako aj
v Stefultovskej a Sviitoantonskej doline.”

Vystavba unikdtneho vodohospodarskeho systému sa tym dovfSila. VindSachtské vodné
nddrZe aich okolie sa do druhej polovice 19. storocia vyuZivali aj na rekreacné dcely. Na
prelome 19. a 20. storocCia prestali plnit’ svoj povodny tcel aj d’alSie tajchy a takisto sa z nich
stali vyhladdvané miesta na kipanie. Origindlnost’ Stiavnického vodohospodérskeho
systému, jeho konsStruk¢né rieSenia — sypané zemné hradze, vynachadzavé vyuzitie terénu,
vybudovanie zbernych a ndhonovych vodnych jarkov, vyrazenie vodnych §tolni a spracovanie
reZimu vyuZivania vel'’kého objemu vody, ktory akumulovali vodné nddrZze — umozZnili, aby sa
v oblasti bez prirodzeného vodného zdroja prave voda nakoniec stala hlavnym energetickym
zdrojom.”®

K prirodnym zvla§tnostiam, zaujimavostiam a pamiatkam Banskej Stiavnice a okolia
neodmysliteI'ne patria ndrodné prirodné rezervécie, chranené aredli a prirodné pamiatky.

Botanicki zahradu o rozlohe 3,5 ha vysadili v rokoch 1838 — 1861. Na jej vysadbe a
zvel'ad'ovani sa podiel’ali vysokoskolski profesori, najma R. Feistmantel, K. Wagner, F. Illés,
L. Fekete, E. Vadas. Zahrada je rozdelend na dve Casti cestou. V oboch Castiach zahrady je
vysadenych okolo 250 r6znych domdcich a cudzokrajnych drevin. Ojedinelymi druhmi v
naSom klimatickom pasme su sekvoja mamutia, céder libanonsky, céder atlanticky, kdrovnik

amursky, kryptoméria japonska a d’alSie.

Arborétum Kysihybel

Za Gcelom pestovania a introdukcie cudzokrajnych drevin, ktoré by boli schopné zvysit’
produkciu dreva v miestnych podmienkach zaloZil Arborétum v roku 1900 asistent na
Banickej a lesnickej akadémii J.Tuzoinl na ploche 7,73 ha. Na svoju dobu to bol objekt vel'mi
origindlny a priekopnicky. Arborétum je rozdelené na 350 ploch o velkosti 15 x 15 m. Na
tejto ploche je vysadenych celkom 282 druhov a foriem drevin, ktoré pochadzali z rozli¢nych
oblasti severnej pologule. Najviac sa vysadzali dreviny z oblasti Severnej Ameriky. Sti¢asne
sa vysadzali aj doméce dreviny, sktorymi sa mali cudzokrajné dreviny porovnavat.
Arborétum sa okrem iného pokladd za vzicny zdroj reprodukéného materidlu so Sirokym
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vyuzitim.

69 LICHNER, M. a kol.2002: Bansk4 Stiavnica — Svedectvo &asu. Banskd Bystrica, HARMONY, s. 94.

" Anonymus 2008: Banskd Stiavnica, 15. Vyro&ie zdpisu mesta atechnickych pamiatok v jeho okoli do
Zoznamu svetového deditstva. Banskd Stiavnica. s. 14 — 15.

"I LICHNER, M., A kol. 2002: Banska Stiavnica — Svedectvo ¢asu. Bansk4 Bystrica: HARMONY, s. 252.
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Kamenné more vo Vyhniach

Horny okraj kamenného mora leZi v nadmorskej vyske priblizne 400 metrov. VySkové
rozpdtie vrcholu a kamenného mora, asi 100 metrov, vyrazne podmienilo formu vzniku
takéhoto povrchového tvaru. Vyrazne sa tu podielaji gravitatné pohyby, ktoré na pomerne
velku vzdialenost’ presunuli i vel’ké bloky horniny. V niektorych €astiach izemia je zreteI'né i
gravitacné triedenie materidlu. K vzniku kamenného mora prispelo azda aj naruSenie masivu
pocas zemetraseni. Proces tvorby pdsobenim exogénnych Cinitelov (voda, I'ad) pozvolne
pokracuje az do sucasnosti.

Kamenné mére vo Vyhniach, ako geologickd rezervicia, je jedno z najstarSich a
najznamejsich slovenskych chranenych dzemi. Bolo schvélené v roku 1937 (13 ha). Mohutny
plos$ny rozsah a krasna ukdzka genetickej spojitosti materského masivu a kamenného mora a
nasledného produktu zarad’uje toto uzemie medzi celoStitne vyznamné javy. Je to plosne

. . eve 2, . c v . 2. 72
najrozsiahlejSie kamenné more vo vulkanickej Casti Karpét.

Banské pamiatky a banicke tradicie ako sticast’ projektov cestovného

ruchu a montanneho turizmu

Regién Banskej Stiavnice vo velkej miere splyva s pohorim Stiavnické vrchy a v rdmci
Slovenska reprezentuje Specificky typ krajiny s osobitym vyvojom osidlenia a vztahu medzi
prirodnym prostredim a Pudskou ¢innostou. Stiavnické vrchy patria medzi najzaujimavejsie
pohoria na Slovensku prave preto, Ze ich dneSnd tvarnost’ sa stiro¢ia formovala v jednote
geologickych, geomorfologickych, hydrologickych, klimatickych a biologickych danosti
s intenzivnou hospodédrskou aktivitou, najmd banictvom drahych kovov. MoZno ich
charakterizovat ako ,regién dlhodobého a intenzivneho spoluzitia ¢loveka s horami®.
Z tohto regiénu vytvdra neCakane romanticku a turisticky pritazlivi krajinu. O tito podobu
SirSieho okolia Banskej Stiavnice sa zasliZila predovietkym geologické stavba Stiavnickych
vrchov, od ktorej sa odvijaju vSetky nielen prirodné, ale aj kultirne osobitosti tohto regiénu.

Stiavnické vrchy patria do systému mladovulkanickych pohori na Slovensku. Su
vysledkom dlhodobej sope€nej ¢innosti prebiehajicej na tomto tzemi od obdobia mladSich
tretohor az do Stvrtohor. Hlavnymi horninami sd tu najmi andezity, ryolity, brekcie a tufy,
v mensej miere karbondty — dolomity a vdpence. Vd’aka vulkanizmu vznikli v Stiavnickych
vrchoch bohaté loZiska drahych a farebnych kovov (nachddza sa tu viac ako 120 rudnych Zil

a opisanych tu bolo viac ako 140 minerdlov), ktoré predurcili tito oblast’ na storo€ia trvajicu

> BOZALKOVA, L. a kol. 1972: Kamenné more vo Vyhniach. Ochrana neZivej prirody Slovenska. s. 2.
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stvisld banicku ¢innost. Vyrecnym svedectvom o povode pohoria si nielen typické prejavy
vulkanického reliéfu, zvySky ldvovych priadov, ako je napriklad bralnaté Sitno, najvyssi vrch
pohoria (1 009 m n. m.), Szab6ova skala pri vchode do Sklenoteplickej doliny, alebo typicky
vypreparovany sopuch banskostiavnickej Kalvarie, ale aj vysledky rozpadu sopecnych
hornin, ako je Kamenné more pri Vyhniach.

O geologickej minulosti regiénu jedineCnym sposobom vypovedd sama poloha Banske;j
Stiavnice, ktord leZi vnidtri mohutnej kaldery Stiavnického stratovulkdnu. Existencia
a exploatdcia rudnych zil s obsahom striebra, zlata, olova a d’alSich rik farebnych kovov
zanechala po sebe charakteristické tvary reliéfu, ktorych sthrn ddva banskoStiavnickému
regionu charakter montdnnej krajiny. Prejavy montanneho reliéfu sa tu vyskytuju v rozsahu
a pestrosti, aké v inych oblastiach na Slovensku nendjdeme.

Aj oko nezasviteného pozorovatela upitaji zachované zvysky banskych diel v podobe
terénnych nerovnosti na svahoch okolo Banskej Stiavnice, ako si predovietkym staré banské
odvaly (haldy), prepadnuté vstupy do bani, opustené Stolne a pod. Na miestach dlhoroc¢ne;j
prospektorskej ¢innosti a banskej tazby vznikla svojskd, Casto prekvapujica ,,umeld krajina®.
Osobitnou hodnotou prirodného prostredia regionu, azaroven najtypickej$Sim prejavom
splynutia prirodzenych a umelych prvkov krajiny su vodné nadrze, zname v regiéne pod
menom tajchy.

Vznikali od 16. storo¢ia (s vrcholnym obdobim v 18. — 19. storo¢i) v dolindch
prehradenych hrddzami a zraZkova voda sa do nich dovadzala vykamenovanymi banskymi
jarkami. Tvorili premyslend ststavu a ich povodnym poslanim bolo poskytovat’ energeticku
a technologicki vodu nevyhnutnu pri banskej a pravnickej ¢innosti. S poklesom a napokon
zénikom banskej ¢innosti postupne prevzali najmi rekrea¢nu funkcia (Poc¢uvadlianske jazero,
Richnavské jazero, VindSachtskd nddrz, Evickino jazero, Klinger, Vel'ka vodarenska nadrz,
jazerd v Banskom Studenci a Hodrusi atd’.), resp. funkciu zdroja pitnej vody (Rozgrund).

Tieto jazerd vd’aka prirodnym danostiam sa natol’ko prisposobili okolitému prostrediu,
7Ze — podla slov priekopnika modernej ochrany prirody v regiéne Milana Kapustu —
,.zprirodneli®, stali sa si¢astou krajiny Stiavnickych vrchov®. Zberné jarky vedené &lenitym
znich je tak citlivo zasadend do prirodného prostredia, akoby ich projektovali dneSni
najvyznamnejSi krajindri, alebo akoby odjakZiva patrili do tohto prostredia. Okrem toho
viaceré z nich si odzou pokoja, farebnych odrazov okolitého lesa v ich vodach, a najmai tieto

pritahujui navstevnikov, ktori su vzdy ich pritomnostou prekvapeni.
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Zaujimavym spdsobom sa utvdral aj rastlinny pokryv a Zivoc¢iSne pomery Stiavnického
regionu. Hoci okrem niekol’kych vynimiek nepredstavuji vyznamné biologické hodnoty, ale
velkou hodnotou je ich biogeografickd poloha na rozhrani teplomilnych pandénskych
a chladnomilnych karpatskych horskych druhov.

Nepopieratelné znaky akoby splynutia Cloveka s prirodou v tomto regione nesie aj
Specifické banicke osidlenie (okrem mestskych sidel, obci a roztriseného osidlenia) samoty
a pod.), ktoré sa v takomto rozsahu na Slovensku inde nenachddza. Ide najmi o ¢ast’ Banskej
Stiavnice, Hodruiu, Stiavnické Bane, Vyhne ale aj dalSie sidla, pre ktoré si typické
jednoduché banicke domceky s malymi zahradkami, postavené na strmych svahoch uzkych
dolin. Banicka minulost Banskej Stiavnice uréila aj charakter kultirneho dedigstva
sustredeného v regione. Vyskyt drahych kovov ldkal do tohto kraja I'udi nepochybne uz od
predhistorickych ¢ias a dokdzatene tu ziskavali striebro na svoje mince Kelti. Vznik
osidlenia mestského typu sa viaZe na panovanie arpddovskych vlddcov Uhorského kral'ovstva,
ktori mali eminentny zdujem na rozvoji tazby a privddzali do tohto regiénu kolonistov
z dnesného Nemecka. Okolo roku 1238 kral' Belo IV. udelil osade rozsiahle privilégia
a Banskd Stiavnica sa stala slobodnym kralovskym banskym mestom. Obdobia prosperity
umoznili intenzivnu stavebnd c¢innost’ a postupne pribidali honosné mestianske domy
a sakralne stavby, neskor, v renesanénom obdobi aj budovy cisarskej banskej spravy.

Na povodne roménske jadro mesta v 15. — 16. storo¢i nadviazal urbanisticky uceleny
subor mestianskych domov dnesného Namestia Sv. Trojice, vyraz bohatstva a sebavedomia
Stiavnickych banskych podnikatelov (waldbiirgerov a ringbiirgerov), ktori si dali postavit
neskorogoticky Kostol sv. Katariny. Na toto obdobie sa viaze aj pdsobenie vynikajiceho
autora tabulovych malieb zndmeho ako Majster MS a vznik unikédtnych plastik sv. Barbory,
sv. Katariny a Madony, ktoré patria medzi vrcholné diela neskorogotického umenia na
Slovensku.

Formovanie urbanistickej tvare mesta ovplyvnilo v 16. storo¢i turecké nebezpecenstvo.
Velky goticky chrdm na terase nad mestom bol prebudovany na pevnost Stary zamok,
pribudol renesan¢ny Novy zdmok, opeviilovaci mur okolo ¢asti mesta, ale najmi nové mestské
brany. Rozvoj tazby a banskej techniky v 18. storo¢i prispel k premendm podoby mesta
v barokovom duchu, ktorych vyvrcholenim bola vystavba morového stipu Sv. Trojice na
namesti a pdsobivého architektonického komplexu Kalvérie.

S banskou tradiciou suvisi aj znacny pocet technickych pamiatok nachddzajicich sa
v banskostiavnickom regiéne, ktoré dokumentuju fakt, Ze mesto bolo v 18. a 19. storoci

najvyznamnejSim strediskom banskej vedy a techniky v habsburskej riSi. Celoeurépsky
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vyznam ziskalo mesto po zaloZeni prvej vysokej Skoly technického zamerania na svete —
Banskej, neskor Banskej a lesnickej akadémie (1762 - 1919). Vyznamné st aj Skolské tradicie
stelesnené najméd v odkaze preslaveného Evanjelického lycea, na ktoré nadvizuju stredné
$koly a vysokoskolské pracoviskd dne$nej Banskej Stiavnice.

Technické pamiatky a archivne dokumenty sustredené v Slovenskom banskom miuzeu
a v Statnom tstrednom banskom archive sii nevy&erpatelnym zdrojom poznatkov o kultirnej
a technickej minulosti prinajmenej v stredoeurépskych relacidch. Prirodné danosti a kultdrne
hodnoty Banskej Stiavnice a jej okolia tvoria vzdcne konzistentny celok s origindlnym genius
loci, na ktorom historicky vyvin zanechal pec¢at’ multikultirnosti, otvorenosti voci svetu
aintenzivneho preZivania symbidzy cloveka ajeho prirodného prostredia. Tieto danosti
regiénu sa opravnene pokladajd za vychodiskd jeho perspektivneho rozvoja v 21. storo&i.”

Banskd Stiavnica a jej okolie je ojedinelym tdzemim, v ktorom sa spdja bohaté a aktivna
I'udska ¢innost’ (najmé banictvo, spracovanie kovov, lesnictvo a pod.) so zachovalou prirodu
a prijemnou krajinou. Uzemie je zapisané do Zoznamu svetového dediéstva UNESCO ako
dobry priklad vyuZivania krajiny pre 'udské aktivity. Region je tradicnym cielovym miestom
v ramci Slovenska, aj ked’ nepatri medzi absolitne najzndmejsie destindcie.

Vo vSeobecnosti mdzeme skonStatovat, Ze ndvStevnikov regiénu ldkaji najmi
historické pamiatky a banicka tradicia, ale aj pekna krajina. Banicka tradicia je dominantnou
charakteristikou regionu z hladiska turizmu, aj ked mdzZeme diskutovat’ otom, ¢i je
vyuzivand skutocne v plnej miere. V meste a okoli sa nachddza vel'a pamiatok, ktoré priamo
aj nepriamo pripominaju sldvnu banicku histériu. MoZno najatraktivnejSou z nich je Banské
muzeum v prirode, v ktorom sa nachddza komplex banskych budov a zariadeni. Je tu
moznost’ sfarat’ pod zem, do $tolne Bartolomej, v ktorej je 1,5 km dlhd expozicia histéria
banictva. Menej zndmymi, avSak v regiéne vel'mi pocetnymi si mnohé stopy po banickej
¢innosti. V krajine aj v meste sa nachadza vela starych $t6lni, odvalov, prepadlisk a pod.,
v mnohych ubociach su stile dobre rozoznatel'né jarky.

V sucasnosti stdle existuje viac ako 20 jazier, skoro vsetky su vyuZiteIné pre rekredciu.
NajzndmejSimi a najviac navsStevovanymi jazerami su Pocuvadlo, Richnava, VindSachta
a Kolpachy. Pri niektorych jazerach je vybudovana aj turistickd infraStruktira.

Stcastou banickej tradicie je aj nehmotné dediCstvo, ktoré spoluvytvara hodnotu
regionu ako cielového miesta. Region je znamy niekolkymi prvenstvami, napr. tu bol

prvykrat v histérii pouZzity pusny prach na nevojenské ucely (na rozpojovanie hornin

7 ROHAC, J., MAYER, M. 2005: Podpora trvalo udrzateného turizmu v strednej a vychodnej Eurépe. Projekt:
Podpora trvalo udrzatel'ného turizmu v Banskej Stiavnici, faza ¢. 5,s. 15 - 17.
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v podzemi), v roku 1764 tu bola zaloZzend prva technickd vysokd Skola na svete (Banska
a lesnicka akadémia), prvy krat tu bola zostavend geologickd mapa a pod.

Sucastou banickeho dediCstva su aj banicke tradicie, napriklad Salamandrové sldvnosti
a Sachtagy (aj ked tie zatial nie su v plnej miere prezentovateIné pre ndvStevnikov).
Z turistického hladiska je atraktivne najmi historické centrum mesta Banskd Stiavnica.
Dominantnym je Nam. Sv. Trojice, lemované bohatymi paldcmi majitelov bani a meStanov.
Skvostom je barokovy Morovy stip zo za¢iatku 18. storodia, postaveny ako prejav vd'aky za
prekonanie morovej epidémie. V centre sa nachddza aj vela dalSich architektonickych
pamiatok, napr. goticky Kostol Sv. Katariny, Stary Zamok, Novy Zidmok, Kammerhof,
Klopacka, Piarska brana a mnohé d’alSie. Vytvaraju tak dostato¢nud bazu pre prehliadky mesta,
pricom viaceré ztychto pamiatok je mozné navstivit. Nachddzaji sa v nich expozicie
Slovenského banského mizea a vystavy (napr. expozicia banictva, mineralogickd expozicia,
expozicia protitureckych bojov, galéria, prezentacia réznych remesiel a pod. Pre centrum
mesta su typické aj tzke ulicky, chodniky a mnoZstvo schodisk, ktoré vytvaraji dobry
priestor pre prechddzky a fotografovanie.

Menej zndmymi a menej navStevovanymi pamiatkami v SirSom okoli centra sud
napriklad budovy byvalej Banskej a lesnickej akadémie v Botanickej zdhrade, Kalvéria ¢i
Arborétum v Kysihybli. Napriek nizSej ndvStevnosti maji tieto pamiatky velky potencidl
a modzu sa stat’ vyznamnymi atrakciami. Zndmym a vyznamnym cielovym miestom je kastiel
vo Sv. Antone s bohatymi expoziciami historického nabytku, polovnictva a rybarstva
as velkym a ¢lenitym parkom. NdavStevnost’ tohto mizea je zrovnatelnd s ndvStevnostou
pamiatok v meste Bansk4 Stiavnica.

Vyznamnym a intenzivne navstevovanym miestom je vrch Sitno (1009 m n.m.), ktory je
dominantou celého regiénu. St z neho vel'mi dobré vyhl'ady, na jeho vrchole je bufet a mala
expozicia. Je relativne lahko dosiahnute'né z Pocivadla atak je cielom mnohych
navstevnikov regionu.

V SirSom okoli sa nachddza viacero turisticky vyznamnych prirodnych lokalit
a pamiatok, napr. Kamenné more a Termélne kupele vo Vyhniach a Sklenych Tepliciach.
Krajina okolo Banskej Stiavnice je vo vieobecnosti vhodnd pre aktivny pohyb a oddych
v prirode. Poskytuje prileZitosti pre poldenné a celodenné tiry a vychadzky, ako aj terény pre
cestnd aj horskd cykloturistoku. Z mnohych miest si dobré vyhlady, je tu vela scénicky
peknych lokalit ¢i kl'udnych zatisi, priCom nie je potrebné prekondvat’ vel'ké prevySenia.
Osobitne vhodné pre turistiku su jarky, ktoré sa po vrstevniciach tiahnu vo svahoch a v lesoch

v mnohokilometrovych diZkach. St vhodné nielen pre pesiu turistiku, ale aj pre cykloturistiku
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¢1 vzime pre bezky. Znidme sud napriklad vychddzky po jarku popri Zile Terézia
s panoramatickymi vyhl'admi na mesto, zo severnej strany Tanddu st dlhé tzv. Hodrusské
jarky, okolo Sitna vedie Tatarsky jarok a pod.V regiéne je 9 nducnych chodnikov.

Pre navsStevnikov mesta st zaujimavé aj r6zne akcie, ktoré sa konaji v regiéne. Okrem
uz spomenutych Salamandrovych sldvnosti si celoslovensky zndme aj polovnicke Dni Sv.
Huberta vo Sv. Antone. V kastieli a na Starom Zamku organizuja Stiavnicki ochotnici kazdé
leto aj hrané scénky, vyuZzivajuce historické priestory. Popritom sa v meste aj v okoli konaji
rozne koncerty, festivaly a pod. Osobitne putavé su historické remeselné trhy na Namesti Sv.
Trojice (Nezabudnuté remesld), jarmok a predvadzanie remesiel na Starom Zamku (Festival
kumS$tu aumenia) aséria malych tematickych vidieckych festivalov Dni hojnosti
v mikroregiéne Juzné Sitno.

Ponuka Sportovych podujati, zaujimavych z hladiska turizmu, nie je vela. MoZno
najviacsi potencidl méd ztohto hladiska BanskoStiavnicky horsky cyklomaratén, ktorého
poslanie je okrem $portového zaZitku prave aj propagicia Stiavnickych vrchov ako regiénu,
vhodného pre cykloturistiku. Mesto uz bolo niekol’ko krat aj etapovym centrom najvacsich
slovenskych cyklistickych pretekov Okolo Slovenska, ¢o vzhladom na dobré medidlne
pokrytie tohto podujatia tiez prispieva k propagécii mesta a okolia ako zaujimavého tipu pre
vylety a cykloturistiku.

Stiavnické jazerd su celoslovensky zndme aj ako centrum potdpania, v tomto ohlade
vynikd najmd Richnavské jazero. Vrcholové skaly na Sitne st celoslovensky zndmou
a intenzivne vyuZivanou skalolezeckou lokalitou.

Mesto a historické objekty v nom su stdle viac vyuZivané pre organizaciu rdznych
najmi nedostato¢nd vybavenost' a pripravenost’ historickych priestorov (napr. problémy
s cateringom, poddimenzované socidlne zariadenia, obmedzenia z titulu ochrany muzejnych
zbierok, horSi pristup do niektorych priestorov a pod.). Napriek tomu vSak ide o rastuci
segment trhu, ked’Ze atraktivnost priestorov (napr. Rytierska sdla na Starom Zamku,
Ciachovinia v Banskom muzeu v prirode, Kaplnka v Kammerhofe) prevazuje nad uvedenymi
nedostatkami.

Turistickd infrastruktira v regiéne Banskej Stiavnice je relativne bohatd. Prevladaju
ubytovacie zariadenia (chaty, ubytovne, penzidny, hotely) niZSich a strednych kategorii

(najvyssia kategdria v regiéne je ****), pri¢om kvalita niektorych z nich je velmi vysokd.”*

" ROHAC, J., MAYER, M. 2003: Podpora trvalo udrZatelného turizmu v strednej a vychodnej Eurépe. Ekologicky
turizmus Nemecko, s. 16 — 18.
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V meste a regione je dostatok reStaurécii a kaviarni, avSak je tu len jedna, ktord vyuZziva
banicke dedi¢stvo sndzvom Kami. Pre ponuku tradicnych banickych, alebo aspon
regiondlnych jedal by sme navrhovali navstivit' reStaurdciu Matej. Vzniklo tu v poslednom
Case viacero pizzerii, ktoré tiez pomenuvaju svoje produkty pod typicky Stiavnickymi

menami.

Diskusia

Pre zostavenie stratégie rozvoja turizmu a geoturizmu v banskoStiavnickom regiéne sme
vyuzili SWOT analyzu, ktord vypracovala Agentira Jantdrova cesta v roku 2005, od ktorej
mozno odvijat’ stanovenie cielov a konkrétnych aktivit, definovanych v budicej stratégii.

Prvou silnou strankou SWOT analyzy je zapis Banskej Stiavnice na Zoznam
svetového dedi¢stva UNESCO, ktora ma vyznam najmé pre zahrani¢ny marketing, pretoze
Zoznam svetového dedi¢stva UNESCO patri medzi popularne indikatory, podla ktorych sa
turisti rozhoduju a zostavuji svoje pobyty v krajine. Posiliiujicim argumentom je aj fakt, ze
na Slovensku je len 5 lokalit na zozname, takZe v tomto zmysle patri Banskd Stiavnica do
“elitného klubu” a to je silnd komparativna vyhoda. Zapis na zoznam svetového dediCstva
mdZe mat’ vyznam aj pre ziskavanie kapacit a zdrojov pre d’al$i rozvoj turizmu.

Relativne vysoka znamost’ Banskej Stiavnice na Slovensku i v zahrani¢i je druhou
silnou strankou analyzy. Z hladiska doméceho turizmu patri Banskd Stiavnica medzi
tradi¢né cielové miesta v rdmci Slovenska. Této tradicia je budovand uz od Skolského veku
(§kolské vylety). Sirokd verejnost’, najmi na zdpadnom a strednom Slovensku, podvedomo
povaZuje Banskd Stiavnicu za miesto, ktoré ,je treba navitivit“. Banskd Stiavnica je
tradicnym miestom Skolskych a rodinnych vyletov, relativne je zndma aj v zahranic¢i, najma v
niektorych okolitych krajindch. Ceski ndvstevnici ju povaZuji za jednu z hlavnej$ich cielov
pri navSteve Slovenska. Pre Madarov je mesto spojené s tradicnym sentimentom a
spoloénymi dejinami. Banskd Stiavnica je sigastou ponuky kazdého turistického sprievodcu,
niektori sprievodcovia a niektori tour-operdtori ju povazuju za jeden z vrcholov ponuky na
Slovensku. Doteraz neboli spracované Stidie o tom, aké su znalosti medzi obyvateImi a
néavitevnikmi Slovenska o Banskej Stiavnici.

Bohata banicka histéria mesta a regionu je d’alSou silnou strankou. Zachované, ba
dokonca stdle prezivajice banicke dediCstvo patri medzi silné komparativne vyhody mesta a
regionu. Rudné banictvo je atraktivna téma, na Slovensku relativne zriedkavd, méa vysoky

potencidl stat’ sa tym, ¢o bude Banskd Stiavnicu ako turistickd destinidciu preddvat, ¢im sa
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odliSuje od inych destindcii. Banictvo je spojené s mnohymi zaujimavostami — rozvoj
techniky, technické prvenstvd, tazka praca banikov, banské legendy a tradicie, o pritahuji
ndvstevnikov.

Mnoho banskych pamiatok v meste a vo volmej prirode, poskytuje vyhodu, Ze
»zhmotiiuje*“ banicke dediCstvo, Cize umoZiuje ndvStevnikovi na vlastné o€i a mimo
muzejnych expozicii spoznat’ a precitit’ banicke dedi¢stvo. Poskytuje zdZitok z priameho
poznania a objavovania (a teda nie z poznania sprostredkovaného muizejnymi expoziciami,
alebo fotografiami), ¢o je vel'mi dobry predpoklad rozvoja turizmu zaloZzeného na zaZitkoch.

Tuato umoziiuje, ako d’alSia silna stranka analyzy. Je to moznost’ farania do troch
bani, vel'mi Specifickd a na Slovensku takmer unikétna prilezitost’ a zdkladna atrakcia, ktora
je vel'mi dobrym predpokladom rozvoja turizmu zaloZzeného na zaZitkoch. Ddlezity je tu
zazitok z fyzického prezitia faranie do bane, pre navstevnika je v tom nieco vzruSujiceho,
objavného a tajomného. Féranie do bani v Banskej Stiavnici a jej okoli je nielen
nezabudnutelnym zaZitkom, kvéli ktorému sa oplati do Banskej Stiavnice prist, ale je to aj
unikédtny zazitok (az na jednu vynimku v bani Cigel’ na Hornej Nitre). Faranie do bani je z
hl'adiska prijazdového, aktivneho turizmu potencidlne na rovnakej trovni ako zdpis na
Zoznam svetového dedicCstva.

Nemenej atraktivne je aj navSteva Mizea vo Sv. Antone a jeho aktivity. Napriek
tomu, Ze mizeum samo o sebe nie je z hl'adiska nadvstevnickeho vel'mi zaujimavé, patri medzi
najnavstevovanejsie atrakcie uzemia. Je to zrejme vd’aka povesti ,,polovnickeho” mizea, co
je na Slovensku jedine¢nd vec, a vdaka dobrému marketingu a manaZmentu muzea. V
ostatnej dobe sa mizeum stdva zndme aj svojim zameranim na posledného bulharského céra,
ktory tu dozil. Je to sice netradi¢ny, ale dobre vyuzity unikat muizea.

Systém byvalych jarkov, ciest a chodnikov, vhodnych pre peSiu turistiku a aj
cykloturistiku je doteraz nie vel'mi vyuzivanou silnou strankou analyzy. Jarky predstavuji
potencidl desiatok kilometrov nendro¢ného a pritom atraktivneho pohybu v prirode (vyhl'ady,
peknd priroda, spojitost’ l'udského génia s krajinou), umoznuji rychlu zmenu scenérii a
prostredi a poskytuji dobri moZznost’ pre nendro¢né vylety. Jarky sd zatial' vyuZivané viac
Zivelne (pesia a cykloturistika/MTB), v ostatnej dobe st tu snahy o ich vyuzitie ako zdakladu
pre stredisko bezkarskeho lyZovania.

Jednou zo silnych stranok analyzy je mnozZstvo jazier, v ktorych sa da kapat’. Viac
ako 20 rekreatne vyuzitenych jazier je pozostatkom ddomyselného vodohospodarskeho
systému, ktory sldzil pre banské tucely. Predstavuji Siroké spektrum prilezitosti pre letnu

rekredciu, so Sirokym rozsahom — od dobre vybavenych a zal'udnenych stredisk aZ po
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romantické jazierka, opustené v horich; od relativne teplej vody az po studend, ale Cistd a s
vel'mi peknou farbou a pod. St dobre vyuZziteI'né marketingovo (,,kazdy den sa mdzete kiipat’
v inom jazere*) a predstavujui aj potencidl pre spojenie rekredcie s pozndvanim banickeho
dedicstva.

Okolie mesta je vhodné na aktivhu dovolenku v prirode. Ide o spojenie niektorych
vysSie uvedenych silnych stranok a d’alSich danosti, ktoré spolu vytvaraji dobré prostredie pre
aktivny pohyb v prirode, spojeny s pozndvanim a relaxom. Krajina poskytuje vel'a moZnosti:
pesie a cyklotrasy, ndu¢né chodniky, jazerd, vyhlady, razovité obce, pamiatky a pod. Vytvéra
tak systém, ktory mozZe byt’ ve'mi dobre vyuZity pre aktivnu rodinnt dovolenku.

V regione je viacero organizacii, ktoré mézu podporit’ a prispiet’ k rozvoju turizmu.
Napriek tomu, Ze zatial im chyba vykonnd Struktira, niektoré z nich vo vSeobecnosti
reSpektuju principy trvalo udrzate'ného turizmu a predstavuju dobri expertnd a manazérsku
zakladnu pre rozvoj turizmu.

Potencial strednych Skol v meste je vyznamnym faktorom pre spolupracu pri
rozvoji turizmu. V meste sidli niekol’ko strednych a predpoklad vysokych $kol, ktoré
vzdeldvaju Studentov v odboroch, ktoré su potencidlne blizke k turizmu — lesnictvo, ekoldgia
a pod. Predstavuje to dobry potencidl pre vyuZivanie Studentov a pedagdgov pre turizmus ¢i
uzZ pri rozvoji turizmu (stanovenie potencidlov uzemia, stanovenie Unosnosti uzemia,
interpretdcia prirodného a kultirneho dedi¢stva a pod.) alebo pri poskytovani sluZieb
(sprievodcovska sluzba, semindrny turizmus a vymenné Studentské pobyty a pod.).

Napriek mnohym nedostatkom mé Banskd Stiavnica svoje genius loci a hlasi sa k nej
vela roddkov i l'udi, ktori v nej pdsobili (Studenti, banicki a geologicki experti a pod.). Tento
lokdlpatriotizmus je dobre vyuzitelny pre rozvoj turizmu, pretoze moze byt vyuzity jednak
pre ustne (a teda najucinnejsie) Sirenie dobrého mena mesta, jednak pre efektivne vyuzitie
obmedzenych zdrojov rozvoja (“otvaranie dveri” na dolezitych miestach, dobrovolna
expertnd praca a pod.).

V meste je rastici pocet Stylovych ubytovacich a stravovacich zariadeni a vidite'ny
trend otvarania Stylovych zariadeni, ktoré sa snazia odliSit od ostatnych. Niektoré z nich
navySe vytvdraju priestory pre klubovd c¢innost' (malé javiskové formy, malé koncerty,
prezentdcie a pod.). Tieto zariadenia vhodnym spdsobom spoluvytvéraji atmosféru mesta ako
aktivneho a ldkavého pre navstevnika.

Mesto ma aj viacero slabych stranok, vyplyvajucich zanalyzy SWOT. V meste
neexistuju vSeobecne prijaté strategické dokumenty (napr. vizia a stratégia rozvoja

mesta vratane turizmu, chyba marketingova stratégia a koncepcia rozvoja turizmu v
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Banskej Stiavnici a okoli a pod.). Strategické a rozvojové dokumenty si nevyhnutnou
sti¢astou manaZzmentu turistickej destindcie. UmoZnuju stanovenie akénych planov, vyber
vhodnych scendrov a rieSeni, pomdhaji pri rozhodovani a pod. Zaroven predstavuju bézu,
okolo ktorej sa, uz v procese tvorby, ale pri implementécii spdjaju zainteresované strany. V
Banskej Stiavnici a jej regiéne zatial’ neexistuje participativne vytvorend, alebo vieobecne
prijatd vizia, ucelend stratégia, koncepcia ¢i aspon plan rozvoja turizmu a teda logicky ani
Ziadne iné dokumenty (marketingovd stratégia, certifikicia a pod.). Vysledkom je
nekoncepéné  konanie a rozhodovanie, plytvanie sikromnymi a verejnymi zdrojmi,
ohrozovanie silnych stranok regiénu a pod.

Vypracované odborné materialy a navrhy nie st reSpektované a implementované.
Napriek tomu, Ze z mnohych projektov, tykajicich sa rozvoja turizmu v Banskej Stiavnici a
jej okoli, existuje vela rdoznych vystupov a ndvrhov, nie su tieto nijako vyuzivané a
reSpektované. Vystupy z tychto projektov su obyc€ajne archivované v archivoch autorov,
pripadne v kanceldridch verejnej spravy vratane samospravy, avSak nikto s nimi nepracuje ani
im nevenuje Ziadnu pozornost’.

Regién Banskej Stiavnice ani mesto nevykondvajui Ziadny marketing regiénu, aj ked’
niektoré verejné subjekty (samosprdva, informacnd kancelaria) sa snaZia o istd propagaciu. T4
vSak nenahradi marketing Gizemia a navySe je slaba a nekoncepnd. NavStevnici nie su nijako
lakani, marketing svojich zariadeni si na vyssej ¢i niZSej urovni robia majitelia ubytovacich a
stravovacich zariadeni, avSak verejné institicie (najmd samosprdva) iba pasivne ¢akajui na
navStevnikov. O meste a regione sa potencidlni navstevnici dozvedaju z inych zdrojov, nie zo
zdrojov iniciovanych priamo v meste ¢i v regiéne. V ostatnej dobe je viditelny trend
zlepSovania marketingu niektorych institicii (napr. Slovenské banské mizeum, Mizeum vo
Sv. Antone) a niekol'kokrat sa verejné a sikromné institticie spojili a urobili niektoré spolocné
veci (Gc¢ast’ na vystave, spolocny propaga¢ny materidl). Tieto aktivity vSak v Ziadnom pripade
nenahradzaju premysleny a odborny marketing tizemia.

V meste je slaba spolupraca inStiticii a organizacii (v ramci sektorov aj medzi
sektormi), absencia regionalneho zdruZenia turizmu ¢i inej vhodnej Struktiary,
nedostato¢na spolupraca mesta a okolitych obci. Ide o vel'mi slabu stranku analyzy.

Aj ked koordindcia a spoluprdca sa obcas deje, ide iba o ojedinelé aktivity. Takmer
Uplnd absencia cielenej spoluprdce a koordindcie v turizme sa prejavuje vel'mi negativne.
Spdsobuje plytvanie sikromnymi a verejnymi zdrojmi (duplicitné aktivity a pod.),
nevyuzivanie prilezitosti, ktoré sa vyskytuji (zbytond vzdjomna konkurencia tam, kde by

bolo lepSie spolupracovat’), nevyuZivanie vnttorného potencidlu mesta a regiénu (zlé
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interpersondlne  a interinStituciondlne vztahy), zhorSovanie obrazu a imidZu mesta,
zaostavanie za konkurujicimi lokalitami a iné. Specifickym javom je Gastd verbélna
deklarécia potreby spoluprace na rdznych stretnutiach a poradach, avSak v praxi sa to nijako
neprejavuje.

Nizka je kvalita sluzieb, nekvalifikovani si pracovnici v turizme a mala je
pohostinnost’ personalu. Je to slabd stranka, typickd pre celé Slovensko. Tyka sa hadam
vSetkym aspektov ubytovacich, stravovacich a inych sluzieb v turizme, napr. pohostinnost’ a
privetivost’, Cistota, hygiena, znalost Standardnych pravidiel a postupov, ochota,
informovanost’ a pod. Tento stav zniZuje hodnotu turistického zdZitku v meste a okoli a
vytvara zly obraz destindcie. Jednou zo Specifickych pri€in tohto stavu je fakt, Ze vd’aka
nizkym ziskom zariadenia Casto zamestnavaju persondl, ktorému stacia nizke mzdy — teda
nekvalifikovany persondl. Zariadenia, ktoré su viac ziskové, alebo ktoré investuju do
personalu, maju obyc€ajne vysSiu kvalitu.

Nejasna je pravna zodpovednost’ za kipajuacich sa v jazerach. Napriek tomu, Ze
pobyt pri vode a kupanie je jedenym z vychodiskovych pilierov mnohych strategickych tivah
rozvoja turizmu v regione, nie je dorieSend pravna zodpovednost’ za kipajicich sa v jazerach.
Tie nie su oficidlne deklarované ako rekreacné jazera a tak sa ndvStevnici kipu na vlastnd
zodpovednost’, o nie je Standardné.

Slabou strankou je zly fyzicky stav mnohych budov v centre mesta, Spina v meste a
celkova dprava verejnych priestranstiev. Historické, turistami najviac navStevované
centrum mesta, stidle znehodnocuji neopravené budovy. Niektoré maji poSkodené iba
niektoré Casti (najCastejSie sokle), iné st vSak v uplne dezoldtnom stave. Napriek tomu, Ze
Cast’ ndvstevnikov tento stav chape, tieto budovy znizuji hodnotu turistického zazitku v meste
a okoli a vytvara zly obraz destinicie. Hlavnou priCinou tohto stavu je nedostatok financii na
obnovu budov, aj ked’ st indicie, Ze niektori majitelia imyselne nechavaji budovy chatrat’, az
sa Uplne rozpadnu a bude potrebné ich zburat. Vytvori sa tak vel'mi lukrativny pozemok v
centre mesta. Sankcie verejnej spravy s obyc€ajne netdcinné. Jednym zo zdsadnych problémov
je Spina na uliciach a verejnych priestranstvach. Odpadky a Spina sa nachddza priamo na
dlazbe ulic a chodnikov, na zelenych plochach, v zdkutiach, v kvetind¢och, fontdne, medzi
domami... Tento problém je spdsobeny podfinancovanim tejto oblasti a pravdepodobne aj
zlym manaZmentom cCistenia mesta. Ide o jav, ktory vel'mi poskodzuje obraz mesta.

Mesto nema komplexné turistické produkty Specificky zostavené programy pre
jednotlivé Kkategérie navstevnikov. V Banskej Stiavnici nesidli okrem jednej Ziadna

cestovnd agentura, ktord by ponukala pobyty v meste a okoli, vytvdrala ponuky sluzieb. Tym
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sa strdca potencidlna pridand hodnota pobytu, zniZuje sa pocet prenocovani a navstevnik je
lahSie ovplyvniteIny ponukami z inych konkurujicich destindcii. NavStevnici si musia
program zostavit’ a zabezpecit’ sami, pricom im v tom vel'mi nepoméha ani droven a forma
informécii, ktoré dostanui v informa¢nom centre. Mala je tieZ ponuka sluzieb pre aktivny
odpocinok a vyuzitie vol’ného ¢asu, napriek tomu, Ze region je vhodny pre aktivnu rodinnui
dovolenku. Chyba v ilom ponuka pre takéto vyuZitie vol'ného Casu. Spektrum aktivit a pontk,
ktoré je v regione mozné vykondvat, sice nie je tizke (napr. sprevadzanie, poZicovne a pod.),
nie su vSak dostato¢né a najmai nie si vhodne pontkané a propagované. Navyse je Casto nizka
aj kvalita pondkanych sluzieb. ZniZzuje sa tak hodnota zdzitku navsStevnika a ndvStevnik
navyse l'ahSie prejde do inej destinécie, kde je pestrejSia ponuka.

V meste chybaju vhodné spolofenské priestoroy pre koncerty a divadelné
predstavenia. Miestna kultira m6Ze vel'mi vyznamne prispiet’ k imidZu mesta a mdze byt
hodnotnou stcastou ponuky pre ndvstevnikov. V meste je sice niekol’ko malych klubov, ale
chyba priestor pre formélnejSie podujatia, t.j. divadelnd alebo koncertna sala. Priestory, ktoré
sa pre takéto podujatia alternativne vyuZivaju (napr. kino Akademik, reStaurdcia hotela
Grand-Matej, amfitedter a i.), nie si ve'mi vhodné. Organizatori podujati tento nedostatok
rieSia najmi akciami v netradi¢nych priestoroch (pamiatky, parky a pod.), ale tieto plne
nenahradzaju vhodné spolocenské zariadenia.

Malo je mimosezonnych kultirnych a zabavnych podujati, ktoré by ozivili mesto a
pritiahli vicSie mnoZstvo navstevnikov a domacich obyvatelov. Podobne ako v inych
destindcidch aj Banskd Stiavnica trpi niz§fm poétom ndvitevnikov mimo hlavnych sezén.
Jednym z rieSeni by mohli byt vyznamné akcie (napr. festivaly, prehliadky a pod.) mimo
sezOny, avSak momentédlne nie si v meste a okoli organizované. Takéto akcie by zaroven
mohli vytvdrat’ zaujimavy pozitivny imidZ mesta doma aj v zahranici, ktory moze pritahovat’
navstevnikov (napr. “mesto jazzu”, “mesto banickych tradicii” a pod.). V meste nie je
dostatok kapacity pre organizovanie takychto akcii. Situdciu sice zachranuji rozne firemné
akcie (semindre, prezenticie a pod.), ktoré sa konaju po cely rok, ale tie su urcené pre osobity,
ale predsa len uzavrety okruh navstevnikov.

Nevhodne si stanovené otvaracie hodiny miizei a galérii pre verejnost’, ¢o je
typické pre celé Slovensko. NdvStevnici mesta, ktori cely deni stravili mimo mesta aktivnym
odpo¢inkom, pobytom pri vode a pod. (celkovo ide o vyznamny pocet osdb), nemaji
moznost’ navstivit muzed a galérie po navrate do mesta, teda predveCerom a vecer. ZniZuje sa
tak pridand hodnota ich navStevy a v pripade, Ze sa o ndvStevu pokusia a neuspejd,

poskodzuje sa aj dojem z mesta. Tento problém sa mimo sezénu zvicSuje, pretoZe niektoré
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expozicie byvaju zavreté aj dlhSiu dobu. Slovenské banské mizeum sice vytvorilo systém,
aby bola vZdy nejakd expozicia otvorend, tento stav je vSak nedostatocny a navySe nezarucuje
navstevy muzei pocas kratkodobych dni vol'na, ked’ do mesta prichddza viac navsStevnikov.
Téato situdcia je zapriCinend najmd podfinancovanim muzei v regidne, cCiastocne aj
nevyhnutnou tdrzbou (najmi podzemné expozicie).

Nedostatocné bolo znacenie turistickych atraktivit a nepostacujici bol orientaény
systém. V meste a vo vyznamnych lokalitich destinacie neexistuje jednotny vhodny systém
oznacenia atraktivit a orientaény systém. ZniZuje to hodnotu zaZitku, pretoZe navstevnik
miesto spozndvania mesta musi hl'adat’ jednotlivé pamiatky a sluzby, blidit’ a riesit’ s tym
spojené problémy. Dobry orientaény systém by zaroveil mohol posilnit’ pozitivny efekt
turizmu, pretoZe by vhodnym trasovanim viedol ndvStevnikov tam, kde je to z hladiska
obchodu treba. V ostatnom c¢ase boli aj v tomto smere viditeIné snahy o ndpravu (mesto
podalo projekt orientaéného systému na PHARE, instaldcia dvoch orientaénych stipov v
meste, inStaldcia niekol’kych smeroviek a pod.), avSak iSlo o nekoncepéné a nevhodné pokusy,
navyse nie je zname, ¢i boli konzultované s expertmi.

Neriesia sa problémy s dopravou v ramci mesta (nevyhovujici stav ciest, malo
parkovacich mieste, nedostatona miestna hromadna doprava) aj mimo neho (slabé
dopravné spojenia so Zelezni¢nou stanicou a s okolim. Doprava patri uz dlhd dobu k
tradicnym slabym strankam mesta a regiénu, spektrum problémov, spojenych s dopravou, je
tradi¢ne vel'mi Siroké. Doprava je zdrojom hluku a exhaldtov centre mesta, Co zniZuje zazitok
z jeho néavstevy. VSadepritomnd doprava neumoziuje vol'ny pohyb deti. Autd parkuju tak, Ze
narisaju esteticky dojem z mesta a kazia atmosféru historického centra. Vel'mi nedostatocné
je spojenie vyznamnych turistickych uzlov (vlakova a autobusova stanica) s centrom mesta a
s vyznamnymi strediskami v regidne. Prepojenie mesta a regiéonu s okolim je jednak
poddimenzované (malo spojov). Celkovo tak doprava zniZuje pozitivny zazitok mesta a
poskodzuje jeho dobré meno. Problémy s dopravou st sposobené jednak morfologickymi a
urbanistickymi danostami (mdlo vhodnych lokalit na budovanie parkovisk, nie s
komunikacie, ktoré by umoziiovali obchvat mesta a terén a charakter osidlenia nie si vhodné
na ich budovanie a pod.), ako aj nevhodnym manazmentom (neochota zriect' sa
automobilovej dopravy, nizka schopnost’ inovativnych rieSeni a pod.). Napriek tomu, Ze bolo
vypracovanych niekol'’ko ndvrhov (resp, ¢iastkovych ndvrhov) na rieSenie dopravy v meste,
tieto nie st vyuzité. Rémske osidlenie na Sobove (neupravené az zni¢ené bytovky, mnoZstvo

odpadkov a Spiny, zanedband zelefi, nevhodne oblecené deti a pod.) vytvaraji velmi
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negativny dojem na jednom z najfrekventovanejiich vstupov do mesta od Zarnovice a
Bzenice.

Mesto ma nepostacujice mnozstvo vol’nocasovych zariadeni, vhodnych pre rodiny
s det'mi. Bansk4 Stiavnica m4 sice vysoky potenciél pre rodinni dovolenku, aviak poskytuje
malo prileZitosti pre bezpecné hry deti, pre posedenie deti a rodi¢ov a pod. Chybaju detské
ihriskd, cukrdrne s hracim kitikom a pod., kde mdzu rodi¢ia posediet, porozpravat,
oddychnut’ si, pripadne sa zabavat’, a kde sa zarovein deti dostatone zahraji a nebudui sa za
chvilu nudit’.

Nizke je povedomie obyvatelov mesta o prinosoch turizmu. Obyvatelia mesta vo
vSeobecnosti nemaji dostato¢né povedomie o tom, ¢o modzZe im a mestu turizmus priniest’
(samozrejme, Ze sa to netyka l'udi, ktori sa na turizme podiel’ajd, alebo z neho majui osoh). Ma
to niekol’ko ddsledkov: pre turizmus nevhodné navyky miestnych l'udi — rozhadzovanie
odpadkov, nevhodné hlu¢né spravanie, pitie alkoholickych népojov na verejnosti a s tym
spojené nepristojnosti, nardSanie atmosféry a pod. Prehnané st oCakdvania od turizmu a z
toho vyplyvajuici nezdujem o iné smery rozvoja. Nedostatocnd je podpora opatreni, ktoré sice
opatreni, ktoré su sice na prvy pohlad I'ibivé, avSak v kone¢nom ddsledku je ich pozitivny
prinos pre trvalo udrZatel'ny rozvoj mesta otdzny, ba priam neexistuje.

Mesto Banskd Stiavnica md pre rozvoj turizmu vynikajice prileZitosti. Rozhodujicou
je dobra poloha mesta vzhl’adom k aglomeraciam Bratislavy, Budapesti a Viedne.
Regién Banskej Stiavnice sa nachddza do dvoch hodin jazdy automobilom od Budapesti a
Bratislavy a do 3 hodin od Viedne. Ide o ekonomicky vel'mi silné regiény, v ktorych je
dostatok potencidlnych navstevnikov s dobrou kipnou silou. Za vyhodnd povazujeme aj mald
vzdialenost’ od pol'skych miest Krakow-Katovice a aj ked’ to zatial' nie je vyuzity trh,
predstavuje velky potencidl. Brno, tieZ nie velmi vzdialené od Banskej Stiavnice, sice nie je
tradiény trh, ale ked'’e je druhym najvicsim mestom v Cechdch, povaZujeme ho za
potencidlny trh pre Banski Stiavnicu a jej okolie.

Plne treba vyuZit’ aj tradi¢né historické vztahy Mad’arska k Banskej Stiavnici.
Bansk4 Stiavnica bola vyznamnym mestom Uhorska a medzi Mad’armi stéle pretrvdva isty
sentiment k nej. Existuji vel'mi zreteI'né a dobre vyuzite'né prepojenia (,,miesto, kde Studoval
Pettofi”; ,,zdroj bohatstva Uhorska”; ,,miesto zrodu vyznamnej akadémie” a pod.), ktoré je
mozné dobre vyuzit. NavySe hlavné mesto Madarska je vzdialené dve hodiny jazdy od

Banskej Stiavnice a Mad’arsko je tradi¢ne silny trh pre slovensky turizmus.
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Hladat’ moznosti zvySenia zaujmu mestského obyvatel’stva (ktoré ma aj relativne
vysSiu kapyschopnost’) o sluzby mesta, ako nepresyteného strediska turizmu. Banska
Stiavnica ponika mnoZstvo atraktivit, aj ked’ ide najmi o trend, viditelny vo svetovom
eSte turizmus neposkodil a kde m6Zzu poznat’ pdvodné prostredie, I'udi, ich Zivot. Ide pritom
obyc¢ajne o 'udi, ktori maji vysSiu kdpnu silu.

Moznost’ vyuzit’ aj zvySujuci sa trend kratkodobych dodato¢nych dovoleniek,
ktory je viditeIny v eurépskom meradle, ako aj medzi obyvateI'mi velkych miest blizsie k
Banskej Stiavnici. So zvysujticou sa Zivotnou tiroviiou a ekonomickym rozvojom je stile viac
l'udi, ktory okrem tradi¢nych “plnych* letnych a zimnych dovoleniek vyuZivajui aj vikendy ¢i
predizené vikendy na oddych, spoznavanie ¢i relaxaéni fyzickd ndmahu. Samozrejme, Ze
vyhladdvaju blizsie destindcie, pricom Banskd Stiavnica je z tohto hladiska vhodna.

Konetne treba, aby si mesto hl’adalo cesty k $trukturdlnym a inym fondom EU.
Fondy EU st vhodnou moZnost'ou financovat’ turistické rozvojové aktivity. Poskytuju lacné a
relativne dostupné finan¢né zdroje, ktoré je mozné vyuzit' s vysokou efektivitou.

Realizacia vysSie uvedenych zdmerov a cielov mé aj viacero ohrozeni. Slovensko ma
vel'ké regiondlne rozdiely v ekonomickej a spolocenskej trovni, ¢o spdsobuje aj velké
rozdiely v turistickej drovni. Na jednej strane su tu snahy o vytvorenie dspeSnych turistickych
destindcii, na druhej strane su navstevnici konfrontovani s javmi, pre turizmus nevhodnymi
(rozvoj sivej ekonomiky, budovanie velkych priemyselnych komplexov, neustidle zmeny v
kvalite a rozsahu sluzieb medzi lokalitami a pod.). Celkovo to vyustuje do nestabilného a
neistého podnikatel'ského prostredia, v ktorom podnikatelia ani verejnd spriva nemdZzu
zamerat’ svoje usilie na dosahovanie dlhodobych cielov, vyuZivajic pri tom stabilné a
spol'ahlivé zdroje.

Legislativa, tykajica sa turizmu (resp. podnikania vSeobecne), sa casto meni.
Podnikatelia potom musia viac kapacity venovat sledovaniu zmien legislativy (napr. dane,
odvody a pod.) a menej poskytovaniu sluzieb. V niektorych pripadoch je komplikovana
legislativa dovodom, preco sa obCania nepustaju do malého podnikania v turizme. Legislativa
je velmi prisna, plati to najmd v oblasti hygieny, Zivnostenskej politiky a pod. To
neumoziuje, resp. stazuje obyvatelom poskytovanie malych sluZieb, vyzaduje si to velké
investicie a pod.

Na trhu price je madlo kvalifikovanej pracovnej sily. Ani Struktira vzdeldvania
nekoreSponduje s oficidlne deklarovanou prioritizdciou cestovného ruchu. Podnikatelia si

ndteni vyuZzivat nekvalifikovand pracovnd silu, verejnd sprdva a odborné inStiticie
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zamestndvaju pracovnikov, ktori nemaju ani vzdelanie, ani skisenosti v turizme a to sa vel'mi
viditeI'ne prejavuje.

Aj ked je vSeobecne zndme a overené, Ze turizmus je zdleZitostou najmid malych
podnikatel'ov, na Slovensku nie st pre nich dostupné zdroje financii. Komercné banky nerady
poskytuji malé dvery, navyse &asto je vyZadované vysoké rudenie. Specifickym pripadom si
fondy EU, ktoré nielenZe sami o sebe st nesystémovym ndstrojom, porusujicim konkurenciu
a rovnost’ Sanci (so vSetkymi, okamzite viditeInymi désledkami), ale sd aj nastrojom podpory
najmi velkych investicii. Maly podnikatel’ v turizme k nim ma ovela tazsi pristup, ako vel’ky
investor.

Jedno zo zédkladnych ohrozeni turizmu na Slovensku, sa prejavuje vo vSetkych jeho
aspektoch. Stazuje zavedenie akychkol'vek systémovych zmien, znizuje kvalitu a dojem zo
zazitkov, posSkodzuje prirodné a kultirne dedicstvo, ktoré je prave na Slovensku jeden z
hlavnych predpokladov turizmu. Paradoxne sem modZeme zapocitat’ aj nizku zdujem o
reSpektovania prava zo strany Stitu a verejnych inStiticii.

Aj ked fondy EU samé o sebe mdzu byt prileZitostou pre rozvoj turizmu, ich
netransparentnd a neodbornd aplikdcia méze turizmu poskodit. Stit sa s ich pomocou snaZ{
podporovat’ aktivity, ktoré nie si vhodné pre dlhodobé zaujmy slovenského turizmu, ale pre
kratkodobé zaujmy velkych investorov. Fondy potld¢aju konkurenciu v turizme, nepodporuji
najlepsie turistické zadmery, ale najlepsie napisané projekty. V niektorych pripadoch dokonca
priamo potla¢aji/znevyhodiiuji rozvoj tych druhov turizmu, pre ktoré ma Slovensko dobré
podmienky a zvy3ili by jeho schopnost’ konkurencie. Nesprdavne aplikovanie fondov EU moze
navyse poskodit’ prirodné a kultirne dedi&stvo Slovenska.”

Moznosti pre rozvoj montanneho turizmu: Vychddzajic z podnetu UNESCO
spoznavat geologické dejiny naSej Zeme v budovanom svete geoparkov pre nespornu
vynimoc¢nost’ banskoStiavnického regionu, ¢i uz z historického, kultirno — spolocenského
alebo prirodného hladiska sa prave v tomto regiéne zacal realizovat' v roku 2000 projekt
Geopark Banskd Stiavnica ako prvy geopark na Slovensku. Uzemie geoparku je rozsiahle
a situované prevazne v oblasti vulkanického pohoria Stiavnickych vrchov. Cely geopark bol
rozdeleny do jedendstich tzv. izemnych celkov turizmu, viazanych na okolie miest a obci
Banskej Stiavnice, Stiavnické Bane, Hodru$a — Hamre, Vyhne, Pukanec, Nova Bana,

Zarnovica, Ziar nad Hronom, Zvolen, Krupina a Levice. V ramci projektu bolo vytipovanych

> ROHAC, J., MAYER, M. 2003: Podpora trvalo udrZatelného turizmu v strednej a vychodnej Eurépe. Ekologicky
turizmus Nemecko, 2003, s. 21 - 22.
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takmer 1300 objektov vynimocnej geologickej, montanistickej a ekologickej hodnoty
banskoStiavnického regionu.

Podnetom k tomu boli geologické zmeny regiénu. Sama geolégia prezentuje zlozitd
geologickud stavbu Stiavnického stratovulkdnu a jeho podloZia, tak z hladiska jeho vzniku
a vyvoja, petrografickej pestrosti zastipenych hornin, ako aj metalogenetickej vyznamnosti.
Stiavnicky stratovulkdn je najviésim v strednej Eurépe a preto sa i pozornost geolégov —
vulkanolégov upriamuje na jeho pozndvanie. Priemer kaldery 18 — 22 km a jeho niekdajSia
odhadovand vyska vySe 4000 m st v ramci dneSnych predstav skutocne jedinecné.

Dalej to je montanisticky charakter regiénu. Vlastnd montanistika predstavuje viac ako
tisicrocnd histériu banictva so zvlaStnym zretelom na jeho dosiahnutid vysokd technickud
droven, intenzitu a ekonomickd vynosnost. Banictvo v oblasti Banskej Stiavnice zohralo
vyznamnu ulohou v rozvoji celého banskostiavnického regiéonu. Vo svojom vyvoji dosiahlo
niekol’ko svetovych prvenstiev. Voda zachytend v tajchoch znamenala vyznamny energeticky
zdroj pre Cerpanie spodnej banskej vody. Problematika montanistiky sa prezentuje v Styroch
podtémach: banictvo, odvodiiovanie dedi¢né $tdlne, vychody Zil na povrch abansky
vodohospodarsky systém.

Konecne je to aj ekologicka charakteristika regiénu. Ekolégia odhaluje viac ako
tisicro¢ny vplyv ¢loveka na krajinu so zretelom na pozitivne a negativne dopady na Zivotné
prostredie. Prave banskd Cinnost' zanechala v krajine svoje najvyraznejSie jazvy (odvaly,
haldy, pingy, ...). Stabilita a ekologickd rovnovédha bola v takto formovanej krajine vel'mi
naruSend. Problematika ekoldgie je rozdelend na dve podtémy: zdsahy banskej €innosti do
povodného reliéfu krajiny a vystavba umelych vodnych nadrzi.

Prace na projekte spocivali v patrani po vyznamnych objektoch aich preskimanim
v teréne, v néslednej konfronticii s archivnymi materidlmi, v spracovani map, sprievodcov
a ndu¢no-informac¢nych tabul. Navrhované objekty sa prezentuji formou nducnych lokalit
alebo aredlov, hlavne vSak prostrednictvom siete naucno-turistickych trds ¢i expozicii
geoparku. V rokoch 2002 - 2003 plynule nadviazala na spracovdvanie odbornych podkladov
realizatnd faza projektu zahdjenim stavebnych prac na Naucnom geologickom chodniku
Paradajs a Nducnej geologickej expozicii v priestoroch Banského mizea v prirode.

V d’alsom obdobi boli zriadené informa¢né centrd geoparku v Banskej Stiavnici, na
obecnom trade Stiavnické Bane a v rozhl'adni na Sitne. Vybudovali sa aj tri nduéno-turistické
trasy v intravildne, ale aj vokoli Stiavnickych Bani, spristupnila sa expozicia §tolne

Glanzenberg a bol zrekonstruovany portdl dedi¢nej Stdlne Bieber. V nasledujuicich rokoch sa
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planuje pokradovat’ v budovani Geoparku Bansk4 Stiavnica v spolupraci so samospravami
jednotlivych miest a obci aj v jeho SirSom tzemi.

Prinosom Geoparku Banskd Stiavnica a zdmerom autorov, realizitorov projektu je
dosiahnut’ harmonicky, vyvazZeny a trvalo udrZatelny rozvoj regiénu Banskd Stiavnica, ktory
vyuzitim hospodérskeho, demografického a prirodného potencidlu zabezpeci ekonomicky
rast, zvySenie zamestnanosti a skvalitnenie krajiny. Trvald udrZatelnost” projektu smeruje
i k ochrane prirody a krajiny, aby pri rozvoji turizmu nedochadzalo k nardsaniu zachovanych
prirodnych hodnot.

Prinosom projektu geopark je aj prezentdcia a urCenie smeru rozvoja regionu Banska
Stiavnica, v ktorom po skonéeni banskej prevadzky doglo k poklesu jeho socio-ekonomickej
urovne. Prijatie spolocného marketingového pristupu zdbrazni nespochybnitelnd
vynimoc¢nost’ regiénu, ¢o sa odrazi v jeho ndvstevnosti, rozvoji a v neposlednej rade pritiahne
investorov, a tym podpori rozvoj cestovného ruchu.

Z projektu mdzu profitovat’ domdci a zahrani¢ni ndvStevnici regidénu, samospriva,
podnikatel'skd sféra, odborné aneziskové organizdcie, ale aj miestne obyvatelstvo.
Z environmentdlneho hladiska je dolezité zddraznit', Ze jednym z poslani Geoparku Banska
Stiavnica je podnietit’ zdujem Sirokej verejnosti o spoznavanie geologického dediéstva Zeme
a regionu, docielit’ zvysend vedomostni droven obyvatel'stva a zabezpecit’ tak ochranu tychto
javov pre budice generdcie.’®

Sutcasné vyuZitie potencialu turizmu: Z hl'adiska rozvoja sluZieb v oblasti cestovného
ruchu, obchodu a sluzieb v roku 2007 vznikli nové prevddzky na tzemi mesta penzién Resla
na ulici Doln4 Resla, reStaurdcia a kaviarenn Pod Starym mestom na ulici Botanickd, kaviaren
Green Café na ulici A. Kmeta, kaviaren Divna pani na ulici A. Kmeta, obchod so suvenirmi,
keramikou, umelecko — dzitkovymi predmetmi, ¢ajmi na Ul. A. Kmeta, kraj¢irska dielna,
predaj vyrobkov: BEJANEVE, s.r.o., na ulici Kammerhofsk4 a v neposlednom rade aj galéria
Stiavnicky betlehem — predaj drevenych hraciek, knih, suvenirov na ulici Radni¢né ndmestie.
V roku 2008 vznikli: 101 Drogérie na ulici KriZovatka, reStaurdcia a bar Kerling, ktord bola v
priebehu roka zatvorend, predajita hudobnin na ulici Zvonova a pod.

V porovnani s rokom 2007 mdzeme konStatovat, ze v roku 2008 bolo na dzemi mesta
otvorenych menej prevadzok. V Banskej Stiavnici sa v spoluprici s oddelenim KCRaS

organizovalo v priebehu roka 2008 aj nakricanie niekolkych reklamnych Sotov a kratkych

7 Anonymus 2007: Navrh Koncepcie geoparkov v SR. In Informaény bulletin SAZP, s. 6 — 8.
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filmovych dokumentov. Pogas roku 2008 navitivili Banskd Stiavnicu dva cirkusy (mini cirkus
Eduardo, cirkus Romanza).

Nakol'ko oddelenie kultiry cestovného ruchu a Sportu ma vo svojej kompetencii aj
spravu trhoviska na Ul. Krizovatka, organizovanie predaja na trhovisku, ako aj prilezitostnych
trhov na izemi mesta, nemozno zabudnit’ na to, Ze v roku 2007 doSlo po niekol'koro¢ne;j
snahe, v spolupréici so sikromnym investorom k vystavbe novej socidlno — technickej budovy
potrebnej na prevadzkovanie trhoviska. V roku 2008 prebiehal proces stavebného konania a
nisledne prebehne proces majetkovopravneho usporiadania. Oddelenie KCRaS
zabezpecCovalo v roku 2008 vyddvanie povoleni na predaj na trhovisku, ako aj na
prilezitostnych trhoch (Salamandrové trhy, remeselné trhy — Nezabudnuté remesld 2009 a
pod.), ako aj povolenia na predaj v pripade ambulantného predaja.

V priebehu roku 2008 bola primatorom mesta vyhldsend sutaz o ,najkrajSiu
prevadzku/institiciu® roka 2008, ktord bola vyhodnotend a jednotlivé vysledky a ocenenia
boli odovzdané na novoroCnom stretnuti primatora mesta so zdstupcami inStitdcii a
podnikate'mi v meste. V roku 2008 sa problematikou tykajicou sa rozvoja cestovného ruchu,
obchodu a sluzieb v meste Banskd Stiavnica zaoberala Komisia obchodu, sluZieb a
cestovného ruchu, ktorda v priebehu roka wuskutocnila aj vyjazdové rokovania na
Pocivadlianskom jazere, kde rieSila niekol’ko dlhodobych problémov, s ktorymi sa na fiu
obratilo OZ Sitnianski rytieri, pdsobiace v tejto miestnej Casti. V roku 2008 sa vzdal funkcie
predsedu komisie RNDr. Pavel Bacik.

V roku 2008 pdsobilo v Meste Banska Stiavnica na Namesti sv. Trojice v priestoroch
Berggerichtu Informaéné centrum Banskd Stiavnica. Informaéné centrum vzniklo na ziklade
spolo¢nej dohody zdstupcov Mesta Banskd Stiavnica a Slovenského banského mizea o
zliceni Mestskej turistickej informacnej kanceldrie a Informac¢ného centra Geoparku
Slovenského banského muzea. Informa&né centrum Banskd Stiavnica poskytuje informaénd
¢innost’ pre ndvstevnikov a obyvatelov mesta, zabezpecCuje predaj propaga¢nych materidlov,
fotografii a publikdcii o meste a geoparku a jeho okoli, predaj minerdlov, suvenirov,
postovych zndmok, kolkov, parkovacich kariet, poskytuje internetové sluzby, laminovanie,
sluzby tykajice sa pravidelnych autobusovych a vlakovych spojeni a iné. Novinkou v roku
2008 v Informac¢nom centre boli dar¢ekové predmety 56 s novym logom urcené pre hosti
Mesta Banskd Stiavnica a na priamy predaj navstevnikom. Informa¢né centrum Banské
Stiavnica bolo v roku 2008 zaradené do siete certifikovanych poskytovatelov sluZieb pre
cyklistov pod nazvom ,,Vitajte cyklisti*“. Ciel'om tejto certifikdcie Vitajte, cyklisti! je vytvorit

siet’ turistickych zariadeni a sluZieb, ktoré su prisposobené potrebdm cyklistov, a tym
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podporit’ cyklisticki dopravu a cykloturizmus na Slovensku. V roku 2008 bola pri
Informa¢nom centre zriadend aj cestovnd agentira, ktord pontka pobytové i pozndvacie
zédjazdy od renomovanych cestovnych kancelarii.

Mesto Banskd Stiavnica zaradilo medzi svoje priority aj rozvoj cestovného ruchu, preto
v roku 2008 vy¢€lenilo zo svojho rozpoctu 300 000 Sk na budovanie a rozvoj turistickych
(pesich, cyklo a beZzkarskych) trds v okoli mesta. Z tohto rozpoctu iSlo 200 000 Sk na
budovanie cyklotrds, zvySnych 100 000 Sk bolo poskytnutych v pomere 1:1 Nadacii F.J.
Turceka (p. Mudry) na budovanie bezkarskych tras a Slovenskému klubu turistov (p. Melcer)
na zlepSenie znacenia peSich trds. V roku 2008 bola do prevadzky uvedend nova internetova
strdnka mesta, zamerand na komplexné turistické informdcie o meste a regidne (s dérazom na
aktudlnost’ a jednoduchost’ zdkladnych stranok a publikovanim podrobnych textov vo
vnorenych drovniach).

V roku 2007 schvdlilo Mestské zastupitel'stvo vytvorenie turistického loga a dizajn
manudlu mesta Banskd Stiavnica. Cielom je vytvorenie novej znatky predovietkym pre
potreby cestovného ruchu. Uvedené logo nenahrddza, ani nema ambiciu nahrddzat’ historické
a oficidlne symboly mesta. Bude vyuzivané najmé v komunikécii smerom navonok s ciel'om
vybudovania vSeobecne zndmej znacky. Praktickd aplikdcia dizajn manuélu a nového loga
zagne prebiehat’ v roku 2008.”

V roku 2008 sa Mesto Banskd Stiavnica zdéastnilo a prezentovalo na tychto veltrhoch:
ITF SLOVAKIATOUR, REGIONTOUR Brno, Utazds Budapest, LATO VarSava.
Samostatne sa Mesto Banskd Stiavnica prezentovalo na veltrhu ITF SLOVAKIATOUR. Na
ostatnym vystavach sa prezentovalo v spolo€nom stanku Slovenskej agentury pre cestovny
ruch. Oddelenie KCRas$ sa v spoluprici s tlatovym tajomnikom mesta zdéastnilo v roku 2008
na podujati, ktoré organizoval Banskobystricky samospravny kraj, odbor cestovného ruchu a
kultirneho dedi¢stva v spolupraci so zahrani¢nym zastipenim Slovenskej agentiry pre
cestovny ruch vo  Viedni. Tu sa konala prezenticia atraktivit cestovného ruchu
Banskobystrického kraja so zameranim na banské mesta. Prezentdcia nebola urcend pre Siroku
verejnost, ale pre pozvanych novindrov a touroperitorov z Rakiska. Dalej sa oddelenie
KCRaS$ zi&astnilo na odbornej Studijnej ceste ,, GEOPARK CESKY RAJ« — ,,Geopark, rozvoj
uzemia a samosprava“. Na zaklade poznatkov a skusenosti z tejto pracovnej cesty ma Region
Sitno z4dujem pokraGovat’ na projekte Banskostiavnického geoparku. Mestsky tirad — OKCRS

zabezpecil v roku 2008 prezenticiu regionu na Slovenskom institite v Budapesti a info cestu

7 Anonymus 2008: Sprava o stave mesta Banska Stiavnica za rok 2007. Mestsky trad Bansk4 Stiavnica, s. 61.
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madarskych novindrov v Banskej Stiavnici a okoli. Obidve aktivity boli realizované v
spolupraci so SACR. Pri prileZitosti vyjazdového zasadnutia vlady bola rieSend aj vlajkova
vyzdoba mesta, ktord sa vyuZziva v meste najmd pocas letnej turistickej sezény a pri
podujatiach v uliciach (Salamander, trhy a pod.).

Vyuzitie dostupnych produktov v cestovnom ruchu: Zimné aktivity sd viazané na
zjazdové lyZovanie pre zadiatoénikov v lokalite Richiava, Bakomi, kde dizka zjazdoviek
dosahuje 250 m. Pre pokrocilych zjazdarov zodpovedad sklonom zjazdovka na Pocuvadle s
dizkou asi 450 m. Tieto lyZiarske aredly si vybavené kotvovymi vlekmi. Podmienky
zjazdového lyZovania pre niroénych zjazdarov spiiia novovybudovana zjazdovka z Veterného
sedla k Hornému Hodru$skému tajchu, tento projekt zastreSila SALAMANDRA Resort a je
najjuznejsie situovanym strediskom na Slovensku. Vdaka tomu je najbliZSie dostupnym
lyziarskym strediskom s lanovkou pre lyZiarov zo zapadného a juzného Slovenska.

Patri medzi najzaujimavejSie lyZiarske strediskd na Slovensku vdaka svojej
severozdpadne]j orienticii lyZiarskeho svahu, optimélnej ndroc¢nosti a relativne chladnému
zimnému pocasiu. Stredisko je atraktivne svojou modernou Stvorsedackovou lanovkou s
bublinami, bezkontaktnym turniketovym systémom, modernym zasneZovacim systémom
York, prirodnym jazerom, tzv. tajchom, a kvalitnym zdzemim potrebnym na profesionalnu
prevadzku pocas zimnej sezény. Vystavba moderného lyZiarskeho strediska je mimoriadne
gasovo ndro¢nd, pokial ma splnat vietky kvalitativne predpoklady pre profesiondlnu
prevadzku. Napriek tomu, Ze lyZiarske stredisko bude prechddzat’ v najblizsich rokoch este
niekol’kymi etapami vystavby, rozhodli dat’ lyZiarom prileZitost’ vyskidSat’ si novi zjazdovku
v dizke 1450 metrov, $irke 60 metrov a moderni sedadkovii lanovku s bublinami, aj
bezkarske trate Hornohodrussky bansky jarok- 4,8 km; Dolnohodrussky bansky jarok —
3,4km; Horn4 Roveii — 4,1 km uZ v zimnej sezéne 2009/2010 za uvéadzacie ceny.”®

Uceleny systém tvoria bezkérske trate, ktorych dizka predstavuje 40 km s technickou
stopu, orientatnym systémom v krajine a upravovanymi parkoviskami. Tieto sa nachadzaji
na 3 nastupnych miestach hlavného hrebena. V roku 2003 predstavovali bezkérske trate
hlavny produkt regiénu s najvy$Sou dennou (vikendovou) ndvstevnostou (600 — 800
navstevnikov). Zimny potencidl regionu je vyuZzity len CiastoCne (asi na 25 %). Zimné Sporty
maji predpoklad vytvdrat' najvyssi ekonomicky prinos zo Sportovych aktivit, ktoré budi

tvorit’ podstatny ekonomicky prijem v rdmci CR. Trend oteplovania bude spdsobovat

" Anonymus 2010: Salamandra Resort. Informaény bulletin.
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CastejSie premenlivd zimnd klimu, ¢o sa odzrkadli na snehovej pokryvke. Nestdlost’ zimnej
klimy bude treba eliminovat’ technickymi a technologickymi prvkami.

Medzi letné aktivity mozno zaradit' viacero produktov vregiéne mesta Banska
Stiavnica. Patria sem hlavne sezénne kipanie na volne dostupnych tajchoch, pri ktorych su
vybudované aj rekreacné Casti. V oblasti jazera PocCuvadlo sa nachadza hotel, penziény, Skola
v prirode, chatova oblast’, stanovy tdbor ale aj bufety a potraviny. V minulej sezéne sa tu
CiastoCne vyrieSil aj problém s parkovanim ato tak, Ze sa vyplaniroval pozemok blizko
hlavnej cesty, kde vzniklo platené parkovisko.

Richnavské tajchy su asi najviac navStevované a aj tu vznikaji problémy s parkovanim
a hlavne s obcerstvenim. Cez hlavnu sezénu tu pdsobia dva bufety a jeden pojazdny stdnok
alangoSmi. Len Penzién Richnava poskytuje sluzby po cely rok. Pri vodnej nadrzi
Vind$achta sa nachddza novo zrekonstruovany Penzién Stiavnické Bane, ktory poskytuje
vietky svoje sluzby na vysokej urovni, medzi ktoré patri pozi¢iavanie vodnych bicyklov,
detské ihrisko s bazénom a plavéikom ale aj kvalitné sluzby z oblasti gastrondmie.

Z dalsich letnych aktivit sa tu uskuto¢iiuje mnoho festivalov a akcii, ktoré hodnotime
vysoko z hladiska rozvoju cestovného ruchu a turizmu. Najviac podujati usporadiva mesto
Banské Stiavnica a pre lepsi prehl'ad sme zaradili ako prilohu &. 1. tejto rigoréznej prace
Kalenddr s akciami a podujatiami. Vysoko hodnotim Slovenské banské muzeum a hlavne
odbor marketingu, environmentdlnej vychovy a geoprku pod vedenim Ing. Petra Zorvana
PhD., ktory vyznamnym spdsobom prispel jednak k zlepSeniu ndvsStevnosti SBM, ale aj
vytvorenim podmienok pre lepsiu informovanost’ a tym aj podporu turizmu v regiéne Banska
Stiavnica. Prilohu ¢&. 2. tvori Dotaznik pre ndvstevnikov SBM a prilohu &. 3. Zlavy a vyhody
poskytované v SBM. Medzi d’alSie vyznamne posobiace organizdcie patri ZdruZenie turizmu
Banskd Stiavnica, ktoré vyznamnym spdsobom v roku 2009 prispelo k rozvoju CR ato nie
len vydanim obojstranného propagacného materidlu s mapou ale aj usporiadanim workshopu
spolu s mestom na tému Ako nastartovat’ turizmus v Banskej Stiavnici? Predn4satelom bol
Igor Kuhn, expert na turizmus. V Banskej Stiavnici vyznamne prispieva k rozvoju a podpore
turizmu a cestovného ruchu Cestovnd agentira Jantarova cesta, ktord pdsobi v spoluprici
s Nemeckom a Pol'skom na rozvoji vzdacnych miest. V prilohe ¢. 4. uvedieme ponuku
zdruZenia po nazvom Zlaté casy v striebornom meste. Pre dostupnost’ vSetkych produktov
v cestovnom ruchu prispievaji webové stranky jednotlivych organizacii a zdruZzeni.

Ako modelovy priklad realizacie produktov v cestovhom ruchu s medziniarodnou
firoviiou pdsobi v regiéne Banskej Stiavnice okrem inych aj Hotel TOPKY. Jeho majitelom

je pan Franz Weingartshofer, ob¢an Rakitskej republiky, ktory sprivatizoval a uviedol do
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prevadzky v marci 1993 byvaly hotel Rudnych bani S.p., pri Poctivadlianskom jazere. Hotel
zrekonStruoval a zmodernizoval vnidtorné vybavenie s jeho urCenim pre turistické aktivity.
Pre vylety a dopravu klientov z Raktska si v roku 2001 zakupil luxusny autobus Mercedes,
ktory po piatich rokoch predal a kipil autobus znacky Volvo s 55 miestami na sedenie. Tymto
autobusom si dovédza a odvaza klientov z Rakuska a denne ho vyuZiva na vylety klientov do
blizsieho i1 vzdialenejSieho okolia, ako na to poukdZeme v nasledujicej Casti.

Pri vybere produktu vychddza pan Franz Weingartshofer z toho, €o je pre zdkaznika
atraktivne a ¢o ho bude pritahovat’. Neustdle sa snazi svoj produkt zvelad’ovat’, vylepSovat’
a obohacovat’ o nové prvky a hlavne ho prispésobovat’ meniacim sa poziadavkdm a potrebam
zdkaznika. Na trhu sa usiluje pontkat’ viac produktov, aby si zabezpecil budicnost’ na trhu s
ohl'adom aj na stuc¢innost’ ostatnych zloZiek, ako je cena, predaj a komunikécia so zdkaznikom,
bez ktorych by mohol byt len t'azko uspeSny na trhu. Snazi sa, aby jeho produkt na trhu bol
zaujimavejsi ako produkt konkurencie. Segment jeho trhu tvoria seniori z Raktska a prave im
sa snazi prisposobovat’ ponidkané produkty. Uvedomuje si, Ze jeho klienti prichadzaji do
neznamej krajiny, ktord chcd spoznat’, chcd nieco zaZzit' a prdve tomuto prispdsobuje balik
sluzieb.

Navrhy na efektivnejSie vyuZivanie a realizaciu projektov v cestovnom ruchu sa
dnes v najvicSej miere zaoberaji na podporu arozvoj regiénov. Jednym zo strategickych
cielov je aj zvySovanie konkurencieschopnosti v cestovhom ruchu. Z tohto hladiska sa
podarilo obnovenie a vystavba viacerych zariadeni v cestovhom ruchu, ktoré hodnotime
pozitivne. Medzi hlavné ciele rozvoja cestovného ruchu a turizmu podl'a Stratégie rozvoja
cestovného ruchu Slovenskej republiky do roku 2013 patria formy rozvoja, ktoré uvedieme
pre regién Banskej Stiavnice.

Letna turistika a pobyty pri vode je hlavnym taZiskom v letnej sezéne pre region
Banskej Stiavnice. Jednd sa tu o kazdému zndme vodné diela takzvané tajchy. Posobnost
obce, ktord ma v intravildne tajchy je v letnej sez6ne dobre rozvinutd a to tak, Ze sa staraju
o Cistotu v okoli a kosenie travnatych ploch, ktoré vyuzivaju ako oddychové plochy kupajuci.
Priamo v Banskej Stiavnici sa nenachddzaji objekty vyuZivajice termdlny potencidl.
N4jdeme ich v blizkosti mesta a to v obciach Vyhne a Sklené Teplice. Tieto kipel'né obce su
dobre zname aj vo svetovom meradle ich lieCivym ucinkom a dobrymi poskytovanymi
sluzbami a spolupracuji s hotelmi aj v Banskej Stiavnici. V tejto oblasti by sme navrhli lepsiu
dostupnost’ a viac informécii na verejnych priestranstvéach, ako sd informac¢né tabule. Rozsirit
vyuZzivanie a dostupnost’ vytvorenim bazénov pre neplavcov a deti. Je tu moZnost’ realizacie

spolo¢nych Sportovych podujati pre deti a rodi¢ov.
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Kiipelny a zdravotny cestovny ruch sa v regiéne Banskej Stiavnice rozvija uz od 19.
storo¢ia. V poslednom obdobi sa kvalita poskytovanych sluzieb zlepSila, ako ndsledok
pozadovania si vySSich Standardov zdkaznikom. V ramci rozvoja vzniklo v Sklenych
Tepliciach mnoZstvo novych atraktivnych ponik ako napriklad sol'nd jaskyna, jaskynny parny
kapel’ a wellness centrum. Ponuky sa rozréstli aj o saunovy svet, kde sa nachadza viac druhov
sdun. Takéto rekreacné a wellnessové centrum vzniklo ja v obci Vyhne, kde sa cez projekty
Eurdpskej tnie prebudovalo staré kupalisko na terajSie centrum Sportu, oddychu a relaxu.
Medzi vychodiskové pre rozvoj cestovného ruchu by mali vzniknit' nové produkty
poskytovanych sluZzieb spojené nie len s kipelnictvom ale aj prehliadkami okolia
a poznavanim regiénu. Tymto by sa dosiahol efekt viacdiiovej ndvStevy regiénu atym aj
uspokojenie viacerych poskytovatel'ov sluzieb v cestovnom ruchu a turizme.

Zimny cestovny ruch a zimné §porty maji v regiéne Banskej Stiavnice dobri zdkladiiu.
Tajchy sa vyuZivaji na korCulovanie a vznikla tu aj novad zjazdovka. Nachddzaji sa tu
bezkdarske trate s prevazne dobre upravenou stopou. Nasledkom globdlneho oteplovania hrozi
nedostatok snehu a jedine centrd so zasneZovanim budd mat moznost’ uspokojit’ narocného
Sportovca. V tejto problematike je potrebné zamerat’ sa aj na oblast’ dostupnosti. Lyziarske
stredisko je najjuZnejSie situované, preto md potencidl juZnej spadovej oblasti. Prinosom bude
dobudovanie strediska Salamandra resort, kde planuji postavit dalSiu zjazdovku
v minimalne;j dizke 1,5 km.

Dolezité je poskytovat sluzby na vysokej urovni ahlavne dobudovat’ ubytovacie,
socidlne a relaxacné zariadenia v stredisku. VSetky tieto projekty a pldny sa musia realizovat’
so zretelom na ochranu prirody a krajiny.

Mestsky a kultdrno-pozndvaci cestovny ruch sa v Banskej Stiavnici hlavne viaZze na
historické jadro mesta a mestski pamiatkovu rezervaciu. Potencidl tejto turistiky sa v regiéne
vyvija pozitivne. Starostlivost v oblasti zichrany pamiatok sa dnes odzrkadl'uje
navstevnostou mesta. Jasnym predpokladom je umiestenie velkého mnoZstva pamiatok,
miizef a zaujimavych diel prave v intravilane Banskej Stiavnice. K zlepSeniu a prinosu by sme
navrhovali zjednotenie systému oznacCovania a spristupiiovania pamiatok ale aj turistickych

Vidiecky cestovny ruch a agroturistika su relativne nové formy cestovného ruchu
napriek tomu nasli vyuZitie aj v regiéne Banskej Stiavnice. Jedn4 sa tu hlavne o mikroregién
Sitno kde patria obce Pocivadlo, Bad’an, Klastava, Beluj a Prenc¢ov. Snahou tychto obcf je ich
rozvoj a spristupnenie kultiry pre navstevnika. Jednym z vychodiskovych cielov sa moZe stat’

propagdcia a spristupniovanie regioénu SirSej verejnosti. V tejto oblasti by sme navrhli ako
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taZiskové vytvorenie produktov pre cestovny ruch so zameranim sa na polnohospodarstvo,
vindrstvo, spracovanie lanu a kultdrne tradicie obci ako si dni hojnosti alebo vinobranie.
Jednoznacne si ndjde toto odvetvie svojich priaznivcov a ndvsStevnikov, ¢o sa radi vritia
a tieto tradicie budd udrziavat stdle zivé. Jeden z problémov sa tu modze objavit’ v sivislosti
s prevladajicim montannym turizmom ako silnej$im potencidlom regionu.

Z daného skutkového stavu regioénu vyplyvaji jednoznac¢né vychodiskové zavery, ktoré
maji mozZnost realizdcie na vsetkych drovniach. Regién Banskej Stiavnice s danym
potencidlom je vhodny na vSetky typy projektov vychddzajucich zo stratégii pre cestovny
ruch a turizmus.”

Zhodnotenie celkovej situacie v problematike vyuZivania potencialu mesta
v produktoch cestovného ruchu. Mesto Banskd Stiavnica je pozoruhodnym skvostom
poznatenym banskou c¢innostou a jedinecnou krasou okolitej prirody. Vzniklo tu vzacne
spojenie technickych  pamiatok s prirodou a mestom. Neskutocny potencidl a moZnosti
vyuZitia tohto jedine¢ného zoskupenia sa premietaji do produktov vyuZivanych v cestovnom
ruchu aturizme. Ide tu o moznosti, ktoré sa nenachddzaji asi nikde na svete v takom
mnoZstve na jedine¢nom kidsku zeme ako je Bansk4 Stiavnica.

Okolity prirodny potencidl ponika vyuzite v letnej aj zimnej turistickej sezone ide tu
o Sportové, rekreacné a pozndvacie aktivity. Vyznamnym spOsobom prispieva aj mesto
k rozvoju turizmu a to tak, Ze usporadiiva mnozstvo aktivit letnych podujati a koncertov, ktoré
dotvéraju jedine¢ny rdz mesta.

Pozitivne hodnotime aj oddelenie kultury, cestovného ruchu a Sportu vo vytvdrani
moznosti pre zlepSenie cestovného ruchu v meste. Dolezitym faktom je internetova stranka
mesta, ktord v poslednom obdobi vel'mi pekne prepracovali umiestnili sem vela zaujimavych
materidlov odkial si moZe zdujemca vytvorit presnd a neskresleni mienku o meste.
Nachdadzaju sa tu aktudlne informécie pre ob¢anov mesta ale aj vSetky pripravované podujatia
s popisom a miestom konania tito strdnka obsahuje aj odkazy na r6zne aktivity, ktoré sa
konaji v meste aokoli, vSetky hotely, penzidny, reStaurdcie akaviarne tymto sa stala
hlavnym zdrojom velkého mnozstva informacii. JedineCnym spdsobom tu poskytuje Siroké
portfélio sluzieb Informac¢né centrum.

Okrem mestskych inStiticii tu plnia vyznamné poslanie aj iné organizacie ako napriklad
Slovenské banské muzeum. Poskytuje viacero produktov pre cestovny ruch, ked'Ze ma vo

svojej sprave najvyznamnejSie budovy s expoziciami zameranymi na banictvo, a historiu

7 Anonymus 2005: Osnova Stratégie rozvoja cestovného ruchu Slovenskej republiky do roku 2013. Schvilena
uznesenim vlady SR €. 632 zo diia 24. augusta 2005.
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Banskej Stiavnice. Pre prinos v tejto problematike pdsobi aj ZdruZenie turizmu Banskd
Stiavnica, ktoré neposkytuje produkty ale zastreSuje vac§inu podnikatel'ov v cestovnom ruchu
a turizme. Pozitivne tu pdsobi zdruzenie Jantdrova cesta, ktoré poskytuje sluzby na vysokej
drovni.

VSetky organizacie, ktoré tu pdsobia vytvaraju nie pekny dojem svojim prvoradym
konkurenénym bojom aaZz v druhom rade ziujmom o ndvStevnika. V tejto problematike
navrhujeme zjednotenie a spoluprdcu organizacii posobiacich v cestovnom ruchu a turizme.
Prinosom by sme zhodnotili aj mnozstvo produktov, ktoré poskytuji pre navstevnikov mesta
aurCite by tu pomohlo neprekryvanie aktivit aproduktov ale naopak zjednoduSenie

dostupnosti k nim.

Zaver

K histérii mesta neodmyslitel'ne patria skutocnosti, ktoré mu ddvajd svojrazny vyznam
a hrdost’. Historické centrum a okolité budovy sa tu vynimaji v prostredi krdsnej prirody
pretvorenej Clovekom po mnoho rokov. Banicke remeslo tu zaniklo a zostali tu jedine¢né
dominanty, ktoré moZe Stiavni¢anom zdvidiet' cely svet. Mnoho storo&i sa tu rozvijali nové
technolégie a prvenstva spojené s banickou Cinnostou, ale uplynul len kratky cas, ¢o sa tu
zacali objavovat’ snahy oich zichranu a prezenticiu eurdpskej verejnosti. Preto sme sa
pokusili v tejto praci tieto tradicie acennosti historickej minulosti mesta zosumarizovat
a poskytnit’ ich k dispozicii zdujemcom o rozvoj cestovného ruchu v tomto neobycajne
zaujimavom a jedinecnom regione na Slovensku.

V prvej casti price sme poukdzali na historicky vyvoj mesta, ktory sa pretvaral
a prispdsoboval v Case a priestore. Tieto zmeny sme charakterizovali chronologicky tak, ako
po sebe nasledovali. Ako prvy krok sme vyzdvihli mySlienku zaloZenia Mestského muzea, po
ktorom nasledovali eSte mnohé zmeny taZkosti s ochranou cennych pamiatok. Presli sme
desatrocia ich chétrania, pretvdrania a zachrany v chronologickom slede rokov. V prici sa
zachytdvaji najvyznamnejSie udalosti medzi, ktoré patri najmid prinos Statnych organov
v snahe zachrdnit' historické pamiatky azachovat’ ich dal§im generdcidm. Vznikla tu
chrdnend krajinnd oblast’ a zacala sa aj obnova najcennejSich budov a pamiatok v meste.
Velkolepym vyvrcholenim tohto snazenia bolo zapisanie mesta na Listinu svetového
kultirneho a prirodného dedicstva UNESCO.

Coraz viac sa tu zaGali objavovat’ snahy o zdchranu umierajiceho mesta a hladd

sa pomoc pri jeho rozvoji a vyuzivani jedineného potencidlu pre cestovny ruch a turizmus.
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Tento potencidl zhmotneny v prirodnom a kultirnom dedi¢stve ma vel'ky vyznam pre jeho
vyuzitie v turizme s prispenim obyvatel'ov a podnikatel'ov, ktory maji moZnost’ podpory zo
zdrojov Eurépskej unie. V tejto problematike uz vzniklo mnoho aktivit a projektov pre jeho
rozvoj, ale aj tak tu eSte stdle nenastal ¢as toho pravého pochopenia pontikanych hodnoét a ich
vyuzitia, ako cenného dedicCstva tohto mesta. V d’alSej Casti praci sme zostladili tradicie
a zaujimavosti, ktoré od nepamdti boli spojené s banictvom a zachovali sa ndm do dnes vo
forme, ktord mozno nazvat’ produkty v cestovhom ruchu a turizme. NeodmysliteIne k nim
patria aj banicke technické pamiatky, ktoré svojou jedineCnostou dotvdraji td pravd
atmosféru banickeho regiénu. Zachovali sa tu §tdlne, tazné veze a tajchy, ktoré st najvacsim
magnetom pre rozvoj cestovného ruchu v regiéne.

V zéavere prace sme poukdzali na stratégie zamerané na podporu cestovného ruchu na
celostatnej urovni. Venovali sme sa najmi otdzke rozvoja montdnneho turizmu s vyuZitim
Geoparku, ktory sa dostdva do popredia ako jedna z najatraktivnejSich pondk v cestovnom
ruchu. Najobjektivnej$i obraz o problematike poskytuje SWOT analyza, ktord moze byt
vychodiskovym dokumentom pre rozvoj cestovného ruchu a turizmu v banskostiavnickom
regione. Této si vSak vyzaduje podrobnu analyzu, preto Ze sa mozno z nej poucit’ a snazit’ sa
o odstrénenie jej slabych strdnok a vyuZzitie silnych, ktoré ndm poskytuje. V prvom rade by sa
mala stat’ srdcovou zdleZitostou vedenia mesta, ktoré by malo byt hlavnou hybnou pdkou
rozvoja turizmu v tomto meste, ktory sa tu priam pondka. Mali a stredni podnikatelia, ktori by
v tomto meste mohli prosperovat’ z rozvoja turizmu by mali hl'adat’ spolocny zdujem a snahy
spajat’ svoje aktivity a zobrat’ si priklad od rakiskeho podnikatel'a Franza Weingartshofera,
ktory tu Zije, vie vyuZit' naSe kultirno-historické hodnoty a danosti, poucit’ sa z jeho aktivit
a hl'adat’ ich spolo¢nu koordinéciu a netriestit’ zbytoc¢ne svoje sily a stdle sa ,,hrat’ na vlastnom

piesoCku’.
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Abstract:

In the introduction, the monographic study provides and brief summary of the history of coal extraction in
the Slovakia. History and historical and geographical analysis were processed in terms of development of
Geological Survey and Research on thier localities.

In the central, main part of the text, are in detail depicted the historical and geografical characteristics of
individual localities. Localities are analysed through systematic archival research to the mid-20th century. The
results of this systematic research in the Central State Mining Archive in Banskd Stiavnica are very satisfactory.
The data acguired provide a lot of new information that have not been published yet. Description of coal
localities is realized geographically from west to east Slovakia.

Monographic study analyzes the following coal localities: Senica (district Senica), Osuské (district
Senica), Cerova-Lieskové (district Senica), Rozbehy (district Senica), Vad'ovce (district Tren¢in), Vrbové
(district Piestany), LakSarska Nova Ves (district Senica), Céry (district Senica), Stefanov (district Senica), Kity
(district Senica), Unin (district Skalica), Hasprunka — nowadays Studienka (district Malacky), Stdrovo (district
Nové Zamky), Bila (district Nové Zamky), Kicind pri Kamenine (district Nové Zamky), Jelenec (district Nitra),
Beladice (district Zlaté Moravce), Pukanec (district Levice), Batovce (district Levice), Obyce (district Zlaté
Moravce), Jedl'ové Kostolany (district Zlaté Moravce), Cigel’ (district Prievidza), Handlova (district Prievidza),
Novaky (district Prievidza), Southern Slovak brown coal basin (districts Vel’ky Krti§ and Luéenec), Velikd nad
Iplom (district Luéenec), Kotmanova (district Lucenec), Kostolna Basta (district Rimavskd Sobota), Somoska
(district Lucenec), Neporadza (district Rimavskd Sobota), HostiSovce (district Rimavskd Sobota), Hronsky
Benadik (district Zarnovica), Zarnovica (district Zarnovica), Horné Opatovce (district Ziar nad Hronom), Janova
Lehota (district Ziar nad Hronom), Jastrabd (district Ziar nad Hronom), Turovd (district Zvolen), Sielnica
(district Zvolen), Rakytovce (district Banskd Bystrica), Kovacova (district Zvolen), Badin (district Banska
Bystrica), Radvan (district Banskd Bystrica), Ortuty (district Banskd Bystrica), Podkonice (district Banska

Bystrica), Medzibrod (district Banskd Bystrica), Brezno (district Brezno), Michalova (district Brezno), MoSovce

80y gase archivneho vedeckého vyskumu bol doc. Ing. Ivan Her¢ko, CSc. samostatnym vedecko-vyskumnym
pracovnikom InStitdtu socidlnych a kultirnych $tidif FHV UMB v Banskej Bystrici
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(district Tur¢ianske Teplice), Horna Stubtia (district Tur¢ianske Teplice), Huty (district Liptovsky Mikul4s),
Vel'ké Borové (district Liptovsky Mikuls), Dibrava pri Partizanskej Lupéi (district Liptovsky Mikul4s), Strba
(district Poprad), Hricovské Podhradie (district Zilina), Sutovo (district Martin), Dolny Stefanov (district
Tvrdosin), Trstend (district Tvrdosin), Liesek (district Tvrdogin), Vavre¢ka (district Namestovo), Ustie nad
Oravou (district Namestovo), Nova Bystrica (district Cadca), Svréinovec — Turzovka (district Cadca), Kluknava
(district Gelnica), Dobsind — (district RoZfava), Niznd Pisand (district Svidnik), Celovce (district Presov),
Juskova Vola (district Vranov nad Topl'ou), Banské (district Vranov nad Toplou), Slovenskd Volova (okres
Humenné), Tahanovce — dnes mestskd ¢ast Kosic (district Kosice), Kavecany — dnes mestskd Cast Kosic
(district Kosice), gomody — nowadays Drienovec (district KoSice), VySné Nemecké (district Sobrance) and

Velka Trtna (district TrebiSov).

Key words: Slovakia, coal localities, Geological survey and research, historical and geographical analysis

Uvod

O nélezoch uhlia na Slovensku sa vyskytuji ojedinelé sprdvy uz v starSom obdobi, ale
o jeho cielenom vyuzivani v remeselnej vyrobe sa zachovali zmienky az zo sedemdesiatych
rokov 17. storocia.

Prvé cielavedomé usilie o objavovanie loZisk uhlia spadd do 20. — 30. rokov 18.
storofia. V roku 1722 postavil anglicky mechanik Izak Potter v Novej Bani parny
atmosfericky (ohfiovy) Cerpaci stroj, vykurovany drevom. Na zdklade ziskanych skisenosti sa
do roku 1758 postavilo v banskostiavnickej rudnej oblasti eSte 6 ohiiovych strojov. Spotreba
paliva (dreva) bola u tychto strojov vel'mi vysoka. Preto bola velkd snaha o objavenie loZisk
uhlia v stredoslovenskej banskej oblasti. Toto usilie podporila aj Dvorska komora vo Viedni,
ktora prisl'ibila 100 dukdtov odmeny tomu, kto ndjde uhlie a dodd ho do huty v Banske;j
Stiavnici. T4to okolnost’ spdsobila, Ze v tomto obdobi sa prvykrit upozornilo na lozisko uhlia
v Handlove;.

DalSiu vlnu objavovania loZisk uhlia podnietila znova Dvorskd komora vo Viedni.
V roku 1751 prikdzala vSetkym podriadenym tdradom vyhladdvat’ loziska uhlia a raSeliny
a robit’ skisky s tymito druhmi paliva. V roku 1766 prisl'ibila odmenu 100 zlatych kazdému,
kto ndjde lozisko uhlia alebo raSeliny. ESte vtom istom roku bola podand Ziadost
na povolenie tazby v uhol'nom loZisku v Badine. V roku 1768 bol vykonany prvy prieskum
uhol'ného loziska pri Obyciach. V 18. storo¢i boli uz zndme takmer vSetky vyznamnejsie
loziska uhlia na Slovensku. K ich pravidelnému dobyvaniu vSak eSte v tom ¢ase nedoslo.

Uhlie dlho nepatrilo medzi vyhradené nerasty. AZ 2. aprila 1782 Vieden vydala

rozhodnutie, podl'a ktorého sa pri poskytovani idelov na tazbu uhlia malo postupovat’ tak,
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ako pri ostatnych nerastoch. Suhlas k tazbe uhlia mali udelovat’ banské stidy. UZ 20. jina.
1788 vsak Dvorskd komora vo Viedni vydala dekrét, podl'a ktorého loziska uhlia, ktoré sa
v budidcnosti v Uhorsku a Sedmohradsku objavia, mali byt dplne vynaté spod udelovania
suhlasu kich dobyvaniu banskymi sidmi amali sa ponechat k dispozicii majitelom
pozemkov, ktori mohli s nimi 'ubovol'ne nakladat’.

Takyto prdvny stav platil aZ do vydania VSeobecného banského zdkona v roku 1854.
mal najmid na Slovensku negativne dosledky. Sposobil nielen technologické zaostdvanie
hutnictva a Zeleziarstva, ale mal vplyv aj na celkovy tpadok tychto priemyselnych odvetvi.

V prvej tretine 19. storo¢ia sa uz aj na Slovensku zacali prejavovat’ viaceré prvky,
ktoré svedcili o pozvolnom néstupe priemyselnej revolicie. UZ v dvadsiatych rokoch 19.
storoCia sa napriklad zacali v stredoslovenskej banskej oblasti stavat’ modernejsie parné stroje
apostupne sa zavadzali aj vinych oblastiach Slovenska. Preto tlak na zaobstaranie
minerdlneho paliva stdle narastal a vynucoval si prieskum uhol'nych loZisk. Do tohto obdobia
spadd aj prvym zndmy prieskum uhol'ného loziska v Handlovej a prvd taZzba uhlia na
Slovensku po roku 1837 v Badine.

Velké usilie o dobyvanie uhol'nych lozisk vyvolal d’al§i rozvoj priemyslu a stavba
Zeleznic a vaznym impulzom bolo aj vydanie VSeobecného banského zdkona 1. novembra
1854. Tento zdkon vyhlasil uhlie za vyhradeny nerast a tym urobil jeho dobyvanie nezavislym
od sthlasu zemepdna. Uz v pitdesiatych rokoch 19. storofia sa zacalo vyvijat' usilie
o dobyvanie d’alSich vyznamnejsich loZisk uhlia na Slovensku, ktoré v niekol’kych pripadoch
viedlo k zacatiu pravidelnej tazby. V roku 1854 zahdjil dobyvanie uhlia v handlovskom
lozisku jeho majitel’ grof Jan Palffy. Zaciatkom piat'desiatych rokov 19. stor. sa zacalo kutat’
adobyvat aj na lozisku Obyce — Jedlové Kostolany. Vroku 1873 sa prikrocilo
k systematickému dobyvaniu badinskej panvicky.

VSeobecny bansky zakon z roku 1854 platil v Uhorsku len od 1. novembra 1859 do
23. jula 1861. Na zdklade cisarskeho patentu z 10. oktébra 1860 zacala v Uhorsku pdsobit’
judexkuridlna konferencia, ktord vydala v roku 1861 tzv. docasné sidne pravidla. V VII. Casti
tychto pravidiel bol VSeobecny bansky zdkon v pripade uhlia od zdkladov zmeneny. Uhlie sa
opidt’ vyhlésilo za majetok vlastnika pozemku. Zaujemca o tazbu uhlia musel preto majitel'ovi
pozemku platit’ poplatok (terragium). Bez suhlasu majitela pozemku banskd vrchnost
nesmela nikomu udelit’ nielen kutacie povolenie, ale ani prep6zicku banskej miery, Ci
banského pol'a. VSeobecny bansky zdkon v takomto zneni otvoril cestu k dobyvaniu uhol'nych

loZisk najmi v takych pripadoch, ked’ sa nachddzali na pozemkoch zemepanov, ktori nemali
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osobny zdujem o tazbu uhlia. Sved¢ia otom pokusy dobyvania uholnych loZisk, ktoré
prebiehali v druhej polovici 19. storocia.

zdvody, a to v Handlovej, Badine a Obyciach. TaZobné priace mensieho rozsahu sa vykonavali
aj v Juhoslovenskej uhol'nej panve v okoli Vel'kého KrtiSa. NajvyznamnejSou bola uhol'na
bania v Handlovej, i ked’ jej najvicsi rozvoj zacal od zaciatku 20. storocia.

Celkove slovenské uhlie v 18. a 19. storo¢i k rozvoju priemyselnej vyroby na
Slovensku prispelo malo. Vplyvali na to okolnosti, Ze na Slovensku sa nenachddzalo kvalitné
¢ierne uhlie, uhol'né loZiska boli vzdialené od vyznamnejSich hutnickych centier a tazbu
komplikovali nepriaznivé pravne pomery, ktoré az na kratke obdobie, nevychddzali v ustrety
taziarom, ale vlastnikom pody.

Véznou prekdzkou hospodarskeho vyuzivania slovenského uhlia v tomto obdobi bolo
malo Zelezni¢nych trati, takZe uhlie sa muselo vozit' konskymi potahmi, v mnohych
pripadoch az ku spotrebitelom, ¢im jeho cena neimerne stipala. Napr. handlovské a obycké
uhlie sa vozilo do cukrovarov na juznom Slovensku (Trnava, Sered, §urany), kde bol
nedostatok lesov na vyrobu drevného uhlia a spotrebitelia boli odkdzani na toto uhlie. Casto
vel'mi komplikovand, drahd a obmedzend doprava i zlé cesty spdsobovali, Ze priemysel na
odlahlych miestach od uhol'nych zdrojov, i ked’ potreboval uhlie, radSej obmedzoval vyrobu,
ako by sa bol zdsoboval takym drahym uhlim.

Druhym ddévodom bolo zna¢né narusenie a roz¢lenenie uhol'nych vyskytov na drobné
kryhy vplyvom intenzivnej mladotretohornej vulkanickej cinnosti, ¢im bolo otvéranie,
priprava a dobyvanie loZzisk vel'mi staZené a tym aj ndkladné. Tieto dovody, ako aj niZSia
kvalita uhlia odradzovali podnikatel'ské firmy od investovania finan¢nych prostriedkov do
otvdarania bani s neistym ziskom.

Véznou prekazkou pri otvarani uholnych bani bolo aj terragidlne pravo majitelov
pozemkov, podla ktorého patrilo majitelovi pozemkov aj prdvo na uhlie. Bez povolenia
majitel'a pozemku nikto nemal pravo robit’ kutacie prace na uhlie alebo otvarat’ uhol'né bane.

V suvislosti s rozvojom priemyslu a pokroku v Zelezni¢nej doprave na prelome 19.
a20. storo¢ia, v prvych rokoch monopolistického Stadia kapitalizmu v Uhorsku réstla
spotreba uhlia, ktord viedla k zvySeniu usilia o h'adanie a vyuZivanie d’alSich uholI'nych loZisk
na Slovensku. Napr. v obdobi rokov 1900 — 1913 wvzrastla spotreba uhlia v Uhorsku
dvojndsobne, teda bola ovel'a vyssia, ako vlastnd produkcia a tak i napriek znacnému percentu

dovezeného uhlia z Ostravska a aj z Anglicka prejavoval sa nedostatok uhlia.
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Nedostatkom uhlia trpel najmi priemysel na vychodnom Slovensku, i ked’ tu nebol
nejako zvlast rozvinuty. Zdsobovanie vychodoslovenskej metropoly malo zabezpecit
otvorenie uholnej bane v Somody (teraz Drienovec). V nepatrnom mnoZstve sa taZilo uhlie aj
z juhoslovenskej uholnej panvy ana viacerych miestach sa robili kutacie price. TaZilo sa
v §tdlni Eva vo Velkom KrtiSi, v bani Maximilidna Ungdra v Malych Stracinich a pocas
vojny aj v bani Dr. Adalberta Tétha v Malych Zlievciach. V tychto baniach pracovalo len
niekol’ko robotnikov a vytazené uhlie slizilo iba pre vlastnd potrebu a drobny predaj. V roku
1907 hladala istd spolo¢nost uhlie v okoli Strby a v roku 1914 sa robili kutacie price aj na
Kysuciach v okoli obci Turzovka a Svré¢inovec. Mad’arskd v§eobecnd kamenouhol'nd G¢. spol.
si vroku 1917 zaistila sl'ubné terény aj v Liptovskej Zupe a uzavrela zmluvy so 60 obcami

a d’alSie zmluvy si zaist'ovala eSte neskor.

Ciel’ a metodika prace

Ciel'om préce je spracovat’ a vytvorit' databazu lokalit na dizemi Slovenska, na ktorych
sa realizovali kutacie prace atiez geologicky prieskum (vyskum) za tucelom vyhladdvania
uhlia. Jednotlivé poznatky o lokalitich sme analyzovali a nasledne spracovali na zédklade
informécii ziskanych pocas historického archivneho vyskumu archivnych materidlov
uloZenych v Stitnom tstrednom banskom archive (SUBA) v Banskej Stiavnici. Predmetom
vyskumu z hl'adiska ¢asového bolo obdobie do polovice 20. storocia.

Pri syntézach archivnych vyskumov, ktoré viedli k zostaveniu textovej Casti prace sme
vychddzali zo zékladného archivneho vyskumu podla metodolégie M. Hrocha a kol.*' Pri
hodnoteni archivnych dokumentov sme vyuZili priamu metédu historického vyskumu spojentd
s kritickym hodnotenim pisomnych, mapovych a obrazovych archivnych dokumentov,
a nepriamu metédu spojend s historickou dedukciou.

Systematicky archivny vyskum sme realizovali v Stdtnom tstrednom banskom archive
v Banskej Stiavnici. Tdto problematiku sme $tudovali v rozsiahlych fondoch Banskych
kapitanatov v Banskej Bystrici a v SpiSskej Novej Vsi (do roku 1933) a ich néstupnickych
uradov - Revirnych banskych uradov (1934 — 1938), Banskych inSpektoratov (1939) a
Obvodnych banskych uradov (od roku 1940).

V nadviznosti na zdkladni metddu historického vyskumu sme pouzili moderné metddy
historickych a historickogeografickych vyskumov ako st bibliometria, oral history a picture

history.

81 HROCH, M. a kol. 1985: Uvod do studia d&jepisu. Praha, SPN, 304 s.
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Sucasne s archivnym vyskumom sme pri rieSeni a spracovani problematiky realizovali
Stidium a analyzu dostupnej literatiry podla D. Katus¢dka, M. Matthaedesovej a M.
Novikovej.** Na zdklade price danych autorov sme vyuZili metédu bibliometrie. Pri vyuZiti
bibliometrickej metédy sme vychddzali z predpokladu, Ze skimané historické dokumenty
(monografie, vedecké Studie a spravy, rozne expertizy, vyskumné spravy a mapové podklady)
s odrazom sucasného stavu vedeckého poznania, myslenia a komunikac¢nych znalosti. Pri
bibliometrii sme postupne kvantitativne ale predovsetkym kvalitativne analyzovali jedtotlivé
vedecké texty. Vysledkom analyz bol zostaveny reserS, ktory ndm sprostredkoval zdkladné
vedecké poznatky k skimanej téme.

Pric publikovanych k danej téme je v slovenskej historiografii vel'mi malo. Pracovali
sme s dostupnymi pracami parcidlne pojedndvajucimi o danej problematike. Z najstarSich
préc si to napr. praca F. S. Beudanta,” ktory poznatky o vyskytoch uhlia ziskal pocas svojej
vyskumnej cesty po vtedajsom Uhorsku v roku 1818. DalSou précou historického charakteru
je praca M. Hantkena z roku 1879, ktord pojednava o hbnedouhol'nych baniach v Uhorsku.**
Problematikou uhol'nych lokalit na dzemi Slovenska sa zaoberd aj dielo S. Kalecsinszkého
vydané v roku 1901.%°

Z d’alsich prac je dolezitd edicia vlastivednych monografii jednotlivych Zip na dzemi
vtedajSieho Slovenska vychddzajicich zaciatkom 20. storoc€ia, ktorych zostavovatel'om bol S.

Borovszky.86 Su to tiez prace G. Szédeckého,87 V. Uhliga,88 J., J. Jahna,89 F. Bartovca,90 S.
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1% PADERA, J., MAJER, J., a kol. 1985: Uhelni hornictvi v CSSR. Vydavatelstvi PROFIL, Ostrava, 793 s.

19 HALLON, L. 1992: Hospodarske aspekty rozvoja Handlovskych hnedouholnych bani, t&. spol. v rokoch 1918
— 1938 so zameranim na vyvoj rentability podniku. Spravodaj Banského vyskumu, roc. 32, €. 4,s. 145 —149.
1% poss, 0. 1992: Zaciatky tazby uhlia a prvé povrchové technické diela v Handlovskych uholnych baniach. In

Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, €. 4, s. 137 — 138.

" NOVAK, J. 1992: Handlovské uhol'né bane v obdobi I. CSR. In Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, &. 4, s.
139 — 142.

"% VOzAR, J. 1992: Najstar§ie spravy o vyskytoch uhlia v Handlovej a pokusoch sjeho vyuZivanim. In
Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, €. 4, s. 119 — 122.

109 KLADIVIK, E. 1993: Cakanovské kamenouhol'né bane. In Spravodaj Banského vyskumu, ro€. 33, ¢. 5 — 6, s.
295 — 300 a KLADIVIK, E. 1995: Pociatky tazby uhlia v Novakoch do roku 1945. In Spravodaj Banského
vyskumu, ro€. 35, €. 2 —3,s. 55 - 61.

"% SUROVEC, J. 1993: Archivne dokumenty o Juhoslovenskej uholnej panve. In Spravodaj Banského vyskumu,
ro€. 33, ¢. 5 — 6, s. 316 — 321 a SUROVEC, J. 1995: Archivne dokumenty v SUBA o uhol'nom banictve
v Novdkoch, Cigli, Obyciach a Jedlovych Kostol'anoch. In Spravodaj Banského vyskumu, ro€. 35, ¢. 2 — 3, s.
161 — 164.

" MICHALE, L., HRIC, M. 2000: 90 rokov priemyselnej tazby uhlia v Bani Handlova. In Spravodaj Banského
vyskumu, ro€. 40, €. 1, s. 23 - 30.
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Pocas terénnych pric bola dolezitou metédou vyskumu oral history ako Specifickd
metdda badania Cerpajiica informdcie od Zijucich zdrojov, t.j. z vypovedi l'udi, ktori prezili
dané historické obdobie. Je zaloZend na tustnej reprodukcii skimaného historického obdobia a
udalosti, priCom pri interwiu nekladie déraz na faktograficki presnost’, ale na osobné
preZivanie, t.j. osobné spomienky rozpravaca.''’ Metéda picture history sa v praci ukdzala ako
dolezitd sucast’ vyskumu, ktorda kriticky hodnoti obrazové historické pralmene.118 Tu sme
vyuzili historické pohladnice z poslednej dekady 19. storo€ia a z prvych dvoch dekad 20.
storocia.

ZavereCnym krokom spracovania monografickej Stidie boli zdverecné kritické syntézy
a spracovanie materidlu do kone¢nej textovej podoby.

K popisu jednotlivych lokalit sme pristupovali geograficky. Umiestnili sme ich do
jednotlivych geomorfologickych celkov (geografickych pripadne historicko-geografickych
oblasti) a postupne sme ich analyzovali od zdpadu Slovenska smerom na vychod. Ku
zvolenému geomorfologickému celku si vzdy priradené aj najblizSie lokality, ktoré uz
nemusia lezat’ v danom celku (kotline, pohori) ale nachadzaju sa v jeho bezprostrednom okoli.

Pri spracovani monografickej Stidie sme kladli doraz na tie lokality, ktoré neboli
historicky a geograficky doteraz spracované. Ich historicko-geografickd analyzu z hladiska
vyvoja geologického prieskumu avyskumu sme spracovali na zdklade systematického
archivneho vyskumu. Hlavnym taZzobnym lokalitim hnedého uhlia na Slovensku, ako su

Hornonitrianska kotlina, Obyce, Jedl'ové Kostolany, Velkd Ttiia a scasti Juhoslovenska

"2 ZAMORA, P. a kol. 2003: Dejiny banictva na Slovensku. 1. diel. Zviz hutnictva, tazobného priemyslu a
geolégie na Slovensku, KoSice, 327 s. a ZAMORA, P. a kol. 2004: Dejiny banictva na Slovensku. 2. diel.
Banskd agentira, Kosice, 303 s.

REIFF, I. a kol. 2009: 100 rokov priemyselnej t'azby uhlia Bafia Handlova. Banska agentiira, KoSice, 160 s.

"4 HRONCEK, P. 2008: Vplyv tazby hnedého uhlia na krajinu v okoli Badina. In Studie z d&jin hornictvi 37.
Nirodni technické muzeum, Praha, s. 15 — 25 a HRONCEK, P. 2011: Ta’ba hnedého uhlia v Juhoslovenske;j
hnedouhol'nej panve v medzivojnovom obdobi. In Historicky ¢asopis, ro¢nik 59, ¢. 1, Historicky dstav SA,
Bratislava, s. 57 — 79.

S HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2011: Juhoslovenské hnedouholnd panva. Centrum vedy a vyskumu, Fakulta
humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, B. Bystrica, 173 s.

"1® PINKA, J., ZORVAN, P. 2012: Vrtné préce pri prieskume loZisk uhlia na Slovensku. In Zbornik Slovenkého
banského miizea, XXIII., Slovenské banské mizeum Banska gtiavnica, s. 179 - 190.

""" Spracované podla prednaiky N. VESELSKEJ z 16. aprila 2009, vrémci doktorandskych semindrov na
Historickom tdstave SAV, Bratislava, a podla HRONCEK, P., HRONCEK, J., P. 201): Hospodarska ¢innost’
rodiny Kachelmannovcov vo Vyhnianskej doline a energetické vyuZitie vodstva, s. 139-150. In ZILAK, J.,
HRONCEK P. (eds.) 2011: Z histérie technicko-hospodéarskeho vyuzitia vodnych tokov na strednom Pohroni.
Centrum vedy a vyskumu, Fakulta humanitnych vied UMB, B. Bystrica, 152 s.

"8 Spracované podla prednaiky T. LENGYELOVEI z21. méja 2009, vrdmci doktorandskych seminirov na
Historickom ustave SAV, Bratislava, a podl'a HRONCEK, P., HRONCEK, J., P. 2011: Hospodarska ¢innost
rodiny Kachelmannovcov vo Vyhnianskej doline a energetické vyuZitie vodstva, s. 139-150. In ZILAK, J.,
HRONCEK P. (eds.) 2011: Z histérie technicko-hospodarskeho vyuZitia vodnych tokov na strednom Pohroni.
Centrum vedy a vyskumu, Fakulta humanitnych vied UMB, B. Bystrica, 152 s.
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hnedouhol'nd panva sa venujeme len okrajovo. Pri ich spracovani sa odvoldvame na vysledky

archivneho vyskumu, ktoré boli uZ publikované v povodnych vedeckych pracach’ 19

Loziska a lokalne vyskyty uhlia na Slovensku
a ich geologicky prieskum a vyskum
do prvych desat’roci 20. storocia

Prvé zachované spravy o vyuzivani uhlia na naSom tzemi su az z druhej polovice 18.
storo¢ia. MoOZeme vSak predpokladat’ prileZitostni tazbu miestnym obyvatel'stvom uz
v predchddzajicich storoCiach. PretoZe uhol'né sloje Casto vychddzali na povrch v strmych
stenach hlbokych a rozsiahlych vymol'ov predovsetkym v kotlinovych castiach Slovenska
(Juhoslovenska kotlina a Hornonitrianska kotlina).

Spociatku neexistoval geologicky prieskum a prvé poznatky o vyskytoch uhlia na
Slovensku sa ziskavali v poc¢iatkoch obdobi obyc¢ajne ndhodou. VyuZivala sa predovSetkym
prirodzena energia vodného toku, ktory pocas extrémnych zrdzkovych siruécii a pri topeni
snehu vo vol'nej krajine vytvéral struzkovi erdziu, ktord prechadzala az do vymolovej erézie.

Teclca zrazkova voda oderodovala uhol'né sloje vychddzajice na povrch alebo leziace
tesne pod povrchom. Tak bolo objavené lozisko pri Obyciach aJedlovych Kostolanoch,
viaceré ndleziskd na strednom Pohroni, v Turci, niekolko lokalit v Ipel'skej kotline
(Juhoslovenska uhol'nd panva) napr. v okoli Malého a Velkého KrtiSa a Velkych a Malych
Stracin a inde. Mnohokrat sa na vyskyty uhlia narazilo len ndhodne pri rozli¢cnych zemnych
pracach, napriklad pri kopani pivnic, studni pri uprave potokov a riek, pri rdznych vykopoch
a pod. Takto napr. postupoval v roku 1870 Viaclav Zanker, ktory robil kutacie prace na uhlie
v okoli Zvolena so svojim pomocnikom Jozefom Petkom. Zistili tak viaceré ndlezy lignitu
a hnedého uhlia, ktoré potom dokladnejSie preskimali.

Prieskum objavenych uholnych vystupov uhlia na povrch robili obyc¢ajne banski
odbornici a banici z rudnych bani. Preto sa aj najstarSie prieskumné prace na uhlie robili
metddami, zauzivanymi v rudnom banictve. LoZisko sa najprv preskimalo na jeho odkryve.
Jeho smer, tiklon a mocnost’ sa overovali pomocou $achtic, hibenych naprie¢ loZiskom alebo
pomocou razenia prieskumnych Stdlni. Pri prieskume sa odoberali z loziska vzorky uhlia, ¢o
sa robilo nielen na zaciatku t'azby, ale aj pocas nej. Pri analyzach sa spociatku zistovalo
mnozstvo zemného oleja a horlavej (uhol'nej) latky, neskor vody a popola a jeho kaloricka

hodnota, resp. vyhrevnost. MnoZstvo analyz vykonali profesori chémie na Banickej akadémii

"% Pozri tivodni ¢ast’ podkapitoly Ciel’ a metodika v tejto monografickej 3tidii.
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v Banskej Stiavnici, pretoZe ich vysokd odbornd troveii zarudovala presnost’ a seriéznost’
vykonanych analyz.

Prieskumnd stolna, ako zdkladny prostriedok geologického prieskumu, sa razila do
svahu vymol'u na jeho dne a sledovala vystupujuci sloj uhlia, pripadne sa snaZzila naférat’ sloj
v predpokladanom uholnom teréne. Stdliia spravidla mierne stipala a preto okrem tazby
a geologického prieskumu slizila aj na gravitaéné odvodiiovanie podzemia. V priestoroch,
kde sloj prirodzene nevychddzal na povrch sa prieskumné s$tdlne, oznaCované aj ako kutacie
razili na zéklade geologickych, reliéfnych a vegetacnych podmienok, ktoré sa zhodovali alebo
boli pribuzné danymi vlastnostiami tym lokalitdm, kde sa Stoliiou otvoril uholny sloj.

Prospektorstvo — vyhladdvanie uholnych loZisk si vyzadovalo rozsiahle znalosti
o krajine a vel'ké skusenosti z prac v teréne. Preto boli rospektori vel'mi ceneny l'udia
predovstkym v priebehu 19. storo¢ia. Mnoho kutacich priac sa skoncilo nedspechom, ¢o
mdzeme sledovat’ na celom izemi Slovenska. Vlastné prieskumné prace (kutacie prace) sa do
poslednych destroci 19. storo€ia sa skladali okrem razenia prieskumnych §tdlni a dpadnic
najmi z kopania kutacich ryh a z hibenia kutacich $achtic v predpokladanom uhlonosnom
teréne.

S nastupujicim vedeckym geologickym prieskumom loZisk uhlia sa stala aktudlnou aj
otdzka vykondvania vrtnych prac, ktoré sa na Slovensku zacali realizovat’ v druhej polovici
19. storocia. Vrty sa spociatku robili len primitivnou technikou. Napriklad plytké vrty
sa vftali ruéne pomocou drevenej trojnozky, vrtdku, ty¢i a vrtného ndstroja tzv. Sapy.
HIlbSie vrty sa vitali pomocou vrtnej supravy, najcastejSie typu Trauzl — Rapid
sndrazovym vftanim a to na sucho alebo s vyplachom. Vrtné sipravy sa doma
nevyrabali a preto boli vrtné a tazobné zdvody odkdzané prevazne len na dovoz drahych
zahrani¢nych vrtnych stiprav. Az neskor zacali vrtni techniku vyrdbat’ a doddvat’ aj domace
firmy (Kralovopolské strojirny v Brne, firma Fauck a spol. vo Vitkoviciach a pod.).
Geologicky prieskum a vyskum pomocou vrtov bol omnoho efektivnej$i a presnejsi ako
razenim $tolni.

Taziskové vyskyty uhlia sa na Slovensku sa nachadzaji v tretohornych ttvaroch. Tieto
loziskd typu hnedého uhlia alignitu sa nevyznacuji velkou rozlohou a vysokymi
kvantitativnymi vlastnost’ami preto ich vyuzitie bolo tcelné najmi pre energetiku a spotrebu
triedenych druhov v nie prili§ vel’kom okoli od miesta t'azby.

Z tychto lozisk treba na prvom mieste uviest Hornonitrianskh uhol'nd panvu, ktord sa
deli na dve samostatné loZiskd srozdielnym stupiiom preuholnenia, ato handlovské

a novécke. Dalej je to Juhoslovenskd uhol'nd panva v oblasti Modrého Kamena. Preskimana
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bola aj Podvihorlatskd uholnd panva, rozdelend na loZisko Hnojné a Sejkov. Podstatu
uholného loZiska v oblasti Stirova tvori pokratovanie madarskej Dorogsko — tokodskej
panvy. V minulosti sa dobyvali aj malé uhol'né loziskd v Obyciach a Radzovciach. Okrem
toho boli evidované aj mnohé menSie vyskyty, z ktorych najvyznamnejSie su v oblasti
Beladic, Pukanca c¢iBadina. Jediné ekonomicky vyznamné lozisko cierneho uhlia na

Slovensku sa nachddza v oblasti Vel'kej Tine, ktoré bolo aj tazené.

Myjavska pahorkatina a okolie

V zdpadnej cCasti Slovenska sa zachovali archivne sprdvy o prieskumoch uholnych
vyskytov a pokusoch o tazbu uhlia v Myjavskej pahorkatine a v prilahlej horskej obrube
Karpat. Tieto loziskd nemali Ziadny priemyselny vyznam, pretoZe ide len o malé SoSovky
uhlia, zndme z okolia Vrbového a Senice, kde boli zaznamenané aj neudspeSné pokusy
o tazbu. Uz vroku 1768 hlasil Juraj Snecnicky ndlez ,kamenného uhlia® v katastralnych
uzemiach obci Bukovec a Prietrz, ktoré patrili k panstvu Bran¢. Richtari oboch obci vydali
pisomné svedectvo, Ze sa tam uhlie nachddza a dosvedCili aj to, Ze ho pouzivali kovaci
okolitych dedin a meste¢iek. Udajne vSak ne$lo o uhlie, ale o raSelinu. J. Snecnicky sa
uchddzal aj o odmenu 100 zlatych, ktord bola vypisana za nalez loZiska uhlia. Odmenu vSak
nedostal ani potom, ked’ sa obratil pisomne na panovnicku Mariu Teréziu. Jeho list putoval
totiz na vyjadrenie na Hlavny komorskogréfsky trad do Banskej Stiavnice a tamojsi drad
nereagoval na jeho hldsenie a Ziadost’ o odmenu.

Viaceré spravy o vyskytoch uhlia vtejto oblasti sa zachovali zo zacCiatku prvej
Ceskoslovenskej republiky. Boli to ndlezy uhlia v obciach Osuské, Cerové-Lieskové, pri

Vrbovom a Rozbehoch a inde.

Senica (okres Senica)
Od roku 1920 mali na svojom velkostatku Rohova pri Senici udelené kutacie pravo na

uhlie Vilém Beck so svojim synom, majitelia tovarne sa sikno a vlnené zbozZie vo Velkom

VVVVV

Osuské (okres Senica)
Podl’a blizSie neoverenych sprav z roku 1925 v Osuskom v nepatrnom rozsahu tazila

uhlie firma Jakob Griinfeld.'?!

12 SUBA, fond Vlidny komisariat v Bratislave (dalej VKB), i. &. 142, &. sp. 1846/1922
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Cerova-Lieskové (okres Senica)

V okoli obce Cerova-Lieskové asi 400 m od dvora velkostatku zvaného Vymol sa
v sprave z roku 1925 uvéddza, Ze sa tam vyskytovalo uhlie v hibke 20 m. Udajne ho okolo
roku 1885 skiimala istd mad’arska spolo¢nost’ z Budapesti a podl'a vypovede pamitnika Pavla
Rezndka toto uhlie vel'mi dobre horelo. Pit’ banikov mad’arskej spolo¢nosti tam tri mesiace
robilo prieskum, ale po prichode nemeckych inZinierov bola Sachtica zasypand a kutacie prace

definitivne zastavené.'?

Rozbehy (okres Senica)

Vybezky uhol'ného sloja vystupovali v jednej z dolin v Rozbehoch, kde boli viditeI'né
asi v2 a3 — 4 cm mocnych vrstvach, medzi ktorymi bola vrstva jemného piesku. Na tomto
vybezku nad vrchnym slojom lezala len vrstva pozostdvajica z konglomerdtu rieCnych
sedimentov, {lovitej bridlice a Cistého uhlia. Z vykopu zeminy z boku v druhej susednej
dolinke, ktord pochddzala z hibky asi 3 — 4 m, bolo moZné pozorovat, 7e pravé nadloZie
tvorila siva bridlica strednej pevnosti. Uhlie, ktorého dlomky sa nasli v nahromadenej zemine
v tejto druhej dolinke, ako aj v uvedenom vybezku, bolo zachované, 1dmalo sa v kockach
lesklej Ciernej farby a poukazovalo na pomerne dobri akost’ hnedého uhlia. Uvedené profily
vykazovali tklon na vybezkoch asi 40 — 50°. O mocnosti sloja, na ktorom sa robili kutacie
price vroku 1921 z podnetu Kamenouhol'nej spolo¢nosti v Buksarde atiez v roku 1924.
Kovac zo susednej obce toto uhlie pouzival a udajne horelo vyborne.

Podla nazoru Ing. S. HI68ku, ktory tento vyskyt prehliadol 3. aprila 1925 bolo
pravdepodobné, ze uhlie vystupovalo v sloji hrubom len niekol’ko cm a preto si nezasluhoval

zvlastnu pozornost’.'>

Vad’ovce (okres Trencin)

Viclav Belko, asistent Dochodkového kontrolného dradu na Myjave uzavrel 23. augusta
1924 s obcou Vad’'ovce zmluvu na 90 rokov na dobyvanie vSetkych druhov nerastov na vrchu
Nezo na parceldch ¢. 2162, 2163/1, 2164, 2165. Z celkovej tazby mal odvéadzat’ obci 2 %.
Styri vyhradné kutby mal ohldsené aj v katastri obce Kostolna.'**

Noviny Prager Tagblatt priniesli 30. oktobra 1924 (€. 255) spravu, Ze v okoli Myjavy

v obciach Krajné, Vad'ovce, Hrachoviste a Kostolnd boli ndjdené vydatné uhol'né loZiska.

12! Statny tdstredny bansky archiv (dalej SUBA) v Banskej Stiavnici, fond Bansky kapitandt v Banskej Bystrici
(dalej BKBB), i. &. 664, &. sp. 113/H/1925.

22 BKBB, i. &. 663, & sp. 726 H/1925 z 15. 3. 1925.

'2 BKBB, i. &. 663, &. sp. 927/H/1925 z 3. 4. 1925.

!4 BKBB, i. &. 533, &. sp. 3694/C 33 z 3. 10. 1924.
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Tuto informéciu podalo Ministerstvo verejnych priac v Prahe 4. novembra 1924 Vlidnemu
komisariadtu pre banské a hutnicke zdlezitosti, ktory tym zdroven poZziadal o informdciu
o tomto néleze a kto mal tento terén zaisteny na uhlie.'”

V odpovedi Banského kapitandtu v Banskej Bystrici, ktorému tento terén patril do
uzemnej pOsobnosti sa uvddza, Ze vSeobecné povolenie na kutacie prace ¢. 2735/1924, na
ktorom boli ohldsené 4 vyhradné kutby v obci Kostolnd dostal na zaklade predloZeného
odpisu zmluvy s obcou Vadovce, schvilenej Okresnym udradom v Myjave, dostal Vaclav
Belko, dradnik dochodkovej kontroly v Myjave. Podla tejto zmluvy mal priavo dobyvat
nerasty na vrchu Nezo. Pri prileZitosti ndvStevy V. Belku na Banskom kapitandte potvrdil, Ze
nasiel vybezky uhol'ného sloja, ale okrem nevelkych kutacich préc, ktoré sdm vykonal, eSte

ni¢ nepodnikol a rozsah loZiska mu nebol zndmy.'*

Vrbové (okres Piestany)

V casopise Hornik a Hutnik bola v roku 194777

uverejnena sprava, ze v Pustej Vsi pri
Vrbovom bol objaveny vychod sloja hnedého uhlia, o ktorom miestni obyvatelia tvrdili, Ze sa
vyhrevnostou vyrovnal handlovskému uhliu. Podl'a uverejnenej spravy sa predpokladalo, Ze
ide o uhlie rovnakych kvalit a ddajne vraj aj pribliZnej mocnosti, ¢o bolo nadsadené. Tento
vyskyt, ako sa d’alej piSe, zasluhoval by si odborné vyhodnotenie, lebo ,,ndlez*“ dostatocne
mocného loziska pre rozvijajuci sa priemysel na Povazi mohol by mat velkd hospodarsku

dolezitost’ a Slovensko by odl'ah¢il od doddvok uhlia z Ciech a Moravy.

Zahorska niZina

Poverenictvo priemyslu a obchodu, skupina bansky a hutnicky priemysel podalo 26.
marca 1946 oblastnému riaditel’stvu Bane a huty na Slovensku informéciu, Ze MNV v Kiitoch
sa na nich obrétil so spravou, Ze v okoli ich obce si dost” casté vyskyty lignitu a Ze
Geologické oddelenie Naftovych dolov v Gbeloch preskimalo aj moZnosti dobyvania tychto
vyskytov. Preto poziadali ndrodni spravu naftovych dolov v Gbeloch, aby podali informécie

o vysledkoch prieskumu.128

125 SUBA, fond Stétne banské a hutnicke zévody v Bratislave (dalej SBHZ), i. ¢. 144, ¢&. sp. 4820/24 z 8. 11.
1924.

120 SBHZ, i. &. 144, &. sp. 4991/24 2 20. 11. 1924.

'*" Hornik a Hutnik, podnikovy Gasopis Béiiské a hutni spole¢nosti, n.p., ro¢. 3, 1947.

% Spréva o vyskyte lignitov vo vrtbach v §irSom okoli gbelského zavodu. Nérodna sprava firmy Nemecka G¢.
spolocnost’ pre dolovanie zemného oleja Gbely. 26. marca 1946. SUBA B. Stiavnica.
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Lignitové horizonty, ktoré svojim vekom patria k vrstvdm spravidla stredného panénu,
boli zistené v mocnostiach a hibkach pre eventudlne banicke dobyvanie spdsobilé v §tyroch
spolu nastvisiacich oblastiach a sice: severne od obce Cary, zdpadne od obce Stefanov,
severne od obce Kity a zdpadne od obce LakSarska Nova Ves. V tychto oblastiach boli
lignitové sloje, ako vedice vrstvy najvysSej Casti stredného panonu navitané vrtnymi
supravami systému Countherfluch (CF) a ru¢nymi supravami na vrtbach Mr 44 - Mr 133
zépadne od Laksarskej Novej Vsi.

Z geologickych profilov uvedenych oblasti a zo sprdvy o vyskyte lignitu severne od
Carov d4 sa presne zistit' len situdcia vrtov snadmorskymi vyskami, hibky a mocnosti
lignitovej lavice a vrstvy nadloZim, ako aj podloZim. Ak je v podloZnych a nadloZnych
vrstvach voda a kol’ko, ¢i je lignitovy sloj bez alebo s preplastkami, ktoré ho a do akej miery
znehodnocuju, sa nikde nespomina.

O vlastnostiach a kvalite lignitu, ako napr. o obsahu vody, popola, vyhrevnosti, Struktire
a ostatnych nie je ni¢ uvedené, okrem vyskytu u Carov, kde je lignit tmavohnedej farby a ma
dost’ zretelnd Struktdru dreva. Uklon a smer sloja, poruchy a nepravidelnost’ v uloZeni,
presnejSia rozloha a tym kubattra sloja, neda sa v dostacujicej miere stanovit’, pretoze vitanie
a lokalizovanie nemalo za ucel zistit' rozlohu lignitovych horizontov a moZnost' ich
exploatacie. Dovtedy ziskané poznatky mohli preto slizit' ako vychodisko pre detailny
vyskum miestne obmedzenych vyskytov lignitu. Povrchové dobyvanie nepride
pravdepodobne u Ziadneho ndleziska do tvahy. Tu bolo mnohymi vrtmi navftanych viac
lignitovych obzorov. O d’alSom prieske sa uvaZovalo len pri slojoch v mensich hibkach (do 70
m) bez preplastkov a do mocnosti sloja uhlia 2,5 m a viac.

Lignitovd panva na Zahorskej niZine sa postupne zacala pripravovat’ ako nddejnd pre
perspektivnu tazbu. Jej systematicky vyskum sa zacal zaCiatkom sedemdesiatych rokov 20.
storo¢ia. Rozhodnutim ministra paliv a energetiky ¢. 1/1978 zo 16. janudra 1978 doslo ku
zriadeniu koncernového podniku Vystavba uholnych a lignitovych bani Holi¢. Podnik bol

zacCleneny do koncernu Uhol'né a lignitové bane Prievidza.

Laksarska Nova Ves (okres Senica)

Vo vrtoch Mr 44 —133 a CFD 222 — 153 zdpadne od LakSarskej Novej Vsi sa podla
spravy z 26. marca 1946 narazilo najmenej na jednu lignitovu sloj a lignitové ily v rdéznych
hibkach a mocnostiach od niekol’ko cm aZ do 5 m. Najslubnejsi terén pre detailny vyskum
mozno predpokladat’ v okoli hdjovne Hrabovec. Vyskum ru¢nymi vrtmi bolo treba nadviazat’

na polohu a k vysledkom vrtov na linii CFD 215 — 205 — 185, pretoze vrtom CFD 205 bola
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navitand v hibke od 10 m aZ 9 m hrub4 lavica lignitu so 6 metrovymi preplatkami lu, ktory
rozdel'uje lavicu na hornd vrstvu hribky do 5 m a spodnd hrubi do 4 m. Spodnd lavica je
znecistend {lom.

Plytkymi vrtmi by bolo treba stanovit’ priebeh lignitového sloja dvomi smermi na seba
kolmymi, nadvédzujuc v okoli vrtu CFD 205. Vyskum by potrval pravdepodobne pre

lokalizovani 5 — 7 vrtov asi 3 mesiace a vyziadal by si ndklady cca 100 000 K¢s.

Cary (okres Senica)

Podl’a spravy z 26. marca 1946 lignitové vrstvy alebo vrstvy lignitovych ilov vo vrtoch
OFD 250 — 279, severne od Carov, vyskytuji sa vo dvoch obzoroch, a to vo vy$§om panéne
ako lignitové ily (CFD 265, 270 a 272) a raselinovy lignit v jedinom vrte CDF 267 od 10 — 11
ktoré zastupuji najvysSiu Ciastku stredného pandnu. Lignit sa vyskytuje vo vrte CFD 251
v hibke 143 — 147 m. V temene klenby sa vyskytuju lignity v réznych hibkach od 35 az do
100 m v laviciach o mocnosti 2 — 3 m. Pretoze st SoSovkovito vyvinuté a najviac zastipené
lignitovymi flmi st s ohladom na dost’ znaéné hibky v dobyvani nerentabilné.

Vrty, ktoré boli lokalizované juZzne od poruchy, navftali vyssiu aZ strednu Cast’ stredného
panénu. Dve z nich navitali lignit: na CFD 278 leZi pod kvartérom od 2 m hibky. Lignit o
mocnosti 5 m ma tmavohnedu farbu a eSte dost’ zretel'nt Struktiru dreva, potom nasleduje 1
m tmavo$edého ilu s lignitovymi preplastkami. Od 7 — 9 m hibky bol navftany znovu
tmavohnedy lignit drevenej Struktury s vlozkami lignitového {lu. PodloZie tvori piesok
s mocnostou 6 m sledovany ilom Spinavo sivej farby. Druhy vrt CFD 259 navrtal ten isty
lignit pri hibke 54 m. Absoliitne leZ{ tento lignitovy vyskyt len asi 10 m hlbsie ako na CFD
278. Pomerne velkd hibka tohoto vyskytu je spésobend tym, Ze vrtny bod CFD 259 lezi
topograficky cca o 44 m vysSie ako CFD 278. Vrstvy stipaju k vychodu, takZze na vrtbach
CFD 275, 279, 262, a 277 lignit nasledkom tohoto stipania vychddza na povrch.

Pre posudzovanie tohoto vyskytu je treba uvaZovat: Smerom na sever je lignit
obmedzeny poruchou, smerom na juh tym, Ze vychadza na povrch. Vyskyt sa obmedzuje na
pomerne uzky pds, ktory prebieha sibeZzne s poruchou. Nepritomnost’ tohoto lignitu vo vrte
CFD 258, mdze sa vysvetlit' tym, Ze tento vrt leZi uz vo vacsej vzdialenosti od poruchy nez
CFD 278 a 259.

Preto by bolo treba ruénymi vrtmi kontrolovat’ §irku a diZku tohoto lignitového pésu.
NajlepSie miesta pre prvé prieskumné vrty by boli v okoli vrtu CFD 278, pretoze sa da

naviazat’ na lignit tohto vrtu a potom sd topografické rozdiely v SirSom okoli tohto vrtu
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nepodstatné. V okoli vrty CFD 278 bolo by treba vyvftat’ ru€nou sipravou asi 6 plytkych
vrtov a v okoli vrtu 259 podobne. Pri pouZiti jednej sipravy by si vyZiadal tento predbezny

vyskum doby asi 3 — 4 mesiace.

Stefanov (okres Senica)

Lignitové vrstvy vo vrtoch CFD 81-127 zdpadne od Stefanova stredopanénského veku
boli podl'a spravy z 26. marca 1946 navitané v roznych hibkach od 24 m aZz do 87 m, o
mocnosti od 2 do 8 m. Vynimku tvoria spodnopanénsky lignit v hibke 15 m s mocnostou 4 m
na vrtbe CFD 110 a lignit v troch vrstvach 1 m, 2 m a 3 m mocnych od hibky 50 m do 85m na
vrtbe CFD 108. Lignity st tu vyvinuté nadvoch lokalitich, pravdepodobne spolu
nesuvisiacich, ktorych rozloha vSak nebola dovtedy vykonanymi vrtmi dostato¢ne zistena.

PretoZe ide o vrtu lignitu v gbelskom okoli pri zna¢nej mocnosti na vacsej ploche sa
rozprestierajiicich a v hibkach pre racionalne dobyvanie rentabilnych CFD 111 hibka 46 m,
mocnost’ 8 m, CFD 106 hibka 65 m mocnost’ 7 m bolo by s ohl'adom na tieto skutoénosti
7iaddce, ruénymi vrtbami okolie zdpadne Stefanova cielom zistenia smeru. dklonu, rozlohy a
tektonickej stavby lignitovej sloje preskimat, pri ¢om by sa nadvidzovalo na vysledky
dosiahnuté doterajSimi vrtbami, ktoré sa vezmu do uvahy ako orientacné. Pre pociatocny
vyskum navrhuje sa previest’ asi 10 plytkych vrtov a to vychodiac od vrtu CDF 111 smerom
na sever a na juh pripadne zdpad, vychod. Za predpokladu, Ze nebude hibeny cez 80 m potrva
vyskum dvomi stpravami asi 3 — 4 mesiace a vyZziada si obnos asi 150 000,- K¢s.

Pozoruhodny je vyskyt lignitu 8 m mocného v hibke 71 m vo vrte CFD 114, ktory pre

mali rozlohu pri znaénej hibke neprichadza zatial’ do tivahy.

Kty (okres Senica)

Lignity a lignitové ily, ktoré tu boli podl'a spravy z 26. marca 1946 navrtané, si ulozené
vo dvoch miestne obmedzenych, spolu nesuivisiacich ndleziskdch. Vyskyt severozdpadne od
Kiitov uvadza v profile vrtu CFD 50 vrchnopandnsky lignit zmieSany s flom v mocnosti 18 m
(1) od hibky 90 m. Stvislost’ tohoto sloja nie je s okolitymi vrtmi dokdzand a pretoZe na
zépade nebolo viac vitané a nie je zndma ani rozloha tohto horizontu. Vzhl'adom k znac¢ne;j
mocnosti by zasluhoval blizSieho preskimania.

Na lokalite severne od Zeleznice Kuty — Brodské sa zistil v profiloch vrtov CF 70g
v hibke 40 m, 6 m mocny lignitovy sloj. Hranice v smere vychodnom bolo by nutné stanovit’

asi 6 ruénymi vrtmi.
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Vyskyty 7 — 8,6 m mocného lignitu vo vrtoch CF 47g a CF 53 g v hibkach od 88 m resp.
83 m s sice pozoruhodné, av§ak pre znaéni hibku a mengiu rozlohu lavice ako aj pritomnost’
viacerych poruchovych pdasiem pri predbezne nejasnych pomeroch tloznych st zatial mimo

pozornosti.

Unin (okres Skalica)

Hostinsky v Unine Jan Téth upozornil, Ze v obci sa esSte v roku 1914 pred vypuknutim I.
svetovej vojny nasla silna vrstva uhlia pri kopani studne Kasparovi Boltovi (Unin ¢. 66).
V hibke 15 m bola zistend silnd vrstva uhlia akosti najlep§ieho pruského uhlia. Tymto uhlim
kdrili obyvatelia na okoli a jeho ndlez sa pred verejnost’'ou tajil, aZ sa potom po kréitkej dobe
byvalé mad’arské Cetnictvo o tomto nédleze dozvedelo a d’alSie dobyvanie uhlia sa zakézalo.
Kratko na to podnikol na tomto mieste kutacie prace nezndmy mad’arsky inZinier, ktory sa
udajne preukdzal povolenim madarskej vlady, avSak ndsledkom vyrazenia silného pridu
chutnej minerdlnej vody a nésledkom vypuknutia prvej svetovej vojny bolo od dalSich
kutacich priac upustené auvedend studila sa musela na prikaz madarskych cetnikov

zasypat’.'”’

Hasprunka — dnes Studienka (okres Malacky)

Ministerstvo primyslu listom z 13. novembra 1945 zaslalo v odpise Poverenictvu SNR
pre dopravu averejné prace v Bratislave hldsenie o nédleze uhlia v Hasprunke, podané
Stefanom Ovéadkom zo Zahorskej Bystrice. V liste sa uvadza, Ze sa asi jedna o uhol'né lupky,
resp. uhol'né vlozky, ktoré boli zistené pri prieskume vykonanom firmou Nemecka ucastinna

spol. pre dolovanie zemného oleja.'*

Podunajska niZina
Stirovo (okres Nové Zamky)

Blizkost’ mad’arskej dorog - tokodskej uhol'nej panvy leZiacej ned’aleko pravého brehu
Dunaja uz ddvnejsie podnietila ndzor, Ze tito panva mdze mat svoje pokraCovanie aj na
avom brehu Dunaja. Tenké uholné sloje boli aj viditelné ned’aleko Stdrova na tpiti BoZieho
kopca tesne pri Dunaji za nizkeho stavu vody v rieke.

Sirsie okolie Stirova bolo predmetom kutacich prac uz v 19. stor. Tenké uholné sloje na

upiti Bozieho kopca vychddzajice na povrch dali pravdepodobne podnet k prieskumnym

' SUBA, fond Vladny komisaridt v Bratislave (dalej VKB), i. &. 143, &. sp. 4870 z 22. 11. 1923.
3" SUBA, fond Banské a hutnicke zdvody na Slovensku (d’alej BHS), i. ¢. 60, &. sp. 1.-05/673/46.
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pracam v roku 1889. Vtedy budapestiansky podnikatel’ Henrik Drasche, resp. nim zaloZena
spolocnost’ Pesti koszénbdnya és téglagydr részvénytdrsasdg zalozila v tychto miestach vrt,
ktory dosiahol hibku 480 m. V hibke 320 m prevital tri uhol'né slojky o mocnosti 0,27 — 0,47
m. KedZe tieto vysledky boli neuspokojivé, na dlhSiu dobu odradili podnikatel'ov od pokusov
o tazbu uhlia na tomto uzemi. V roku 1903 robilo kutacie price pri vtoku Kamenického
potoka do Hrona v katastri obce Kamenica nad Hronom riaditel'stvo paroplavebne;j
spolo¢nosti v Ostrihome Esztergomi helyi gostrajozdsa részvénytdrsasdg, nakol'ko sa tam
nasli stopy uhlia. K zaloZeniu vrtu doglo aZ po L svetovej vojne. Vrt dosiahol hibku 150 m, no
zasiahol len nepatrné slojky uhlia. S. Vitdlis viak predpokladal, Ze eocénne sloje uhlia by sa
mohli prevftat’ aZ v hibke 400 m.

Kutacie avrtné price sa neobmedzovali len na najbliz§ie okolie Stdrova. Na
severozdpad od Stirova pri Sarkove vyhibili v roku 1911 270 m hlboky vrt, ale s negativnymi
vysledkami. Vrtom sa navftal iba tenky lignitovy sloj. Pri Malej nad Hronom v hone
,Laposok* bol zaloZeny po L. svetovej voje rucny vrt, ale aj tento bol negativny. Stopy uhlia
sa nasli aj d’alej na sever, kde uz v roku 1898 na brehu Hrona medzi Bifiou a Kameninom
naSiel H. Horusitzky tenké lignitové sloje.

Spravy o vyskyte uhlia v Sirokom okoli Stirova dostali sa aj do pozornosti uhorského
erdru. V jeho zastipeni sprava $titnych bani v Banskej Stiavnici poZiadala o povolenie robit
kutacie préace v tejto oblasti. Bansky kapitanat v Banskej Bystrici na zdklade vSeobecného
kutacieho povolenia €. 9576 z31. decembra 1908 udelil jej 13 vyhradnych kutisk
v katastrdlnom tdzemi obce Mald nad Hronom a 13 v Kamenici nad Hronom. Tieto vyhradné
kutiska boli v roku 1923 komasované. Do konca roku 1923 vykonali vo vyhradnych kutiskdch
geologické pochddzky, terén sa preskimal z hladiska montanistického a prikroc¢ilo sa
k jednaniu s majiteI'mi pozemkov ohl'adne povolenia k vykondvaniu projektovanych kutacich
prac.

V tom istom roku sa znovu stala aktudlnou aj otazka vyuZzitia vyskytov uhlia na BoZom
kopci v Stirove. Iniciativa vysla z radov miestneho obyvatel'stva. Penzionovany hlavny notar
Jilius Ivanits zo Stdrova sa 5. aprila 1923 obratil listom na Dr. Vavra Srobdra, ministra
s plnou mocou pre spravu Slovenska a upozornil ho na vyskyt uhlia pri Bozom kopci. J.
Ivanits ako oc€ity svedok a ucastnik udalosti, spojenych s vrtom na BoZom kopci v roku 1889,
naznacil vo svojom liste histdriu tohto podujatia. Ako v niom uviedol, na jar roku 1889 vody
rozvodneného Dunaja podmyli breh pod Bozim kopcom a po poklesnuti hladiny rieky objavili
sa spominané uhol'né slojky. Firma Pesti kdszénbdnya, t. t., ktord vlastnila uhol'né bane pri

Ostrihome, zagala vyjednéavat’ so zdstupcami mesta Stirovo ohl'adne sdhlasu ku kutaniu na
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uhlie. Vysledkom jednania bolo, Ze zastupcovia firmy a mesta uzavreli medzi sebou zmluvu
o vyuzivani pozemkov pri BoZom kopci na kutacie a tazobné tcely na dobu 90 rokov.

Zastupcovia mesta si vSak dali podmienku, Ze budapeStianska firma je povinna
bezodkladne prikrocit’ ku kutacim pracam a tieto v priebehu troch rokov dokoncit’. Na zaklade
tejto dohody zacala firma s kutacimi pracami. Podla Ivanitsovho listu sice uz prvy vrt
poskytol priaznivé vysledky, ale podl'a ndzoru byvalého notdra mesta nemala budapesStianska
firma v imysle otvorit’ novi banu na l'avom brehu Dunaja, a tym si vytvorit’ konkurenciu pre
svoje bane v okoli Ostrihomu. Aj s odbytom uhlia by boli zna¢né tazkosti, pretoze priemysel
v najblizSom okoli bol malo rozvinuty. Okrem toho bola citel'nd ak konkurencia kvalitného
a cenovo vyhodného sliezskeho uhlia. Snahou budapestianskej firmy bolo teda len zabezpecit
si v€as nddejny uhlonosny terén na l'avom brehu Dunaja a tym zabrénit’ pripadnej konkurencii
v jeho exploatovani. Na tazbe preto zdujem nemala a ani nepokracovala v prieskume tzemia.

V zavere svojho listu J. Ivanits poukdzal na to, Ze ndjomny pomer medzi
budapestianskou firmou a mestom Stirovo uZ zanikol a pre obec zneho nijaké zavizky
nevyplyvali. Preto nebolo ziadnych prekdzok, aby sa urobili seriézne opatrenia za ucelom
vyuZitia tychto uholnych zdsob pri Stirove.

Ministerstvo pre sprdvu Slovenska nenechalo tento list nepovSimnuty. Na jeho pokyn
Vladny komisaridt pre banské a hutnicke zaleZitosti v Bratislave poZiadal 3. jula 1923
Handlovské uhol'né bane, u¢. spol. v Bratislave, aby preskimali nddejni uhol'nd oblast’ pri
Stdrove. Handlovské uholné bane, dé. spol. poverili prieskumom terénu svojho zamestnanca
Ing. Karola Hupku, ktory v diioch 12. — 14. septembra 1923 tento prieskum vykonal. PoCas
pobytu v Stirove vyhladal aj J. Ivanitsa a vyZiadal si od neho podrobnejsie informdcie o celej
zélezitosti. Podl'a Ivanitsovej vypovede, ktord uviedol Ing. K. Hupka vo svojej spréve,
Stdrovo a okolité obce uzavreli vroku 1889 sfirmou Pesti koszénbdnya és téglagydr
részvénytdrsasdg zmluvu o prieskume loZiska nachddzajiceho v katastri tychto obci. Podl'a
tejto zmluvy kutacie prace, ako sme uz uviedli, mali sa vykonat' v priebehu troch rokov.
V pripade zacdatia tazby mala firma zaplatit’ obciam 3 grajciare terragia za kazdy metricky
cent vytazeného uhlia.

Budapestianska firma po uzavreti zmluvy naozaj prikrocila k zacatiu kutacich préac
a zacala vftat’ na BoZom kopci ned’aleko triangula¢ného bodu, na pozemku byvalého richtara
Imricha Bittera. Vrtné prace trvali asi poldruha roka. Po prevftani terciérnych sedimentov,
ktoré idajne neboli prili§ mocné, vrt pokracoval vo véapenci, v ktorom presiel cez tri uhol'né
sloje. Z tychto slojov bol prostredny podla tvrdenie J. Ivanitsa ddajne 2 m hruby. Vek

a kvalita tohto uhlia neboli udajne také isté, ako v dorog-tokodskej panve.
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Priace na vrte na BozZom kopci boli eSte v plnom pride, ked majitelia pozemkov
vypovedali ndgjomnd zmluvu uzavretd s Pesti koszénbdnya és téglagydr részvénytdrsasdg.
Tym budapestianska firma stratila opravnenie pokraCovat’ v prieskumnych pracach. Podla
Ivanitsovho tvrdenia budapestianska firma pldnovala zaloZit’ eSte tri d’alSie vrty, a to dva pri
vrchu Hegyfarok ajeden v Muzle. Po vypovedani ndjomnej zmluvy k tymto akcidm uZz
nedoslo a tym sa skonéil prvy pokus o odkrytie loZiska v okol{ Stdrova.

Na zdklade informadcii ziskanych od J. Ivanitsa vyhladal Ing. K. Hupka niektoré
odkryvy v okoli Stirova. Pogas svojej pochddzky v teréne dozvedel sa aj o tom, Ze uholny
sloj nagli tieZ v jednom vrte v Malej nad Hronom, a to v hibke 40 m. Pravdepodobne ilo
podla Ing. K. Hupku o kvalitou i mnoZstvom nevyhovujice uhlie, lebo k jeho tazbe sa
neprikroCilo. Vyskyty lignitu v Bini a Malej na Hronom zaradil do vrchného miocénu
(sarmatu). Podl'a jeho ndzoru sa tato lignitova formécia vyskytuje nielen v udoli Hrona, ale aj
v udoli Ipl'a ana 'avom brehu Dunaja v Mad’arsku. Podl'a zdveru jeho spravy, uhlie pri
Stirove sa nachidza v zna¢nej hibke.

Vladny komisaridt pre banské a hutnicke zélezitosti na Slovensku na zdklade udajov
Ing. K. Hupku 19. septembra 1923 v liste adresovanom Ministerstvu pre spravu Slovenska
v Bratislave ozndmilo, Ze Ivanitsove informécie o ndleze uhlia v Stirove nezodpovedali
pravde, lebo Ziadne vyskyty uhlia nemohol ukédzat' a ani sdm Ing. K. Hupka ich nenaSiel.
V dalsej Casti listu V1ddny komisaridt pripista sice vyskyt uhlia v okoli Stirova, ale len vo
vicsej hibke. Tak by bol prieskum loZiska moZny len pomocou hlbinnych vrtov, ¢o by bolo
spojené so znaénymi ndkladmi. Ta’kd finan¢nd situdcia predmnichovskej republiky
nevytvdrala vhodné podmienky pre také nédkladné podnikanie, akym by bol komplexny
prieskum predpokladaného Stirovského loziska uhlia. A tak sa otdzka prieskumu tohto loZiska
odlozila na neskorSiu dobu. Z Casu na Cas sa vSak objavovali nadsadené spravy o novom
nileze uhlia na juZznom Slovensku, napr. v praZzskej Ndrodnej politike z 26. jila 1925

. 2 2 . P . v . s D4 % Sz 131
uverejnena sprava o objaveni novych lozisk uhlia v okoli Parkanu (teraz Sturova).

Geologicky prieskum v okoli Stirova

Vrtné prace zacal Dr. E. Kl'u¢ka v auguste a septembri 1935 medzi Catou a Bifiou. Vrty
dosiahli hibku 40 — 43 m a podr'a jeho tvrdenia sa v jednom vrte v hibke 18 — 21 m objavili na
spodnej vode stopy ropy. Na d’alSie kutacie a pripadné otvdracie prace sa mala zabezpecit

akciova spolocnost’ s kapitdlom 10 — 12 miliénov K¢. Zaujemcovia, ako to skromne vo svojej

I BKBB, i. &. 663, ¢&. sp. 2671/H/1925.
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prave Dr. E. Kl'ucka poznamenal, si vSak ako podmienku vstupu do pripravovanej akciove;j
spolo¢nosti vyhradili, Ze uhlie musi v suchom stave obsahovat najmenej 8 % olejovych
komponentov. Zda sa vSak, Ze zdujemcovia brali celé podnikanie srezervou. To Dr. E.
KTlucka v zdvere svoje spravy aj priznal, Ze zatial’ je na kutacich pracach zainteresovany len
sdm av tychto priacach bude modct pokracovat len v pripade, Ze sa mu podari ziskat’
spolo¢nika s kapitdlom 300 — 500 tisic K¢.

Vysledky kutacich prac Dr. E. Klucku boli v skuto¢nosti skromné. Podla hldsenia
Okresného tradu v Zeliezovciach hibil iba dva vrty asi 1 km juzne od Caty, priamo na
pravom brehu Hrona. V hibke 30 m zachytil slabgiu vrstvu lignitu, v ktorom Ing. Duda
z Prahy zistil 7 — 8 % oleja. Menovany odbornik, ktory prisiel v novembri 1935 do Caty na
poziadanie Dr. E. Kl'u¢ku, po obhliadke terénu idajne dospel k ndzoru, Ze na miestach, kde sa

Vydavky na kutacie priace vSak vycerpali finan¢né prostriedky Dr. E. Klucku, takze v
nich nemohol sdm pokracovat’. Slabé vysledky pri vyhl'addvani nemohli byt ldkavé ani pre
financné kruhy. Tak sa jeho pokus stal d’alSou neudspesnou kapitolou pri vyhladdvani
a prieskume lozisk uhlia na Slovensku.

Jeho netspech neodradil d’alich podnikatelov od pokusov néjst’ uhlie v okoli Stirova.
V rokoch 1936 a 1937 pri ceste z Malej nad Hronom do Kamenice nad Hronom vftali
sikromni podnikatelia do hibky 100 m v sarmatskych a pravdepodobne i v torténskych
vrstvach, ale bez akéhokol'vek vysledku. V okoli tejto obce v hone ,,Raposok* bol uz po L.
svetovej vojne zaloZeny vrt, ale uhlie sa nenavftalo.

Aj Lesn4 sprava vyhibila v rokoch 1936 — 1937 dva vrty v okoli Kamenice nad Hronom,
kde uz vroku 1903 zacala kutacie prace na uhlie paroplavebnd spolo¢nost’ v Ostrihome
v nadeji, Ze sa v nevelkej hibke podari néjst loZisko uhlia. Impulzom pre kutacie price Lesnej
spravy boli vysledku zo 150 m hlbokého vrtu, ktory bol vyhibeny po I. svetovej vojne pri tsti
Kamenického potoka atento overil nepatrné uholné sloje. Vrty Lesnej spravy skoncili
bezispesne.

V roku 1938 sa s problémom vyskytu uhlia pri Stirove zaoberal Dr. Ing. V. Cechovié.
Vo svojej sprave upozornil na to, Ze eocénne vrstvy, v ktorych sa nachadzaji uhol'né sloje na
pravom brehu Dunaja v dorog-tokodskej panve boli na niektorych miestach oddenudované.
Preto nemozno predpokladat’, Ze dorog-tokodsky eocén je v podloZi neogénu vSade pritomny.
Okrem toho pripomenul, Ze eocénne sivrstvie, aj keby bolo pri Stirove vrtmi zistené, nemus{

byt’ produktivne, ako to ukdzal aj prieskum v zdpadnej Casti dorog-tokodskej uhol'nej panvy.
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O $tyri roky neskdr (1942) bol na Bozom kopci pri Stirove vyhibeny 614 m hlboky vrt.
Od hibky 27 m a7 do koneénej hibky a vitalo v oligocénnom stvrstvi bez toho, Ze by sa zistili
uhol'né sloje.

Geofyzikdlnymi metédami sa v roku 1948 spresnili poznatky o tektonickej stavbe
oblasti Stirova. O rok pozdej$ie ndhodny objav pri vitani studne na dvore Strojovej stanice
v Gbelciach znovu obratil pozornost’ na otdzku vyskytu uhlia na juznom Slovensku. Zistili sa
dva uholné sloje, prvy v hibke 5 m o mocnosti 1 m a druhy v hibke 118 m tieZz 1 m hruby.
Podla zistenia Dr. Ing. V. Cechovi¢a to boli lignitové sloje panénskeho veku, ktoré
stratigrafickym postavenim zhruba zodpovedali juhomoravskym lignitovym slojom alebo
slojom odpovedajicimi v §irSfom okoli Kitov, ktoré tam boli navitané Ceskoslovenskymi
naftovymi zdvodmi. Pre pomerne mali mocnost’ a lokdlny vyskyt lignitové sloje oznacili ako

nebilanéné.

Biiia (okres Nové Zamky)

V polovici 30. rokov 20. stor., v juli 1935, zacal na pozemkoch patriacich k obci Bifla
kutacie prace na uhlie aropu byvaly advokatsky koncipient Dr. Eugen Kl'ucka. Od 3. juila
1935 mal wudelené kutacie povolenie spolocne s Michalom Mirtzom a Barborou
Simunekovou, rod. Kl'u¢kovou. Vysledky dosiahnuté pri kutacich pracach pokladal Dr. E.
Klucka za uspokojivé apodla vlastného vyjadrenia planoval v dohladnej dobe prikrocit
k hibeniu vrtov do hibky 400 — 500 m v katastri obci Kvetnd, Bruty, Kamenin, Cuba a Bela.
Jeho Cinnost’ neunikla pozornosti novindrov, pretoze 30. novembra 1935 sa objavila v tom
case vel'mi rozs§irenom denniku A-Zet sprdva, Ze na Slovensku boli objavené velké loZiska
uhlia a ropy medzi obcami Bifia a Cata v tdoli rieky Hron. V novinich sa d’alej uvadza, 7e
z podnetu mladého geoléga Dr. Evzena Klu¢ku sa robili vrty av hibke asi 30 m boli
objavené vel'mi bohaté loziska Cierneho uhlia a ropy. K vrtom bolo pozvanych aj niekol’ko
odbornikov na cele s Ing. Dudom. Noviny tieZ ozndmili, Ze uZ bola vydand koncesia
a udelené kutacie pravo na ploche 60 km”. Nové akciové spolognost’ s kapitdlom 12 miliénov
K¢ planovala €o najskor zacat’ tazbu uhlia a ropy.

Tato senzaCne Stylizovand sprava vzbudila pozornost’ nielen v radoch citatel'ov novin,
ale aj na VIddnom komisaridte pre banské a hutnicke zélezitosti v Bratislave, ktory sa uz 2.
decembra 1935 obratil na Revirny bansky urad v Banskej Bystrici obrétil s otdzkou, c¢i
v ¢lanku spominany Dr. E. Kl'u¢ka mé vébec kutacie povolenie a vyhradné kutiska a ¢i naozaj

nasiel ropu a uhlie, resp. ¢i sa v oblasti, kde robi kutacie prace, uhlie a ropa vobec nachadzaju.
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Na zédklade tohto listu Revirny bansky trad preSetril priebeh kutacich pric Dr. E.
Klucku a o zistenych skuto¢nostiach podal pisomnu spravu. V skuto¢nosti boli fakty o jeho
¢innosti ovela skromnejsie. Dr. E. Kl'u€ka obdrzal vSeobecné kutacie povolenie od Revirneho
banského tradu 18. novembra 1935, na zdklade ktorého ohlésil 113 vyhradnych kutisk
v obciach Bifia, Sikeni¢ka, Pavlovd, Cata, Kamenin, Zalaba, Malé Ludanice a Pohronsky
Ruskov. Dr. E. Kl'u¢ka vo svojej pisomnej sprave Revirnemu banskému tdradu uviedol, Ze
podla nizoru znalcov (bliz§ie nemenovanych) medzi Catou a Bifiou za¢ina asi 8 km dlhé
pasmo lignitovych a hnedouholnych slojov. Tieto sloje sa nachddzaji v hibke 12 — 15 m a ich
celkovd plo$nd rozloha mala ¢init' ddajne 100 — 120 km?. Lignit a hnedé uhlie malo podla
tvrdenia Dr. E. Kl'uc¢ku obsahovat’ v suchom stave 7,5 % olejovych komponentov. Z toho
dovodu vraj znalci predpokladali, Ze lignit a uhlie v Eerstvom stave ma 12 — 15 % oleja. Dalej
Dr. E. Klucka uviedol, Ze v nadlozi, ako aj v podlozi lignitového a uhol'ného sloja sa
nachddza 5 — 10 cm hruba vrstva zbytkov ropy, z ¢oho znalci usudzovali, Ze v hibke asi 150-
200 m, kde sa predpokladalo mohutnejsie loZisko uhlia, mala byt aj ropa. Na jej pritomnost’

poukazovala idajne aj konfigurécia terénu.

Kicind pri Kamenine (okres Nové Zamky)

Kutacie prace (vftanie) na hnedé uhlie v obci Kicind pri Kamenine zah4jil 23. okt6bra
1937 Dr. Eugen Klucka z Caty. Na vrtnych pracach bolo okrem dozorcu zamestnanych 6
robotnikov.'** Vrtné prace boli 14. decembra 1937 dodasne zastavené pre nedostatok vrtného
sutycia a finan¢nych prostriedkov.133 Vo vrtnych pracach sa pokracovalo od 7. jina 1938, ale

uZ 28. jina 1938 boli vrtné préce zastavené.'**

Jelenec (okres Nitra)

V obci Jelenec, predtym GymeS bolo v roku 1869 udelené banské pole Szent Anna,
pozostavajuce zo Styroch banskych poli o spolo¢nej vymere 180 465,6 m?, ktoré bolo
vlastnictvom Davida Weisa. V roku 1911 bolo vymazané na Ziadost’ Ustredného riaditel’stva
Staitnych uhol'nych bani v Budapesti (M. kir. Allami szénbanydk kozponti igazgatdsaga
Budapesten). Stalo sa tak na zdklade uznesenia Sedrie ako banského sidu v Banskej Bystrici.
Doévodom podania Ziadosti o vymaz uviedlo ustredné riaditel'stvo negativny vysledok

kutacich prac. Pri kutacich pracach, na zdklade ktorych sa erdr vzdal banského pola, bola

132 SUBA, fond Bansky inSpektorat Bratislava (d’alej BIB), i.. ¢. 91, fasc. 32, €. sp. 515/1937 (RUB, ¢. sp. 11
261/37 2 23. 11. 1937), kr. 8.

'3 BIB, i. ¢. 91, fasc. 32, &. sp. 254/1938 (RUB, ¢. sp. 2443/38 2 9. 5. 1938).

B4 BIB, i. ¢. 91, fasc. 32, &. sp. 397/38,
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smrt’ dvoch banikov Adama Belovického a Ladislava Sdamela 5. jina 1908, ktori sa podla
zépisnice zadusili oxidom uholnatym.'*

Pri vykopovych pracach pocas rekonstrukcii nadjazdu nad Zelezni¢nou tratou Zlaté
Moravce — Zbehy pri obci Jelenec (predtym Gymes), bolo v zareze dseku 14,9 — 15,4 km
Zeleznicnej trate odkryté loZisko uhlia, ktoré podrobne popisal Ing. Zaruba-Pfefferman pri
sondovacich pricach a Prof. Dr. R. Kettner v prici Nerostné bohatstvi Slovenska
a Podkarpatské Rusi. Uvedeny odkryv v zdreze ZelezniCnej trate umoznil podrobne zistit
geologické pomery a sled uholnych vrstiev, vyznagenych v priloZenom pozdiZznom profile
podla zamerania v prie¢nych profiloch. Spravu doloZeni dokumentéiciou a vzorkami uhlia
vypracoval 26. janudra 1938 prednosta stavebnej spravy Ing. Seda pre Ustrednd stavebni
spravu Ministerstva Zeleznic v Prahe.

Ako bolo vrtnymi sondami vpravo i vlavo od Zelezni¢nej trate zistené, uhlie vystupuje
v niekol’kych pomerne slabych vrstvdch o mocnosti maximalne 0,5 m, mierne zapadajicich
k zapadu. V smere kolmom na os Zelezni¢nej trate si vrstvy uloZené horizontdlne, resp.
zapadaji mierne do Gymesa k juhu.

Samotné miesto, na ktorom bola uhol'nd bana, bolo uz zrovnané, takze pri pochodzke
JUDr. Ing. Adolfa Jurédka, prednostu Revirneho banského uradu v Banskej Bystrici koncom
juna 1939 uZ nebolo mozné zistit, ¢i sa v tejto oblasti eSte nachddzali také sloje uhlia,
v ktorych by bolo dobyvanie rentabilné. Ak zobral do ivahy dovod, preco sa Stat v roku 1911
vzdal uz udeleného prava, vyslovil vtejto otizke pochybnosti. Uviedol tiez, ze pri
sondovacich priacach, vykonavanych pred stavbou Zeleznicnej trate Zbehy — Zlaté Moravce
bolo ddajne podla vyjadrenia obCanov z Gymesa konStatované uhlie. Preto doporucil obrétit
sa s dotazom na kompetentnych Zelezni¢nych dradoch zistit, ¢i mali tieto jemu nedoloZené

vyjadrenia skuto&ny podklad.'*

Beladice (okres Zlaté Moravce)

Poverenictvo priemyslu a obchodu poslalo 11. juna 1946 Oblastnému riaditel'stvu Bane
a huty na Slovensku, n. p., aby preskimalo ddaje v predmetnej zdpisnici, spisanej 11. jina
1946 na Obvodnom trade v Nevericiach. V zdpisnici sa uvadza, Ze na zéklade predvolania na

Obvodny trad v Nevericiach sa dostavil Stefan Valovi¢, riaditel Stitnej Pudovej $koly

33 PaPP, K. 1915: A magyar birodalom vasrs és kiszénkészlete. Budapest.

13 SUBA, fond Reviry trad Banskd Bystrica (d'alej RBU), & sp. 2998/1939 z 30. jina 1939. Spréva bola
zostavend na zdklade nariadenia Ministerstva dopravy a verejnych prac €. j. 169/39. Odpis sa nachddza
v Archive Geofondu pod i. ¢. 337.
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v Beladiciach, ktory bol obozndmeny s nariadenim Obchodnej a priemyselnej komory
v Banskej Bystrici zo 6. septembra 1945 vo veci industrializacie Slovenska, k comu uviedol,
Ze v obci Beladice, ktord mala 338 obyvatel'ov, prevazne rol'nikov, mal byt v roku 1938
otvoreny beladicky uholny terén firmou Ceskoslovenskd zbrojovka Brno. Stitny prevrat
zapriCinil, Ze uvedeny podnik sa neuskutocnil. VSetky predbezné prace, t. j. geologicky
prieskum, odborné vrtby, technické rozbory a pod. boli vykonané s prvotriednym vysledkom.
Udajne boli uz objednané aj vietky dobyvacie stroje, ale ndsledkom uvedenych udalosti sa
muselo vSetko odvolat’.

V zdpisnici sa d’alej uvddza, Ze loZiskd uhlia sa nachddzaji v celom katastrdlnom tzemi
obce Beladice a okolia do okruhu az 40 km. Obyvatel'stvo obce ajeho okolia by mohlo
pracovat. Podl'a odhadov malo pracovat’” v prvom roku 2 000 robotnikov. P6vodne bola
udajne planovana lanovka na Zelezni¢nu stanicu Gymes. Ked’ sa pisala tato zdpisnica bola uz
vybudovand beténova cesta, ktord prechadzala priamo obcou a cez uhol'ny terén do smerov na
Zelezni¢né stanice Tesére nad Zitavou, resp. Gymes do vzdialenosti 6 — 7 km. Podl’a vypoétu
geolégov boli ddajne vypocitané zdsoby na 250 rokov pri kapacite tazby 200 vagénov
hnedého uhlia denne. V zdpisnici sa tiez uvadza, Ze okrem uhlia sa v katastroch obci Beladice,
Velké Chrastany a Neverice nachddzaji naftové lozisk4 a parafin. V uvedenych katastrdlnych
uzemiach sa vraj tieZ nachddzal najkvalitnej$i kaolin, o ktory sa zaujimal aj ,,byvaly reZim*.
Podl’a jeho prisl'ubu mala byt modranské keramické Skola premiestnend do Beladic.

V zavere zdpisnice sa uvadza, Ze nateraz niet Ziadneho vdzneho z4dujemcu, lebo sa jedna
o investovanie vel'’kého kapitdlu.

Oblastné riaditel'stvo odstipilo tito zdpisnicu Handlovskym uholnym baniam, n. p.
v Prievidzi, zdvodu v Handlovej so Ziadostou o podanie stanoviska, v ktorom sa uvadza, Ze
na zdklade starych udajov, ktoré mali vo svojom geologickom oddeleni sa v okoli obci
Beladice a Neverice robili kutacie price eSte za byvalého madarského Stitu (ddtum na
podkladoch nebol uvedeny). Hibili sa dve Sachtice avyvitalo sa 10 vrtov. Vrtmi
a v Sachticiach bolo zistenych niekol’ko uhol'nych slojov (najviac 4) premenlivej hribky (0,4-
4 m) v hibke 30 — 40 m. Z profilov bolo zrejmé, Ze i§lo o nepravidelné a porusené uloZenie.

V roku 1939 navstivil loZzisko V. Cechovi¢. Bolo mu tie7 tamoj$imi obyvatemi
oznamené, 7e v roku 1938 mala na tom zdujem Ceskoslovenské zbrojovka Brno, avsak potom
tito zdleZitost’ zanechala. Vyskyty uhlia a stopy po kutacich pracach pozoroval V. Cechovié

aj v teréne medzi Beladicami, GymeSom a Zitavou.
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V roku 1940 hlasil vyskyt kaolinu vediici notdr Svitok z Neveric. V. Cechovi¢ navitivil
tento terén eSte raz a zistil, Ze za kaolin bol omylom oznacovany Zlty praskovity vapenec,
ktory tvoril vlozky v miocénnych vrstvéch.'’

Tato informdcia bola 11. jila 1946 odosland Oblastnym riaditel'stvom Poverenictvu
priemyslu a obchodu . V sprievodnom liste sa uvadza, Ze predpoklad zuZitkovania uvedenych
vyskytov podla dovtedajSieho zistenia nie je moZny abude v pldnovanom geologickom

prieskume preskdmany v buddcnosti.'*®

Sarfia — dnes Blatné (okres Senec),
RadoSina (okres Topol'’¢any),
Vozokany (okres Galanta)

Bansky kapitandt v Banskej Bystrici poZziadal 5. mdja 1923 Okresny turad v Nitre
o informéciu o kutacich pracach na uhlie v chotaroch obci Sarfia, RadoSina a Vozokany.
Ziadali oznamit, & tieto sikromné informdcie zodpovedaji pravde aktory podnikatel

vykondval taZbu uhlia v uvedenych obciach.'*

Pukanec (okres Levice)

Lozisko lignitu vypliia depresiu Batovskej kotliny, lemovanej masivmi pyroxenickych
a amfibol-pyroxenickych andezitov, v jejseverovychodnom vybeZzku v okoli Pukanca,
v oblasti osady Majere a Tepld Voda. Len mala Cast’ severného okraja loZiska zasahuje do
katastru obce Uhliskd. V minulych storo¢iach sa im nevenovala pozornost mozno aj preto, ze
zraky odbornikov boli vZdy upriamené na zaujimavé vyskyty zlatonosnych a striebronosnych
rad. Zachovali sa vSak aj sprdvy otom, Ze miestni obyvatelia vedeli nielen o zndmych
ndleziskdch kvalitnych ilov v kotline aze ich tazili pre miestnu hrnéiarsku a tehliarsku
industriu. Ani vyskyty lignitu neboli celkom nezndme. Napr. zo spravy F. Platzera z roku
1878 vieme, Ze pri navSteve Pukanca mu ukazovali, zvySky kutacej Sachtice na Teplej Vode,
ktord narazila na lignit horiaci jasnym plameniom. Této stard Sachtica zachytila iba nevelkd,
od ostatného loziska oddelent SoSovku lignitu, ktord sa nachddza v hibke, asi 4 m pod
povrchom.

V odbornych kruhoch sa vSak na tito spravu pravdepodobne pozabudlo, a tak ani novsia

literatura, nalez lignitu neuvadza. AZ pri geologickom mapovani, ktoré sa robilo v roku 1955

BTBHS, i. ¢&. 1.-05/925 z 8. 7. 1946.
B8 BHS, i. & 1.-05/925 z 11. 7. 1946.
%Y BKBB, i. ¢. 485, ¢&. sp. 834/C/1923 2 5. 5. 1923.
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z podnetu Geologického tistavu D. Stira v Bratislave. Vtedajsi pracovnik tohto tstavu M.
Harman po porade s nadriadenymi zlozkami zaloZzil v osade Majere prieskumny vrt, asi 300 m
severozdpadne od kéty 369 m n. m. LeZal asi 50 m od posledného domu v zdhrade Pavla
Foltana. Lokalizoval jeden 100 m hlboky Struktdrny vrt, ktory v jeseni roku 1955 navftal
v hibke 29,20 m takmer 30 m hrubi polohu lignitu.140

Tento nalez podnietil d’alsi vrtny prieskum Geologického tdstavu D. Stira, ktory sa
skon¢il vroku 1956 predbeznym overenim tvaru lignitového loZiska, nadloZnych
a podloznych ilov a orientanym vypoctom zasob. ST'ubné vyskyty tohto prieskumu rozsiril
vel’koryso ponimany prieskum, ktory za pomoci zna¢ného mnozstva vrtov robil na loZisku
v rokoch 1957 — 1958 Uhol'ny prieskum, n. p. v Turéianskych Tepliciach. V roku 1958 bola
na overenie vrtného prieskumu vyhibend vjuZnej &asti loZiska prieskumnd Sachtica.
Vysledkom tohto prieskumu bolo vyrieSenie pozicie lozZiska, vypocet bilanénych zdsob
a ziskanie mnoZstva cennych tudajov o kvalite lignitu anadloZznych a podloZznych ilov.
Vymedzil sa rozsah uhol'ného sloja 2 000 x 500 m, priCom celkovd mocnost’ uhol'ného
suvrstvia s roznymi zneCist'ujicimi vlozkami dosahoval hribku 30 m. Obsah popola v lignite
sa pohyboval od 10 do 40 %, v prevazne vSak az 20-25 %. Vyhrevnost’ sa pohyboval od
1400-2200 kcal/kg, priemerne okolo 1600 kcal/kg. Predpokladalo sa pripadné vyuZzitie loziska

len v energetike.

Batovce (okres Levice)

Handlovské uhol'né bane. G¢. spol. zahdjili 3. augusta 1937 kutacie prace Sachticovanim,
oznacené ako kutanie Disn6S. Zodpovednym vedicim kutacich prac bol Ing. S. Hl6ska. Po
vyhibeni 14 m hlbokej $achtice boli kutacie prace 20. augusta 1937 zastavené pre negativne
vysledky.'*!

Dolné Pohronie — juzné svahy Tribeca
Pozitavskd hnedouhol'nd panva leZi medzi obcami Obyce aJedlové Kostolany

v neogénnych tutvaroch na JV svahoch pohoria Tribe¢ pri severnom upiti Pohronského
Inovca. Lozisko pomohla objavit’ voda, ktorda v jarnych mesiacoch odniesla zeminu a odkryla
uhol'ny sloj ned’aleko od obce Obyce. LozZisko bolo otvorené banskymi dielami v Obyciach
a Jedl'ovych Kostol'anoch. Ide o jedno loZisko, otvorené z dvoch stran v katastrdlnom tdzemi

oboch obci.

140 ZAMBOYJ, J. a kol. 1979: Pukanec. Pamitnica k 30. vyrociu oslobodenia. Matrin, Osveta, s. 28 — 29.
"I RUB, i. &. 69, &. sp. 373/37 a 407/37.
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Stddiom geologickych pomerov obyckého loZiska sa zaoberali viaceri odbornici.
Koncom 19. stor. to boli napr. D. Jilius Vigh, geolég Uhorského geologického ustavu, vrchny
bansky inzinier Cudovit Varga a Dr. Vojtech Fond, ktori na zdklade Stidie Ing. L. Vargu
Geologische Beschreibung des Jedlover Kostolaner Kohlenbergbaues. Vypracovali
perspektivny plan, podla ktorého zamyslali ¢im skor zacat’ s d’al§im prieskumom pre
spolahlivé zistenie celkovych uholnych zdsob. Podla tohto pldnu navrhli razit' chodby
v podzemi Sachty Viktériaa na povrchu zaloZit' nové vrty do hibky 150 m. Okrem toho
navrhovali aj v podzemi zaloZit' prieskumné vrty do podloZia uhol'ného loZiska za ticelom
zistenia pripadnych podloZnych uhol'nych slojov starSieho veku.

Dr. FrantiSek Schafarzik uvazoval o uholnych zdsobich a o moZnostiach dobyvania
uhlia v bani Viktéria v praci Das Fenyo Kostolanyer Braunkohlenvorkommen in Komitat
Bars. Tiez Dr. K. Papp pojedndva stru¢ne o tejto bani v diele A magyar birodalom vasércz és
Koszénkészlete. Z mladiich geolégov treba uviest' predovietkym Ing. V. Cechovi¢a a Ing. A.
Huplika.

Rozlohu uhol'ného loziska v Jedlovych Kostolanoch odhadoval Ing. L. Varga v smere
na 500 m a po dklone pod III. horizontom aspoil na 100 m a predpokladal priemernti mocnost’
dobyvatel'ného uhlia na 1,5 m. Podl’a toho vypocital zasoby uhlia na 750 000 q a pripustil, Ze
z tohto mnoZstva mozno vytazit' 70 %. Okrem toho by sa podl'a Ing. L. Vargu mohlo vytazit
z uhol'ného loziska pod III. horizontom 500 000 a nad nim zo starych pilierov este aspon 1
000 000 q uhlia.

Dr. F. Schafarzik vo svojom posudku z 9. septembra 1918 uvadza, Ze uhol'né lozisko
s priemernym tklonom 24° prebieha od juhu k severu a d’alej od juhozdpadu na juhovychod
aje porusené vyvrelinami pyroxenického andezitu na vrchu Uherlo a Celdr. Doporucoval
sledovat’ uholI'né loZisko po uklone zo Sachty Viktéria smerom na Modos, na vzdialenost’ 750
m a predpokladal, Ze by sa v tejto Casti loziska, Sirokej 500 m pri mocnosti sloja 2 m mohli
nachddzat’ zasoby 7 500 000 q uhlia. Dalej doporu¢oval razit’ prieskumni chodbu od Sachty
na severovychod v smere uhol'ného sloja. UhoI'né zdsoby v tejto Casti loZiska odhadoval tieZ
na 7 500 000 q. Nakoniec doporucoval presledovat’ rozlohu uhol'ného loZiska smerom k vrchu
Celdr, kde odhadoval zdsoby 1 250 000 q uhlia. Celkové uholné zdsoby, ktoré bolo mozné
vytazit’ zo Sachty Viktéria, odhadoval Dr. F. Schafarzik na 17 250 000 q. Naviac, podl'a jeho
nazoru by sa zdsoby mohli este zvysit’ dobyvanim spodného zbridlicnateného uhol'ného sloja,
ktory sa dovtedy vobec nedobyval. Tieto odhady vSak boli prili§ optimistické, pretoze sa
nikdy nepristipilo k realizovaniu navrhov spominanych odbornikov v takej miere, aby bol

bansky zdvod rentabilny.
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Geologicky prieskum a pozéiatky tazby v Obyciach a v Jedlovych Kostolanoch uz
detailne spracoval a publikoval v povodnej vedeckej praci 1. Her&ko.'*

Obyce (okres Zlaté Morvce)
Uvedené nélezisko uhlia tvori vybeZok Ponitrianskej tretohornej kotliny, v ktorej sa

nachddzajui sloje uhlia. T4to ¢ast’ panve v okoli Obyc a Jedl'ovych Kostolian bola nasledkom
tretohornej eruptivnej Cinnosti silne porusend dislokdciami, ¢o, samozrejme, nezostalo bez
vplyvu na kvalitu a uloZenie tohto uhlia. Eruptivna ¢innost’ vyzdvihla uhol'né sloje blizsie
k povrchu. Z dévodu, Ze uhol'né sloje st dislokdciami tak porusené, Ze bolo dplne vylicené
docielit’ tam tazbu, ktord by ddvala predpoklad na rentabilitu dobyvania.

Na lozisku vystupuji dva uhol'né sloje, spodny je 1,80 az 2,20 m hruby, ktorého uhlie
ma vyhrevnost’ do 5200 Kcal/kg. Asi 50 cm od spodku sloja vystupuje v sloji 10 cm hruby
svetly pieskovcovy preplastok. V podloZi spodného sloja vystupuje 2 az 2, 5 m hrubd vrstva
prerastaného tufitu. Nad spodnym slojom je 1,60 az 1,80 m hrubd vrstva andezitového tufu,
silne prerasteného bridlicnatym uhlim. Hned nad spodnym slojom je 2 az 3 cm hruba vlozka
podradnejSie uhlie, ale sa tiez dobyva. Uhlie z horného sloja je menejhodnotné s
vyhrevnostou asi 3400 az 3500 Kcal/kg. Nad druhym, hornym slojom vystupuje v nadlozi
opat’ andezitovy tuf. NadlozZie slojov je vel'mi pevné, neldme sa a dalo sa predpokladat’, Ze

urazy padom nadloZia budi minimadlne.

Jedlové Kostolany (okres Zlaté Morvce)

V produktivnych vrstvach na lozisku v Jedlovych Kostolanch boli vyvinuté dva uhol'né
sloje, ktoré su od seba vzdialené 0 — 20 m, teda miestami si spojené do jedného sloja.
Mocnost” horného sloja sa pohybovala od 3 do 5 m, mocnost’ spodného sloja bola cca 3 m.
Uhlie bolo slabsej kvality s nizkou vyhrevnostou a vysokym obsahom popola. Aj jednotlivé
lavice uhlia v kaZdom sloji mali r6znu kvalitu. Napr. vyhrevnost’ jednotlivych lavic spodného
sloja sa pohybovala od 2 000 — 2 850 kcal/kg. Obsah popola bol 38,02 - 32,88%, obsah vody
25,70 — 22,39% a obsah siry 1,44 — 1,48%. Vyhrevnost’ jednotlivych lavic horného sloja bola
1 800 — 2 800 kcal, obsah popola 29,99 — 35,87% a obsah vody 20,54 — 25,50%. Rozdiely
v kvalite uhlia boli evidentné aj v smere horizontdlnom, ¢o bolo celkom prirodzené, pretoze aj
charakter sloja sa menil od miesta k miestu. Produktivne vrstvy s uhol'nymi slojmi boli slabo

zvrasnené a porusené hustou sietou poklesov. Zakladny smer vrstiev je severozdpadny

2 HERCKO, 1. 1995: Z histérie uholného banictva v Obyciach a Jedlovych Kostolanoch. In: Spravodaj
banského vyskumu, €. 2 — 3, s. 150 — 164.
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s uklonom 10 — 20° k zapadu. Hlavna linia poruchovych rovin je priblizne v smere sver — juh.

Okrem toho druhd sustava poklesov krizuje hlavné poruchy.

Hornonitrianska kotlina
Geologicky prieskum Hornonitrianskej kotliny

V roku 1841 urobil seriéznu geognosticki obhliadku handlovského loZiska cisarsko —
kral'ovsky bansky sprdavca FrantiSek Budaj. Pri pochddzke overil mocnost’ slojov pomocou
vrtov na desiatich miestach. Grof J. Palffy, ktorému tieto pozemky patrili, urobil na zdklade
VSeobecného banského zdkona aj nutné pravne opatrenia, aby si zabezpecil pravo na
dobyvanie handlovského loZiska. Pretoze mu boli zndme snahy erdarnych inStiticii
o exploatovanie loziska a chcel ich predist, 3. novembra 1856 poZiadal Bansky kapitanat
v Banskej Stiavnici o vyhradné kutby. St¢asne dal urobit’ prieskum loZiska vrtmi, najmi na
miestach, kde sloje vychddzali na povrch. Na zdklade pozitivnych vysledkov prieskumu
poziadal Pélffyho splnomocnenec a sprdvca bojnického panstva A. Turcani o udelenie
banskych poli.

V chotéaroch obci Handlova a Nova Lehota ziskal aj bansky erar celkom 30 vyhradnych
kutieb, v ktorych urobil vrtny prieskum, ale so slabymi vysledkami. Len jednym vrtom
zachytil uholny sloj o mocnosti 3,5 m v hibke 17 m. Bansky erar sa pri kutacich pracach od
zaCiatku dostdval do sporov s bojnickym panstvom a jeho majitelom gréfom J. Palffym.
Spory vyhrdval ako majitel pozemkov gréf J. Palffy a v kone¢nom doésledku J. Pélffy
dosiahol to, Ze bansky erdr nemohol zacat' v Handlovej taZzit" uhlie. V roku 1861 musel
zastavit 1 kutacie prace a vyhradné kutby stratil.

Pri geologickom prieskume uhol'nych lozZisk v oblasti medzi Handlovou a Novakmi
pracovali v tomto obdobi mnohi vyznamni geolégovia ako bolim J. Pettko, P. Kuncz, H.
Jeiteles, A. Kornhuber, D. Str, Q. Stache, F. Andrian, J. Cermak, K. Lollok, F. Hauer, F.
Feotterle, M. Hantken, V. Uhlig, H. Vetters, K. Papp, L. Roth, J. Vigh a H. Bockh, K.
Hoffmann a d’alsi.

Vseobecny dopyt po uhli zaCiatkom tohto storocia a priaznivé ekonomické podmienky
podnietili vaZnej$i zdujem Salgotarjanskej kamenouholnej G¢. spolognosti o vyuZitie
handlovského uhlia. UZ v roku 1900 dala vypracovat’ podrobny geologicky posudok loZiska a
zaistit majetkopravne vztahy. Priaznivy posudok len urychlil jej postup pri uzatvarani
nijjomnych zmldv s urbarialistami a velkostatkdrmi vo vSetkych obciach, s ktorymi ich

predtym neuzavrel grof J. Pélffy.
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S tdspechom zacala rokovat' aj o prendjme banskych poli s gréfom Palffym a 18.
decembra 1906 podpisand prendjomnd zmluva umoznovala spolo¢nosti disponovat’ aj s jeho
majetkami. Spolo¢nost’ si vSak do 1. jila 1909 vyziadala overovaci ¢as. Dovtedy mala
vykonat’ komplexny geologicky prieskum Sachtic, sond a prieskumnych vrtov. V rokoch 1906
— 1908 sa potom vykonal komplexny geologicky prieskum panvy, ktory viedol Ing. Richard
Hoffmann. Prieskum sa robil Sachticami, sondami a hlbinnymi vrtmi. Celkom sa vyvftalo 89
vrtov, z ktorych tri $tvrtiny boli pozitivne. Prieskumné vrty dosahovali maximélnu hibku 300
— 400 m, na produktivnych miestach 50 — 200 m. Popri vrtnych pracach sa v banskom poli
Barbora t'azilo aj uhlie, ktorého ro¢nd produkcia nepresiahla 6 000 ton

Tento prieskum mal rozhodnit nielen o investicidch do loZiska, ale do tohto terminu
mohla spolo¢nost’ od zmluvy kedykol'vek odstipit. Medzitym uzavrela radu zmldv aj s
d’al§imi vlastnikmi pozemkov.

Dalsie hlbinné vrtné price na uhlie zah4jili Handlovské uholné bane tdé. spol. 2.
novembra 1931 v katastralnom uzemi obce Janova Lehota. Vykonavala ich firma Zemévrtna
akciovd spole¢nost Julius Thiele z Oseku u Duchcova Zeriavovou stpravou s vyplachom
a elektrickym pohonom. Malo sa vitat’ ,,nasucho* alebo rotacne. Vrt L 1 bol projektovany do
hibky 800 m.'"* Ako negativny bol 11. aprila 1932 zastaveny. V hibke 426,79 bolo navitané
podlozie a v hibke 380,5 m jede 0,40 m hruby uhol'ny sloj.'**

Histéria geologického prieskumu a vyskumu bola uZ spracovand a publikovana
napriklad v pracach P. Murina,145 F. Zaniho a kolektivu spoluautorov,146 L. Hallona,147 0.
Pbssal,148 J. Nova’lkal,149 J. Vozéra,lso E. Kladivﬂ(a,151 J. Surovca,152 P. Zamoru a kolektivu

1 . , 154 o
autorov, 33 1. Reiffa a kolektivu autorov'>* a d’algich autorov.

'3 BKBB, i. &. 538, & sp. 5191/Cs zo 4. 11. 1931.

14 BKBB, i. &. 538, & sp. 5683/Cs z 30. 1. 1931.

145 MURIN, P. 1972: Vyvoj uhol'ného banictva na Slovensku po roku 1918. In: Zbornik Slovenského banského
muzea, Banskd Stiavnica &. 7, s. 293 — 299,

146 7 ANI, F. a kol. 1984: 75 rokov priemyselnej tazby uhlia v Handlovej (1909 — 1984). Osveta, Martin, 85 s.
“THALLON, L. 1992: Hospodarske aspekty rozvoja Handlovskych hnedouholnych bani, t&. spol. v rokoch 1918
— 1938 so zameranim na vyvoj rentability podniku. Spravodaj Banského vyskumu, ro€. 32, €. 4, s. 145 — 149.
'8 Poss, 0. 1992: Zadiatky tazby uhlia a prvé povrchové technické diela v Handlovskych uholnych baniach. In

Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, €. 4, s. 137 — 138.
%9 NOVAK, J. 1992: Handlovské uhol'né bane v obdobi I. CSR. In Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, &. 4, s.
139 — 142.
0 VOZzAR, J. 1992: Najstar§ie spravy o vyskytoch uhlia v Handlovej a pokusoch sjeho vyuZivanim. In
Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 32, €. 4,s. 119 — 122.
51 KLADIVIK, E. 1995: Podiatky tazby uhlia v Novdkoch do roku 1945. In Spravodaj Banského vyskumu, ro¢.
35,¢6.2-3,s5.55-61.
152 SUROVEC, J. 1995: Archivne dokumenty v SUBA o uholnom banictve v Novédkoch, Cigli, Obyciach
a Jedl'ovych Kostol'anoch. In Spravodaj Banského vyskumu, ro¢. 35, ¢. 2 — 3, s. 161 — 164.
ZAMORA, P. a kol. 2003: Dejiny banictva na Slovensku. 1. diel. Zvdz hutnictva, tazobného priemyslu a
geoldgie na Slovensku, KoSice, 327 s.
"3 REIFF, 1. a kol. 2009: 100 rokov priemyselnej tazby uhlia Baiia Handlova. Banska agentiira, Kosice, 160 s.
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Cigel’ (okres Prievidza)

Vrtné prace v katastrdlnom uzemi obce Cigel’ zacali Handlovské uhol'né bane, G¢. spol.
v roku 1920. Zachované archivne udaje sa dotykaju vrtov Cie a Cy7, ktoré boli produktivne.
Vrt Cjg situovany v dvrati nazyvanej Nagyostag navftal uholny sloj o mocnosti 3,30 m
v hibke 314,65 m, vhodny k dobyvaniu.'”> V dvrati Dierovce a Chalmovskd skala bol
zaloZeny vrt C,7, ktory podla iidajov z 27. mdja 1921 navital 5 m hruby uholny sloj v hibke
242,5 m."*

Handlova (okres Prievidza)

O handlovskom lozisku, ktoré lezi v Handlovskej kotline medzi rieckami Hron a Nitra
nachddzame prvé zmienky vo vedeckej literatire uz zroku 1846. Ide o najvyznamnejSie
slovenské hnedouhol'né loZisko, ktoré ma plochu priblizne 42 km® Tektonicky je silne
porusené na mnoZzstvo kryh. Znadmych je viacej uhol'nych slojov, no dobyvaji sa len dva a to
prvy (horny) a druhy (spodny) sloj, patriace do miocénu — torténu. Celoplos$ne vyvinuté, sloje
su od seba vzdialené 25 — 30 m, maximdlne 40 m. Vrchny alebo hlavny uhol'ny sloj ma
Vv juZnej ¢asti mocnost’ 7 m a na severe jeho hribka stiipa na 25 m.

V nadlozi m4 ilovité bridlice a andezitové tufy. V jeho podloZi si uloZené ierne, tmavé
ailovité bridlice s niekol’kymi slabymi vrstvami uhlia. HlbSie nasleduje asi 15 m hrubé
suvrstvie pieskovcov a tufitov, uloZenych na Ciernych a tufitovych bridliciach, ktoré tvoria
nadloZie spodného alebo druhého uhol'ného sloja, hrubého 0,5 m na severe a 10 m na juhu.
v podloZi spodného sloja st ¢ierne, tmavé, tufitové a flovité bridlice, ktoré v hibke 30 — 40 m
prechadzaju v pevnejsie pieskovce a konglomeraty. Celkove su obidve podlozia slojov slabé
a 'ahko nasiakaju.

V lozisku sa vyskytuje metan a uhlie je ndchylné na samovznietenie. Vyhrevnost’ uhlia
sa pohybuje od 2 300 — 6 500 Kcal/kg. Handlovské loZisko sa Cleni na dobyvaci priestor Bane
Handlov4 a dobyvaci priestor Bane Cigel. Tektonické pomery handlovskej uhol'nej panve si
dost’ zlozité€. Miocénne vrstvy sud slabo zvrdsnené a poruSené hustou sietou poklesov.
Zakladny smer hlavnej sustavy dislokécii je severozdpadny a sihlasi so smerovanim trhlin,
ktorymi sa vyliali jednotlivé varidcie andezitov. Hlavnu sustavu dislokécii kriZuji mensSie
zlomy. Tym je miocén vel'mi rozbity na hraste a prekopové prepadliny.

Pri otvoreni Nédhradného pola II. prieskumnou dpadnicou vroku 1942 v tektonicky

oddelenej casti sloja vychddzajiceho na povrch medzi Pfaffenbergom a Malym Gri¢om

155 BKBB, i.
156 BKBB, i.

.433,¢.sp. 958 z 13. 11. 1920.
.434, ¢.sp. 472 229. 4. 1921.

O Ox¢
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v susedstve Severnej bane sa zistilo, Ze uholny sloj bol ohrani¢eny velkou poruchou
a neproduktivnou plochou. I§lo ol. sloj, ktory bol v tejto ¢asti vel'mi prerasteny a jeho
priemernd mocnost’ bola 3,2 — 3,5 m. V tesnom nadloZzi sloja boli flové, lamavé bridlice.
Uhol'ny sloj bol poruseny velkymi dislokdciami anadloZnymi ipodloZznymi skokmi
a preSmykmi. V miestach dislokdcii sa do podzemia dostdvala povrchova voda, ktord najmi
v jesennych a jarnych mesiacoch vel'mi stazovala dobyvacie prace. V septembri 1950 boli
napr. zatopené tri poruby.

Pri otvarani banského reviru Vychodnd Sachta v roku 1953 sa zistilo, Ze v tomto revire
st vyvinuté dva sloje, ktorych tektonika bola vel'mi ¢lenitd a vykazovala poklesy so znacnymi
vySkovymi rozdielmi. Tlakové pomery boli tiezZ vel'mi nepriaznivé. Po¢va vyrazenych dlhych
banskych diel nasiakala. Nachylnost' uhlia na tvorbu zdpar bola pomerne vysoka a tito
vlastnost’ malo i bezprostredné nadlozie a podlozie slojov tvorené uhol'nou bridlicou. UholI'né
sloje sa ukazovali ako vel'mi plynujice, pricom plynujicimi boli aj chodby razené v flovitych

bridliciach medzi slojmi.

Novaky (okres Prievidza)

Novicke uholné loZisko vypliia ¢ast’ hornonitrianskej kotliny. LeZi juZne od mesta
Prievidza na ploche 37 km?2 Jeho podloZie tvoria zvrasnené paleogénne a miocénne
sedimenty, nad ktorymi vystupuji vulkanické tufy. Na tychto vrstvach leZia produktivne
uhol'né sloje. NadloZie tvoria ily, vrstvy Strkov a Strkozlepencov. Samotné loZisko ma jeden
uhol'ny sloj s5 az 8 flovymi prepldstkami. Mocnost’ sloja je 8 — 10 m, v zdpadnej Casti
dosahuje a7z 26 m. V podloznych tufitoch je vyvinuty samostatny uholny sloj menSieho
vyznamu o maximalnej mocnosti 8 m. LoZisko je porusené zlomami poklesového charakteru,
ktorych vyska dosahuje az 300 m. Kalorickd hodnota novickeho uhlia je 2 300 — 2 800
kcal/kg.

Prvé zmienky o prieskume tohto loZiska pochadzaju z roku 1906, kedy prejavila zaujem
o loZisko Salgotarjanska uhol'nd spoloénost. Ked gréf J. Palffy zmluvne prenajal handlovské
uhol'né loZisko tejto spolocnosti, jej odbornici spravne predpokladali, ze loZisko pokraCuje
smerom na zapad. Tento nazor potvrdili aj obyvatelia obci Lehota pod Vta¢nikom, Nitrianske
Sucany a inych, kde vychadzali sloje uhlia na povrch. V roku 1908 tromi vrtmi, zaloZenymi
touto spolo¢nostou, bolo overené uholné loZisko, ktorého rozSirenie sa predpokladalo
v oblasti Novdk, Kosa, Velkej Lehoty, Zemianskych Kostolian, Hornych Leloviec

a Opatoviec.
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Po vzniku Zapadouhorskej uholnej banskej G¢. spol. (West-Ungarische Kohlenbergbau,
A. G.) bola 10. februdra 1910 uzatvorend dohoda s majitelom pozemkov Rudolfom
Majthénym v Novdkoch, ktord povol'ovala spolo¢nosti vykondvat’ kutacie prace pri obciach
Novaky, Velka Lehota, Podhradie, Bystricany, Cereﬁany, Horna Ves a Radovce. Dohoda
bola uzatvorend na dobu 60 rokov. Spolo¢nost’ si tieZ terragidlnou zmluvou, uzatvorenou 2.
novembra 1918 s Kazimirom Tarn6czym, zaistila prdvo na kutacie price v tejto oblasti na

dobu 25 rokov.

Lucenska a Ipel’ska kotlina — Juhoslovenska hnedouhol’na uhol’na panva

Prvé kutacie prace a pokusy o tazbu hnedého uhlia v Juhoslovenskej hnedouhol'nej
panve (JHP) sa vObec neevidovali, preto sa do polovice 19. storoia nezachovali Ziadne
pisomné dokumenty. Prvé Ziadosti evidované v Knih4ch banskych udelov (Schurfbewilligung
Vormerkbuch, Szabatkutatatdsi konyv) a v Knihe ndleZitosti spravy bani, lesov a majetkov
banskobystrického cisarsko-kralovského kapitanatu (Frohnbuch der Neusohler k. k.
Berghauptmannschaft Kassa Berg-Forst-Diitter Direktion), ktoré si uloZené v Stitnom
tistrednom banskom archive v Banskej Stiavnici vo fonde Bansky kapitandt Bansk4 Bystrica,
st z roku 1857."7

MozZeme vSak predpokladat’ prilezitostnd tazbu miestnym obyvatel'stvom uz
v predchéadzajucich storociach, pretoZze uhol'né sloje vrchnoottnangského veku vychéadzali na
povrch v strmych stendch hlbokych a rozsiahlych vymolov. Ked’Ze neexistoval geologicky
prieskum, sloje hnedého uhlia boli otvdrané razenim S$t6lne na dne vymolov, ktord mierne
klesala a mala zdroven charakter prieskumnej $tdlne. Na vystuz $tdlni sa pouzivalo agatové
drevo, ktoré banici ziskavali z okolitych porastov agitu bieleho (Robinia pseudoacacia)
porastajucich vymole.

Napriklad niektoré literdrne pramene kladd pociatky dobyvania hnedého uhlia v
Juhoslovenskej uhol'nej panve do roku 1813. Ide vSak o tazbu uhlia, ktord sa vykondvala po
dobu asi 20 rokov pomocou primitivneho vybavenia pre miestnu spotrebu az od roku 1849."%®

Do roku 1918 sa banskd ¢innost’ rozvijala v JHP v dvoch hnedouholnych reviroch
modrokamenskom a romhéiiskom (lipovanskom).

Banska Cinnost’ sa ststredila v centrdlnej Casti JHP v nasledovnych lokalitach:

57 BKBB, kniha kutieb z rokov 1680 — 1947.

158 ONDIRKO, M. 1967: Bana Dolina, n. p., Velky KrtiS. In: Banicky almanach 1967. Vedeckd banicka
konferencia a III. sjazd absolventov Banickej fakulty VST v Kogiciach v ditoch 20. aZ 23. septembra 1967.
Kogice: Banicka fakulta VST 1967, s. 42 — 46.
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Vo Velkych Stracinich podnikal v rokoch 1857 — 1864 I. Cerekvicky, v rokoch 1858 —
1860 A. Pliigel a v rokoch 1859 — 1864 A. Mesch, spolu bolo vytaZenych asi 200 ton uhlia.

V Malych Stracindch podnikali v rokoch 1857 — 1862 A. Pliigel, od roku 1904 bolo v
previdzke banské pole Sviity Stefan (neskor Novohrad).

Vo Velkom Krti§ pracovala v roku 1858 — 1913 baiia Barbora, vytazilo sa viac ako 10
000 t uhlia a bana Eva v rokoch 1873 — 1913, kde sa vyt'azilo viac ako 30 000 t a v roku 1900
mala a7 137 zamestnancov. Dnes obidve bane leZia v katastrdlnom tzemi Malého KrtiSa.

V Malom Kirtisi fungovalo v roku 1859 — 1903 banské pole Sviity Stefan, vytazilo sa asi
4 000 t uhlia.

V Olovéroch podnikali v rokoch 1859 — 1860 K. Zichy, A. Okolicsdnyi a Windsteig
a v rokoch 1859 — 1864 I. Cerekvicky.

V Zihlave podnikali v rokoch 1859 — 1909 K. Zichy, P. Gotthard a M. Mulster. V
Slatinke podnikal v rokoch 1859 — 1862 K. Zichy.

V Malych Zlievcach t'azil v rokoch 1859 — 1864 A. Pliigel, v roku 1860 a potom neskor
v rokoch 1918 — 1920 A. Téth.

V okrajovych castiach JHP st pisomne zaznamenané pokusy o tazbu v Hornych
Plachtinciach, Strednych Plachtinciach, Zelovciach, Sklabinej, Novej vsi, Velkych Zlievcach,
Slovenskych Klacanoch, Hornej Strehovej, pri Muli, Trenci, JelSovci, Velkej nad Ipl'om
a v Kalonde.

Za pociatok tazby uhlia vo vychodnej casti JHP m6Zeme pokladat’ rok 1859, kedy boli
udelené vyhradné kutby na banské podnikanie v Cakanovciach a Jelovci. V Sestdesiatych a
sedemdesiatych rokoch 19. storocia boli vyhradné kutby uradne udelené nasledovne:
v Cakanovciach (1859 — 1861), v JelSovci (1859 — 1864), v chotéri Filakova (1861 — 1862),
Trenca a Velikej nad Ipl'om (1863 — 1864). Ku kutacim pracam na tychto lokalitich doslo
pravdepodobne iba vo Velkej nad Iplom vroku 1913 amedzi obcami Tren¢ a RaroSska
Mul'ad. V osemdesiatych rokoch a neskorSie boli udelené kutby v Kalonde (1871),
Radzovciach (1871 — 1873), Plesi (1871 — 1872), Mucine (1871 — 1872), Romhéiipuste (dnes
Lipovany, 1871 — 1873, 1910 — 1913) a Velikej nad Iplom (1912 — 1914). V zdpadne;j
modrokamenskej Casti sa s banictvom zacalo o dva roky skor, kde boli v roku 1857 udelené

vyhradné kutby v Malych a Velkych Stracindch.'”’

'3 ALBERTY, J. 1968: Niektoré podklady pre hist6riu banského podnikania v okrese Lugenec a Zvolen v obdobi
uhorského kapitalizmu a imperializmu. In STILLA, M. (ed.). Historicky zbornik kraja IV. Bansk4 Bystrica, s.
103 — 120. a ALBERTY, J. akol. 1989: Novohrad. Regiondlna vlastivednd monografia. 2/1 Dejiny. Martin,
Vydavatel'stvo Osveta, 1989, s. 273 — 279.
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Ku skuto¢nej tazbe doslo v Mucine (1871) anajmid v Romhanpuste, kde sa prvykrat
tazilo taktieZ v rokoch 1871 — 1872. V roku 1910 sa v oblasti Romhanpuste — Ples§ vyt'azilo
24 900 centov, v roku 1912 40 863 centov a v roku 1913 53 070 centov uhlia. Zla kvalita

uhlia a jeho nedostato€né triedenie sposobili, Ze bane v Romhafipuste v roku 1926 zanikli.

Tab. 1. PrehPad evidovanych miest £azby hnedého uhlia'®
Table 2. Overview of registered sites of experiments mining of lignite®

Por. ¢&. Lokalita Zaujemca, podnikatel, rok udelenia, prepoZi¢ania

1. Cakanovce gréf Berényi (1859 — 1860), A. Scholler (1860 — 1861), rod. Stefanyi
(1900 — 1911), G. Krepuska z Budapesti (1907 — 1908

2. Filakovo (1861 — 1862)

3. Horna Strehova A. Kovics (1873 — 1874, J. Hoffman (1893 — 1894, D. Nagy (1907 —
1913) a L. Székely (1911 — 1912)

4. JelSovec grof Forgédch (1859 — 1864)

5. Kalonda Sigyart6 (1871 — 1873)

6. Malé Straciny A. Pfliigel (1857 — 1860) a gréf Zichy (1859 — 1862)

7. Malé Zlievce Cerekvicky (1859 — 1864)

8. Maly Krti§ komposesorat obce Velky Krti§ (1859 — 1864)

9. Mucin rod. Wohlova (1871 — 1872)

10. Nova Ves gréf Zichy (1859 — 1862)

11. Olovéry gréf Zichy (1859 — 1860), vd. Okolicsdnyiova z BaldZskych Darmot (1859
— 1860), Cerekvicky (1859 — 1864) a G. Windsteig (1859 — 1860)

12. Ples A. Szakall (1871 — 1872)

13. Radzovce A. Steller (1870 — 1872), A. Beutum (1896 — 1897), G. Krepuska (1907 —

1908 a J. Szokol (1912 — 1913)

14. Rombhian (Lipovany) rodina Szakdllovd (1870 — 1873, 1909 — 1911) a S. Sigyarté (1871 — 1873)

15. Sklabind grof Zichy (1859 — 1860)

16. Slatinka (P6tor) grof Zichy (1859 — 1862)

17. Slovenské Klacany J. Hoffman (1894 — 1895), G. Wiegner (1894 — 1912) a D. Nagy (1907 —
1913)

18. Trenc grof Forgach (1863 — 1864)

19. Vel’kd nad Ipl'om grof Forgach (1863 — 1864), J. Szab6 (1912 — 1913) aJ. Kiss (1913 —
1914)

20. Velké Straciny A. Pfliigel (1857 — 1860), Cerekvicky (1860 — 1862) a komposesorat obce
Velky Krti§ (1859 — 1860)

21. Velké Zlievce P. Gotthardt (1902 — 1903)

22. Velky Krtis komposesorat obce Velky Krti§ (1859 — 1864)

23. Zelovce grof Zichy (1859 — 1860)

24. Zihlava grof Zichy (1859 — 1862), P. Gotthardt (1902 — 1903 a M. Miihlstein (1908
—1909)

Tazba uhlia v tejto oblasti v prvej fize rozvoja banského podnikania, ale aj potom, bola

prevazne zéleZitostou velkostatkdrov a panstiev. Uspe$ne podnikal na svojich majetkoch gréf

Berényi v Cakanovciach a gréf Forgad v JelSovci, Trendi a vo Velikej nad Iplom. '’

10 ALBERTY, J. a kol. 1989: Novohrad. Regiondlna vlastivedna monografia. 2/1 Dejiny. Martin: Vydavatelstvo
Osveta, s. 273 —279.

1" ALBERTY, J. 1968: Niektoré podklady pre historiu banského podnikania v okrese Lucenec a Zvolen v obdobi
uhorského kapitalizmu a imperializmu. In STILLA, M. (ed.). Historicky zbornik kraja IV. Banskd Bystrica, s.
103 - 120.
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V druhej polovici 19. stor. sa v banskom podnikani v tejto Casti JHP objavuji mena
nasledovnych banskych podnikatel'ov. V Cakanovciach podnikal gréf Berényi (v rokoch 1859
— 1860), A. Scholler (1860 — 1861), rod. Stefanyi (1900 — 1911), G. Krepuska z Budapesti
(1907 — 1908), v JelSovci grof Forgach (1859 — 1864), v Kalonde S. Sigyarté (1871 — 1873),
v Mucine rod. Wohlova (1871 — 1872), v Plesi A. Szakall (1871 — 1872), v Radzovciach A.
Steller (1870 — 1872), A. Beutum (1896 — 1897), G. Krepuska (1907 — 1908) aJ. Szokol
(1912 — 1913) a v Romhani (Lipovanoch) rodina Szakéllova (1870 — 1873, 1909 — 1911) a S.
Sigyart6 (1871 — 1873).'%

Do banského podnikania sa investoval aj kapitdl inej proveniencie, ziskany z remesla,
obchodu, Zivnosti alebo zo slobodnych povolani. Investovali nielen miestni obcCania, ale aj
podnikatelia z hospodarskych centier krajiny. Z nich mozno spomenit’ A. Schollera z Viedne
a A. Beutuma z Budapesti. V literatire sa uvadza aj Rappromhdiska kamenouholnd
spolocnost (Rapp Romhanyi koszénbanya Térsulat) so sidlom v Lucenci.

Okrem dopravnych tazkosti bolo treba v luceneckej Casti pocitat aj s dobyvacimi
tazkostami, spdsobenymi podloZnymi vodonosnymi pieskami pri pevnhom a spolahlivom
nadloZi sloja. Podl'a vzhl'adu bolo uhlie v tejto Casti horSej kvality, ako pri Modrom Kameni.

Na rozdiel od Salgotarjanskej panvy v Mad’arskej republike, ktord m4 3 sloje, ¢akanovské
lozisko ma 2 sloje s kvalitnej$Sim uhlim o vySSej vyhrevnosti, prikryté bazaltovym prikrovom,
ktory ho zachranil od denudicie a umoZznil vysoké preuholnatenie uhlia vplyvom vysokej
teploty vyvreliny. Sloje patrili k spodnému mediteranu, mladSim tretohordm t.j. miocén.

V prvej polovici 20. storo¢ia sme zaznamenali mnoZstvo pokusov o tazbu uhlia, ktoré
sa vSak nerozvinuli do skuto¢nej tazby. Samotnd t'azba uhlia (t.j. kde podl'a archivnych sprav
doslo aj k predaju vytazeného uhlia) sa v danom obdobi v Juhoslovenskej hnedouhol'nej
panve v modrokamenskom hnedouhol'nom reviri rozvinula na zdklade archivneho a terénneho
vyskumu len v nasledovnych lokalitich: Stredné Plachtince-Hlineny Jarok, Velky a Maly
Krtis—Medokysna dolina, Zelovce—Zichyovské panstvo, Velké Straciny-Téle, Malé Straciny—
Do Stupného, Malé Straciny—Pod Luhom, Malé Straciny—KriZok, Malé Straciny—Mociar,
Zihlava—Berok, Potor-H4j Zichyovsky majer, Velké Zlievce-Blumentdlova pustatina

(Ruzind), Malé Zlievce—Pod Cerinu a Olovary-Rakée.'®

Aesfoskoskock

12 ALBERTY, J. a kol. 1989: Novohrad. Regiondlna vlastivednd monografia. 2/1 Dejiny. Martin, Vydavatel'stvo
Osveta, s. 273 —279.

19 Podrobne pozri: HRONCEK, P. HERCKO, I. 2011: Juhoslovenské hnedouholnd panva. Centrum vedy
a vyskumu, Fakulta humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici,
Banskd Bystrica, 173 s.
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Prvid pisomni spravu o kutani na uhlie v Juhoslovenskej (alebo VelkokrtiSskej) uholne;j
panve zaznamenanu v publikovanych odbornych a vedeckych pracach mame pri obci Stredné
Plachtince. Spravu zaznamenal francizsky prirodovedec a geolég Frangois Sulpice Beudant,
ktory naSe Gzemie navstivil v roku 1818."** Stddiom geologickej stavby sa neskor ako prvy
geoldg zaoberal v roku 1866 FrantiSek Foetterle, sekény $éf RiSskeho geologického tstavu vo
Viedni spolu s geolégom udstavu Ottom Hinterhuberom, roku 1878 Miksa Hantken, riaditel
Uhorského geologického tstavu v Budapesti a neskor d’al$i geolGgovia tohto dstavu, Stefan
Gaal roku 1912, Karol Papp roku 1915 a Jeno Noszke roku 1918.

Podla zaradenia a petrofaktov uvedenych F. Foetterlem a M. Hantkenom boli uhol'né
sloje vel'kokrti§skej panvy zarad’ované najprv do vrchného mediteranu. Oproti tomu S. Gaal
petrefaktmi dokazoval, Ze tieto uhol'né sloje patria do star§iecho miocénu'® a J. Noszke jeho
nazor potvrdil a zaradil uhol'né vyskyty do dolného mediterdanu a to do podloznych vrstiev
Schlieru.'®®

V Juhoslovenskej uholnej panve robili geologické vyskumy mad’arski geoldégovia Jan
Andreich v roku 1926, Zoltdn Schréter roku 1939 a Stefan Ferenczi a Henrik Horusitzky
v roku 1942.

Geologickym vyskumom sa zistilo, Ze oproti uholnym vyskytom Salgotarjanskej panvy,
leziacej na uzemi Mad’arska, bol rozdiel v tom, Ze vo velkokrtiSskej panve bol v tom case
zisteny len jeden uholny sloj, rozdeleny tenkou vrstvou piesku na dve casti, kym
v Salgotarjanskej panve boli zistené az na malé vynimky tri uholné sloje.

S vrtnym prieskumom zagala 20. februara 1928 v Cakanovciach firma Herrmann
Winter. ZaloZila 35 vrtov, ktorymi sa zistilo, Ze v loZisku st vyvinuté dva uhol'né sloje.

S podrobnym geologickym prieskumom uhlonosného terénu v Juhoslovenskej uhol'nej
panve (oznacovanej tieZ Modrokamenskou uhol'nou panvou) zacali UhoI'né bane, n. p. asi
v polovici roku 1946. V druhej polovici roku 1946 sa zacalo s intenzivhym vrtnym
prieskumom. Prvé vysledky tohto prieskumu potvrdili perspektivu JHP. Ako perspektivne
oblasti pre rozvoj uhol'ného banictva na Slovensku sa v tomto obdobi javila predovsetkym
Hornonitrianska uhol'nd panva, rozdelend na dve samostatné loziskd, hnedouhol'né
handlovské a lignitové novacke. Ako nov4, dovtedy neexploatovanad sa javila lignitovd uhol'na

panva v Kutskej priekope na Zihorskej niZine.

164 BEUDANT, F., S. 1823: Trevels in Hungary in 1818. London, sir Richard Phillips and co. Bride-Cout, 126 s.

165 GAAL, 1. 1912: A Nagy-Kiirtosi barnaszén-teriilet. Annales musei nationalis Hungarici, X., Budapest, s. 1 —
19.

1% NoSzKE, J.: Geologické pomery juhovychodnych vybezkov Rudohoria. A magy. kir. Foldtani intézet évi
jelentési 1917 — 1919 — rol. Budapest 1923.
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Okolie obci Malé Straciny, Selce, Potor, Dolné Strhire bolo geologicky podrobne
preskimané a tieZ prevftané, priCom sa zistilo, Ze ide o kvalitné uhlie, ktoré dobre znesie
Cechovi¢om sa zistili aj velké zdsoby uhlia v Modrokamenskej uholnej panve, ktord je
Castou tretohornej geosynklindly, rozprestierajicej sa na uzemi juzného Slovenska
a severného Mad’arska. Samotny uhol'ny revir Modrokamenskej uhol'nej panvy leZi v oblasti
vysunutej juhozdpadnej kryhy medzi obcami Modry Kameni, Horné a Stredné Plachtince,
Dulov Dvor, Malé Straciny, Zihlava, Viatovce, Mald Vieska, Slovenské Krlacany, Horné
Strhare.

Po prvych priaznivych vysledkoch vrtného prieskumu, ktory v okoli Velkého KrtiSa
viedol od jila 1946 Dr. Ing. V. Cechovi¢, sa rozhodlo o otvoreni nového banského zdvodu
v osade H4j pri Potri. Upresnenie uhol'nych zdsob a ich porovnanie s poziadavkami okolitych
priemyselnych podnikov zredlnilo pozadovani dennd tazbu, ktord mal zabezpecit bansky
podnik s kapacitou 1 000 t uhlia. NeskorSie sa mal vybudovat’ aj d’alsi bansky podnik s takou
istou kapacitou.

Podrobnejsie udaje o stave prieskumnych prac a zdmeroch Handlovskych uholnych
bani, n. p. v Juhoslovenskej uhol'nej panve poskytuje sprava z obhliadky terénu od Ing. R.
Halydka z 19. aprila 1948.'" Okrem uz znamych tudajov uvadza, Ze pri geologickom
zmapovani tejto oblasti Ing. V. Cechovi¢ uréil len juznd hranicu panvy. Na zaklade jeho
vysledkov a starSich vyskumov bolo zrejmé, Ze sa jednd o uholnd panvu vécsej rozlohy.
Dizka panvy &inila 25 km a §irka asi 10 km, takZe i§lo o plochu o velkosti asi 250 km®. Ak sa
predpokladalo, Ze z tejto plochy len jedna Stvrtina je produktivna, t. j asi 60 km?, vtedy sa
mozné uhol'né zasoby odhadovali na 60 miliénov ton uhlia. Tieto zdsoby vSak eSte neboli
overené, ale len predpokladané lebo prieskumné prace este neboli skonéené. Bolo vyhibenych
40 vrtov, z ktorych 30 bolo pozitivhych a 10 negativnych, ¢o znamenalo, Ze sloje boli
miestami poruSené. Na zdklade vrtnych pric sa zistili tri sloje ato horny alebo I. sloj
o mocnosti 2 — 3 m, stredny alebo II. sloj o mocnosti 2 — 4 m a spodny alebo III. sloj, asi
nedobyvatel'ny o mocnosti 0,3 — 1,5 m. IL sloj leZal pod I. slojom v hibke asi 25 — 28 m a IIL
sloj pod II. slojom v hibke asi 2 — 10 m.

Na zdklade horeuvedeného, vrtmi zistend zasoba uhlia v L. sloji bola 6 900 000 m”x 1,5
ton, t. j. 10 350 000 t, v II. sloji 6 625 000 m’ x 1,5 ton, t. j. 9 937 500 t, spolu 20 287 500 ton.

Po odpoditani ochrannych pilierov pre obce Selce, Dolné Strhire, Zihlava a pripadné

167 BHS, i. &. 322, kr. 89.
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ochranné piliere pre cesty, podla vtedajSieho stavu sa pre dobyvanie pocitalo s uhol'nymi
zasobami asi 16 miliénov ton. S geologickym prieskumom a hlbinnymi vrtmi sa malo
pokracovat’ aj d’alej, aby sa presne zistili uhol'né zdsoby aj na d’alSich plochach.

Do konca jidla 1948 sa v okoli Lufenca a Modrého Kamena vykonalo geologické
mapovanie a d’alSie vrtné prace. Geologicky sa zmapovalo tzemie ohrani¢ené ¢iarou Lucenec
— Tren¢ — Panitské Dravce — Lucenec. V mapovanom teréne bola stanovend produktivna
plocha priblizne v trojuholniku Tren¢ — Lubore¢ — Velké Dalovce. V okoli Lucenca
a Modrého Kamena pokracovali vo vrtani dve sipravy a to rychlondrazova suprava Trauzl R
a 'ahka rotacnd siprava Trauzl SB 2.

Suprava Trauzl R bola prevezend na vrt S 46 zapadne od obce Selce. Suprava Trauzl SB
2 najprv navftala 5 vrtov v okoli obce Zihlava a Blumentdlovho salasa. Potom sa sdipravou
urobil jeden vrt (S 44), zaloZeny 0,5 km severne od pustatiny Slatinka. Dalej bola stprava
prevezena k Lucencu, kde sa urobilo 6 vrtov v okoli obce JelSovec. Celkom sa od 1. januéra
do 31. jila 1948 navftalo 771,40 m vrtov sdpravou Trauzl R a 963,86 m vrtov stpravou

Trauzl SB 2.'%®

Tab. 3. Vysledky vrtnych prac v okoli Potra, ZihPavy a Dolnych Strhar z roku 1948
Table 3. Results of drilling works in the area of Potor, ZihPava and Dolné Strhare in 1948

Vrt ¢&. Lokalizacia Koneé¢na Sloj Hribka | Vrtna siprava
hibka (m) | vhibke (m) | sloja (m)
S 36 Potor, severne od obce 333,85 - - Trauzl R
S 37
S 38 Zihlava 28,20 10,80 1,50 Trauzl SB 2
S 39 Zihlava 39,65 - - Trauzl SB 2
S 40 Zihlava 133,50 119,90 0,60 Trauzl SB 2
S 41 Pd&tor (juhovychodne od obce) 274,35 252,60 5,10 Trauzl R
S 42 Zihlava 91,35 65,40 1,80 Trauzl SB 2
S43 Zihlava 118,20 82,75 0,35 Trauzl SB 2
S 44 Zihlava (pustatina Slatinka) 71,30 23,10 1,30 Trauzl SB 2
40,54 0,75
S 45 Dolné Strhare (JZ od obce) 220,20 132,70 1,30 Trauzl R
182,50 2,00

168 BHS, i. & 322 z 10. 8. 1948, kr. 89.
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Tab. 4. Vysledky vrtnych prac v okoli JelSovca z roku 1948
Table 4. Results of drilling works in the area of JelSovec in 1948

Vrt ¢&. Lokalizacia Konecna Sloj Hribka Vrtna
hibka (m) | v hibke (m) sloja (m) siprava

N1 JelSovec 58,30 - - Trauzl SB 2

N2 JelSovec 50,30 - - Trauzl SB 2

N3 JelSovec 64,40 15,20 1,70 Trauzl SB 2

N4 JelSovec 76,66 69,00 1,70 Trauzl SB 2

NS5 JelSovec 91,85 74,25 1,50 Trauzl SB 2
75,55 0,70

N6 JelSovec 86,65 73,30 1,90 Trauzl SB 2
78,10 0,40

N7 JelSovec 53,50 nebol dokonceny Trauzl SB 2

V tom case boli otvorené dva malé zavody, ato zdvod v Malych Stracinich, kde sa
vykondvali hlavne pripravné prace zamerané na otvdranie uhol'ného sloja. Tento zdvod t'azil
asi 50 ton uhlia denne. Druhy zévod sa otvéral v blizkosti obce Pdtor, kde sa hibila jedna
upadnica v nadloznych vrstviach. Tento zdvod esSte uhlie netazil. Vytazené uhlie sa
dopravovalo ndkladnymi autami do Luc¢enca na vzdialenost’ asi 34 km.

Podla dovtedajSich vysledkov geologického prieskumu bolo vypocitané, Ze
v Juhoslovenskej uholnej panve sa nachddzalo asi 11 miliénov ton uhlia. Ak sa pocitalo
s vyrubnostou maximdalne 70 %, predstavovalo to 7 700 tisic ton uhlia. Malo sa tazit' jeden
tisic ton denne, t. j. 300 tisic ton ro¢ne, pricom by sa zdsoby vyCerpali v priebehu 25 rokov.
Zasoby 11 tisic ton uhlia sa brali s velkou rezervou na tej ploche, ktord bola podrobne
preskiimand. Skuto¢né mnoZstvo mohlo byt minimalne 15 — 16 miliénov ton. Dalgie plochy,
ktoré esSte neboli tak podrobne preskimané, ale geologické predpoklady o tom, Ze sa uhlie na
nich nachadza, skryvali az 100 miliénov ton uhlia.

Podla zachovanej spravy z novembra 1948 boli v okoli Lucenca v severovychodnom
vybezku Salgotarjinskej uhol'nej panvy navitanych stpravou Trauzl SB 2 dva vrty hlboké
230,4 m asdpravou Trauzl R dva vrty hlboké 77,5 m. Po predchadzajicom, vtedy uz
skoncenom prieskume zdpadnej Casti (modrokamenskej) bol vroku 1948 zahdjeny vrtny
prieskum vychodnej — luceneckej cCasti, ktord je komunikacne lepSie poloZend ako oblast’
modrokamenskd, apreto by pri priaznivych vysledkoch prieskumu mohli byt skor
exploatované, ako od Zeleznice odl'ahld modrokamenska Cast. Okrem toho sa skumali
niektoré hibkovo priaznivejsie partie strednej poklesnutej kryhy.

Celom bolo vroku 1948 do konca novembra odvftanych adokonéenych 12
prieskumnych vrtov a 13 vrt sa eSte vftal. VacSina z nich bola navftand v lueneckej Casti
panvy (vrty N1 — N9), posledné vrty (N10 a d’alie) v strednej &asti. DalSie vrty sa planovali

odvftat’ v roku 1949 v juznej oblasti lu¢eneckej Casti.
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Vysledky prieskumu luc¢eneckej Casti neboli predbezne uspokojivé. Z 9 vrtov bol len
v Styroch zisteny uhol'ny sloj o vdc¢Sej mocnosti ako 1,5 m. Ostatné vrty sloj vdbec nezastihli
alebo bol sloj vyvinuty v nedobyvatel'nej mocnosti. Jeho plo$nd rozloha v dobyvatelnom
vyvoji bola obmedzend asi na 1,5 km® v odlahlom akomunikatne nepristupnom tzemi
zépadne od obce JelSovec (JZ od Lucenca) so zdsobami cca 1,5 milién ton, kym smerom
k Statnej ceste do Lucenca uhol'ny sloj vykliioval. Tu vSak bolo treba vyckat na vysledky
z d’alsich vrtov, situovanych eSte blizsie k ceste, aby bolo mozné rozhodnit o osude tejto
uhol'nej oblasti.

Vrty situované v strednej Casti uhol'nej panvy (poklesovej) severne od obce Luboriecka
(toto uzemie je relativne vyzdvihnuté — prie¢na hrast’ vo vnitri poklesu) bol uholny sloj
navftany vSetkymi vrtmi, pripadne niekde boli navitané dva sloje, ktorych mocnost’ tiez ¢asto
nedosahovala hranice dobyvatelnosti. Okrem toho sa jeho hibka uloZenia pohybovala od 160
do 180 m. Preto ani tu nebolo mozné pocitat’ s moznostou otvorenia bane.'®’ VysSie uvedené
predpoklady o zdsobdch uhlia v Modrokamenskej uhol'nej panve sa upresnili do konca roku
1949, kedy sa geologickym prieskumom overili zdsoby uhlia v mnoZstve 24 145 000 t, avSak
pravdepodobné zdsoby sa odhadovali len na 52 930 000 t.

Produktivnym suvrstvim je helvét, ktory lezi diskordantne na denudovanom
burdigalskom podloZi. Su v nom vyvinuté dva sloje. Na baze produktivneho suvrstvia su
sivozelené plastické ily a vapnité piesky, na ktorych leZi spodny uhol'ny sloj, rozvetveny na
dve lavice — spodnu a vrchnd. Medzi nimi (10 — 20 m) leZi suvrstvie pestrého facidlneho
vyvoja. NadloZie vrchnej lavice tvoria sivozelené a sivohnedé ily, pripadne piesCité vrstvy
s vlozkami {lov, uholnych bridlic akremitych medzislojovych pieskov, ktoré su za
pritomnosti vody Casto tekuté. V ich nadloZi je horny uhol'ny sloj.

Spodny sloj md mocnost’ az 5 m. V jeho nadloZi vystupuje v okoli Velkého KrtiSa
vrstva pieskov hrubd az 25 m. Nad nim je vyvinuty druhy sloj, ktorého mocnost’, uloZenie
arozsah si omnoho pravidelnejSie. Sklon sloja je 5° k SZ, mocnost 2 — 3 m. Priemerna
mocnost sa pohybuje okolo 1,7 m. Pre horny uholny sloj je charakteristickd velka
hizevnatost’, pomerne pravidelny priebeh v panve a menej pravidelny priebeh v strope uhlia.

Vcelku ide o nepravidelné, Casto sa rychlo vyklinujice sloje, ktoré sa utvérali
v pobreznych jazerdch. V nadloZi produktivneho suvrstvia sa usadilo dost’ hrubé Slirové
suvrstvie, ktoré vo vychodnej Casti dosahuje hribku az 200 m. Produktivne miocénne vrstvy,

ktoré sa transgresivne a diskordantne usadili na zvrasneny a scasti oddenudovany oligocén, su

1 BHS, i. & 322, & sp. 9/n z 13. 12. 1948, kr. 89.
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uloZené vodorovne alebo st len slabo uklonené. ZreteI'ne sa tu prejavuje poklesova tektonika,
ktord rozbila tito oblast’ na sustavu kryh, ¢o staZuje dobyvacie prace.

UholI'né sloje v Modrokamenskej uhol'nej panve reprezentuju xylitické a paskované
detrity. Uhlie preSlo druhou fazou preuholnenia, mé raSelinovy vyvoj, zastipeny réznymi
obmenami detritickych typov. Detrity si znacne tvrdé a rozpadavé. Xylity su krehké, rychlo
sa rozpadaji ana vzduchu podliehaji zvetrdvaniu, maji niZSiu vyhrevnost ako detrity.
Priemernd vyhrevnost’ u horného sloja bola 3 500 Kcal/kg, u spodného 3 000 Kcal/kg. Obsah
popola u horného sloja bol 2 % u spodného 25 %. Priemerny obsah vody u obidvoch slojov
je rovnaky — 25 %.

Vynikajici prospektor, montanista a geolég Ing. RNDr. RTDr. Vsevolod Cechovié,
DrSc., ktorého meno je bezprostredne spojené s objavom hnedouhol'ného loZiska
v Juhoslovenskej panve sa narodil 27. februdra 1900 v meste Rovno na Ukrajine. Potom ako
preZil tazké obdobie prvej svetovej vojny a bol'Sevickej revolicie odchddza z nepriatel'ského
a nepochopeného ZSSR. Zapisal sa na Vysokd Skolu banicku v novovzniknutom
Ceskoslovensku v meste Pifbram. Ako vinikajici $tudent geoldgie ziskal miesto pomocnej
vedeckej sily na Geologickom dstave Vysokej $koly banickej. Stddium ukonéil v roku 1931,
kedy ziskal titul banského inZiniera. Po promdcidch pracoval, do roku 1938 ako asistent na
vysokej Skole banickej v Piibrami. V tomto roku odchddza na Slovensko, kde prijal miesto
banského inziniera v Handlovskych uhol'nych baniach.

Po oslobodeni Handlovej koncom II. svetovej vojny a po prevzati handlovskych bani
Statnou spravou, zacala sa geologickému prieskumu loZiska a pripravnym pracam pre tazbu
venovat' systematickd pozornost. Prieskum sa robil na povrchu vrtmi iv podzemi.
Vyznamnou mierou sa na tychto pracach podiel’al Ing. V. Cechovi¢.

Z poverenia Handlovskych uhol'nych bani sa po II. svetovej vojne, ked’ boli malé bane
v likvidacii, zacal systematicky vyhl'addvaci uholny prieskum v Ipel'skej kotline.
Systematicky vrtny vyhl'addvaci geologicky prieskum sa tam realizoval od jina 1946. Viedol
ho od 17. jila 1946 Ing. V. Cechovi¢, ktorému pomdhali geolégovia Dr. J. Sene§ a Dr. J.
Hano.

V. Cechovi¢ uz pri rekognoskaénych tirach v Ipel'skej kotline postrehol, Ze v okolf
Potra moZno oc€akdvat’ priemyselne vyuzitelné zasoby uhlia. Nasledujici prieskum s pouZitim
vrtov, ktoré osobne riadil, tento predpoklad potvrdil. Stalo sa tak napriek negativhym
prognézam viacerych vyznamnych geolégov. V. Cechovié pri svojej prospektorskej praci
vyuzival na Slovensku vtedy nové metédy, obzvlast mikrobiostratigrafiu na zdklade

foraminifer, ktord mu pomohla odliSit podobné usadené horniny a rozpoznat’, ktoré z nich

130



podstielaji uholné sloje aktoré sloje zakryvaji.'”” Po prvych priaznivych vysledkoch
prieskumu sa rozhodlo o otvoreni nového banského zdvodu v osade H4aj pri Potri a baiu
v Malych Stracindch neskorSie zrusili. Vrtny prieskum vSak pokracoval este aj v roku 1948.

V. Cechovi¢ bol vynikajiici uholny prospektor. Pod jeho vedenim vzniklo v roku 1947
v podniku Handlovské uhol'né bane, n. p. samostatné vyskumné oddelenie. Persondlne sa
budovalo z novych absolventov vysokych 8kdl (J. SeneS, V. Hano, J. Kuran, B. Lesko, J.
Gasparik) a malo aj vlastni technicki kapacitu na hibenie jadrovych a CF vrtov.

V roku 1949 bol zaloZeny celotitny Ustav na prieskum nerastnych surovin v Kutnej
Hore, ktory si vytvoril pobocku v Tur€ianskych Tepliciach. Jej jadrom bolo vyskumné
oddelenie Handlovskych uhol'nych bani, premiestnené v roku 1949 z Handlovej. Pobocku
viedol Ing. V. Cechovi¢. Hlavnd sprava uholného prieskumu zo zruSeného Ustavu pre
prieskum nerastnych surovin v TurCianskych Tepliciach rozhodnutim 722/201/Dr. Kl. Z 25.
juna 1952 zriadila n. p. Geologicky prieskum paliv v Tur¢ianskych Tepliciach, ktory mal od
1. janudra 1953 nazov Uhol'ny prieskum, n. p.

ZalozZenie samostatného podniku uhol'ného prieskumu bolo sice pre jeho rozvoj dolezité,
ale nie tak vyznamné, ako v rudnom prieskume, lebo podnik Uhol'ny prieskum, n. p. bol
prirodzenym alogickym zavfSenim organizatného vyvoja od vyskumného oddelenia
Handlovskych uholnych bani, n. p. cez Ustav nerastnych surovin v Tur&anskych Tepliciach.
Téato organizdcia uz mala skdsenych vysokoskolsky vzdelanych geolégov, vediceho
geologickej sluzby Dr. Ing. V. Cechovia, odbornika s dlhodobou bohatou ¢innostou
v geoldgii a v prieskume uholnych loZisk, zdkladné technické vybavenie aj strojové
vybavenie na vrtné prace, ako aj skisenych a odborne zdatnych vrtmajstrov a riadiacich
technikov. V tom case riadil mladych geol6gov pri vyhladdvacom prieskume uhlia v okoli
Modrého Kamena. Zatazeny roznymi funkciami a organiza¢nou pracou si dokazal ndjst’ Cas
a sumarizovat’ poznatky o geologickej stavbe Ipel'skej kotliny. Vtedy vznikla jeho nie vel'mi
rozsiahla ale pre rozSirovanie banského reviru Bane Dolina kl'icovd monografia o geoldgii
Juhoslovenskej uholnej panvy.'”!

Jadro geol6gov, ktori pracovali v uhol'nom prieskume Juhoslovenskej panvy uz pred
vznikom podniku doplnili d’al§i mladsi geolo6govia a V. Cechovi¢ovi spolupracovnici a Ziaci

— RNDr. J. Sene§, Dr. V. Hano, RNDr. M. Racicky, Ing. J. Sluka, Ing. A. Zabka. Ing. J.

170 Vass, D.: Vsevolod Cechovi¢ — Objavitel Modrokamenského uhol'ného loZiska. In: KAMASOVA, M.: a kol:
Andrej Krasislav Me$8a a 175. vyrodie narodenia. Vsevolod Cechovié 100. vyrogie narodenia. Zbornik
prispevkov zo semindra o priekopnikoch banictva vo Velkom KrtiSi, konaného dia 2. jina 2000. Velky Krtis:
Spolo¢nost’ Augusta Horislava Skultétyho, 2000, s. 39 — 43.

" CECHOVIC, V.: Geoldgia Juhoslovenskej uhol'nej panvy. Geologické préce, zogit 33, 1952, s. 1 — 51.
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Kurafi, Ing. J. Baran, Ing. S. Dad’o, Ing. Fides, neskdr Ing. J. Slavik, RNDr. M. Brodiian.
RNDr. V. Bartek, Ing. Poldasek, RNDr. J. Harcek a ini.

Ked v Ceskoslovensku kulminoval stalinizmus, Stitna bezpecnost’ obvinila V.
Cechovi¢a zo sabotize, lebo nedoporuéil nikladny geologicky prieskum loZiska antracitu v
Zemplinskych vrchoch. Niekol'’ko mesiacov, trdpeny Zalido¢nymi vredmi, stravil vo vizeni.
Neskor ho za jeho nekompromisny postoj pri preberani vrtnych prac obzalovali na orgédnoch
Komunistickej strany. Kratko pred smrtou bol dlhodobo vypocivany v sivise so sidnou
dohrou chybnych krokov jeho nepriamych podriadenych pri vrtnom prieskume loZiska lignitu
v okoli Sejkova na vychodnom Slovensku. Psychickd trauma z tohto vypocuivania a sidneho
procesu, na ktorom sice nebol uznany vinnym, bola taka silnd, Ze kratko po skon¢eni stidneho

pokracovania podl'ahol srdcovému zachvatu.

Sirsie okolie vychodnej ¢asti Juhoslovenskej hneudouhol’nej panvy
Velika nad IpPom (okres Lucenec)

Majitel'’kou uholnych bani v banskych poliach vo Velikej nad Iplom pod ochrannymi
nazvami Ella, Kornélia, Helena a Klotilda bola FrantiSka Wenkleiheimova, rod. Forgachova.
V pozostalosti po jej smrti boli zapisané v prospech jej dedicov, resp. nastupcov na Helenu
Forgachovi. Od 1. mdja 1921 sa musela tazba uhlia obmedzit’ a to prepustenim 4 banikov,
ktorych bolo na zdvode pdvodne 6, pretoZe tamojSie uhlie nebolo mozné pre jeho zld akost

odpredat’.'”* Nasledkom toho bola skromna tazba v roku 1921 aj tplne zastavena.'”

Kotmanova (okres Lucenec)

Zichyovské seniordlne panstvo v Divine v zastipeni poverenca, lesného radcu Jozefa
Széaszyho 28. augusta 1924 prihlasila 30 vyhradnych kutieb v obci Kotmanov4 a dve vyhradné
kutby v obci Dobrog.'

Kostolna Basta (okres Rimavska Sobota)
Salgotarjanskd uhol'nd bana, G¢. spol. v katastrdlnom tizemi obce Kostolnd Basta asi 3 —
4 km od Zelezni¢nej stanice SomoSovd robila kutacie prace na uhlie. Podla ddajov z 5. jina

1929 mala v pldne vykonat’ tam aj vrtné prace.'”

2 BKBB, i. &. 434, & sp. 579/21 2 22. 5. 1921.
'3 BKBB, i. &. 434, &. sp. 628/21 2 6. 6. 1921.

' BKBB, i. & 531, ¢&. sp. 3258-3290/C130 z 30. 8. 1924.
' VKB, i. ¢. 176, &. sp. 2624 z 5. 6. 1929.
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Somoska (okres Lu&enec)

Na tizemi obce Somoska na pozemku vel'kostatku Medvespusta v blizkosti kamefiolomu
v Somogke bolo zistenych 6 vetracich Sachiet Rimamurdnskej Zeleziarskej d¢. spolo&nosti,
ktoré boli otvorené a bol do nich vol'ny pristup. Bolo podozrenie, Ze uhlie vytazené na izemi
nasej republiky sa dopravovalo cez bane v Mad’arsku na povrch, ¢im unikalo stanovenému

. ~. o .z M , N :1: 176
zdaneniu. Ziadalo sa upozornit’ Salgotarjanske bane, aby na naSom uzemi Sachty uzatvorili.

Neporadza (okres Rimavskd Sobota)

K mensim vyskytom uhol'nych slojov, vyskytujicich sa v paleogénnych sedimentoch
patri oligocénny uhol'ny sloj pri obci Neporadza, ktory bol zisteny pri vitani studne v hibke 30
m. Vo februari 1949 preskiimal tento vyskyt uhlia prednosta prieskumného dstavu Dr. Ing. V.

Cechovi¢, ktory konstatoval, Ze je prakticky bezvyznamny.

HostiSovce (okres Rimavska Sobota)

Uhol'né bane, n. p. v Handlovej obdrzali 17. jila 1946 spravu, Ze v katastri obce
HostiSovce (okr. Rimavska Sobota) sa nachddza vyskyt uhlia, idajne o mocnosti 3 m, a to na
troch miestach. Uhol'ny sloj odkryval isty ucitel, ktorého meno sa neuvadza. Zakladna

organizacia KSS v obci Ziadala toto loZisko preskimat’ odbornikmi.'””

Stredné Pohronie
Hronsky Benadik (okres Zarnovica)

Odbor VII. Stitne banské a hutnicke zdvody v Bratislave obdrzal od osobného
tajomnika poverenika pre dopravu a verejné price prikaz, aby Stitne banské riaditel’stvo
v Banskej Stiavnici dalo odborne preskdmat’ nilezisko uhlia v katastrdlnom tzemi obce
Hronsky Benadik. BliZie informécie o naleze uhlia mal podat’ Miestny ndrodny vybor. Stétne
banské riaditel'stvo v Banskej Stiavnici bolo 24. oktébra 1945 pisomne poverené, aby
zabezpecilo preskiimanie loziska a vyhotovilo posudok o moZnostiach tazby a predlozilo ho

priamo odboru VIL'™

Tyzden predtym, ked bol na odbore v Bratislave pritomny
dielovedici Kopfiva a predseda hodrusskej zdvodnej rady sa o tomto ndleze rokovalo
a Kopfiva dostal pokyn, aby spolu s Ing. MikuldSom Homic¢kom obhliadli vychoz uhol'ného

sloja v Hronskom Benadiku a odboru podali spravu.

70 VKB, i. & 141, &. sp. 645 2 8. 3. 1921.

'"TBHS, €. sp. Prez. 20 z 12.7. 1946, kr.1. 5 5

'78 SUBA, fond Stétne banské riaditel'stvo Bansk4 Stiavnica (d’alej BRS), inv. &. 1854, &. sp. 8/84/prez. z 24. 10.
1945.
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V sprive, ktort predlozil Ing. M. Homi¢ko z Hodruge Statnemu banskému riaditel'stvu
15. novembra 1945 sa uvadza, Ze spolu s Kopfivom vykonali obhliadku vyskytu, ktory lezi
severne od Hronského Benadiku na vrchu Babiné, na lesnej parcele ¢. 1201 katastrdlneho

179 0d asfaltovej cesty pri kilometrovniku &. 57 vo vzdialenosti asi 2 000 m od

Uzemia obce.
obce odbocuje asi 100 m dlha pol'nd cesta, vedica k okraju lesa, odkial’ je uvedené nélezisko
vzdialené lesnou cestou asi 700 m. Boli tam vyrazené dve Stolne, ktoré boli zaloZené na
vychoze vrchného sloja, ale ich tustia boli uz zavalené. Voda znich vytekajica bola
odvadzand spolonou 50 cm Sirokou priekopou. Vo vychoze spodného sloja bola vyhibend
Sachtica o rozmeroch 2,0 x 2,0 m do hibky cca 50 m, ktord bola zaistend drevenymi vencami
a paZenim. Sachtica bola vybavend zariadenim na ruénd dopravu materialu v putni, zavesenej
na ocelovom lane.

Okrem uvedenej $achtice tu bola vyhibena 3,7 m dlhd kutacia ryha, hlbokd 3 m a $frokd
2,5 m, ktord bola na jej kratSej strane spojend so Sachticou. Odcerpdvanie vody zo Sachtice
a tym aj z uvedenej kutacej ryhy sa vykondvalo ru¢nym cerpadlom.

Vrchny sloj na vychoze mal mocnost’ 0,5 — 0,7 m. Na fiom bol uloZeny sivy il a ZIt4
mastnd hlinitd vrstva, ktorou bol sloj na vychoze prestipeny. Podlozie tohto sloja tvori Zlty
asivy il, prestipeny sivymi ilovitymi bridlicami o celkove] mocnosti 2 m. Spodny sloj
o mocnosti 2,20 m vykazoval rézne varidcie od lignitu az po lignitické uhlie o mocnosti
vrstiev 0,2 — 0,7 m, ktoré sa striedaji s mastnymi ilovymi preplastkami tmavosivej az ¢iernej
farby. Uhlie vykazovalo na lome prevazne drevitd $truktiru. Stiepne plochy tohto lignitického
uhlia boli miestami Cierne a lesklé, Na niektorych miestach Stiepnych ploch boli ndjdené
lesklé preuhol'natené zbytky listov elipsového tvaru o dlhSej osi 18 mm. Vryp bol hnedy az
tmavohnedy. V preplastkoch sloja boli tiez zistené hubové vytrusy, ako aj mineralogické
primesi (pyrity). Smer sloja je JV — SZ otklone 40°. Podl'a udania kutiara, vftalo sa
v skryvke do hibky 12 m, kde sa uholné vrstvy omocnosti 0,3 — 0,7 m striedali
s prepldstkami 0,3 — 2,9 m mocnymi. V hibke 12 m bola navftand tvrdd hornina.

V tejto sprave, podanej odboru VII. Stitne banské a hutnicke zévody z 19. novembra
1945 sa uvadza, ze sprava Ing. M. Homicku neobsahuje posudok, ¢i predmetny ndlez uhlia
modze byt podnetom pre zahdjenie kutacich prac, resp. tazby uhlia. Podpisany Ing. Samuel
Piltz preto Stitne banské riaditel'stvo poZiadal, aby Ing. M. Homi¢ku vyzvalo svoju spravu
doplnit’ tymto posudkom a prostrednictvom Stitneho banského riaditel'stva ho predloZil na

VIL odbor Stitne banské a hutnicke zdvody. Ilo totiz oto Ze vo vtedaj$ej mimoriadnej

' BRS, inv. ¢. 1854, &. sp. 8/84/prez. z 15. 11. 1945)
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uhol'nej krize bola snaha, aby sa taZilo ¢im viac uhlia a preto musel Ing. S. Piltz predloZit’
poverenikovi aj ndvrh, ¢o sa mdZe s nddejnym nalezom robit’.

Stétne banské zdvody v Hodrusi podali 10. decembra 1945 prostrednictvom Stétneho
banského riaditel'stva vyZiadany druhy posudok Ing. M. Homi¢ku.'® V posudku sa uvidza, Ze
sloje uhlia boli odkryté v smere ich tklonu odkopanim svahu do vodorovnej planiny a na
takto vytvorenej planine bola zaloZena zvisla Sachtica a odkryvacie sondy. Vrstevny sled
zisteny v kutacej Sachtici bol smerom nadol nasledovny: ohlbeni Sachtice 1 m vrstva
tmavsieho {lu, 0,2 m vrstva uhlia, 0,3 m vrstva ¢ierneho {lu, 0,4 m vrstva uhlia, 0,8 m vrstva
¢ierneho ilu a najnizSie najspodnejSia vrstva uhlia 0 mocnosti 0,5 m, ktorej podlozie tak isto
tvori ¢ierny il. Uvedené vloZky {lu zaberaju z celej mocnosti stvrstvia cca 50 %.

Pre otvarku loziska doporucoval Ing. M. Homicko dalSie preskimanie loZiska
vyrazenim smernej Stolne najspodnejSou uholnou vrstvou o mocnosti 0,5 m ato s ohl'adom
k rovnakej akosti podloZia a nadloZia s pribierkou bo¢nej horniny. Preto by bolo ucelné razit
uvedenu §toliu so Sirokym predkom.

Pred zapocatim otvarkovych prac by bolo nutné upravit' svah nad kutacim dielom
a zabezpecit’ ho proti zostvaniu pddy a na takto upravenom obvode postavit’ drevend budovu.
Za tucelom dosiahnutia drovne pre zaloZenie ustia $tdlne by bolo potrebné existujicu
odkryvku prehibit cca o1 bm (cca 7,5 m® vykopu) atieZ roziirit cca o1 bm (14,1 m’
vykopu). Vrtacie azbijacie prace a doprava taznym vratkom by si vyZadovali pojazdny
kompresor s dieselovym pohonom. Cerpanie spodnej vody vzhladom na jej velky pritok,
doporucovalo sa podl'a moznosti vykondvat’ strojovo, pripadne prekopanim cca 50 m dlhého
odvodnovacieho kanalu,

Doprava uhlia od ohlubne odkryvky by sa vykondvala kolajovou drdhou. Za tym
ticelom by bolo potrebné upravit' svah v dizke 40 m vykopom a nasypom aZ po cestu. Lesnd
cesta od ndleziska po okraj lesa bola za jej vtedajSieho stavu schopnd len pre dopravu
povozmi. Za ucelom moZnosti dopravy motorovymi vozidlami by bolo nutné ju rozsirit
a vysypat’ kameiiom, ktorého bolo v blizkosti dostatok. Nakoniec by bolo Ziadice hlbinnymi
vrtmi preskimat’ aj spodnejSie partie terénu. Z hl'adiska fyzikdlnych vlastnosti tohto uhlia sa

dalo usudzovat’, Ze ide o lignitické uhlie dobrej akosti.

'S0 BRS, inv. ¢. 1854, &. sp. 8/84/prez. z 10. 12. 1945,
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Zarnovica (okres Zarnovica)

Clenovia utvorenej castinnej spolo¢nosti americkych Slovdkov a ob&anov Hornych
Hamrov Ziadali 11. janudra 1922 o odpredaj erdrneho pozemku z lesnej pddy, kde po obdrzani
kutacieho prava, o ktoré sa uchddzali na Banskom kapitanite v Banskej Bystrici, mali v plane
otvorit’ uhol'nd banu. Tento pozemok sa nachddzal v lese uprostred majetku lesného eraru,
kde sa predpokladalo loZisko hnedého uhlia, podobne, ako v ned’alekej Handlovej. Miesto
lezalo asi 2 km od ZelezniGnej stanice Zarnovica, ¢o by ulahéovalo dopravu, ktord by sa od
miesta tazby k tejto stanici mohla zabezpecit pomocou Zelezni¢nej vlecky alebo lanovej

drahy.'®!

Horné Opatovce (okres Ziar nad Hronom)

V tomto teréne bolo mozZné vidiet’ do roku 1923 len jeden uhol'ny vychoz a sice v zareze
potoka teciceho z vrchu Kolaéno pred obcou Horné Opatovce. Tento vychoz tvori 0,25 m
hrubd lavica uhol'ného sloja, ktorej smer ani sklon vSak nebolo moZné v Case prehliadky
premerat, pretoZe vychoz loZiska nebol vycisteny. Uhlie, ktoré sa tu vyskytovalo zdalo sa byt
podla vzhladu lepSej kvality, ako uhlie jastrabské. Tiez terén by bol pre banské prace
a bansky podnik ovel'a vhodnejsi a pristupnejsi, ako v Jastrabe;j.

Uhol'né loZisko vsak bolo mélo preskimané, vlastne eSte nepreskimané, pretoze
podnikatel’ iba v poslednej dobe zacal s kutacimi pracami a s vrtnym prieskumom. Podla
udania kutiara bol ddajne navftany uhol'ny sloj vrtom na severnom tboc¢i vrchu Kola¢no pri
Hornych Opatovciach. Uhlie bolo navftane v hibke 28 m, jeho mocnost bola 0,80 m. Dalej
bolo uhlie zistené kutacou ryhou na tom istom uboci, avSak na mieste leZiacom vysSie. I§lo
o prachovitid vrstvu rozdrveného uhlia o mocnosti priblizne 2 m. Tak bolo autorovi tejto
spravy oznamené v poslednych dnoch. V korytiach potokov smerujicich z uvedeného terénu
do Hrona, ako aj na niektorych miestach Hrona blizko uvedenych obci sa tiez vyskytovalo

uhlie, avak tieto vychody neboli dovtedy blizsie skimané.'™

Janova Lehota (okres Ziar nad Hronom)
Dalsie hlbinné vrtné prace na uhlie zahdjili Handlovské uhol'né bane. G¢. spol. 2. novembra
1931 v katastri obce Janova Lehota. Vykondvala ich firma Zemévrtna akciova spole¢nost

Jualius Thiele z Oseku u Duchcova Zeriavovou stupravou s vyplachom a elektrickym pohonom.

'8 VKB, i. ¢. 142, &. sp. 110/1922.
'82 SUBA, fond Stétne banské riaditel'stvo Kremnica (d’alej BRK), i. &. 432, &. sp. 82/160611923 zo 17. 5. 1923.
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Malo sa vitat' ,nasucho® alebo rotaéne. Vrt L 1 bol projektovany do hibky 800 m."™ Ako
negativny bol 11. aprila 1932 zastaveny. V hibke 426,79 bolo navitané podloZie a v hibke
380,5 m jeden 0,40 m hruby uholny sloj.'®*
Po negativnom vysledku vrtnych préac, ktoré robili Handlovské uhol'né bane, u¢. spol.
v Novej Lehote, bola vrtnd suprava premiestnend na nové miesto v katastri obce Janova
Lehota, kde sa zaloZil novy vrt, oznaceny ako L 2.135 vt sa hibil od 25. aprila 1932 do 1.
augusta 1933 a dosiahol hibku 850,07 m. Uhol'ny sloj nebol previtany, iba na niektorych
miestach boli navftané stopy lignitu.'*®
Geologicky prieskum prostrednictvom hlbinnych vrtov v okoli Janovej Lehoty

pokracoval aj v roku 1937.1%

Jastraba (okres Ziar nad Hronom)

Jastrabska kotlina, v ktorej sa vyskytuje uhlie zaberd plochu asi 12 km? a to v dizke od
updtia Ostrej hory smerom na sever vo vzdialenosti asi 4 km, do Sirky od ZelezniCnej trate
smerom k Thra¢skemu potoku v dizke asi 3 km. Na tejto ploche sa viackrit na réznych
miestach objavovali uhol'né vychozy. Tdto kotlina je ohrani¢end na juZnej strane ¢adicovou
Ostrou horou, ktorej pokraCovanim k SZ je Jastrabska skala, na zapade tvori hranicu kotliny
ryolitovd vyvySenina. Na severe uhlonosného terénu sa nachddzajui trachytové variety
tiahntce sa tieZ k vychodu, kde okrem toho vystupuje aj vipenec. Celkovy sklon kotliny je Z
—V, smeru S —J a jej povrch je zna¢ne sprehybany. Uhlie, ktoré sa tu vyskytuje je lignitické,
zvitsa so zretelnou Struktirou a je uloZené v nevelkej hibke pod povrchom v ryolitovych
tufoch a vulkanickych pieskoch.

Ako je v prilohe vyznacené, boli zistené tieto vyznamnejSie vychozy. Okrem inych
menSieho vyznamu.

Prvy vychoz pod pahorkom zv. Hrb pri ramene lhrd¢skeho potoka, v ktorom bola
zaloZen $tolha. Razila sa takmer z4padnym smerom a dosiahla dizku asi 200 m a v jej profile
vystupovali 3 uhol'né plasty o celkovej mocnosti 0,70 m (0,30, 0,15 a 0,25 m). Smer lavic je
1h, sklon 10°. Vo vzdialenosti niekol’ko m od ustia bolo uhlie strhnuté dole, kde vSak uz
nebolo d’alej sledované. Vo vzdialenosti 150 m od ustia $tdlne sa opdt’ objavili 3 uhol'né

lavice, ktoré vSak Coskoro opit’ mizli. Stélila sa razila d’alej ako zvdzna Sikmo hore pod

'8 BKBB, i. &. 538, & sp. 5191/Cs zo 4. 11. 1931.
'8 BKBB, i. &. 538, & sp. 5683/Cs z 30. 1. 1931.
'8 BKBB, &. sp. 1924/Cs z 12. 4. 1932.

'% BKBB, i. &. 532, & sp. 12417/Cs zo 7. 9. 1933.
' RVB, i. &. 103/E;, &. sp. 7844, kr. 18, 1937.
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uklonom asi 30°, kde vo vyske asi 9 m nad udroviiou povodnej $tdlne mohli byt dalej
horizontélnou chodbou sledované nafirané uholné lavice.. Celkova di7ka §tdlne dosiahla asi
200 m, kedy boli d’alSie prace zastavené. Na Celbe bol sklon a smer uhol'ného sloja ten isty,
vécSia tam, kde sa u prostrednej lavice mocnost’ zmensila. Rovnako aj mocnost’ preplastku sa
menila, takZe nebola vylicend moznost’ spojenia dvoch alebo vSetkych troch slojov do
jedného hrubsieho sloja, ¢im by lozisko ziskalo na vyzname. Kvalitativne sa uhlie smerom do
hibky nemenilo.

Druhy vychoz bol zisteny vo vymole, nachddzajuicom sa zdpadne od Stdlne vo
vzdialenosti asi 900 m. Tu bola viditeI'nd iba jedna vrstva o mocnosti 0,60 m, v smere 3h
a sklone 10°, ulozena pod vulkanickymi tufmi.

Treti a Stvrty vychoz sa nachddzali v Zeleznicnom zdreze SZ od obce Jastraba. Treti
vyskyt vystupujici na juznom boku zdrezu vykazoval smer 3" a sklon 60 °a celkovii mocnost’
0,80 m, kym Stvrty vychoz na severnej strane zdrezu v tych istych miestach mal smer 3h
a sklon 40°. Toto uhlie bolo uloZené v niekol’kych vrstvach o celkovej mocnosti uhlia 1,80 m
bez preplastku. Tychto bolo nameranych v troch vrstvach spolu celkom 40 cm.

Z uvedeného je vidiet’, Ze uhlie, ktoré sa tu vyskytovalo menilo nielen svoju mocnost’,
ale aj smer auklon. Tymto zmendam podliehali aj preplastky. Néahodou vSetky Styri
horeuvedené vychozy lezia v smere sklonu a pomerne blizko k povrchu, kym v priecnom
smere dovtedy loZisko nebolo do hibky blizsie skiimané, aj ked’ by bolo velmi Ziadice z
dovodu sprdvnemu oceneniu loZiska, sledovat’ nielen zndme vychozy loZiska, ale preskimat
ich aj smerne a vrtnymi pracami sa presvedcit’ o tom, ¢i mozno v podlozi dovtedy zndmych
slojov nie su vyvinuté este d’alSie.

V prilohe sprdvy uvedend analyza (chyba) jastrabského lignitu nezdd sa byt
predpisanym priemernym rozborom. Pokial’ mozno usudit’, Ze zasoby uhlia leziaceho na halde
pri usti $tdlne. Neznesie toto uhlie asi dlhi dopravu a bolo by treba ndjst’ odbyt pre jeho
zuzitkovanie, pokial moZno blizko, pripadne jeho spdlenim ho premenit na iny druh
energie.'*®

V roku 1922 vykondval kutacie prace na uhlie v Jastrabej pravotar Dr. Jdlius Vitéz
z Rimavskej Soboty. Rozhodnutim Banského kapitanitu v Banskej Bystrici mu bolo zakdzané

. . 2 . . P . . .5 18
neopravnené banské podnikanie a price v otvorenej bani musel zastavit’.'*’

'8 Uhelné vyskyty fy. p. Dr Vitéze vobci Jastrabd zo 17. maja 1923. Pozri SUBA, fond Stitne banské
riaditel'stvo Kremnica (d’alej len BRK, inv. ¢. 432, €. sp. 82/1606/23 zo 17. 5. 1923.
"% VKB, i. ¢. 142, &. sp. 3755/1922.
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Nové kutacie vrtné prace tu zahdjili 2. maja 1938 Cakanovské kamenouholné bane, ic.
spol. pod vedenim Ing. Vladimira Telatynskc’:ho.190 Definitivne boli tieto prace zastavené 15.

jiila 1938 pre neuspokojivé vysledky.'”!

Turova (okres Zvolen)

Od 1. juna 1945 sa tazilo uhlie v malom mnoZstve aj pri kutacich pracach v Turovej pri
Zvolene, kde sa z podnetu Okresného narodného vyboru vo Zvolene pokusalo o tazbu uhlia
podnikatel'ské druzstvo ,,Kolektivum®. PretoZe iSlo o nelegdlnu tazbu, kutacie price vo

vybeZku badinskej uhol'nej panve boli 24. decembra 1946 zastavené.

Sielnica (okres Zvolen)

Pri Sielnici vo vychodnej €asti panvy uZ v roku 1872 vrtom, ktory zaloZila spolo¢nost’
Union Csdszdri és Kirdly Szabadalmazott Vas és Bddoggydri, boli overené dva sloje. Vrchny,
pravdepodobne sloj lignitu s mocnostou 4,7 m aspodny sloj o hribke 2,7 m s hnedym,
lesklym uhlim. Dal$imi vrtmi sa zistilo, e spodny sloj je vyvinuty na vi¢sej rozlohe ako
vrchny sloj s drevitou Struktirou a vyhrevnostou 2 400 kcal/kg pri obsahu vody 30 %
apopola 30 %. Spodny hnedouholny sloj dosahuje vyhrevnost od 3 300 kcal/’kg podla
analyzy z roku 1898. Obsah vody sa pohyboval od 15 do 25 % a obsah popola 21 %.

Rakytovce (okres Banskd Bystrica)

S kutacimi pracami v asi 1,5 km zdpadne od obce Rakytovce sa zacalo hned’ po
oslobodeni na navrh predsedu MNV a podpory ONV v Banskej Bystrici. Kutacie prace boli
situované v dolinke na zdpadnom svahu kopca Krasny ViSok, kde bol otvoreny vychoz
uholného sloja, uvedeny v sprave V. Cechovi¢a z 9. jina 1944. Uholny sloj prebiehajiici
v smere priblizne S — J s dklonom k vychodu, o mocnosti 1 m, bol otvoreny 6 m dlhou
chodbou. Asi 20 m juZnejSie sa zacala razit’ druhd $tdlna. Na severnom svahu kopca Krasny
visok, asi 750 m zdpadne od obce na vychoze sloja boli zaloZené dve Sachtice. prva priamo
pod andezitovym kamefiolomom pravdepodobne nafarala uhol'ny sloj, nakol'’ko podl'a spravy
z 8. septembra 1945 tam leZalo asi 3 — 4 q uhlia, ale Sachtica bola uZ zavalené. Druhd Sachtica
zaloZend 30 m nizsie sa hibila vo vrchnotriasovych bridliciach a bridli¢natych dolomitoch

(keuper), t. j. v podloZi miocénnych vrstiev a preto nemala Ziadny prakticky vyznam dosiahla

“OBIBB, i. & 26, ¢. sp. 221/ z 25.5.1938. )
"' BIB, ¢. sp. 271/38 (RUB 2824/38 2 21,5.1938, BIB, &. sp. 470/38, BIB, &. sp. 489/38 (RUB 13753/38 z 28. 9.
1938), BIB, ¢. sp. 513/38 (RUB ¢&. sp. 13398/38 z 11. 10. 1938).
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hibku asi 7 m. Podl'a tidajov v sprave z 8. septembra 1945 boli price zastavené, nakol'ko
robotnici nedostavali plat a odmietli pracovat’. Zaroven sa tam konStatovalo, Ze kutacie prace
pri Hornych Rakytovciach nemaju ZzZiadny prakticky vyznam aboli odsidené k zaniku,
nakol’ko uhol'ny sloj v rakytovskom vybeZzku badinskej panvy nepresahoval mocnost’ 1,5 m

bol silne dislokovany a prerastany Ciernou bridlicou.'**

Kovacova (okres Zvolen)

V Koviacovej vitala vdobe od 15. augusta 1898 do 19. marca 1899 firma Trauzl
do hibky 405 m pre akciovi spoloénost Union Csdszdri és Kirdly Szabadalmazott Vas és
Bddoggdri tdrsasdg na zdklade kutacieho povolenia z 3. marca 1891, ktord dosiahla uspechy
v katastrdlnom dzemi tejto obce pri tazbe v rokoch 1891 — 1893 a v roku 1895. Vrtom vSak
bol navitany termélny pramen v hibke 393,8 m, ktorého teplota dosahovala 45° C, &o neskor
skomplikovalo vSetky snahy o vyuZitie badinskeho uhol'ného loZiska. Pozemok, na ktorom sa
nachddzalo malé jazierko s termdlnou vodou z tohto vrtu, odkuipila na drazbe 16. marca 1912
firma Juilius Kelle. Polovicu pozemku odkupila 6. oktébra 1917 Néarodnd banka, G¢. spol.
v Banskej Bystrici a druhud polovicu Teodor Valo, od ktorého 20. jina 1926 aj jeho polovicu
odkipila Narodna banka, . spol. Uprava Zriedla bola vykonand v roku 1929 a eite v tom
istom roku bol pramen navftany d’al§im vrtom.

Nérodna banka, u¢. spol. mala kutacie povolenie ¢. 4 181 z 18. augusta 1929 a na fiom
52 vyhradnych kutieb, ktoré boli stdle v platnosti. V roku 1929, resp. v roku 1930 odkipila od
novej spolocnosti Union uhol'né zmluvy starej spoloCnosti Union Csdszdri és Kirdly
Szabadalmazott Vas és Bddoggdri tdrsasdg najméd z 21. janudra 1872 s obcami Sielnica,
Héjniky, Kovacova a Zvolen, ktoré boli zaevidované v pozemkovej knihe podl'a rozhodnutia
Okresného stidu vo Zvolenie pod & 3 525/1930. Ziadostiam Narodnej banky, d&. spo.
o uznanie pramena za lieCivy, ako aj Ziadosti o stanovenie ochranného pdsma pramenov
nebolo vyhovené. V odpise dokumentu o skon¢enom pravnom akte vo veci udelu banske;j
vody v Kovéacovej zo 14. aprila 1943 sa uvadza, Ze voda v Kovacovej eSte stile nebola pravne
potvrdend ako mineralna voda a kipele existujd len defacto.'”

Zaciatkom decembra 1935 poziadal Arpad Rauchwerger, obchodnik zo Spisskej Novej
Vsi otdel banskej vody, vytekajicej z vrtu v Kovacovej, ktord bola vlastne termdalnou

kdpel'nou vodou. Po niekolkych odvolaniach a vyjadreniach vo veci udelu banskej vody

12" Archiv Handlovskych uholnych bani (d’alej Archiv HUB), fond Badin, i. &. 45 z 8. 9. 1945,
'3 Archiv HUB, fond Badin, i. & 69 z 3. 6. 1939. Pri spise je pripojeny odpis spravy o roznych vyjadreniach
k otdzke tidelu banskej vody z pramenia v Kovacovej zo 14. 4. 1943.
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zvrtu v Kovdcovej pre A. Rauchwergera sa otizka po rdoznych vyjadreniach vyrieSila
v prospech kipelov. Co vietko v§ak tomu predchidzalo, o tom sved&ia rozne vyjadrenia,
zachované vo fonde Revirneho banského turadu v Banskej Bystrici.

V stanovisku tohto tradu k predmetnej ziadosti sa uvadza, Zze voda z kovacovského
pramena md charakter banskej vody. Krajinsky urad v Bratislave vSak tvrdil, Ze voda sice
predtym bola banskd, avSak termdlna voda navitana v roku 1929 uz nemala charakter banske;j
vody. Vo vyjadreni Narodnej banky, G¢. spol. z 12. marca 1936 sa vysvetluje cely vyvoj
v Kovacove] a Banské hajtmanstvo v Bratislave previedlo pokraCovacie konanie o tdel
banskej vody protokolom z 15. aprila 1936, spisanym v Kovacovej a pripisom Ziadost’ o tdel
banskej vody v prospech A. Rauchwergera zamietlo. Zastupca Ziadatel'a Dr. Ondrej Lorbeer
podal na Banské hajtmanstvo odvolanie proti tomuto zamietnutiu. VtedajSie Ministerstvo
verejnych prac v Prahe 2. septembra 1937 zamietlo odvolanie A. Rauchwergera z dovodu, Ze
nejde o banskd vodu z banskej prepdzicky. Proti tomuto odmietnutiu bolo podané odvolanie
NajvySSiemu sprdvnemu sudu. Tento sid vroku 1941 vydal uznesenie, ktorym zastavil
pokracovanie vo veci staznosti A. Rauchwergera, nakol’ko menovany pripisom zo 16. januéra
1941 vyhlasil, Ze na staznosti netrvd. Na zdklade tohto zistenia bola celd zaleZitost’ o udel
banskej vody z kovacovského vrtu mimo pochybnosti, skoncena a bezpredmetna.

Otézka uznania kovicovskej termélnej vody za lieCivd a otdzka vyuZitia badinskeho
aj zainteresované organy postavené pred dva problémy. Okrem znovuzahdjenia t'azby to bola
otazka zaistenia termdlneho pramena, ktord sa zdala byt’ prvoradd. Narodna banka, G¢. spol. si
za ucelom zabezpecenia svojho pramena pre pripad dobyvania uhlia v Kovacovej vyZiadala
geologicky posudok prof. Dr. Radima Kettnera, riaditel'a Geologicko-paleontologického
ustavu Karlovej univerzity v Prahe.

Prof. R. Kettner vo svojom posudku vyslovene uvddza, ze pri zakladani novych
prieskumnych priac sa ma prihliadat’ na lieCivé pramene, a to nielen v Kovacovej, ale aj v
Sliaci. Pre pramene v Kovacovej uz vo svojom posudku zo 6. jina 1932 navrhol SirSie a uzsie
ochranné pasmo. Sirie ochranné pasmo podla R. Kettnera malo za svoju vychodnid a juznd
hranicu rieku Hron a to od byvalého majera Tri Duby vychodne od Sielnice az po prielom
Hrona medzi Zvolenom a Budfou. Zipadnou prirodzenou hranicou ochranného pasma
kovacovského pramena boli severovychodné vybezky Kremnickych vrchov, tvorené
andezitovymi tufmi a tufitmi. Severnd hranica prebiehala od severného konca obce Sielnica az

k majeru Tri Duby.

141



Ucelom §irSieho ochranného pasma bolo chrénit’ kiipelny prameii v Kovadovej pred
takymi banskymi a inZinierskymi pracami, ktorymi by mohol byt pramen poSkodeny. Prace,
ktoré by sa vtejto oblasti mohli vyskytnit, tykali by sa hlavne vyhladdvania a tazby
uhol'nych slojov, ktorych pritomnost’ v tejto Casti Zvolenskej kotliny bola evidentna. PretoZe
kovéacovsky lieCivy pramen (a spolu s nim aj sliacske lie¢ivé pramene) maju svoj pdvod
v podloZi andezitovych tufov a tufitov, bolo treba toto podloZie chranit’.

Uholny sloj navftany v hlbinnom vrte v okoli Kova¢ovej v hibke 165 m, bol podla
vyjadrenia R. Kettnera bez znacnejSieho plosSného rozsahu, takze otvaracie prace v blizkosti
kovacovského pramena by neboli rentabilné. Podl'a jeho ndzoru mal kovacovsky pramen
neznamej anie najlepSej akosti. Ztoho ddvodu doporucil mat na zreteli bezpecnost
aprospech lieCivého pramena pred vSetkymi ostatnymi zdujmami. Preto v oblasti
navrhovaného SirSieho ochranného pdsma nebude povolené zakladanie hlbinnych vrtov az do
podloZia andezitovych tufov a tufitov. Plytké vrty mohli byt povolené, ale len po
predchddzajicom vyjadreni odborného znalca a za riadneho dohladu Banského kapitanétu
a skiseného geologa.

UZSie ochranné pasmo kovacovskych kipelov bolo navrhnuté v tvare Stvoruholnika,
ktoré strany boli vzdialené len 250 — 300 m od kovacovského kipelného vrtu. V oblasti tohto
uzSieho ochranného pasma boli akékol'vek banské prace zakazané. Zakaz sa vztahoval aj na
zakladanie tehelni a Strkovisk.

Prihliadajic na hospodarsky zdujem podl'a danych prirodnych predpokladov povazoval
R. Kettner za jednu z prvych uloh vSetkych tradov, aby existencia lieCivych kovacovskych
kipelov bola postavend na pevny pravny zdklad. ISlo predovsetkym o to, aby 45°C tepla
minerdlna voda v Kovacovej bola uznana za lieCivy pramen a aby bolo Kovacovej priznané
opravnenie kupelného strediska. V prvom rade Nérodnej banke, u¢. spol. ktord bola
majitel’kou kovacovského pramena doporucil, aby poZiadala o priznanie pouZivania ndzvu
lieCivé pramene Kovacova. Této Ziadost’ bola podand na Ministerstvo verejného zdravotnictva
a telesnej vychovy v Prahe 24. janudra 1931. Sdcasne bola podand 17. jila 1932 aj Ziadost’
o uznanie kovacovskej termélnej vody za vodu lieCivi. Nasledne bala podana na Ministerstvo
zemédelstva v Prahe 3. decembra 1931 aj Ziadost’ o stanovenie uzSieho a §irSieho ochranného
pdsma pramena, tak aby nebol tento pramen vrtnymi a banskymi pradcami ohrozeny.

Pri tejto prilezitosti bolo zainteresovanym ministerstvdim doporucené, aby svojim

postojom umoZznili rozvoj lie¢ivych kupelov v Kovacovej, nakol'ko nebolo mozné za
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Ziadnych okolnosti predpokladat’, Ze sa ndjde zaujemca, ktory by bol ochotny investovat’
a zveladit’ kovacovské kipele skor, ako im bude priznand povaha lie¢ivych kdpel'ov.

Pre zaujimavost’ uvedieme aj nazor Ing. V. Cechovi¢a k otdzke ochrany kova¢ovského
termédlneho pramena, ktory je odli$ny od ndzoru R. Kettnera. V. Cechovi¢ tvrdil, Ze
kovacovsky a sliaCsky pramen su viazané na rozne poruchové pasma rovnakého S — J smeru.
Preto banské prace na zdpadnom brehu Hrona nemdzu poskodit’ slia¢sky pramen, doporucil
iba urcitd opatrnost’ pri praci. Ochranné pasmo v blizkom okoli pramena predpokladal nie
v tvare §tvorca, ako to navrhoval R. Kettner, ale v tvare obdiZnika, pretiahnutého v smere
poruchy, na ktori bol pramefi viazany. Dobyvanie uhlia podla ndzoru V. Cechovi¢a nemohlo
poskodit’ prament z dovodu, Ze uhol'né sloje st vo vicSine pripadov pomerne vysoko nad
podloZnymi vrstvami, z ktorych pramen vystupuje a okrem toho neogénne suvrstvie obsahuje
eSte niekol'’ko nepriepustnych flovitych a slienovitych vrstiev v podlozi sloja.

Navftanie kova¢ovského termdlneho pramena sa stala spornou nielen otdzka dobyvania
uhlia v badinskej uhol'nej panve, ale vznikol tu aj d’al§i spor medzi narodnou bankou, G¢.
spol. a Spravou Statnych kipelov v Sliaci, resp. Ministerstva zdravotnictva a telesnej vychovy
v Prahe. Tento spor spocival v tom, Ze Spravou Statnych kupelov na Slia¢i bolo Narodnej
banke, UC. spol. vytykané, Ze navftanim kovdcovského pramena bolo ohrozené sliacske
pramene, ktorych vydatnost’ bude udajne klesat’. Preto nebol dlho kova¢ovsky pramei uznany
za lieCivy a Kovacovej nebol priznany Statit kipel'ného miesta.

Kovacovsky termdlny pramen navitany v roku 1929 vydaval eSte aj po dobu d’alsich 9
rokov viac, ako 100 1/min abol dlho nevyuZity pre odpor nadriadenych udradov uznat
Kovacovi za kipel'né miesto. Spociatku sa do istej miery zdalo byt opravnené pozorovanie
ubytku vody v slia¢skych pramenoch v stvislosti s navitanim kovacovského pramena. To, Ze
slia¢ske a kovacovské pramene maji vel'mi podobné chemické zloZenie bolo nepopieratel'né,
ale nebola jednoducho dokdzand priama stvislost sliaskych a kovacovskych pramenov.
V sliaéskych kipeloch sa merala vydatnost’ pramenov ddajne len odvtedy, ¢o bol navitany
kovacovsky pramen. Skor, po celych desat rokov sa vydatnost slia¢skych prameiiov
nemerala.

Podl'a ozndmenia Ing. J. Zarubu-Pfeffermanna, ktory po prevrate vypracoval sikromny
projekt na vystavbu a rekonstrukciu sliacskych kipelov, bola vydatnost’ slia¢skych prameiiov
v roku 1919 mensSia, ako v roku 1929. Z toho je vidiet’, Ze mald vydatnost’ sliacskych kipelov
bola podmienend ich nedokonalym zachytenim. Ubytok vody na Slia¢i v rokoch 1929 — 1939

mal iste svoju pri¢inu aj v malych dazd’ovych zrdzkach v tychto rokoch.
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Doba od roku 1929 do roku 1934 bola vel'mi kritka, aby meranim vydatnosti pramefiov
na Slia¢i av Kovdc¢ovej mohla byt dokdzand suvislost obidvoch druhov vod a tiez
nepriaznivy vplyv vytoku vody v Kovacovej na slia¢ske pramene. Slia¢ske pramene vSak boli
dokonale zachytené a poskytovali dostatocné mnoZstvo vody sliacskym kipelom. Vplyv
vytoku kovacovskej vody na sliaéske pramene sa neprejavoval. Prave devitrocny staly vytok
kovacovskej vody v nezmenSenom mnoZstve hovoril v prospech ndzorov o samostatnosti
obidvoch Zriediel minerdlnych vdd. Pri¢inu sporu medzi Spravou sliacskych Statnych kipel'ov

a Narodnou bankou, G¢. spol. spoc¢ival skor v obave z konkurencie nového kipel'ného miesta.

Vrtné prace v Badine a Sielnici

Uz od tridsiatych rokov 19. stor. sa velkd pozornost’ venovala badinskej uholnej panve,
pretoze toto lozisko bolo najblizsie k hutnickym centrdm na strednom Slovensku. Nachadzalo
sa na uzemi Zvolenského panstva, ktoré patrilo erdru, takze odpadli tazkosti so zemepanmi.
Aj doprava z neho bola najvyhodnejSia, pretoZze panvicka sa nachddza v idoli Hrona medzi
Zvolenom a Banskou Bystricou, kadial’ viedla udrzZiavand cesta. Prieskum tohto loZiska sa
zacal roku 1833 a to uz aj pomocou vrtov. Laboratérne vyskumy robil profesor Banickej
akadémie Alojz Wehrle. Roku 1835 robil prieskum panvy aj dvorsky radca A. Breuner
a profesor F. Mohs z Viedne. V roku 1872 boli pri Sielnici vo vychodnej Casti badinskej
uholnej panvy vrtom boli overené dva sloje, vrchny, pravdepodobne sloj lignitu s mocnostou
4,7 m aspodny sloj o hribke 2,7 m s hnedym, lesklym uhlim. Dal$fmi vrtmi sa zistilo, Ze
spodny sloj je vyvinuty na vicSej rozlohe ako vrchny sloj sdrevitou Struktirou
a vyhrevnost'ou 2 400 kcal/kg pri obsahu vody 30 % a popola 30 %.

Banské podnikanie v tejto panve zacali vSak neskdr komplikovat’ navitané pramene
s lieCivou termdlnou vodou o teplote 45°, ktoré navftala firma Trauzl v marci 1898 iba

nahodne pri vitacich pracach, predovsetkym pre akciovi spolo¢nost’ Union.

Badin (okres Banska Bystrica)

V badinskej uhol'nej panve v oblasti vnitorného torténskeho pasma medzi Zvolenom
a Banskou Bystricou boli vyvinuté uhlonosné sivrstvia s mnohymi slojmi a SoSovkami uhlia
o mocnosti 2,5 — 5 m. Vypli panvy tvoria sladkovodné, pripadne suchozemské usadeniny
torténu, ktoré lezia transgresivne a diskordantne na mezozoiku, pripadne na paleogéne.
Prieskum tohto loZiska sa zacal roku 1833 ato uz aj pomocou vrtov. Laboratérne vyskumy
robil profesor Banickej akadémie Alojz Wehrle. Roku 1835 robil prieskum panvy aj dvorsky

radca A. Breuner a profesor F. Mohs z Viedne.
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Podl'a V. Cechoviéa (1943 — 1944) sii tam vyvinuté slojové pidsma s mnohymi slojkami
a SoSovkami uhlia (max. 2,5 — 5 m). Nemali vSak vi¢s$i vyznam, lebo na kratku vzdialenost’
vyklifiovali. Stvislejsi bol len spodny sloj, ktory mal aj kvalitné uhlie o vyhrevnosti 3 700 az
4 000 Kcal/kg pri 17 % vody a 4 % popola. Lozisko bolo s€asti vyCerpané a Cast’ zdsob lezala

L . fxo 194
v ochrannych pilieroch kiipel'ov Kovacova."

Radvai — dnes sucast’ Banskej Bystrice (okres Banska Bystrica)

Spojend uhol'na akciova spolo¢nost’ Hermann Winter robila v roku 1928 kutacie prace
na uhlie v okoli Radvane na zdklade kutacieho povolenia ¢. 1566/1928 z 10. aprila 1928
azmluvy s majitelmi pozemkov a zistila dobyvatené uholné loZisko. Firma bola podla
zmluvy s Ceskoslovenskymi drahami povinna doddvat’ im uhlie poénic od 1. jiila 1928. Preto
Ziadala, aby jej bolo povolené odpredat’ eSte pred tidelom banského pol'a mnoZstvo 2 000 ton.

Do konca augusta 1928 toto mnozstvo aj vyt’aliila.195

Ortuty (okres Banskd Bystrica)
Hlavny komorskogréfsky trad v Banskej Stiavnici ddval Banskému dradu v Kremnici
uz v roku 1806 prikaz vyslat’ do okolia Ortit dvoch odbornikov, aby zistili velkost’ a druh

196

novoobjaveného loziska. > Boli tam zaloZené uhol'né bane, pretoZe z roku 1807 sa zachovala

aj prevadzkova sprava uhol'nych bani.

Podkonice (okres Banska Bystrica)

Vladny komisariat pre banské a hutnicke zdvody v Bratislave 15. septembra 1925
poverili Ing, Aurela Lehotzkého vypracovat spravu o rudnych vyskytoch v okoli Tajova
auhol'nych vyskytov v okoli Kralik a Podkonic. Pochddzku terénu z Podkonic cez polia
priblizne zdpadnym smerom s idajnym vyskytom uhlia vykonal v ditioch 29. — 30. okt6bra
1925 Ing. A. Lehotzky spolu s Ing. Karolom Mrizom zo Stitneho banského riaditel’stva
v Kremnici do okolia Tajova, 1. oktobra okolie Ortut a 2. oktébra okolie Podkonic. Na tychto
pochodzkach sa zucastnili v sprievode podplukovnika Jana Gregora ajeho brata, fardra,

zndmeho spisovatel'a Jozefa Gregora Tajovského.'”” Sprava md rozsah 27 strén a 3 prilohy.

19 KUTHAN, M. a kol. 1963: Vysvetlivky k prehl'adnej geologickej mape CSSR 1:200 000. List Zvolen. GUDS,
Bratislava. Bliz8ie pozri: HERCKO, 1. 1993: Z histérie uhoI'ného banictva v Badine. In Zbornik Slovenského
banského miizea, Bansk4 Stiavnica, roénik, 16, s. 35 — 62. a HRONCEK, P. (2008): Vplyv tazby hnedého uhlia
na krajinu v okolf Badina. In Studie z d¢jin hornictvi 37. Narodni technické muzeum, Praha, s. 15 — 25.

19 BKBB, i. &. 473, &. sp. 2423/C/1925.

1% SUBA, fond Bansky trad v Kremnici (d’alej BUK), &. sp. 527/1806.

7 Archiv Geofondu, i. &. 319.
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Sprava je rozdelend na dve cCasti. Prvd sa zaoberd vyskytmi rid v okoli Tajova a opisom
geologickych pomerov vo vSeobecnosti a druhd obsahuje vSeobecné geologické pomery
a tidajné miesta vyskytu uhlia v okoli Podkonic."®

Prehliadnuté bolo miesto vrty ¢. II., ktord tam svojho Casu vykondvali Zeleziarne
v Podbrezovej, ale uz nebolo mozné zistit', s akym vysledkom. Vrtné prace vSak zalomenim
vrtnej korunky v hibke asi 50 m boli zastavené. Od miesta tohto vrtu zdpadnym smerom
v udoli prebiehajicom pod teheliiou podla vypovede tamojSieho hajneho a obecného sluhu asi
pred 30 rokmi riaditel'stvo Statnych Zeleziarni v Podbrezovej razilo §toliu, v ktorej sa tidajne
nachddzalo pekné uhlie. V ¢ase pochddzky bola Stélila uz tplne zavalend a vychod sloja uz
nebolo moZné zistit. Vzorky uhlia boli odobraté ponize dstia byvalej $tolne, nachadzajice sa
uz len ojedinele, ktoré boli asi 30 rokov vystavené atmosferickym vplyvom, vykazovali podl'a
analyzy vyhrevnost’ 3 450 Kcal/kg.

Okrem tejto Stdlne v doline BaraniSte, kde sa tiez nachadzalo uhlie, bola tidajne Statnych
7eleziarni v Podbrezovej alebo firmou Union, G&. spol. vo Zvolene vyhibend aj $achta do
nepatrnej hibky, ale pri obhliadke bola uZ zasypand a ani stopy uhlia sa nenasli. Vysledky,
ziskané vo vrte ¢. I, navitanom riaditel'stvom $titnych Zeleziarni v Podbrezovej asi do hibky
60 m tieZ neboli zndme. V tomto teréne tdajne vykondvala vrtné price aj Salgotarjanska u¢.
spol.

Vzhl'adom na neistotu tdajov pamétnikov, overovanych priamo na mieste, ako aj
vzhl'adom na pomerne malud rozlohu tohto terénu, aby sa tu mohlo za danych hospodérskych
pomerov vykondvat’ rentabilné dobyvanie, Ing. K. Mrdz nedoporucoval bez podrobného
geologického Stddia tohto terénu a SirSieho okolia vykondvat’ kutacie prace a vrtny prieskum
o to menej, ze hibka kotliny bola pomerne plytka. Keby boli vrty ¢&. 1. a II. priniesli nejaké
pozitivne vysledky, riaditel'stvo Statnych Zeleziarni, od ktorého tento terén nie je znacne
vzdialeny, by iste nebolo upustilo od d’alSich kutacich prac. Ing. K. Mraz doporucoval, Ze by
bolo dobre si vyziadat vysledky o vykonanych vrtnych pracach a kutacej $tolne od

riaditel’stva Zeleziarni, ak sa tam vObec nachadzali.

Medzibrod (okres Banska Bystrica)
V okoli Medzibrodu v Lopejskej kotline boli v piescCitych bridli¢natych slienoch zistené
tenké vrstvicky hnedého uhlia. Tieto vyskyty nemaji hospodarske opodstatnenie, ide skor

o geologickd zaujimavost’.'”

"% SOKA v Kremnici. Pozostalost’ Ing. A. Lehotzkého
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Breznianska kotlina

Podl'a literarnych udajov vyskytuji sa v Breznianskej kotline tenké uholné sloje
o hribke 10 — 30 cm. Podl'a archivnych prameiiov sa v banskom poli Jan Daniel na Volovci
v doline Bystrd z roku 1860 vytazili 2 672 centov uhlia. Z tohto obdobia sa spomina aj
dobyvanie uhlia Stoliiou, ktord bola vyrazena v blizkosti cesty do Rohoznej. O kutacich

pracach a pokusoch o tazbu uhlia sa zachovali spravy z okolia Brezna.

Brezno (okres Brezno)

Este v roku 1925 bolo ned’aleko ihriska byvalého telocvi¢ného klubu zretel'ne vidiet
miesta odvalu. V osemdesiatych rokoch 19. stor. sa toto uhlie dobyvalo ddajne ako palivo pre
Zeleziaren v Bujalkove.200 Dobyvalo sa Sachtou, ktord bola vybavend aj na dopravu uhlia.
Pravdepodobne pre smrtel'ny traz bola prevddzka Sachty a tym aj banské prace zastavené.”!
Rimamurdnsko-Salgotarjanska Zeleziarska u¢. spolo¢nost, na ktord bolo vroku 1902
prepisané vlastnicke pravo majetku Prihradného Zeleziarne v Bujakove.”"

Podl'a zachovanych archivnych pramenov v sprive Banského kapitandtu v Banskej
Bystrici sa uvddza, Ze Janovi Kornelovi Reinhardtovi z Banskej Bystrice bolo 18. mdja 1909
pod €. 2423 vydané povolenie na kutacie prace v katastrdlnom tdzemi mesta Brezno. Druhé
kutacie povolenie vo vyhradnom kutisku ¢. 1123 mu bolo vydané vroku 1915 a tretie
vyhradné kutisko ¢. 1258/1 v roku 1918.

O kutacich pracach J. K. Reinhardta po vzniku CSR méme prvé spravy zo 5. mdja 1923,
kedy Ziadal o prediZenie kutacieho povolenia &. 2423 z roku 1909 a na fiom sa zakladajicich
28 vyhradnych kutisk na dobu jedného roka. Sucasne Ziadal o vymazanie vyhradnych kutieb
v katastri Brezna pod ¢&. 545/1-10 z roku 1918, v katastroch obci Slovenskd Lupéa a Salkovd
pod €. 1548/1-4 z roku 1918 a v katastri Malachova pod €. 1880/1-3 z roku 1918, spolu 17
vyhradnych kutisk. Vzhl'adom na vlddniice tazké hospodarske pomery v roku 1922 Ziadne
vaznejsie kutacie préce robit’ nemohol.””

Vrtné prieskumné price na uhlie tam vykondval od roku 1924. V doline ,,Na Kiepke*,
vychodne od mesta Brezno, navftal v hibke 8,10 m uhol'ny sloj o mocnosti 0,86 m. Po vrstve

iloviny o mocnosti 60 m navftal druhy, ale zneCisteny uholny sloj o mocnosti 2,85 m. Zistil sa

19 KODERA, M. akol. 1990: Topografickd mineralégia Slovenska 2: Ko-Se¢. Veda, vydavatel'stvo SAV,
Bratislava, 514 s.

20 BKBB, i. &. 664, &. sp. 1545/H/1926 z 2. 4. 1926.

0V VKB, i. & 189, & sp. 5895 2 29. 12. 1925.

22 BKBB, i. ¢. 414.

2% BKBB, i. ¢. 499, &. sp. 879/C41 zo 7. 5. 1923.
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aj treti sloj o mocnosti 0,30 m a zmluvou si zaistil Cast’ plochy loZiska, ktord leZala blizsie
k mestu. Podla prevadzkovej spravy z mdja 1925 poziadal J. K. Reinhardt o prediZenie
kutacieho povolenia vo vyhradnom kutisku z roku 1909 o jeden rok. Vo vyhradnom kutisku,
udelenom v roku 1915 vyhibil Sachticu a v hibke 12 m nafdral dva uholné sloje, jeden
o hribke 20 cm, druhy o hribke 30 cm. Vo vyhradnom kutisku zroku 1918 vyrazil
prieskumni §tolnu dlhd 7 m, ktoréd nafdrala medenud rudu.?%

V sprdve o kutacich pracach z oktébra 1925 sa opisuji vrtné price, vykondvané
kanadskym nédrazovym spdsobom nasucho pomocou otd¢avého dlata. Po¢iato¢ny priemer vrtu
do hibky 8,10 m bol 0,20 m. V tejto hibke sa navftal znegisteny uhol'ny sloj o hriibke 0,86 m.
Potom nasledovala 0,60 m hrubd vrstva sivého ilu, ktory mal v suchom stave charakter
bridlice. HIbgie sa navftal druhy sloj uhlia uZ inym vrtom, ktory mal mocnost’ 1,8 m. V hibke
11,36 m sa este stale vrtalo v uhli, ktoré bolo lesklé, ¢ierne. Na povrchu vykonané nivelacné
prace ukazali, Ze uhol'ny sloj navitany tymto vrtom leZal prave v tej istej drovni, ako sloj,
zisteny v odkrytom vybeZku, leziacom v tej istej dolinke asi 180 m zédpadne. J. K. Reinhardt
ho odkryl v hibke asi 3 m tak, Ze by sa po odéerpani vody dal zistit’ aj smer jeho uloZenia (asi
SV). Prace prebiehali len pomaly pre mald vykonnost’ Cerpadiel.

Druhy vrt doporucoval Ing. S. Hl6ska zaloZit’ na spojnici tychto dvoch bodov niekde
vedl’a cesty, ktord viedla po pravom tboci dolinky, pripadne eSte niekde za touto cestou, aby
sa mohlo preskimat’ sloj na uboci, sklanajicom sa k ceste do Tisovca. Zo zdpadnej,
juhozdpadnej a severozdpadnej strany Brezna sa vyskyty uhlia neocakdvali. Pokracovanie
sloja sa teda predpokladali len smerom vychodnym ato tak, Ze ak by prebiehal d’alej od
mesta, tym by bol vo vi¢ej hibke.

V sprave zo zacCiatku novembra 1925 sa uz uvadza, Ze druhy sloj ma mocnost’ 2,85 m.
Pod nim pod 20 cm vrstvou pieskovca lezal eSte treti, ale zneCisteny uhol'ny sloj o hribke
0,30 m.”® Analyzy tohto uhlia z roku 1925 uvadzali tieto hodnoty: vlhkost' 0,26 %, popol
11,30 % avyhrevnost 5 800 kcal/kg. To, Ze sa tu uhlie skuto¢ne naslo potvrdzuje
Reinhardtova Ziadost’ z 1. decembra 1925 o povolenie na odpredaj 20 t uhlia, ktoré vytazil vo

dvoch kutacich Sachticiach na visku Kiepka.?"

Uhlie dodal ako palivo pre hutu v Bujakove.
V tdoli Kiepka na pozemku vdovy Jana Bruotha a jej syna hibil jednu kutaciu $achticu, ktord
dosiahla hibku 5 m a v sivom il nezachytila uholny sloj. Vrtom zaloZenym predtym v tomto

mieste bol uholny sloj navitany v hibke 8,1 m. Hibenie zatopila voda a pracovalo sa na

204 BKBB, i. &. 471, &. sp. 6259/C/1926 z 10. 5. 1926.
205 BKBB, i. & 470, &. sp. 3735/C/1925 2 2. 11. 1925.
20 BKBB, i. & 470, & sp. 4115/C/1925 z 1. 12. 1925.
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odvodnent, ale pre mali vykonnost’ ¢erpadiel praca napredovala len pomaly. Vrtné prace vSak
vykondval bez odbornych znalosti.*"’

Zaciatkom roku 1926 pracoval len v janudri, kedy hibil vo svojich kutiskdch dve
Sachtice a jeden vrt. V prvej Sachtici, ktorej hibka dosiahla 13 m, bola vystuZent asi do hibky
8,5 m. Hlbsie bol viditeI'ny uhol'ny sloj o mocnosti 0,20 m, znecisteny ilovitou bridlicou. Nad
nim, po medzipreplastku hnedej bridlice bol podobny sloj v zdpadnej Casti Sachtice bola asi
len 1 cm, ale vo vychodnej &asti asi 0, 20 m. AZ do hibky 11,36 vystupoval tmavy il, kde sa
potom len zac¢inal hlavny uhol'ny sloj pekného ¢ierneho uhlia, ale len o mocnosti 0,25 m na
zépadnej strane Sachtice a 0,35 m vo vychodnej Casti Sachtice. Pod nim vystupoval sivy i1.2%%

O kutacich pracach J. K. Reinhardta sa zachovali aj d’alSie udaje z juna 1927, kedy
7iadal o predizenie kutacieho povolenia na jeden rok. Stoliiu, zaloZené v kutacich terénoch na
tizemi zvanom DrakSiar vyrazil o 2 m d’alej.*” V jeho hldseni z 30. juna 1928 sa uvadza, Ze
vrty vo vyhradnych kutiskédch, udelenych v rokoch 1918 a 1924 prevrtali dolomitické brekcie
a flovité vrstvy a dosiahli hibku 18 a 20 m. Vysledok kutacich pric viak bol negativny. Vo
vyhradnych kutiskdch z roku 1925 ana dvoch miestach erodovanych vodou robil d’alSie
prieskumné price, ktoré sa zdali byt priaznivej$ie.”'® Dalsie ddaje o kutacej &innosti J. K.

Reinhardta v okoli Brezna vSak nemame k dispozicii.

Michalova (okres Brezno)
Firma Cakanovské kamenouholné bane, w&. spol. v Bratislave zahdjila 2. jina 1937

hlbinnd vrtbu na uhlie v Michalovej. Zodpovednym zavodnym bol Ing. Karol Santarius,

2 . . 211
zavodny v Radzovciach.

212

Vrtné prace boli zastavené 10. augusta 1937 pre negativne

vysledky.

Turcianska kotlina
Mosovce (okres Turcianske Teplice)

Casti uholnych slojov, ktoré sa nachadzali bezprostredne pod povrchom a boli objavené
v katastrdlnom tdzemi MoSoviec na Bukovine medzi MoSovcami a RakSou, mali sa dobyvat’

povrchovo. Koncom roku 1920 tu bolo zamestnanych 41 robotnikov, ktori robili intenzivne

27 BKBB, i. &. 470, &. sp. 4286/C/1925 z 16. 12. 1925.
28 BKBB, i. ¢. 471, &. sp. 382/C/1926 2 27. 1. 1926.
29 BKBB, i. &. 472, &. sp. 1094/C/1927 z 14. 6. 1928.
210 BKBB, i. ¢. 473, &. sp. 2509/C/1928.

' BIBB, i. ¢. 25, & ap. 322/1z 11. 7. 1937.
22 BB, i. & 67, &. sp. 322/1937 (RUB, &. sp. 4626/37 a 424/37).
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otvarkové prace. Na preskiimanie spodnych vrstiev sa vyrazili kutacie prekopy. O objave
uhol'ného loziska v chotdri MoSoviec na Bukovine medzi MoSovcami a RakSou priniesli
spravu aj Ndrodnie noviny, ktoré vo svojom vydani z28. decembra 1928 konkrétne
uvadzaji, Ze banskobystrickému zdmoc¢nikovi Emilovi Pravdovi spolu s V. Stuchlikom
profesorom Ugitel'ského tstavu v Stubnianskych Tepliciach sa v poslednych diioch podarilo
prist na silni vrstvu uhlia na uvedenom nalezisku.”"? Svoj nalez tidajne aj ohlésili prislugnym
uradnym organom a vyslani odbornici si prezreli vytazené uhlie, ktoré E. Pravda a spol. uz aj
dodavali zdujemcom. Urcit€é mnoZstvo uhlia z tohto loZiska, kde pracovalo 40 robotnikov,
bolo dodané aj do Ugitel'ského tstavu v Stubnianskych Tepliciach, kde sa zistilo, Ze uhlie
dobre hori a da sa upotrebit’.

Nérodnie noviny d’alej piSu, Ze eSte nevedno, aké rozsiahle a hlboké st objavené uhol'né
lozisk4, i ktorych sa zacali Sirit’ v Turci fantastické povesti a dafali, Ze v ¢o najkratSom case
budd mdct’ podat’ obsirnejsiu spravu.

Sloj uhlia bol odkryty vo VySnom potoku Rybnik v MoSovciach, ktory ma viacej
bo¢nych jarkov a v jednom z nich, vzdialenom asi 1,5 km od obce sa objavilo uhlie. V tomto
jarku leziacom na urbarskom pozemku 14 — 20 m Sirokom a 300 m dlhom, zacal vykonavat
kutacie na uhlie E. Pravda. Na zaklade uzavretej dohody o prendjme pozemkov v cene 2 K¢
za kazdy vytaZeny a odpredany cent uhlia (do ndjmu sa nepocitalo uhlie pouZité pre vlastnu
potrebu, spojend s prevadzkou zdvodu) zacal odkryvat casti uholného sloja, ktoré sa
nachddzali bezprostredne pod povrchom amali sa dobyvat povrchovo. Na skryvkovych
pracach bolo k 15. decembru 1920 zamestnanych 41 robotnikov. Okrem toho sa razili kutacie
prekopy za uicelom preskimania spodnych vrstiev. Vrchny sloj dosahoval mocnost’ priemerne
0,60 m. Akost’ uhlia pliocénneho veku v miestach, kde nebolo navetrané malo strednu
akost’.*!*

Podl'a spravy zo 7. decembra 1920 uhol'né bane neboli eSte v riadnej prevadzke
povrchové uhol'né bane zdmoc¢nika Emila Pravdu a profesora V. Stuchlika v MoSovciach, kde
sa robili len kutacie a otvdracie prace aneboli eSte prepoziané banské miery. Pri tychto
pracach sa vytazilo asi 20 vagénov uhlia, ktoré zamyslal podnikatel’ odpredat. Za tucelom
stanovenia cien uhlia bolo na zdklade nariadenia Ministerstva verejnych prac z 29. novembra
1920 prevedené uradné Setrenie VIddnym komisaridtom.”"> Uhlie vytazené z loZiska bolo

dodané Ucitel'skému ustavu v Tur¢ianskych Tepliciach a tidajne horelo dobre.

213 Kamenné uhlie v Turci. Nérodnie noviny, roc. 2, ¢. 293. Martin 28. decembra 1920.

24 VKB, i. & 162, &. sp. 1921/1920 z 20. 12. 1920.
2P VKB, i. &. 324, & sp. 1910/1920 zo 7. 12. 1920.
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Horna Stubiia (okres Tur&ianske Teplice)
Jan Neusser, obyvatel Hornej Stubne oznamil, 7e pri kopani studne na tzemi obce
nasSiel uhlie. Nalez ukézal notarovi obce, ktory to ozndmil Vladnemu komisaridtu pre banské

a hutnicke zdleZitosti v Bratislave a zaslal mu aj vzorku uhlia.*'®

Podtatranska kotlina

Podl'a udajov z Casopisu Bdnydszati és kohdszati lapok zroku 1917 si Uhorska
vSeobecnd kamenouholnd G¢. spol. zaistila v Liptovskej Zupe sl'ubné uhol'né terény. Podnik
dovtedy uzavrel zmluvu so 60 obcami na kutanie na uhlie a uzatvdranie niekol’kych d’alSich
zmlav bolo v §tddiu vybavovania.*!’

V roku 1921 bolo na ziadost’ majitel'a vdpenky FrantiSka Jonera, obyvatel'a v Dlhe;j
Licke nad Vahom preskiimané hnedouholné loZisko, ktoré naSiel v katastrdlnych dzemiach
obci Huty (osada Jobova Réztoka), Malé Borové a Velké Borové. F. Joner tam uz 8 rokov
robil kutacie prace na uhlie. Uhol'né pravo si zavcasu zaistil a hl'adal len spolo¢nika na

poskytnutie potrebného kapitélu.

Huty (okres Liptovsky Mikulas)

V udoli potoka tectiiceho pri osade Jobova Raztoka sa po jeho oderodovani odkryl
uhol'ny sloj o mocnosti 0,75 — 0,80 m, prebichajici v smere 6" — 12" s priemernym tklonom
22°. Uhlie bolo dobrej akosti, ale obsahovalo pasmovite aj uhoI'nd opuku. NadloZie uholného
sloja tvoril hrubozrnny pieskovec az konglomerat, pravdepodobne magursky pieskovec, ale
podloZie sloja nebolo mozné presne zistit. Na zdklade toho sa usudzovalo, Ze loZisko mohlo
byt oligocénneho veku. Pokial’ iSlo o nddejnost’ tychto vyskytov, pri Jobovej Réaztoke boli
vhodné k dobyvaniu, ale vel'mi tazko boli pristupné. Tazkosti by boli aj dopravou z Hit do

(v 218
Kovacov.

Velké Borové (okres Liptovsky Mikulas)
Severovychodne od obce na like a juhozdpadne na pol'nej ceste vystupoval sloj uhlia
o tklone 65°, prebiehajuci v severojuznom smere, ktory obsahoval viac uhol'nej opuky. Tieto

miesta boli ete neodkryté a nemohlo sa zistit’ podloZie, ani nadlozie.”"

216 VKB, i. & 423, & sp. 1654/1931 z 15. 4. 1931.
7 Banydszati és kohaszati lapok, 50, zv. 2, 1917, s. 832.
28 VKB, i. &. 464, &. sp. 1577/1921 z 13. 6. 1921.
219 VKB, i. ¢. 464, &. sp. 1577/1921 z 13. 6. 1921.
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Dubrava pri Partizanskej LCupdi (okres Liptovsky Mikulas)

V auguste 1920 oznamili obyvatelia obce na zdklade informdcie obuvnickeho majstra
Jana Mraza Krajinskej odborovej rade pre Slovensko a Podkarpatski Rus so sidlom v
RuZomberku, Ze v ich obci na pozemku Borovo sa naSiel uholny sloj asi 5 m pod povrchom.
Obyvate'mi v okolf boli prevazne banici zo Salgotarjanu, ktori dobyvaniu uhlia rozumeli a do
nalezu predcasne vkladali velké nadeje.**”

O uhol'ny terén sa neskorSie zaujimala firma Svit, G¢. spol., ktord 14. februdra 1937
ohlasila Revirnemu banskému dradu v SpiSskej Novej Vsi 12 vyhradnych kutisk

. o " «. 221
v katastrdlnom uzemi obce Nemecka Lupca.

Firma znovu 13. juila 1937 ohlésila tie isté
vyhradné kutby, ktoré moZno zanikli z dovodov, Ze merné poplatky za predtym ohldsené
vyhradné kutby neboli do 30 dni, t. j. do 4. jila 1937 zaplatené. Firma stucasne Ziadala, aby
vSetky vymery a pripisy zasielali na adresu banského plnomocnika Ing. Bedficha Lockera,
Studijni dstav v Zline.*** Podl'a kutacej spravy za I. polrok 1938 sa v kutiskdch v katastralnom

tizemi obce vykondvalo geologické mapovanie.’”’

V II. polroku sa eSte nad’alej vykondval
geologicky prieskum, mapovanie vychozov loziska, pochddzky a laboratérne prace. Spravu
uz poddvala nové firma Bat’a, slovenska €. spol., uhol'né bane v Obyciach. Uvedené price
vSak vykondval esSte Ing. B. Locker, byvaly plnomocnik firmy Bata akc. spol. pre

Slovensko.?**

Strba (okres Poprad)

V okoli Strby bol otvoreny uhol'ny slov, kde uZ v roku 1907 hladala uhlie istd, bliZsie
nezndma spolo¢nost’. V hibke niekol’ko sto metrov nasla uhol'ny sloj o mocnosti 0,20 — 0,25
m. Neskor zalozila na tomto lozisku bansky zdvod Jan na t'azbu uhlia firma J. Bat’a, akciova
spol. Bansky zdvod Jan za ucelom t'azby uhlia pre potrebu svojej sesterskej tovarne na umely
hodvab ,,Svit* a¢. spol. v Batizovciach.

Firma si od byvalych urbaristov obce Strba prenajala vyhradné privo na dobyvanie
uhlia, ktorého vyskyty sa objavovali v tamojSom teréne na severnom svahu Nizkych Tatier.
Uhol'né loZisko o mocnosti sloja 0,55 m, ktoré v roku 1935 geologicky preskimal J. Zapletal,

bolo eocénneho veku a uhlie smolného vzhl'adu malo vyhrevnost’ 5500 — 6000 Kcal/kg.**

20 VKB, i. & 186, & sp. 1236/1920 z 28. 8. 1920.

221 SUBA, fond Revirny bansky tirad v Spidskej Novej Vsi (dalej RUNV), i. &. 52, &. sp. 531/C,; z 8. 2. 1937.
22RUNV, i. &. 52, & sp. 2337-2348/Cy; zo 14. 12. 1937.

23 RUNV, ¢&. sp. 3479/C21 z 18.7. 1938.

Y RUNV, ¢&. sp. 763/1840.

¥ ZAPLETAL, J.: Geologické studie za rok 1935. Sbornik Klubu piirodovédeckého v Brne za rok 1935.
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Firma Bata, a. s. v Zline poZiadala vroku 1936 Banské hajtmanstvo v Bratislave
o prepozicanie 4 jednoduchych banskych mier Jan I. — IV. Prepdzickové konanie sa
uskutocnilo v oktdbri 1936, avSak prepdzickova listina nebola vydana.

Firma mala ohldsené a potvrdené vyhradné kutby v katastrdlnom tuzemi obci Vazec
a Strba na zéklade kutacieho povolenia ¢. 1045/1935 zo 14. méja 1935, ohldsené 8. jila
1936.%2° Ich kutiskovy terén sa nachddzal v katastrdlnom tzemi obci Strba, VaZec, Vy¥nd
a Niznd Suniava. V kutacich kruhoch uvedenych obci sa v druhom polroku 1936 pokradovalo
v hl'adani vychozu uhol'ného sloja eocénneho veku pomocou sond aryh. V katastrdlnom
tizemi obce Strba, vychodne od koéty ,,Konskd hlava za uskutoc¢nilo prepdzickové konanie
banskym mier Jan I. — IV. a pokraCovalo sa s otvdracimi prdcami a strojovom zariadeni
bane.**’

Sucasne sa v najblizSom okoli budicej bane robili hlbinné vrty, ktorymi sa overovalo
pokraGovanie uhol'ného sloja do §irky a po dizke tamojsej uholnej panvy. Vftalo sa na jadro
novou rotacnou vrtnou supravou Craelius od firmy Lange, Lorcke & Co Haidenau/Sa., ktora
bola pohanand Dieselovym naftovym motorom systému Junkers o vykone 20 HP. Cez Sipové
sukolie bolo otd¢ané pevné sttycCie s ocelovou korunkou. V hornine strednej tvrdosti sa vitalo
s ocelovym Srotom, ktory sa v ur¢itych ddvkach vpustal do vyplachového pridu a dostdval sa
medzi Srotovd korunku a horninu, ktord rozdrobovalo. Takto sa ziskavalo vel'mi pekné jadro
o priemere 65 mm. Vykon tejto vrtnej supravy pri strednej tvrdosti horniny ¢inil 5 m na
zmenu.

Podl'a oznamenia firmy Svit, Gé&. spol., spravy bane Jan v Strbe Revirnemu banskému
uradu v SpiSskej Novej Vsi z 10. novembra 1936, Ze zacali s vrtnymi pracami. ZaloZeny bol
vrt BS L, ktory sa mal vitat do hibky 58 m. Vrtné price sa vykondvali pod dozorom
vrtmajstra Pavla Klinkeho, vyslaného horeuvedenou firmou pre zapracovanie naSich
robotnikov pri vrtnych pracach.”® Vit sa ukongil v triasovych kremencoch bez toho, aby
zasiahol uholny sloj obvyklej mocnosti, ale v hibke 28 m prevital tam pravdepodobne
reprezentanta uhol'ného sloja v podobe ¢iernohnedych {lovitych pieskovcov. Vrt bol teda
umiestneny v nejakej dislokdcii alebo poruchovom péasme. Dalsi vrt BS IL bol zaloZzeny
v severozdpadnom smere od prvého na parcele 2180/22, pri ceste do Vazca.”® Tento vrt bol

skonéeny 22. aprila 1937 v hibke 53,30 ma, ktorym sa viak nezistili Ziadne stopy uhlia.”*°

26 RUNV, i. &. 52, & sp. 1508/C,; z 28. 8. 1936.
27RUNV, i. &. 52, &. sp. 57/Cy 2 8. 1. 1937.

28 RUNV, i. &. 52, &. sp. 1890/Cy; z 12. 11. 1936.
P RUNV, i. & 52, &. sp. 57/Cy, 2 8. 1. 1937,
PORUNV, i. €. 52, & sp. 1365/Cy,z 24. 4. 1937.
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V L. polroku 1937 podla zachovanej spravy, podanej Revirnemu banskému tdradu
v zmysle § 178 vieobecného banského zikona vykonala firma d’alsie vrty BS II. — BS VIL.
o celkovej hibke 386 m. Z tychto vrtov iba vrty BS IIL v hibke 30 m, BS VIL v hibke 25 m
a BS VIIL v hibke 80 m navitali uholny sloj.”'

Tab. 5. Vrty firmy Svit v Batizovciach v katastralnom vizemi obci §trga a VysSna §uﬁav§1
Table 5. Drilling of company Svit in Batizovce in the area of villages Strba and VySna Suiiava

Oznacenie | Previtana hibka | Oznacenie | Previtana hibka
vrtu (m) vrtu (m)

BS L. 53,30 BS X. 45,85

BS 1L BS XI. 33,50

BS III. BS XII. 21,04
BSIV. BS XIII. 11,60

BS V. 386,00 BS XIV. |39,80

BS VL. BS XV. 37,77

BS VII. BS. XVI. |98,10

BS VIII. BS XVII. | 6,00

BS IX. 29,84 spolu 709,40

Podla zachovanej spravy o kutacich pracach za II. polrok 1937 vykonala firma 17 vrtov
za ucelom vyhladdvania a overovania rozlohy uhol'ného sloja v pridelenych vyhradnych
kutbéch €. j. 1051 a 1052/1935, v banskych mierach Jan I. — IV. v katastrdlnom tzemi obce
Strba v miestnej asti ,,Konska hlava®, o ktorych prepdzi¢ku poZiadala a obhliadkové komisia
si prehliadla tento terén zaCiatkom oktébra 1936, d’alej v katastrdlnom tzemi obce Vys$na
Sufiava, ktoré nepriniesli pozitivne vysledky. Celkom bolo sipravou Craelius previtané v IL
polroku 1938 (vrty BS IX.-BS.XVIIL) 323,40 m v tvrdom eocénnom titvare. V otvdracich

pracach v pridelenej banskej miere Jan sa v§ak v tom Case nepokracovalo.

Stredné Povazie
Hri¢ovské Podhradie (okres Zilina)

V SirSom okoli boli zndme aj vyskyty uhlia v paleogéne v okoli Mojtina a sloja
kvalitného uhlia aj vokoli Ziliny a Varina, kde boli vroku 1907 zaloZené vrty, ale
s negativnym vysledkom.

Na vyskyt uhlia pri Hricovskom Podhradi upozornil ministra socidlnej starostlivosti
v Prahe uZ 8. novembra 1923 obyvatel’ z Velkej Bytde Jozef Hoho3.>** V obvode Dolného
Hricova, juzne od Hri¢ovského Podhradia, vzdialené asi 1 km od obce boli zistené polohy

uhol'nych lupkov s uhlim vystupujicim v podobe SoSoviek obmedzeného rozsahu a mocnosti

BIRUNV, 1. & 52,
B2 VKB, i. & 143,

[e]3

. sp. 2364/C21 zo 16. 7. 1937.
. sp. 4719/1923.

[e]3
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v celkovej dizke asi 500 m. Na tento vyskyt udelil Bansky kapitanit v Banskej Bystrici
kutacie povolenie Jozefovi Kofendrovi z Hradca Kralového, ktory vroku 1928 uzavrel
zmluvu s jednotlivymi majitel'mi pozemkov a zaviazal sa platit’ im 10 hla za 1 q vytazeného
uhlia. Toto vyvolalo zna¢ny rozruch medzi obyvatel'mi obci Dolny Hricov, Hricovské
Podhradie a Pastina Zavada. Hlavny vladny komisar na poziadanie Okresného uradu v Bytci
13. novembra 1928 ozndmil, Ze banicka cinnost by bola velmi vyhodnd pre miestne
obyvatel'stvo. Ziadal v§ak zmluvu doplnit’ tak, Ze najneskdr do 5 rokov zaéne s dobyvacimi
pracami a ro¢nd tazba v priebehu rokov dosiahne najmenej pol miliéna metrickych centov
uhlia.”’

Kutacie préace, ktoré sa tu vykondvali v roku 1929 vSak tieto poziadavky nesplnili.
Vyhibenych bolo niekol’ko 3achtigiek a boli vyrazené kritke §tdlne. Mocnost’ $oSoviek uhlia
dosahovala maximalne 0,8 m a diZku iba niekol’ko metrov. Prieskumné prace vyhodnotil D.

Andrusov a R. Kettner.

Sitovo (okres Martin)
Prvé spravy o vyskyte uhlia sa objavili vroku 1921. Uvddza sa v nich, Ze pred

dvadsiatymi rokmi (teda asi okolo r. 1901) tam istdi moravsko-sliezska spoloénost’ hibila
kutaciu Sachticu do hibky 2 m na pravom brehu potoka Volovec, kde sa nachadzal uholny
sloj, podobny s ndlezom uhlia v katastrdlnom dzemi obce Varin. ISlo o uholné SoSovky
oligocénneho veku asi 30 — 40 cm hrubé, ktoré sa nachddzali 12 — 15 m pod povrchom, ale

neboli vhodné k dob)’/valniu.23 4

Orava a Kysuce
Oravska kotlina

V Oravskej uhol'nej panve robil geologické mapovanie RiSskeho geologického tustavu
viedensky geol6g Franz Foetterle, ktory uvadza, Ze uhol'né sloje st vyvinuté na juZnom okraji
panve v obciach Slanica, Ustie nad Oravou, Trstend, Liesek a Cimhovd, na severnej hranici
panve v obciach Dolnd a Hornd Lipnica, Zuberec, ako aj pri obciach Bobrovec, Bobrovcéek
a Osada. Predpokladal vSak vyskyt uhlia v celej oravskej panve auvadza 2 — 3, aZ 4 stopy
(0,75 — 1,00 — 1,50 m) mocné uhol'né sloje. V tom cCase sa loZisko nedobyvalo a bolo mimo

prevadzky napriek tomu, Ze na mnohych miestach boli sloje I'ahko pristupné a dobyvatelné.

3 VKB, i. ¢. 307, & sp. 4679/1929.
P VKB, i. ¢. 484, &. sp.998/21 z 19. 4. 1921.

(e
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Udaje o vyskyte uhlia na Orave opisuje vo svojom posudku geolég Alexander Gesell
v Casopise Foldtani kozlony zroku 1892. Uvadza, Ze uprostred Oravy, severovychodne od
Némestova, je sloj hnedého uhlia v juZnej hranici kotliny v obvode obci Slanica, Ustie nad
Oravou, Cimhovd, Trstend, Liesek, Lavkov a Vavrecka, na severnej hranici kotliny (Dolna
a Hornd Lipnica), Bobrov a Osada. Na sledovanych lozZiskdch bola mocnost’ uhol'ného sloja
0,60 m; 0,95 m; 1,25 m a 1,60 m. V Usti nad Oravou vystupovali dva sloje s takmer
horizontdlnym uloZenim. Podl'a analyzy RiSskeho geologického ustavu vo Viedni obsahovalo
uhlie 7 % popola, vlhkost’ 15 %, horlaviny 78 %, vyhrevnost’ 4 387 kal/kg.

O mocnosti uholného sloja pri Usti nad Oravou sa zmietioval aj pol'sky geolég Marian
Raciborski. Uhol'ny sloj mal mocnost’ 1,7 m a uhlie bolo dobrej kvality.

Vyskyty uhlia boli zndme na mnohych miestach Oravy. Okrem uhlia boli v severnej
asti Oravy zistené aj vyskyty raseliny v obciach Slanica, Ustie nad Oravou (Jablonka
a ChyZzné) a inde. Ked'Ze drevo bolo v tejto oblasti pomerne lacnejSie, o kutanie a tazbu bol
maly zdujem. Oravski uholnd panvu (Ustie nad Oravou, Liesek, Dolny Stefanov) sa pokdsali
ovladnut’ i predstavitelia slovenského podnikania. Roku 1854 to boli Daniel Makovicky,
obchodnik a Libor LiSka z Dolného Kubina, ktori zalozili spolo¢nost’ pre tazbu uhlia v tejto
oblasti. Uhlie sa malo odvaZat' k moravskosliezskej Zeleznici a odtial’ doddvat’ pre sliezske
7eleziarne. Malo sa tieZ preddvat’ aj na blizkom okoli. V obciach Ustie nad Oravou a Lipnik
vykondvala kutacie praice Hornooravska uhol'na spolo¢nost’.

Podl'a idajov Karola Pappa z roku 1915 oravské uhol'né sloje sa rozprestierali na ploche
asi 5 km2. Predpokladané zasoby podl'a odhadu z uvedeného roku boli 1 500 000 ton. MenSie
vychody uhol'ného sloja na vysSie uvedenych lokalitich viedli k viacerym pokusom
o preverenie celkovej uhlonosnosti Oravskej uhol'nej panvy aj pred II. svetovou vojnou.

Spravne konstatoval Casty vyskyt slojov, ale mali nddejnost’ izemia.

Dolny Stefanov (okres Tvrdogin)

V Dolnom Stefanove tazili uhlie Zidovski podnikatelia uZ v $tyridsiatych rokoch 19.
storodia, ale pre neprijatelné ceny bol maly odbyt uhlia. Neskor mali v obci Dolny Stefanov
udelené banské miery na hnedé uhlie o rozlohe 360 391 m? Zigmund Reis a spol. a v roku
1920 bolo v chotéri tychto obci udelené banské pole ochranného ndzvu ,Jifina“ FrantiSkovi
Hiurkovi, obyvatel'ovi Dolného Kubina pod €. j. 562/1920.

Proti tomuto udelu protestoval Ing. Viliam Silbiger ako splnomocnenec Dr. Fridricha
Reisza, pravneho ndstupcu Viliama Reisza s odévodnenim, ze podl'a este stdle pravoplatnej

zmluvy uzavretej s majiteI'mi pozemkov 15. februdra 1892, uloZenej na Banskom kapitanate
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pod €. 1362/1892, patri toto tizemie podl'a §§ 42-47 vSeobecného banského zdkona vyluc¢ne
dedi¢om V. Reisza, na rozdiel od obCanov, ktori zmluvu F. Reisza povazovali za neplatnu.
Napriek tomu Ziadatel’ F. Harka predlozil Banskému kapitanidtu uzavretd prendjomnu
zmluvu na toto uzemie, na zéklade ktorej bola 23. augusta 1920 vykonand miestna prehliadka
jeho kutacich prac na uhlie. F, Hlrka v doline Krivan za potokom vyrazil 6 m dlhu kutaciu
$tolni (smer 4"), ktorou nafdral uholny sloj s dklonom 4" juhovychodne o mocnosti 1,20 m
s flovitymi vlozkami 15 a 6 cm. Na zdklade vykonanej prehliadky poziadal F. Hirka
o udelenie banského pola. Platnost’ prendjomnej zmluvy z 1. jina 1920, ktord uzavrel F.
Hiirka s Rosenzweig & Company Eugenom Fuchsom a Zigmundom Neumannom, uloZenej
na Banskom kapitanite pod ¢. 635/1920. Bansky kapitandt tdto zmluvu neuzndval
a doporu¢oval F. Hirkovi, aby si sidne vymohol neplatnost’ zmluvy dedicov Z. Reisza.”>
Nové kutacie price zahdjil v Dolnom Stefanove 6. jina 1939 Ondrej Antal, textilny

majster z Rybarpol'a pri Ruzomberku.**

Trstena (okres Tvrdosin)

Vyhradné kutby robila rodina Arvayovcov vroku 1861 pri Trstenej. Kutacimi
Sachticami bol overeny uhol'ny sloj o malej mocnosti. ESte v roku 1864 boli sledované tieto
nedobyvatel'né uhol'né sloje a eSte v tom istom roku bola tito vyhradnd kutba odhldsend. Iné
kutacie prace toho istého majitel'a boli vykondvané severne od Trstenej. V roku 1857 boli
prehibené dve Sachtice, jedna 6 m a druhd 4 m hlbokd. PrekriZzovala asi 30 cm hruby uholny
sloj. V roku 1858 bola prehibend ind Sachtica do hibky 7 m, kde bol overeny 30 cm mocny
uhol'ny sloj. Z po¢vy diela bol 16 m hlbokym vrtom previtany 1 m hruby uholny sloj.
V d’alSom vitani sa pokracovalo v roku 1859. Pod tymto slojom sa vitalo d’alSich 32 m hlbsie,
ale tretf sloj nebol navitany. Zacalo sa s prehibenim $achty pod prvym slojom az ku druhému
sloju. Pracu vSak nemohli dokoncit’ pre silny pritok vody, ktord nestacili od¢erpavat’. V roku

1865 firma poZziadala o vymazanie vyhradnych kutieb, udelenych v roku 1856.

Liesek (okres Tvrdosin)

Arvayovské rodinné panstvo malo udelené banské opravnenie aj juhovychodne od obce
Liesek. Banska miera ,,Jozefi Feld* o rozlohe 12 544 Stvorcovych siah bola udelend 7. marca
1853 expozitirou Banského siidu v MaluZinej. Dalie dve vyhradné kutby na Pavom brehu

potoka Oravica a tretia na pravom brehu boli udelené 18. jila 1856. Zamerané boli tieZ na

> BKBB, ¢. sp. 721/20 zo 6. 8. 1920, kr. 152.
P9 BIBB, i. &. 27, &. sp. 201/1 z 30. 6. 1939.

157



vyhl'addvanie uhol'ného loziska. Podl'a spravy z roku 1857 bola v tychto vyhradnych kutbiach
vyrazend 52 m dlh4 $t6lna aZ k uhol'nému sloju. Uhlie bolo vydobyté Arvayovskou rodinou
tak k vychodu, ako aj k zdpadu. Nakolko dalsi prieskum bol negativny, neboli overené
taziteI'né zasoby uhlia apreto vroku 1865 boli kutacie prace zastavené. V katastrdlnom
uzemi obce Liesek sloj otvoreny Sachtou mal podla analyzy Vojtecha Grittnera 7,37 % popola
a vyhrevnost’ 4 636 kal/kg.

Z okolia obce Liesek (z Cimhovej) zaslal F. Foetterle vzorku hnedého uhlia
viedenskému geologickému ustavu na analyzu, podl'a ktorej uhlie obsahovalo 17,4 % popola.
Druha analyza hnedého uhlia z vyskytu pri obci Liesek vykazovala 16,2 % popola.

Pol'sky geolég Wilhelm Friedberg sa roku 1906 zmieiioval o tom, Ze severne od obce
Liesek (vychodne od Trstenej) bola za¢iatkom 20. stor. vyhibend $achta do hibky 150 m a jej
d’alie hibenie bolo zastavené vzhladom na malé mnoZstvo uhlia. Podla nizoru W.
Friedberga stalo sa tak nasledkom neodborne vykonanych prieskumnych préc.

Ohladne loZiska uhlia v obci Liesek podal Obvodny bansky trad v Banskej Bystrici 5.
aprila 1946 spravu Poverenictvu pre priemysel a obchod, Ze lozisko im je zndme a tiez
opisané aj v literatire, uvadza ho napr. K. Papp. Uz za byvalého Slovenského Stitu bola na
toto tzemie vysland vyskumnd komisia, ktord vSak svoje priace nedokoncila. Znacna cast’
obyvatelov obce tymto uhlim kurila vo svojich domdcnostiach a tvrdila, Ze uhlie je dost’
vyhrevné. >’

V roku 1953 sa vykonal vrtny prieskum v juZnej Casti panvy v okoli Lieseku, ktory
vyhodnotili Sene§ a Tomsky, pracovnici Uhol'ného prieskumu v Turéianskych Tepliciach.
Uvéadzaji velky pocet tenkych slojov (12 slojov v 184 m hlbokom vrte). Len jeden sloj

dosiahol mocnost’ 1,3 m vo vrte & 0-1 v hibke 53 m.

Vavrecka (okres Namestovo)

Aj vo Vavrecke bol zndmy vyskyt uhlia. V doline Dolu Potokom, zndmej tiez pod
menom Sihla bola vyhradnd kutba Arvayovskej rodiny. Pévodny tdel bol obnoveny 9. jila
1857. Podla polro¢nej spravy z roku 1860 bola prehibend 6 m hlboka Sachtica, ktord otvorila
uhol'ny sloj o mocnosti 3,5 stdp (asi 1 m) zlej, nedobyvatel'nej akosti.

V roku 1957 severne od obce Vavretka vyhibili Raselinové zavody Sachti¢ky, z ktorych
dve boli pozitivne. Bol zisteny sloj o mocnosti 1 — 1,3 m. Prieskumné priace vyhodnotili

pracovnici Uhol'ného prieskumu v Turc¢ianskych Tepliciach, ktori navrhli d’al$i prieskum. Pre

7TBHB, i. ¢. 60, &. sp. 318/1946 z 5. 4. 1946.
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nedostatok finan¢nych prostriedkov sa realizovalo len 5 vrtov v okoli Namestova. Rozbory
uhlia vykazovali tieto hodnoty: obsah vody 23 — 32 %, popola 18 — 38 % a vyhrevnost’ 1 200

az 2 500 kal/kg. Maximalna mocnost’ silne znecisteného sloja bola 2,2 m.

Ustie nad Oravou (okres Namestovo)

V Usti nad Oravou bolo expozitirou Banského sidu v MaluZinej 19. marca 1853
udelené banské pole Karol Boromeus Arvayovskému rodinnému panstvu za tucelom
vykondvania kutacich prac na uhlie. Z 10 vyhradnych kutieb iba z jednej st udaje o vyskyte
uhlia a to na likdch Rolla Havrdna pri tzv. urbaridrnych pozemkoch Lipiidk. Vo vyhradne;j
kutbe €. 265 bol horny uhol'ny sloj ¢iastocne uz vydobyty a preto boli Ziadané povolenia na
d’alsie kutacie prace u Banského kapitanitu v Banskej Bystrici. Podl'a spravy za prvy polrok
1858, celba v spodnom sloji pokrocila o 12 m a vytazilo sa 1 438 centov (720 q) hnedého
uhlia. V roku 1858 boli obidva sloje 0 mocnosti 6 a4 m boli smerne otvdrané. O rok neskor
bolo dokoncené dobyvanie horného uhol'ného sloja a v nasledujicom roku bol ndjdeny d’alsi
sloj o mocnosti 0,55 m. Podl'a inych sprav boli zacaté vyhradné kutby v susedstve banského
pol'a Karol Boromeus, v ktorom bola uz dlhsi ¢as nepretrzitd prevadzka. Analyza uhlia z roku
1859 vykazovala 16,2 % popola. Podl'a zdiznamu Banského kapitandtu v Banskej Bystrici sa
v roku 1859 vykonala in§pekcia uhol'nych bani v Usti nad Oravou.

V obciach Ustie nad Oravou a Lipnik neskér vykondvala kutacie prace Hornooravskd
uholnd spolocnost. Na zaklade Ziadosti Banského kapitanatu v Banskej Bystrici 7. februdra
1924 intabuloval Okresny sud v Trstenej vymazanie prenijomného prdva na uhlie, jeho
hladanie a zdZitkovanie v pozemkovej knihe obce Ustie, zaevidovani vyrokom ¢&. 2211/1903
v pozemkovej knihe v prospech Hornooravskej uhelnej spolocnosti ustanskej (Usztei

koszénbéanyatarsulat.*®

Nova Bystrica (okres Cadca)

Krajinsky urad na ochranu price v Bratislave podal 25. novembra 1946 Oblastnému
riaditel'stvu Bane a huty na Slovensku, n. p. spravu o vyskyte uhlia v Novej Bystrici, ktord im
predlozil Okresny vrad price v Cadci a Ziadal o vyjadrenie, &i je nélezisko uhlia v Novej
Bystrici vhodné na dobyvanie a ¢i nemd nidrodny podnik Bane a huty na Slovensku zdujem

o toto lozisko.

8 BKBB, i. &. 529, & sp. 2288/C iz 15. 5. 1924.
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Vo vyjadreni n. p. Bane a huty na Slovensku zo 4. decembra 1946 sa uvadza, Ze vyskyty
uhol'ného sloja v Novej Bystrici boli uz ddvnejsie riadne preskimané. Vysledky geologického

prieskumu neposkytovali vak moZnost pre hospodarske vyuZitie uvedenych vyskytov.**’

Svréinovec (okres Cadca)

Uz zaciatkom 20. storocia bol vysloveny ndzor, Ze vel'kda hornosliezska kamenouhol'na
panva, zastipend na byvalom tzemi republiky uholnymi revirmi ostravskym a karvinskym sa
na Tesinsku pondra pod kriedové a paleogénne beskydské sedimenty a v hibke pokraduje pod
karpatské horstvo a7 na tizemie Slovenska smerom k Cadci. Tento nazor dal podnet k dvom
hlbinnym vrtbam, ktoré podnikol byvaly uhorsky Stat vo Svrcinovci a Predmieri v blizkosti
teSinskych hranic za tcelom zistenia pritomnosti karbénu pod komplexmi karpatského flysu.

Este pred I. svetovou vojnou si v pozemkovych knihdch zaistil kutacie pravo na uhlie
v oblasti celej rady obci, hrani¢iacich s ostravskym revirom. Pokusné prace sa konali
v priebehu celej 1. svetove] vojny, ale po prevrate v roku 1918 sa zastavili a vrtné sondy boli
zavodnené.* Kritko pred vypuknutim I svetovej vojny sa byvalé uhorské ministerstvo
financii rozhodlo vrtnym prieskumom na navrh Dr. Huga von Bockha, dr. V. Petrascheka a na
zdklade tedrie E. Suessa a V. Uhliga zistit’ pokracovanie ostravsko - kravinskeho karbénu pod
Karpaty. Za tym ucelom boli zaloZzené dva hlboké vrty na karbonske uhlie v obciach
Turzovka a Svréinovec. Obidve vrtby boli podniknuté na zdklade tedérie E. Suessa a V.
Uhliga, Ze karpatské pohorie je preSmyknuté cez stary sudetsky autochtéonny podklad, t. j., Ze
ostravsko-karvinske sloje pokracuju pod karpatskym horstvom az na Slovensko.*"!

Prvy vrt Svrcinovec L. sa zacal vftat’ v septembri 1913 na dzemi obce Svrcinovec, na
severnom upéti Dejuvky (kéta 627 m.n.m.) V tejto vrtbe (svré¢inovskej) sa vitalo do celkovej
hibky 1155,60 m v strmo vyzdvihnutom paleogénnom stvrstvi. Popri smilenskej vrtbe
v Sarisi (1200 m) to bola v tom &ase druhd najhlbsia vrtba na Slovensku. V citovanej $tadii
uverejnili autori profil vrtom, ktory zaznamenal zdvodny tychto dvoch uhorskych Statnych
vrtov bansky inZinier Zigmund Vasitsek, doplneny autormi na zaklade vyvrtov.

Vitanie sa realizovalo Fauckovou sipravou ,,Spiilbohr-Rapid* od septembra 1913 az do
prevratu v oktébri 1918. Navftany bol vrchny oligocén o mocnosti 214,20 m, spodny oligocén
o mocnosti 329,30 m a spodny eocén o mocnosti 445,60 m so zna¢nymi sklonmi az 70°. Tym

sa vysvetlovala zdanlivo velkd mohutnost’ paleogénu 1145,80 m. Normélne uloZenie vrstiev

9BHS, i. ¢. 6, &. sp. 1.-05/3417/46 z 30. 11. 1046.

0 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro&. 27, &. 3 — 4, marec-april 1947.

1 JARN, J. J. 1909: Pokraduje-li karbon ostrvsko-karvinskz pod Karpaty. Zpravy komise pro piidodovédni
vyzkum Moravy. Brno.

160



nebolo zaznamenané, zistilo sa, Ze ide o stlaCend prekotent a pri tom asymetrickd antiklindlu
typu vlarskeho, teda izoklindlnu antiklindlu. K preSmyku tu vSak pochod nedospel. Skuto¢na
mocnost’ paleogénu Cinila asi 600 — 650 m.

Druhy vrt Svréinovec II. (predmiersky) bol zalozeny 1. decembra 1914 v blizkosti
Predmierskeho potoka, v blizkosti domkov, oznacenych na mape generdlneho Stibu ako
Papic. Opit’ sa vitalo v strmo vyzdvihnutom stvrstvi, celkom do hibky 845,10 m v stile
vel'mi tvrdom magurskom pieskovci so skromnymi vloZkami sivej hlinitej bridlice. Pestré
eocénne ,lupky” z predchddzajicej vrtby neboli vObec navitané aani celé suvrstvie
magurskych pieskovcov nebolo previtané. Autori opit’ uvadzaji profil tejto predmierskej
vrtby podla zdznamov Ing. Z. Vasitska. Vftalo sa od 1. decembra 1914 do oktébrového
prevratu v roku 1918 vitacim strojom systému ,,Raky“. Od hibky 403,50 m aZ do hibky
845,10 neboli pouzité paznice, lebo sa stdle vitalo vo vel'mi tvrdom pieskovci.

Obidva vrty boli dovftané v roku 1918. V prvom vrte, ktory dosiahol hibku 1155,60 m,
nebolo mozné z technickych pri¢in dalej pokratovat, kym u druhého vrtu mala
Seskoslovenskd vldda rozhodnit, ¢ je nddej, ze bude v dosaZitelnej hibke navitany a
produktivny karbén. Tieto vrty, vel'mi hlboké (1155 a 845 m), vSak podlozie flySovych
komplexov nedostihli a tak nazor o zasahovani hornosliezskej panvy az na Slovensko priamo
potvrdeny alebo vyvriteny nebol. Neskdr podl'a novsich vyskumov a hlbinnych vrtov na
vychodnej Morave ana TeSinsku nemozno verit, Ze by uhlonosné vrstvy hornosliezskej
panvy pokracovali v hibke na tGzemie Slovenska.

Geologicky profil obidvomi vrtmi zostavil zdvodny inZinier tychto vrtieb bansky
inZinier Zigmund Vasitsek a na zdklade vrtnych vzoriek ich doplnili J. Jahn a E. Schnabel.
Zaciatkom roku 1919 bol Dr. Jaroslav J. Jahn poziadany Ministerstvom verejnych prac, aby
podal posudok o tychto dvoch vrtbach na karbonske uhlie. PozdejSie robil v okoli obidvoch
vrtov tektonické a stratigrafické stidie Dr. Eduard Schnabel. PretoZe vysledky tychto dvoch
zaujimavych a doOlezitych vrtov neboli dovtedy uverejnené, ziskané poznatky uverejnili
obidvaja uvadzani geol6govia v spolocnej Stadii.>*

Na zdklade ich posudku Ministerstvo verejnych prac rozhodlo, Ze obidva vrty sa
zastavuju a nariadilo sa demontovanie vrtnych stprav, pretoZze o praktickej bezvyslednosti
d’alSej vrtby boli J. Jahn a E. Schnabel dplne presvedCeni. Ani §tit v danej ekonomicke;j
situdcii nemohol pristat’ do tak odvdznych a ndkladnych experimentov ako bolo hladanie

uhlia pod Karpatami v hibkach okolo 2000 m. PretoZe vysledky tychto dvoch zaujimavych

2 JAHN, J. J., SCHNABEL, E.: O dvou hlubinnych vrtbach na karbonské uhli v Bilych Karpatech na Slovensku.
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a dolezitych vrtieb neboli dovtedy uverejnené, ziskané poznatky uverejnili obidvaja uvadzani
geolégovia v spolo€ne;j Stadii.

Vo svréinovskom vrte sa vitalo do celkovej hibky 1155,60 m v ostro vyzdvihnutom
paleogénnom stvrstvi. Vrt Svréinovec L. popri smilenskom vrte v Sari$i (1200 m) bol v tom
¢ase druhym najhlbSiym vrtbom na Slovensku. V citovanej $tidii uverejnili autori profil vrtu,
ktory vytvoril zédvodny tychto dvoch uhorskych $titnych vrtov bansky inZinier Z. Vasitsek,
iba ho upravili a doplnili.

Vo vrte 1. sa opdtovne prejavili plyny, avSak Ziadna voda, ¢o bolo pochopitelné, pretoze
previtané vrstvy boli strmo uloZené. V II. vrte sa v hibke 235 navital zdroj vody o vydatnosti
10 1/min, v hibke 806 m sa objavila voda s uhli¢itym plynom o vydatnosti 70 1/min o teplote
12 — 14°. Plyny sa objavili aj v druhom vrte. Ked’ boli v roku 1920 persondlom Stitnych
dolov v Gbeloch vytahovani paznice zo svC€inovského vrtu, objavila sa ropa zo spodného
eocénu a bolo jej vycerpané niekolko litrov. Vzhl'adom na ostro vyzdvihnuté vrstvy bola
situdcia svréinovského vrtu nepriaznivé pre nalez vicsieho zdroja ropy.

Po vzniku CSR musela sa viak rozhodnidt’ otdzka, ¢ sa ma vo vrte Svr&inovec IL
pokracovat’ a &i je nadej, keby sa vo vrte pokracovalo, Ze bude v dosaZitel'nej hibke navitany
produktivny karbén. Podl'a vyroku Ing. Z. Vasicka vSak nebolo moZné pokracovat’ vo vrte
z technickych dovodov. Ing. F. Bartonec zahriioval vSak do tzemia sliezsko — moravsko —
pol'skej tieZ horny tok Kysic asi po Ochodnicu.** V texte viak vyslovoval nazor, Ze
produktivny karbon pokracuje aj pod Karpaty a mdze zaberat’ dokonca i niektoré plochy
v Uhorsku (Slovensku).

Autori J. J. Jahn a E. Schnabel poukdzali aj na niekol'’ko negativnych vrtov na moravske;j
strane a na nazory inych autorov. Sami boli ndzoru, Ze vysledky tychto vrtov boli pre nich
dostatocnym svedectvom, ze H. Folprechtom vymedzeny juzny okraj ,,panvy‘ je celkom
spravny. H. Folprecht sdm konsStatoval, Ze v Beskydach nevidi Ziadne pole pre banicku
¢innost’ a presvedCivo vyvracal ndzor F. Bartonca, Ze by za juZnym okrajom panvy pod
Beskydami nasledovali d’alSie uhol'né panvy. Keby vsak F. Bartonec a V. Uhlig mali predsa
pravdu a karbon skutone pokraCoval za Felprechtovu a Michaelovu hranicu d’alej na juh,
potom by podla vysledkov uvedenych vrtieb spodival by v okoli Cadce a Turzovky vo

vel’kych hibkach a obsahoval by zasa tenké sloje.

3 .
2 TamtieZ.

* BARTOVEC, F.: Geologische Karte der weiteren Umgebung des mihr-schles-polnischen Kohlenbeckens. Ost.
Zeitachrift fiir Berg- und Hiittenwesen, 1912, €. 14.
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V predmierskej vrtbe, ako uz bolo uvedené, suvrstvie magurského pieskovca vobec
nebolo previtané a Uhligovych pestrych bridlic prvého prikrovu tento vrt vobec nedosiahol.
Bolo teda isté, ako uviedli J. J. Jahn a E. Schnabel, Ze ani v tejto vrtbe by karbén nebol
navftany v dosaZitelnej hibke pre dobyvanie. Nakoniec aj sim F. Bartonec konstatoval
o priedmierskom vrte: “I zde nemoZno prorokovat, dosdhnul-li by se v pfistupné hloubce
karbon a v kladném pripadé¢, byl-li by uhlonosn}’/.245

Profesor V. Uhlig vyloZene predpokladal, ze stary sudetsky podklad Karpat (karbon) na
juh klesd aze mocnost karpatskych prikrovov leziacich na nich znaCne narastd ato
vyraznejsie, ako pribiida vyska Karpat smerom na juh.**® Dalej V. Uhlig usudzoval, e
karpatsky kriedovy a paleogénny prikrov dosahuje najvidcSiu mocnost prdve v oblasti
Jablunkovského priesmyku, do ktorej bolo mozné zahrniit' aj obidva vrty pri Cadci a 7e na
Slovensku nastdva vyrazny pokles karbonskeho podkladu Karpat. Ak by uz teda J. Jahn a E.
Schnabel boli prijali za zdklad vlastné zavery o normdlnom uloZeni kriedy pod paleogénom
alebo Uhligove karpatské prikrovy, v obidvoch pripadoch nemohli doporucit, aby sa
v predmierskom vrte pokracovalo. O praktickej bezvyslednosti pokracovania v d’alSom vitani
boli pevne presvedceni.

Bansky radca F. Bartonec vo vysSie citovanej praci uvadza, Ze niektoré odkazy
v Uhligovych pracach nim naznacujd, v akej asi hibke by mohol byt’ zasiahnuty karbén pod
Karpatami v Uhorsku (t. j. v severnej ¢asti Tren¢ianskej Zupy na Slovensku). Dalej doslovne
uvadza: ,,Bylo by to jaksi uskutecnenim odkazu Uhligova, kdyby konecné byla vrtacim
dldtem rozieSena tdto otdzka Uhligova uzsiho okrsku mapovaciho®. Stit a velké taZiarstva by
v prvom rade boli povolané, nie povinné, aby rozriesili tito vd’a¢nd dlohu. N4S Stat, aspon vo
vtedajSej finanCnej situdcii sa vSak nemohol puastat do tak odvaZznych a nédkladnych
experimentov, ako bolo hladanie uhlia pod Karpatami v hibkach okolo 2 000 m. Preto
profesor J. Jahn v roku 1919 Ministerstvu verejnych prac navrhol, aby rozhodlo, Ze by sa
obidva vrty pri Cadci, svréinovskd i predmierska — zastavili a nariadilo sa demontovanie
obidvoch tamojSich vrtnych stprav.

Na zdklade uvedenych zaverov J. Jahn a E. Schnabel konsStatovali, Ze pri Svr¢inovci nie
su vyvinuté Uhligove karpatské prikrovy. Ich stratigrafické a tektonické stidie v moravsko-
sliezsko-slovenskom pohrani¢nom karpatskom pohori vSak ukézali, Ze tieto preSmyky nie st

vyvinuté ani na inych miestach tohto pohrani¢éného pohoria. V profiloch, ktoré tam dovtedy

245 Hornicky véstnik, 1, 1919, s. 5.
6 UHLIG, V.: Die karpatische Sandsteinzone und ihr Verhiltnis zum sudet. Karbongebiet. Mitteilungen der
Geologische Gesellschaft in Wien, 1908, s. 63 — 64.
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Studovali, vSade pod magurskymi pieskovcami vrchného oligocénu pozorovali obzor
menilitovy, t. j. spodny oligocén, pod nim pestré bridlice a sliene vrchného eocénu a najnizsie
pieskovce a istebské bridlice. Tento sled paleogénnych suvrstvi sa tieZ objavil vo vSetkych
troch vrtoch na ropu v udoli Korne pri Turzovke. Dosah Uhligovych preSmykov sa teda
nepotvrdil.

Tedria aplikovand V. Uhligom o prikrovovych preSmykoch tieZ na moravsko-sliezsko-
slovensku cCast’ karpatského obliku bola prehodnotend a viedla k zaverom, ktoré J. Jahn a E.
Schnabel nemohli prijat. Vrty na uhlie juhovychodne od ostravsko-karvinskej karbonskej
oblasti dokdzali, Ze na severozdpadnom okraji Karpat je miestami skuto¢ne preSmyknuta
krieda cez paleogén a tento opit’ cez miocén. AvSak Uhligom predpokladané 20 kilometrové
preSmyky v tejto Casti karpatského oblika vobec neboli preukdzané

Vyvoj hlavného vrasnenia karpatského paleogénu a kriedy predstavuje teda radu vrés,
ktoré v smere od JV k SZ prechddzaji zo simernych na nesimerné a tieto potom do
stlaenych, izoklindlnych vras. Na okraji karbonskej panvy sa tieto izoklindlne vrasy v uzkom
pasme potom preklopili. Z toho tiez vyplyva, Ze niektoré pasma sumerného i nesimerného
charakteru vyzdvihnutia boli nddejné pre hl'adanie ropnych zdrojov, pretoze predstavuji malo
poruSené klenby. Naproti tomu silne porusené izoklindlne vrasy poskytovali nddej na vydatné
vyskyty ropy. Autori to pokladali za dlohu d’alSieho systematického banickeho postupu, aby
sa na zéklade tychto vysledkov pokracovalo pri vyhl'addvani ropnych obzorov v uvedenych
pohrani¢nych pasmach, ktoré tam svoju pritomnost’ na r6znych miestach prezradzali. V tomto

smere vsak tieto negativne vrty na karbon priniesli poznatky velkej vedeckej hodnoty.

Spis
Kluknava (okres Gelnica)

Na zdklade ziadosti riaditel'stva Vychodoslovenskych elektrarni v PreSove z 28. aprila
1941 vykonal Dimitrij Andrusov, riaditel’ Stitneho geologického tstavu v Bratislave spolu
s pracovnikom ustavu Ing. Michalom Katykom 16. jina 1941terénny prieskum vyskytu uhlia
pri Kluknave, aby podali spravu o tom, ¢i predmetny vyskyt je dost’ rozsiahly, aby sa tam
mohla otvorit batia pre pripadné zdsobovanie elektrirne v Krompachoch uhlim.**’ Pri
pochodzke bolo zistené, Ze uhlie sa vyskytuje v 1 — 1,5 m hrubej vrstve ilovitych lupkov sivej
az sivozelenej farby, ktora tvori vlozku uprostred pieskovcov a zlepencov Cervenej, Ciastocne

zelenkavej a7 sivej farby. Tieto vrstvy vypliiaji mensiu panvicku uprostred star$ich hornin

27 Archiv Geofondu v Bratislave, i. & 338 z 24. 6. 1941.
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v udoli Hornddu, obklopenu zo vSetkych stran starSimi horninami, s vynimkou juZnej strany,
kde je panvicka odrezand tokom Hornddu.

Uholné sloje malej mocnosti vystupujui hlavne vo vychodnej Casti panvicky nad brehom
Hornadu, kde boli otvorené kratSou slednou $tdliou v diZke asi 15 m a okrem toho starou,
vtedy uz zavalenou $téliiou. Prehliadkou tychto vychozov uhlia sa podarilo zistit', Ze celkova
hribka uholného sloja je minimdlna a oby&ajne nepresahovala 5 — 15 cm. Cistejsie uhlie
vystupovalo iba v tenuckom sloji, takze v miestach, kde boli vyvinuté zdanlivo hrubsie sloje
uhlia, iSlo skor o uhol'né lupky a nie o pravé hnedé uhlie.

Vo vysSie uvedenej $t0lni sa nachdadzali dva tenké sloje uhlia o nepatrnej mocnosti,
ktoré vystupovali vo vrstve lupkov. Na zaciatku prehliadky bola vécsia Cast’ $tolne zatopend.
Majitel’ loziska isty Kasa tvrdil, Ze v hlbSie poloZenej Casti Stolne sa obidva tenké sloje spéjaju
do jednej vrstvy o mocnosti 60 cm. V dosledku toho za ucasti zastupcu elektrarni ziadal Dr.
Andrusov o vycerpanie vody tak, aby bolo mozZné tieto informécie overit’, pri¢om sa zistilo, Ze
jednotlivé sloje zostdvaji samostatné a Ze sa akost’ loZiska dokonca zhorSuje.

Charakter uholnych vyskytov pri opustenej $tolni, v ¢ase prehliadky uz tdplne zavalenej,
ktora bola zaloZena vychodne od predchddzajiicej, nemohol byt preskiimany, nakol’ko uholny
sloj nevystupoval na povrch a nova §tdliia, ktord tu zadali razit, bola vyrazend iba v dizke
niekol’ko metrov a uholny sloj este nenaférala.

Okrem toho sa uhlie eSte vyskytovalo v doline severne od Kluknavy, ktoré bolo
nepatrnej rozlohy a vlastného uholného sloja tam nebolo, nakolko sa tam vyskytovali len
uholné lupky.

Podl'a ndzoru D. Andrusova bolo pravdepodobné, Ze vSetky stopy uhlia v kluknavske;j
panvicke za vyskytovali priblizne v jednom obzore, ale nebolo vSak isté, ¢i iSlo o suvisly pruh
uholného sloja. Skor bolo treba predpokladat, Ze tu vytvédra sustavu SoSoviek, miestami
tenSich, inde hrubsich, ktoré boli eSte aj porusené tektonickymi dislokdciami a poruchami.
Bolo prirodzené, Ze nebolo mozné celkom vylicit’ moZnost’ vyskytu SoSoviek hnedého uhlia
vicsej mocnosti, ako bolo vysSie uvedené. Mélo vSak bolo pravdepodobné, Ze by bola tato
mocnost’ znacnejsia. na niektorom mieste uvedenej panvicky.

Na zdklade uvedenych tdajov a vSeobecnej znalosti produktivity eocénnych  vrstiev
dospel D. Andrusov k zdveru, Ze lozisko uhlia pri Kluknave je malej rozlohy a pokial’ o
povrchové odkryvy umoznovali posudit’, aj celkom malej mocnosti. Uhlie bolo velmi zlej

Vrstvy, o ktoré tu iSlo, t. j. o starotretohorny utvar, obsahuje tento na Slovensku vel'mi

mnoho vyskytov uhlia, napr. pri Strbe, Hutdch, Hri¢ovskom Podhradi a na mnohych d’aliich
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miestach. Velmi Casto sa tam robili pokusy zapocat’ tam tazbu uhlia, niektoré z tychto
pokusov podnikli aj vdc¢sie firmy, ktoré venovali prieskumnym pracam a pokusom o tazbu aj
takZe t'azba, resp. prieskumné prace boli zastavené. Zo skusenosti, ziskanych na slovenskych
uhol'nych loziskédch bolo potrebné, aby mali hnedouhol'né sloje mocnost’ aspon 1,5 az 2 m. Pri
mens$ich mocnostiach sa tazba obyc¢ajne nevyplacala.

Vel'mi malo bolo pravdepodobné, Ze by sa v pripade zahdjenia tazby alebo rozsirenia
prieskumnych prac v eocéne pri Kluknave naslo dobyvatel'né loZisko o potrebnej mocnosti
arozlohe. Preto D. Andrusov nedoporucoval v prieskumnych priacach vébec pokracovat.
V pripade, Ze by Vychodoslovenské elektrarne predsa len trvali na tom, aby prieskumné prace
pokracovali navrhoval, Ze najlepsie by bolo vyhibit' niekol’ko vrtov vo vzdialenosti 100 — 200
m od brehu Hornddu, kde sa pocas jeho prehliadky pri uvedenej slednej $tolni nachadzali
tendie vrstvicky uhlia. Vrty by bolo treba dimenzovat’ tak, aby sa mohli vitat' do hibky 100 —
150 m. Poznamendval vSak, Ze tieto vrtné prace by boli vel'mi ndkladné bez velkej nddeje na
uspech.

Na druhej strane by bolo moZné pokradovat’ v razeni slednej §tdlne v dizke 50 — 100m,
aby sa zistilo, ¢i sa d’alej od brehu Hornddu mocnost’ uholného sloja nezvicsuje. Bolo treba
vSak mat’ pritom na zreteli, Ze vyskyt uhlia pri brehu Hornddu neodpovedal pévodnému
okraju panvicky, nakol’ko tam islo o erozivny zraz, pretoZe povodne pokracovala panvicka
d’alej smerom k juhu, kde boli vrstvy prislusného geologického ttvaru odstrdnené erdziou.
Preto si mald mocnost’ uholnych vrstiev nemoZzno vysvetlovat’ tym, Ze ide moZno o pdvodny

okraj panvicky.

Dobsina (okres Roznava)

Zépadne od Dobsinej bola zistend vrstva karbonskeho uhlia o mocnosti 10 — 15 cm,
ulozend v jemnych pelitickych vrchnokarbonskych sedimentoch. Vroku 1931 bola
predmetom kutacich prac Ing. Kolomana Benediktyho, ktory mal udelené aj dobyvacie pravo.
Pre mali mocnost’ uhol'ného sloja bol tento vyskyt z ndrodohospodarskeho hladiska

. . 248
bezvyznamny.

¥ VKB, i. ¢. 423, & sp.3377/1931.
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Severna c¢ast’ vychodného Slovenska (na sever od Vihorlatu)
Nizna Pisana (okres Svidnik)

Poverenictvo priemyslu aobchodu sa 2. decembra 1946 obratilo na Oblastné
riaditel’stvo Bane a huty na Slovensku, n. p. s informédciou na dotaz Uradu predsednictva SNR
ohladne vyskytov uhlia v NiZnej Pisanej. V liste sa uvddza, Ze podla informdcii Stitneho
geologického dustavu, vyskum vyskytov uhlia vo Svidnickom okrese vykonal Ing. V.
Cechovi¢, o Gom viak nemaju presné spravy. Ziadaji preto o informaciu, aké znalosti majd
o tychto vyskytoch. K Ziadosti sa vyjadrovali Handlovské uhol'né bane, n. p., ktoré uviedli, Ze
Ing. V. Cechovi¢ tieto vyskyty neskimal anakolko iilo o tizemie budované vyhradne
kriedovymi a flySovymi sedimentmi, na zdklade dsudku Ing. V. Cechovi¢a tam nebolo moZné

o¢akdvat Ziadne sPubné vyskyty uhlia.**’

Celovce (okres PresSov)

Pre Sari§skd banskd spoloénost v PreSove vypracoval Doc. Dr. Eduard Schnabel,
profesor prirodopisu na redlke v Hodonine, geologicky posudok na lozisko uhlia, ktoré bolo
néjdené pod Sibenikom medzi Celovcami a dvorom Talka, asi 5 km vychodne od Zelezni¢nej
stanice KapuSany na trati PreSov — Bardejov. Meno nélezcu nebolo zname, pretoze iSlo
o vyskyt uhlia pred dlhSou dobou. Pozemky, na ktorych sa nachadzali obidve $tdlne, patrili
vel'kostatkarovi Dr. Kortvélyessymu v PreSove a pokial’ ich predal, vymenil si uhol'né pravo
pre seba. Kutiarom a uzivatelom uhol'ného prava (aj od Dr. Kortvélyessyho) sa stala po jej
zaloZeni Sariiskd banskd spolo¢nost’ v Prefove. Jej plnomocnikom bol Emil Vilek, notar
v Lemesanoch. Jednym z hlavnych spolo¢nikov bol MUDr. FrantiSek Hadraba, lekar
v Lemesanoch, Uhol'né pravo, ako bolo uvedené patrilo Dr. Kortvélyessymu, pripadne
obyvatelom prislunych obci. UZivacie uhol'né pravo mala podl'a zdznamov viak Sariiska
banska spolo¢nost’.

Podl'a idajov zo spisu ¢. 3689/1929, kde boli zistené pri miestnom Setreni povolenia
k voI'nému nalozeniu s vytaZzenym uhlim, vtedy eSte patrilo kutacie pravo FrantiSkovi Hasovi,
riaditelovi Zivnostenského tstavu v Kogiciach. Cast znich potom od neho ziskali
stikromnici, z ktorych sa utvorila Sariskd banskd spolo¢nost’. LoZisko mali zaistené potom
vlastne dve podnikatel'ské skupiny, na jednej strane F. Hasa, na druhej strane Joner, Vilek,
MUDr. Hadraba a Socha, ktorf zaloZili Sari§skd banskd spoloénost. Vyhradné kutby F. Hagsa

boli zrusené nariadenim &. 1110/1931 z titulu neprediZenia kutacieho povolenia.

9 BHS, i. ¢. 60, &. sp. 1.-05/3467/46 z 15. 12. 1946.
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O vyhliadkach ndlezu uhlia nemohlo byt podané blizSie vyjadrenie, lebo cely terén,
i ked’ na to bolo venovanych dost’ financnych prostriedkov, nebol dostato¢ne preskimany.

Preto E. Schnabel odporugil preskdmanie terénu pod vedenim odbornikov.”

Juskova Vola (okres Vranov nad Topl'ou)

Vrtnymi pracami v severovychodnej Casti PreSovsko-tokajskych vrchov sa zistilo, Ze na
andezitovom podlozi v hibke 20 m leZi SoSovkovito vyvinuty sloj omocnosti 1,35 m
a v druhom vrte dokonca 5,3 m mocny uholny sloj v hibke 48,9 m. Rozbor uhlia vykazal

priemernu kvalitu: 32 % vody, 47 % popola vyhrevnost’ 2 600 Kcal/kg.

Banské (okres Vranov nad Toplou)

Velky nedostatok uhlia, ktory sa zaciatkom 20. storoCia prejavoval na vychodnom
Slovensku a hlavne v KoSiciach viedol tiez k ivahdm vyuZzit' aj uhlie z malej lignitovej
panvicky pri Banskom, kde sa pri mocnosti sloja 3 m vypocitali zasoby asi 150 000 vagénov
uhlia, z ktorych sa mohlo vytazit' okolo 50 %. V roku 1917 boli na loZisku v Banskom
zalozené tri Sachtice a uhol'ny sloj zaisteny v nepatrnej hribke. V roku 1920, ked’ lozZisko
prehliadol prof. Radim Kettner vSak boli tieto Sachtice uz zasypané a sloj nebol pristupny.

V tom istom roku podal aj prvy ndvrh na dobyvanie uhlia. Pri malej mocnosti nadlozia
sloja, dosahujiceho asi len 5 m by podla jeho ndzoru nebolo zloZzité vytaZit sloj aj
povrchovym spdsobom. Ani odvodnenie odkryvu by nebolo t'azké, pretoze stredom panvicky
pretekal potok vel'kym sklonom, do ktorého by bolo mozné odvadzat’ vSetku vodu. Podzemné
dobyvanie S$tdlami by sa znacne predrazilo vystuZovanim chodieb abolo by spojené
s tazkost’ami, vyvolanymi spodnou vodou a sadanim pddy vo vydobytych priestoroch.

Uhol'nd panvicka bola vzdialend asi 10 km od najblizsej Zelezni¢nej trate TrebiSov —
Vranov nad Topl'ou. Na Zelezni¢ni stanicu do Vranova viedla z Banského pomerne dobrd, 11
km dlha cesta. Vzdialenost’ na Zelezni¢na stanicu Sacura bola tiez 10 km, ale neviedla tam od
Banského zjazdnd cesta. Do KoSic by bola moZnost’ vozit uhlie ¢iastotne po erdrnej
a Ciasto¢ne po dobrej komitatnej ceste, priCom celkova vzdialenost’ nebola viac ako 30 km.

Poloha panvi¢ky nebola prili§ priaznivd, lebo by sa vytazené uhlie dovozom znacne
predrazilo. Vtom case sa vSak projektovala tzkokolajnd drdha od stanice Sacurov do
vel’kych lesnych komplexov pri Banskom, ktord mala slizit’ k raciondlnemu vyuzitiu lesného
fondu a pripadne by sa potom mohla vyuZit' aj k odvozu uhlia. Podl'a ndzoru R. Kettnera

najlepSie by sa mohlo vyuZit’ lignitu jeho spalovanim na mieste v nejakom priemyselnom

20 VKB, i. & 150, &. sp. 4398/1933 2 27. 11. 1933.
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zavode. Avsak pomery v okoli Banského boli v tom Case vel'mi primitivne a priemysel tu

nebol takmer Ziadny.

Slovenska Volova (okres Humenné)

Podl'a nedatovanej spravy Stitneho geologického tstavu v Bratislave k ddajnému
vyskytu hnedého uhlia v obci sa uvadza, Ze uzemie, na ktorom sa rozprestiera Slovenska
Volové je po geologickej stranke charakterizované starSimi tretohorami (paleogénom) vo
flySovom vyvoji. Po stranke prakticko-geologickej je u nds charakterizovany okrem vyskytov
ropy aj vyskytmi uhlia. Hnedé uhlie je z paleogénnych stvrstvi zndme z velmi pocetnych
lokalit. Na mnohych miestach boli robené kutacie a sledné priace na uhlie, ktoré vSak nikdy
nepriniesli oCakdvany duspech. Paleogénne uholné sloje sa totiZ vyznacuji nepatrnou

mocnost'ou a st ekonomicky nedobyvatelné.”!

Okolie Kosic

Tahanovce — dnes mestska Cast’ Kosic (okres Kogice)

Na zaklade poverenia prednostu V. odboru Poverenictva pre verejné prace vykonal prof.
Jakub Kamenicky 12. marca 1945 prehliadku hldseného vyskytu uhlia v Tahanovciach.252 Za
tym ucelom navstivil tamojSieho horara Késu, ktory ho informoval, Ze esSte pred rokom 1938
sa mu dostali neisté spravy o uhol'nom lozisku nachddzajicom sa v oblasti Suchej doliny,
severozdpadne od Kosic. Nakolko predmetné uzemie lezalo eSte pod hrubou snehovou
pokryvkou, nebolo mozné vykonat podrobnejSie geologické Stidium, ktoré by tito
informéciu overilo.

Pokial’ bolo J. Kamenickému zndme zdpadnejSie leZiace uzemie, kde v roku 1944
vykondval podrobné geologické mapovanie, vystupuje tu vsmere V — Z az SZ — JV
karbonsky utvar budovany prevazne ¢iernymi az tmavosivymi bridlicami, tmavosivymi az
¢iernymi pieskovcami s polohami zlepencov. V tomto utvare vystupuji mensie SoSovky
grafitu a uhlia (pri KoSickej Belej). Dobyvanie tychto SoSoviek pre ich nepatrné rozmery a pre
ich silné tektonické porusenie bolo nerealizovatelné.

O ddajnom vyskyte uhlia v oblasti Suchej doliny predpokladal, Ze mohlo {st
o ekvivalent SoSoviek zapadného tizemia. Svoje predpoklady chcel overit’ v teréne, ako mu to

terénne geologické Stidium umozni.

! Archiv Geofondu, inv. &. 624/11. )
»? KAMENICKY, J.: Zprdva o hldsenom vyskyte uhlia v Tahanovciach. Rukopis z 12. marca 1945. Archiv
Geofondu, i. ¢. 650.
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Kavecany — dnes mestska cast’ Kosic (okres KoSice)

Firma Svit, G¢. spol. v Batizovcach ohlasila 14. aprila 1938 na Revirny bansky udrad
v SpiSskej Novej Vsi na zdklade vSeobecného kutacieho povolenia ¢. 1045/1935 zo 14. mdja
1935 ac¢. 1421/1936 celkom 49 vyhradnych kutisk v katastri obce Kave€any, ktoré boli
potvrdené pod &. 1901 — 1949/1938.%* Nakol’ko po zmene $titnych hranic kutiskd firmy sa
nachddzali v Mad’arsku, firma o ne nemala d’alej zdujem a 49 potvrdenych vyhradnych kutisk

vratila k zrugeniu.>>*

gomody — dnes Drienovec (okres KoSice)

Somodyovsk4 uhlonosnd oblast’ patri k severnym vybezkom tretohorného panénskeho
mora. Jeho sedimenty v Somodyovskej oblasti st vyvinuté ako miocénne zlepence a slienité
ily s uhoI'nymi slojmi. Tieto sedimenty diskordantne transgredovali na komplexy starSieho
mezozoika, zastipeného v tejto oblasti hlavne v podobe guttensteinskych a wettersteinskych
vapencov.

Miocénne zlepence sa skladaji z valinov triasovych hornin (guttensteinskych
a wettersteinskych vdpencov), liasovych vdpencov a zo slienitych vdpencov neokomu. Tieto
zlepence su pevne stmelené védpnitym aZ slienitym tmelom, takZe niekde predstavuju
jednoliate horniny, v ktorych pozorujeme vznik Skrapov, podobne ako celistvych
vapencovych hornindch. Zlepence s pies¢itym tmelom sa vetranim rozpadavaji na povodné
valinky.

Dalifm ¢lenom miocénneho stvrstvia si slienité ily, ktoré si podobné presovskym
helvétskym {lom. Za Cerstva s tmavosivé, vetranim nadobudaju Zltohnedd az hrdzava farbu.
Majui charakter bobtnajuicich ilov. Ako vlozky vystupuji v tomto sivrstvi lavice slienitych
vapencov a tenké sloje hnedého uhlia.

Uhol'né sloje sa podl'a predbeznych vyskumov M. Kuthana aJ. Kamenického (1945)
vyskytuju hlavne v spodnej Casti suvrstvia slienitych ilov. Priamo na povrch vystupuji dva
tenSie uhol'né sloje lignitového charakteru o mocnosti cca 20 cm.

Charakter loziska podla vysledkov dovtedajsich kutacich prac a geologickych studif,
ktoré sa zaoberali hlavne SV ¢astou ma charakter asymetrickej panve. Smer uhol'nych slojov

je asi severseverovychdny s generdlnym miernym uklonom k severozapadu. Ako predbezné

B RUNV, i
B4RUNV, i

, €. sp. 1901 — 1949/C,;, z 15. 4. 1938.

¢.52
¢. 52, €. sp. 2097/Cy 2 1. 7. 1939.
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geologické mapovanie ukdzalo, loZisko je tektonicky silne poruSené poruchami smeru sever —
juh.

Uhlie Somodyovskej oblasti prindlezi k obvyklému typu miocénneho hnedého uhlia
pandnskej panvy. Podla ddajom spravcu biskupskych majetkov, Somodyovské uhlie ma
vyhrevnost’ cca 3 500 Kcal/kg. Zachované vzorky uhlia mali silne ¢iernu farbu, voskovy lesk

a vyznacovali sa hranolovitym rozpadom s pomerne malym percentom popola.

Juzna ¢ast’ vychodného Slovenska
Vysné Nemecké (okres Sobrance)

Lozisko sa nachddza v predhori Popricného, na hranici SR a Ukarajiny. V oblasti
Vys$ného Nemeckého je vyvinutych piat’ uholnych slojov, z ktorych najmocnejsi je spodny
uholny sloj, tvoreny lignitom, vel'mi silne prerasteny {lom a tufitom. Druhy uholny sloj ma
menSiu rozlohu aj mocnost, lezi 15 azZ 40 m nad nim, kym treti, Stvrty a piaty sloj vytvdraji
len nepatrné SoSovky. V juhozdpadnej oblasti (Sejkov II.) si vyvinuté iba dva uholné sloje.
Spodny sloj je pokracovanim prvého sloja v oblasti VySného Nemeckého, ktory v oblasti
Sejkova vyklinuje. Druhy sloj, na ktorom sa robil v tejto oblasti prieskum banskymi pricami
md premenlivii mocnost’ a na jeho stavbe sa podiel’a vlastny lignit s obsahom 57 % vody a 25
—40% popola.

Poverenictvo priemyslu a obchodu, skupina Bansky a hutnicky priemysel podala v méji
1946 Oblastnému riaditel'stvu Bane a huty na Slovensku, n. p. informdciu, Ze MNV vo
VySnom Nemeckom im ozndmilo, Ze v chotéri obce narazili na loZisko uhlia a Ziada, aby toto
loZisko bolo odborne preskiimané.

Na Ziadost” Oblastného riaditel'stva Bane a huty na Slovensku, n. p. z 19. oktébra 1950
vykonal Dr. Ing. V. Cechovi¢ v sprievode Ing. J. Jarného, prednostu Obvodného banského
uradu v KoSiciach prehliadku a prieskum vyskytu uhlia, nachddzajiceho sa asi 1 km
severovychodne od obce Vysné Nemecké ned’aleko osamoteného domu Mocidlo, asi 400 m
os Statnej hranice a 0,7 km od hradskej. V koryte potoka boli zretel'ne viditelné dva uholné
sloje s uklonom k severozdpadu, ktoré boli od seba vzdialené asi 100 — 120 m.

Hrabku slojov bolo moZno priblizne odhadnit na 1 — 1,5 m. Presnd mocnost’ slojov,
podloZzia i nadlozia, ako aj presnd vzdialenost’ medzi slojmi by sa bola dala zistit’ len kutacimi
pracami, lebo udolie potoka bolo pokryté aluvidlnymi ndnosmi a svahy doliny sutinami. Len

na zdpadnej strane doliny v okoli vyskytu boli otvorené dva andezitové lomy a bolo zrejmé,
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Ze uhol'né sloje klesali pod eruptivne prikrovy, zloZené z andezitov a andezitovych brekcii.
Tieto prikrovy patrili k zapadnej Casti pohoria Vihorlat.

Uhlie bolo hnedé az hnedocierne, zrejme lignitické, so zachovanou drevitou Struktirou.
Vzorky uhlia boli odovzdané na analyzu chemickému laboratdriu na zavode v Handlove;j.

V okoli vychodov uhlia sa nachddzali staré Sachticky. Podla informdicie miestnych
obyvatelov sa tam robili kutacie prace niekedy okolo roku 1907, ktoré vykondval byvaly
barén Guttmann, ktory pouzival vytaZené uhlie pre svoju teheliiu. Okrem toho bol V.
Cechovi¢ informovany, Ze hned’ za $tatnou hranicou s byvalym ZSSR, t. j. blizko vyskytu sa
robil vrtny prieskum a idajne sa uhlie aj dobyvalo. Na zdklade toho bolo moZné predpokladat’
sloje urcitd rozlohu aj pod prikrovmi zdpadnej Casti pohoria Vihorlat.

Najblizsia Zelezni¢nd stanica na nasom Uzemi, ktord by mohla byt spojend s vyskytom
hradskou boli Michalovce, vzdialené od vyskytu asi 35 km. BliZSie bola (vzdu$na ciara 20
km) Zelezni¢n4 stanica Velké KapuSany na trati Banovce nad Ondavou — Mat'ovce, avSak tato
stanica nebola spojend s VySnym Nemeckym hradskou. Pripadne by sa bolo mohlo
dopravovat’ uhlie peaznou Zeleznicou izemim ZSSR cez Uzhorod, vzdialeny len 5 km.

Celkovo si vyskyt uhlia pri Vy$nom Nemeckom podl'a nazoru V. Cechoviéa zasluhoval
pozornost’, lebo dovtedy neboli na vychodnom Slovensku Ziadne nadeje na uhol'né vyskyty,
nehladiac na nizsiu kvalitu uhlia a ich nepriaznivii zemepisnud polohu. Preto navrhoval, aby sa
s prieskumom vyskytu uhlia vo VySnom Nemeckom =zacalo uzZ vroku 1951 v ramci
prieskumu vyskytov uhlia na vychodnom Slovensku. Malo sa vykonat’ detailné geologické
mapovanie §irSieho okolia, pripadne nasadit’ jednu I'ahkd vrtnd stipravu, ktorou by sa overilo
najblizSie okolie vyskytu. Na zdklade dosiahnutych vysledkov by sa potom rozhodlo
o dalSom postupe, Okrem toho doporucoval, aby generdlne riaditel'stvo poziadalo
o informéciu o vysledkoch prac, ktoré sa vykondvali na izemi ZSSR, ¢o by mohlo podstatne

ulah&it n4s prieskum.””

Velka Trna (okres TrebiSov)
Prvé kroky o hospodérske vyuZzitia uholnych slojov vo Velkej Tini sa zacali podnikat

od roku 1905. S pocetnymi prestdvkami sa na tomto loZisku kutalo a v nepatrnom rozsahu aj

tazilo az do roku 1946, kedy tazba uplne prestala a po niekol’kondsobnych pokusoch

235 Archiv Geofondu, i. & 1140 z 23. 10. 1950.
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o vyuzitie velkotfiiianskeho uhlia v priemysle sa toto lozisko vroku 1951 definitivne
opustilo.256
Prvé kutacie prace na loZisku zacal roku 1905 gréf Domokos Széchényi na vlastnych
VVVV h.”” Gréf D. Széchényi na ndvrh Gejzu Réza,
profesora banictva na Vysokej $kole banickej a lesnickej v Banskej Stiavnici, dal v rokoch
1905 — 1906 do vrchu Csékds na severnom okraji obce vyrazit' kolmo na smer uhol'ného sloja
Stolniu Széchényi, ktord nafédrala Styri sloje uhlia. Prvy asStvrty sloj mali len nepatrni
mocnost. Mocnost” druhého a treticho sloja sa pohybovala od 0,5 — 1m. V slojoch sa
nachddzali aj menSie preplastky. Napr. sloj o mocnosti 0,5 m pozostdval zo zemitého uhlia
a sloj o mocnosti 1 m obsahoval vrstvu 15 — 35 cm ¢istého a takd istd vrstvu zneCisteného
uhlia.”®

Uhol'ny sloj otvorili smernou chodbou, prebiehajicou severovychodnym smerom
a uhlie vyribali aZ k poruche. Cast sloja dislokovanid poruchou dalej nehladali. Pokracovali
preto d’alej v razeni §tdlne anapriek tomu, 7e jej dizka dosiahla 100 m, dalsi sloj uz
nenaférali.

Stélitu Széchényi razila d’alej na ndvrh Simona Jexa firma MAKR (Magyar Altaldnos
Koszénbanya Részvénytarsasag) zaCiatkom roku 1906 s nepravidelnymi prestadvkami az do
roku 1911, ako uvédza S. Vitélis podl'a informécii Eleméra Vadasza. Jej dizka dosiahla 200
m, ale uhlie vhodné pre tazbu sa nenafaralo.””’

Firma MAKR rozsirila svoje kutacie prace aj na katastrdlne dzemie obce Mald Tffia, kde
vyrazila tri §tdlne o dizke 200 m, 20 m a223 m a zaloZila dva vrty. Druhy vrt na jadro
odvftala firma MAKR na ndvrh Michaela v Malej Tfni kolmo na tiklon sloja. Na uhlie kutala
firma MAKR tieZ v Lekeni pomocou kritkej §tdlne a vrtom 215 m hlbokym, ako aj vo
Velatoch dvomi vrtmi o dizke 22 a 25 m, ale karbénske ttvary neboli pod tretohornymi
utvarmi zachytené.

Po takmer desatroCnej prestavke v prieskume loZiska vo Velkej Ttni obnovil kutacie

prace FrantiSek Dolezal v roku 1921, ktorému na jeho Ziadost' udelil Bansky kapitanat

v SpiSskej Novej Vsi 17. mdja 1921 kutacie povolenie. O mesiac neskodr dostal F. Dolezal

6 Detailne pozri: HERCKO, 1. 1970: Histéria prieskumnych pric a tazby uhlia vo Velkej Tini (okr. Trebigov).
Zbornik Slovenského banského mizea v Banskej Stiavnici, s. 125 — 143,

»7BKNV, spisy do roku 1905

28 ALTAJ, Z. 1943: Zavodny plén k planovanym prevadzkovym pracam pri vyskyte karbénskeho grafitového
uhlia v obci Velkd Tototia. Nepublikované, rukopis je ulozeny v SUBA v Banskej Stiavnici, Geologické
oddelenie inv. €. 5.

9 VITALIS, L. 1940: A viszatért Felvidék ée Karpatdja szénelo — forduldsai. In Banydszati és kohdszati lapok,
ro¢. LXXII, 2. szdm, Budapest.
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stihlas majiteliek pozemku k realizdcii kutacich prdc na tomto pozemku v I'ubovolnom

.y 260
rozsahu a na neurcita dobu.

Zaver

Prvotné geologické prieskumy uholnych vyskytov na Slovensku viedli postupne
k poznaniu gelogickej situdcie na uholnych lokalitich, ¢o nésledne umoznilo vytvorenie
obdobi prosperovali niekol'’ko rokov.

V medzivojnovom obdobi fungovali vicSie bane v Handlovej a v Badine. Po zastaveni
prevddzky v Badine v roku 1929 bola otvorend bafia v Radzovciach. Dalej tu pracovalo
niekol’ko menSich bani, ¢i uz v Juhoslovenske;j kotline,261 v doline Zitavy, v Podtatranske;j
kotline a na vychodnom Slovensku.**

Podl'a Vestnika Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave k 30. jinu 1937
pracovalo v uhol'nych baniach na Slovensku nasledovné mnozstvo pracovnikov: Handlovské
uhol'né bane zamestndvali 3 397 pracovnikov z toho 2 277 robotnikov a 120 uradnikov,
Cakanovské kamenouholné bane 397 pracovnikov z toho 380 robotnikov a 17 dradnikov a
firma ,,Svit“ v Batizovciach 12 robotnikov. TieZ st uvddzany dvaja robotnici v bani Petra
Bdlinta v Strednych Plachtinciach a dvaja robotnici v bani Martina Ricza v Malych
Stracindch.*®

V roku 1937 predstavovala tazba uhlia v bani Radzovce 12,5 % celoslovenskej tazby
uhlia. Po jej strate v roku 1938 sa mal jej vypadok nahradit’ zvySenim tazby v Handlovej, pre
ktoré boli na tomto zdvode prirodzené podmienky. V tomto obdobi uz boli zdsoby uhlia v
Radzovciach takmer vycerpané, naopak v Handlovej boli dostatocné overené zdsoby uhlia.
Stratou Casti bani v moravsko-ostravskom a karvinskom revire sa o¢akédval zvySeny odbyt a
spotreba slovenského uhlia. V dosledku vzniknutej situdcie bolo potrebné rozsah t'azobnych

usekov v Handlovej rozsirit’ a postupne zdokonal'ovat’ technické zariadenie bane. Nasledne sa

zacali realizovat’ podrobnejSie geologické vyskumy handlovskej uhol'nej panvy aj medzi

260 BKNV, ¢&. sp. 899/1921. Dalej pozri: HERCKO, 1. 1970: Histdria prieskumnych prac a tazby uhlia vo Velkej
Ttni (okr. TrebiSov). Zbornik Slovenského banského muzea v Banske;j Stiavnici, s. 125 — 143.

261 HRONCEK, P. HERCKO, I. 2011: Juhoslovenské hnedouhol'nd panva. Centrum vedy a vyskumu, Fakulta
humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, Banska Bystrica, 173
s.

282 Detailne pozri préce citované v podkapitole Ciel' a metodika v tejto monografickej $tadii.

%3 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 17, ¢.7 - 8,s. 11 — 12.
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Prievidzou a Novdkmi. Objavili sa aj snahy, aby sa uhlie hl'adalo aj na inych miestach
Slovenska, najmi na vychode v okoli PreSova a TrebiSova.*®*

Tazba uhlia v medzivojnovom obdobi na Slovensku zavisela predovietkym na
kartelovych distribucnych rozhodnutiach, od konkurencie velkych kamenouhol'nych revirov,
a tieZ na hospodarskej krize, ktord sprevadzala velki Cast’ tohto obdobia. Z tychto dovodov
nebolo mozné v plnom rozsahu vyuZit' tazobnud kapacitu slovenskych uholnych bani.
Prikladom je bania v Badine, v ktorej bola nasledkom nedostatku odbytu zastavena prevadzka.
Tiez sa nerozvinuli nové otvaracie a kutacie prace ale bane neboli otvorené ani tam, kde sa
nachddzali overené ale nevyuZité uhol'né sloje.”®’

V uhol'nych baniach na Slovensku sa v roku 1937 vytazilo 847 410,5 t uhlia, ale v
nasledujicom roku v dosledku straty Radzoviec tazba klesla na 804 835 t uhlia. Na konci 30.
rokov 20. storocia boli Handlovské uhoI'né bane jednoznacne najvic¢sim banskym podnikom v
uhol'nom banictve na Slovensku. Na novu situdciu handlovské bane neboli celkom pripravené
po technickej stranke, a tieZ do tazby a odbytu vstupovali vtedajsi vladny cinitelia. Bani boli
udel'ované koty na t'azbu uhlia pre Statne Zeleznice.

Preto sa nemohla v plnom rozsahu zamerat' na tazbu takych druhov uhlia, ktoré
potreboval priemysel. Chyby sa museli rychlo odstranit’ a bana sa zacala postupne orientovat’
pre potreby priemyslu Slovenského S$tatu. Bolo treba urychlene rieSit nedostatok uhlia,
pretoZe sa v roku 1939 muselo dovaZat’ velké mnoZstvo uhlia zo zahrani¢ia.*®

Na zdklade dekrétu prezidenta Ceskoslovenskej republiky z 24. oktébra 1945, &. 100
Sb. boli Handlovské uhol'né bane, G¢ spol. v Handlovej znarodnené a elektraren, ktord bola
dovtedy ich sucast'ou, presla do spravy narodného podniku Slovenské elektrarne. Pod narodny
podnik Handlovské uhol'né bane patrili i vznikajice banské podniky v Novdkoch a v okrese
Modry Kamen v zdpadnej casti JHP.

Vyvoj a Struktdru tazobnych organizacii mozno komplexne sledovat’ po roku 1946. Na
zaklade § 19 uvedeného dekrétu o znarodneni bani a niektorych priemyselnych podnikov
zriadila Vlida Ceskoslovenskej republiky rozhodnutim z 25. janudra 1946 na Slovensku
oblastny orgén pre banictvo a priemysel vyroby zZeleza a farebnych kovov. Tento oblastny
orgdn dostal ndzov Bane a huty na Slovensku, ndrodny podnik a za jeho sidlo bola ur¢ena
Bratislava. Jeho cinnostou mala byt podnikatel'skd starostlivost o spolo¢né zdleZitosti

banskych a niektorych hutnickych ndrodnych podnikov na Slovensku, najmi predaj a ndkup

(el

264 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, rog. 19,
% Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, rog. 20,
2% Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 19,
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priemyselnych vyrobkov, pomocnych latok a zariadeni a vykondvanie Zivnostenskych a inych
opatreni, ktoré dovtedy patrili zndrodnenému podniku Kontinentdlna spolo¢nost’ pre obchod
so zelezom, spol. s r. 0. Bratislava.>®’

Orgén pre riadenie banictva a hutnictva na Slovensku vznikol prdvne 1. janudra 1946,
ale jeho Cinnost’ sa skuto¢ne zacala az 2. februdra 1946. kedy sa tento orgdn nazyval Oblastné
riaditel’'stvo Ceskoslovenskych bani a hit na Slovensku. Tento ndzov bol zruSeny zakladacou
listinou narodného podniku Bane a huty na Slovensku, vydanou Ministerstvom priemyslu 7.
marca 1946. Od toho Casu sa oblastny orgdn nazyval Oblastné riaditel'stvo Bane a huty na
Slovensku, n. p. v Bratislave. Toto vSak nebolo definitivne rieSenie.

V juli 1946 patrili k oblastnému riaditel'stvu Banf{ a hiit na Slovensku tieto podniky:

1. Uholné bane, n. p. Bratislava so zdvodmi:

Cakanovce — Rad’'ovce (Radzovce), zdvod vznikol z firmy Cakanovské kametiouholné
bane, u¢. spol.

Obyce, zdvod vznikol z firmy Bata, slov. G¢. spol., Uholné bania Obyce

Vel'k4 Torona (Velkd Tria), zdvod vznikol z firmy Velkotoniské kameniouholné bane,
uc. spol.

2. Rudné bane a huty na farebné kovy, n. p. Banskd Stiavnica

3. Zelezorudné bane, n. p. RoZnava

Riaditel'stvo UholI'nych bani, n. p. sa vSak eSte v roku 1946 prest'ahovalo z Bratislavy do
Handlovej. Uhol'né bane, n. p. v Handlovej spravovali zdvody v Handlovej, Novakoch,
Obyciach, Malych Stracindch, Radzovciach, Velkej Ttni, Elektraren v Handlovej a Sklad
uhlia v Bratislave. Do roku 1950 boli nové zivody sustredené v jednom podniku —
Handlovské uhol'né bane a podliehali Oblastnému riaditel’stvu bani v Bratislave.

Centralizacné snahy pri sprdve banictva sa prejavili uz pred rokom 1950. Ich
vyvrcholenim v sprave banictva bolo zruSenie Oblastného riaditel’stva Bani na Slovensku. Na
schodzke vlddy 7. novembra 1951 bolo rozhodnuté zriadit' z dovtedajSieho Ministerstva
tazkého priemyslu 5 ministerstiev a v dosledku toho zruSit' aj oblastné riaditel'stvd na
Slovensku. Pre Oblastné riaditel'stvo Bani na Slovensku sa ur€il termin skonéenia ¢innosti 30.
septembra 1951. Od 1. oktébra 1951 zacala Cinnost’ likvida¢nd skupina a uplnd likvidacia
Oblastného riaditel'stva Bani na Slovensku sa skoncila v lete 1953.

Oblastnému riaditel'stvu Ceskoslovenskych banf a hiit na Slovensku v prvom $tvrtroku

podliehali podniky: Rudné bane a huty na farebné kovy, n. p. Banskd Bystrica, Zelezorudné

*%7 Citované podra zakladacej listiny Bane a huty na Slovensku, n. p., ktord sa nachadza v SUBA vo fonde BHS,
1. €. 1220, prez. 1248/47.
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bane, n. p. Kosice, Uholné bane, n. p. Prievidza, Naftové a solné bane, n. p. Gbely a
Magnezitové zdvody, n. p. Rimavskd Sobota.

V suvislosti so zahdjenim t'azby na novych banskych zdvodoch sa menila aj organizacna
Struktira uholného priemyslu. Na zdklade rozhodnutim Ministerstva priemyslu z 19.
decembra 1950 boli pri Uhol'nych baniach, n. p. vytvorené samostatné podniky v Novdkoch
a Potri a s d¢innostou od 1. janudra 1951 vznikol trust Slovenské uholné bane v Prievidzi,
pri ktorom boli zriadené tri narodné podniky: Uholné bane, n. p. Handlovd, Modrokamenské
uholné bane, n. p. Modry Kamen a Novdcke uholné bane, n. p. Novdky.

Od 1. janudra 1951 doslo k od¢leneniu banského podniku od Handlovskych uhol'nych
bani a vytvorilo sa podnikové riaditel'stvo so sidlom v zdvode H4j a novy podnik dostal ndzov
Modrokamenské uholné bane, n. p. Podnik mal 4 tazobné useky: H&j, Bukovec, Slatinka

a Dolina rozprestierajice sa v zdpadnej Casti JHP.*%®

268 Detailne je tdto problematika spracovand v praci HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2011: Juhoslovenské hnedouholné
panva. Centrum vedy a vyskumu, Fakulta humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici, Banskd Bystrica, 173 s.
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HOSPODARSKE, SOCIALNE A ENV!RONMENTALNE ASPEKTY
POCIATKOV UHOENEHO BANICTVA NA SLOVENSKU
(ENVIRONMENTAL HISTORY)

ECONOMIC, SOCIAL AND ENVIRONMENTAL ASPECTS
OF THE BEGINNINGS OF COAL MINING IN SLOVAKIA
(ENVIRONMENTAL HISTORY)

Pavel HRONCEK', Ivan HERCKO®

" Institit vyskumu krajiny a regiénov Fakulty prirodnych vied UMB, Cesta na amfitedter 1, SK-974 01 Bansk4
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? Bratskd 3, SK-969 00, Bansk4 Stiavnica®”

Abstract

Findings of coal in Slovakia are historically recorded from the earliest periods. References about its use in
manufacturing are preserved from the 70s of the 17" century. Development of Slovak coal mining began in the
last decade of the 19™ century. Attempts of coal mining had been officially registered. These lists, maps, reports
and documents are currently irreplaceable historical archival documents of official origin. They are an important
source of knowledge, not only about the economic history of coal mining, history of science and technology but
also about the environmental history of historic coal mining localities in the Slovakia.

The methodology of the work demonstrates the possibility of a methodic approach to the research works
on historic mining localities in environmental history. The work provides a brief outline of the environmental
history of coal mining in Slovakia focusing on the development and prosperity of coal mining and its effects on
society and partially the surrounding landscape as well.

Core of the work processes the historical official legislation since the early beginnings of coal mining
development in Slovakia. We are pointing out to the possibility of using the historical official legislation for the
research of the environmental history of landscape in mining localities. Our research is focused on the period of
the beginnings of interest in coal as an economic raw material, starting approximately in the second half of the
18" century and ending in the mid-20"™ century. The work is based upon the results of many years of systematic
archival and field research. The final part of our work provides a case study of the environmental history of the

historical coal mining locality Badin, in Zvolenska kotlina basin in the district of Banska Bystrica.

Key words:
historic localities of coal mining, slovakia, official documents, economic, social and environmental aspects,

environmental history

%'y gase archivneho vedeckého vyskumu bol doc. Ing. Ivan Her¢ko, CSc. samostatnym vedecko-vyskumnym
pracovnikom InStitdtu socidlnych a kultirnych $tidif FHV UMB v Banskej Bystrici
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Uvod

Prvé poznatky o vyskytoch uhlia na Slovensku sa ziskavali oby¢ajne ndhodou, odvijajic
sa od energie tecicej vody, ktord odkryla uhol'né sloje vychddzajice na povrch alebo
vystupujice tesne pod povrchom. O ndlezoch uhlia na Slovensku sa vyskytuji ojedinelé
spravy uz v starSom obdobi, ale o jeho vyuZivani v priemyselnej vyrobe sa zachovali zmienky
az zo 70. rokov 17. storocia.

Eréznou Cinnost'ou vody bolo objavené lozisko pri Obyciach a Jedlovych Kostol'anoch,
viaceré naleziska v Juhoslovenskej panve, na strednom Pohroni, v Turci ainde. Na iné
naleziskd sa narazilo len ndhodne pri rozlicnych zemnych pracach, kopani pivnic, studni, pri
uprave potokov a riek. Takto napr. postupoval v roku 1870 Véclav Zanker, ktory robil kutacie
prace na uhlie v okoli Zvolena spolu so svojim pomocnikom Jozefom Petkom. Overili
viaceré nélezy lignitu a hnedého uhlia, ktoré sa nésledne dokladnejSie preskumali.

Prieskum objavenych uholnych loZisk robili obycajne banski odbornici a banici zo
skisenostami z rudnych bani. Preto sa aj najstarSie prieskumné prace na uhlie robili
metédami, zauzivanymi v rudnom banictve. LoZisko sa najprv preskimalo na jeho odkryve.
Urdil sa jeho smer, tiklon a mocnost’ nédsledne sa overovalo pomocou $achtic, hibenych
naprie¢ loziskom alebo pomocou razenia prieskumnych $t6lni. Pri prieskume sa odoberali
z loziska vzorky uhlia, o sa robilo nielen na zaciatku prieskumu, respektive tazby, ale aj
pocas nej. Pri analyzach sa spociatku zistovalo mnoZstvo zemného oleja a horlavej (uhol'nej)

latky, neskor vody a popola a jeho kalorickd hodnota, resp. vyhrevnost.?”

Mnozstvo analyz
vykonali profesori chémie na Banickej akadémii v Banskej Stiavnici, pretoZe ich vysoka
odbornd troven zarucovala presnost’ a seriéznost’ vykonanych analyz.

Prvé pokusy o kutanie a tazbu sa tdradne evidovali atieto listiny, mapy, spravy
a dokumenty su v stcasnosti nenahraditelné historické archivne dokumenty uradnej
proveniencie. Su doleZitym zdrojom poznatkov nielen k hospoddrskym dejindm tazby uhlia,
dejindim vedy a techniky ale aj k environmentdlnym dejindm uhol'nych montdnnych lokalit
a tazby uhlia na Slovensku.

Tazobna &innost' zamerand na dobyvanie uhlia od prvopoéiatkov do polovice 20.
storo¢ia zanechala v krajine mnoZstvo stop. Vyhl'addvanie a tazba uhlia vplyvala na vSetky

krajinné zlozky, ktoré sa v sucasnej krajine zachovali v podobe roznych montdnnych reliktov.

Pri spracovani environmentdlnych dejin montdnnej lokality je preto nevyhnutné pocas

" HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2014: Loziskd a lokdlne vyskyty uhlia na Slovensku a ich geologicky prieskum
a vyskum. In Quaestiones rerum naturalium. Fakulta prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Vol. 1, No. 1,
s. 88— 177.
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terénneho vyskumu ich identifikovat’ v krajine. NajviditelI'nejSie si v sicasnosti zvicsa haldy,

prepadnuté vstupy do S$tdlni a pristupové komunikacie.

Ciel’ a metodika

Cielom prace je spracovat a prezentovat’ historickd uradni legislativu od pociatkov
rozvoja uhol'ného banictva na Slovensku a poukdzat’ na moznosti jej vyuzitia pre vyskum
environmentdlnych dejin krajiny banskych lokalit. N4§ vyskum je zamerany na obdobie
pociatkov zaujmu o uhlie ako hospodérsku surovinu, cca od druhej polovice 18. storocia do
polovice 20. storocia.

V nadviznosti na tento zdkladny ciel’ sme v praci priniesli aj stru¢né environmentalne
dejiny uhol'ného banictva na Slovensku, z hladiska rozvoja tazby, prosperity tazby a jej
vplyvov na spoloc¢nost’ a parcidlne aj na okolitd krajinu.

Monograficka praca je spracovana na zaklade dlhoro¢ného systematického archivneho
a terénneho vyskumu. Pri jej spracovani sme vyuzili nasledovné metodické postupy.

Komplexny archivny vyskum vychadzal z metodiky M. Hrocha ajeho
spolupracovnikov.”’" Pozostéval z priamej kritickej analyzy archivnych dokumentov a séasti
aj publikovanej literatiry a pramenov. VyuZivali sme priamu metédu historického vyskumu
spojenud s kritickym hodnotenim pisomnych dokumentov tradnej proveniencie. Priama
metdda historickej prace, spocivajica zo Stiudia a analyzy historickych pramenov aje ajv
metodickom aparate v environmentdlnych dejin fundamentalnou a pre stanovenie spravnych
vysledkov aj nevyhnutnou.

Pri archivnom vyskume environmentdlnych dejin uhol'nych banskych lokalit si vyzaduje
koncentrovani pozornost Stidium mapovych podkladov. pri komplexnom hodnoteni
banskych mép je nevyhnutné postupovat’ nariklad podla metodiky B. Olaha,”’* M.
Boltiziara,”” tieZ podl'a metodiky uvddzanej v ich spoloénych pracach®”* a v pracach dalsich

autorov.275

"' HROCH, M. et al. 1985: Uvod do studia d&jepisu. Stitni pedagogické nakladatelstvi, Praha, 304 s.

272 OLAH, B. 2000: MoZnosti vyuZitia historickych map a zdznamov pri §tidiu zmien vyuZitia zeme. In BituSik,

P., Zdycha, P. (eds.): Acta Fac. Ecologicae No. 7, Banskd gtiavnica, FEaE TU, s. 21 — 26., OLAH, B. 2009:

Historical maps and their applicacion in landscape ecological research. In Ekoldgia (Bratislava), Vol. 28, No.

2,s. 143 - 151.

BOLTIZIAR, M. 2009: Metodika hodnotenia zmien vyuzitia krajiny podla historickych mdp vyskumu. In

Zivotné prostredie : revue pre tedriu a tvorbu Zivotného prostredia, ro¢. 43, ¢. 2, s. 81, BOLTIZIAR, M. 2009:

Historické mapy a letecké snimky - zdroj dat pri Stddiu zmien krajiny. In Hiibelova, D. (ed.): Geografické

aspekty stiedoevropského prostoru. 1. dil. Masarykova univerzita, Brno, s. 17 — 26.

% BOLTIZIAR, M., OLAH, B. 2008: Potencial historickych map a leteckych snimok pri 3tidiu zmien krajiny.
Geograficka revue, 4, 2, FPV UMB B. Bystrica, s. 64 — 82., BOLTIZIAR, M., OLAH, B. 2009: Krajina a jej
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Pre spracovanie environmentdlnych dejin jednotlivych historickych uholnych lokalit je
dolezity v nadviznosti na Stidium a analyzu dostupnej vedeckej a odbornej literatiry (metéda
bibliometrie)*’® a archivny vyskum aj detailny terénny vyskum zamerany na antropogénne
transformécie montannej krajiny v priestore a ¢ase v predmetnej uholnej lokalite. Terénny
yskum je nevyhnutné realizovat’ v intencidch podla metodickych krokov zdkladného
historicko-geografického terénneho vyskumu krajiny podla zdkladnych metodickych prac R.
A. Butlina, R. A. Dodgshona a kolektivu,277 E. Semotanovej,278 P. Chrastinu®”’ a V. Rabika,
P. Labanca a M. Tibenského.**

Pri spracovani takto zameranych environmentdlnych dejin je nevyhnutné zamerat
terénny vyskum aj na identifikdciu, analyzy, systematické triedenie a metodické
charakteristiky zachovanych historickych krajinnych Struktir na jednotlivych lokalitach. Pri
historickych montdnnych krajinych Struktirach si zdkladnymi teoreticko-metodickymi
pracami pre vyskum diela doc. Petra Jancuru a jeho kolektivu.?!

Pocas vyskumu v teréne je nevyhnutné analyzovat montdnne antropogénne tvary

reliéfu, respektive ich zachované relikty.***

Struktdra (Mapovanie, zmeny a hodnotenie). Fakulta prirodnych vied Univerzity KonS$tantina Filozofa v Nitre,
Nitra, 160 s.

" OLAH, B., BOLTIZIAR, M., PETROVIC, F., GALLAY, 1. 2006: Vyvoj vyuZitia krajiny slovenskych biosférickych
rezervacii UNESCO. TU Zvolen, Slovensky ndrodny komitét pre UNESCO, 139 s., HRONCEK, P. 2010:
Vyuzitie vel’komierkovych mép z 19. storocia pre vyskum povrchovych montdnnych tvarov reliéfu. In Fiiukal
M., Frajer J., Hercik J.(eds): 50. let geografie na Pfirodovédecké fakulté Univerzity Palackého v Olomouci, s.
87 — 96., HRONCEK, P. 2010: Moznosti vyuzitia historickych banskych map pri vyskume reliktov po tazbe
nerastnych surovin. In Geografickd revue, FPV UMB, Katedra Geografie, ro¢nik 6. ¢. 1, s. 42 — 67.,
HRONCEK, P., JAKUBIK, J. 2011: MozZnosti interpreticie velkomierkovych historickjch mép pri vyskume
miestnej krajiny. In Studie z d&jin geodézie a kartografie 15. Narodni technické muzeum v Praze, s. 23 — 28.

7 KATUSCAK D., MATTHAEIDESOVA M., NOVAKOVA M. 1998: Informa¢nd vychova. Terminologicky a
vykladovy slovnik. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo. 375 s.

27 BUTLIN R., A, DODGSHON, R, A. (eds.) 1998: An Historical Geography of Europe. Oxford, Claredon Press,
UK, 373 s.

 SEMOTANOVA, E. 2002: Historickd geografie Geskych zemi. 2. aktualiz. Vyd., Historicky tstav AV CR, .
Praha, 279 s.

7 CHRASTINA, P. 2004: Historickd geografia na Slovensku: minulost’, si¢asnost’ a perspektivy. In: Historické
geografie 33. Historicky tstav AV CR, s. 420 — 432.

280 RABIK, V., LABANG, P., TIBENSKY, M. 2013: Historickd geografia. Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v
Trnave, vysokoSkolskd ucebnica, 82 s.

#1 JANCURA, P. 1998: Sti¢asné a historické krajinné $truktiry v tvorbe krajiny. In Zivotné prostredie. Vol.. 32,
No. 5, 5. 236 — 240., JANCURA, P. 2004: Vyznam historickych krajinnych Struktir v krajinnom obraze a tvorbe
krajiny. In Historické krajinné Struktdry. Banska Stiavnica: Partner, s. 4 — 15., JANCURA, P., SLAMOVA, M.
2009: Vyznam historickych krajinnych $truktir v charakteristickom vzhl'ade krajiny. In Venkovska krajina
2008, zbornik konferencie, CZ-IALE. Brno: Lesnicka price, s. 78 — 85., SLAMOVA, M., BELACEK, B. 2004:
Typolégia reliéfnych foriem historickych krajinnych S$truktir. In Historické krajinné Struktdiry. Partner:
Poniky, s. 25 — 31., SLAMOVA, M., JANCURA, P., 2005: Typoldgia reliéfnych foriem historickych krajinnych
Struktir (HKS). Zbornik predndSok zo semindra, Z histérie medenorudného banictva v banskobystrickom
regione, gpania dolina, KB Press, Banskd Bystrica, s. 121 — 128.

%2 HRONCEK P., RYBAR P., WEIs K. 2011: Monténny turizmus — Kapitoly z antropogénnej geomorfoldgie.
Skriptum, TU KoSice, Fakulta BERG, Ustav geoturizmu, KoSice, 96 s., ZAPLETAL L. 1969: Uvod do
antropogénni geomorfologie I. Skriptum, Univerzita Palackého, Olomouc, 278 s.
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Struktira price vychidza =zo zdkladnej metodiky postupu  spracovania

environmentalnych dejin vybranych lokalit™

suvisiacich s geologickym prieskumom (resp.
pokusnou tazbou) alebo so samotnou tazbou uhlia v danom priestore. Doraz je kladeni na
montdnne ¢innosti v skimanom obdobi a ich odraz v stiasnej krajine.

Monografickad préaca je Clenend na tri nosné Casti. V tivodnej sme spracovali stru¢né
dejiny uhol'ného banictva na Slovensku v intencidch environmental history, z hladiska
rozvoja a prosperity tazby a jej vplyvov na spolo¢nost’ a parcidlne aj na okolitd krajinu. Pre
vyskum a spracovanie environmentdlnych dejin jednotlivych uhol'nych lokalit je nevyhnutné
chdpat’ skimand lokalitu v kontexte celoslovenského vyvoja tazby uhlia, respektive celého
systému vyvoja hospodarskych Specifik v danom ¢asovom horizonte.

Pri sic¢asnom stave montanistického vyskumu uhol'ného banictva na Slovensku sme
spracovali databazu lokalit na Slovensku, na ktorych sa realizovali kutacie price, atiez
geologicky prieskum (vyskum) za tucelom vyhladdvania uhlia. Jednotlivé poznatky
o lokalitdich sme analyzovali a nasledne spracovali na zdklade informdcii ziskanych pocas
niekol’koro¢ného systematického historického archivneho vyskumu archivnych materidlov
uloZenych v Stdtnom tstrednom banskom archive (SUBA) v Banskej Stiavnici. Predmetom
vyskumu z hl'adiska asového bolo obdobie do polovice 20. storo&ia. ™

Celkove sme v ramci databdzy spracovali 102 uholnych lokalit: Senica (okres Senica),
Osuské (okres Senica), Cerova-Lieskové (okres Senica), Rozbehy (okres Senica), Vad'ovce
(okres Trenc¢in), Vrbové (okres Piestany), LakSarska Nova Ves (okres Senica), Céry (okres
Senica), Stefanov (okres Senica), Kity (okres Senica), Unin (okres Skalica), Hasprunka —
osada Studienka (okres Malacky), Stdrovo (okres Nové Zémky), Bifla (okres Nové Zamky),
Kic¢ind pri Kamenine (okres Nové Zamky), Jelenec (okres Nitra), Beladice (okres Zlaté
Moravce), Pukanec (okres Levice), Batovce (okres Levice), Obyce (okres Zlaté Moravce),
Jedlové Kostolany (okres Zlaté Moravce), Cigel' (okres Prievidza), Handlova (okres
Prievidza), Novdky (okres Prievidza), Juhoslovenskd hnedouhol'nd panva 28 lokalit (okres
Velky Krti§ and Lucenec), Velikd nad Ipl'om (okres Lucenec), Kotmanové (okres Lucenec),
Kostolnd Basta (okres Rimavskd Sobota), Somoska (okres Lulenec), Neporadza (okres

Rimavskd Sobota), HostiSovce (okres Rimavskd Sobota), Hronsky Benadik (okres

283 Blizsie pozri pracu: HRONCEK, P. 2014: Environmental history of the landscape. Case study of Brusno.

Faculty of Natural Sciences, Matej Bel University in Banska Bystrica, Slovakia, Banskd Bystrica, 106 s. ISBN
978-80-557-0704-4.

% HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2014: Loziskd a lokdlne vyskyty uhlia na Slovensku a ich geologicky prieskum
a vyskum. In Quaestiones rerum naturalium. Fakulta prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Vol. 1, No. 1,
s. 88— 177.
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Zarnovica), Zarnovica (okres Zarnovica), Horné Opatovce (okres Ziar nad Hronom), Janova
Lehota (okres Ziar nad Hronom), Jastraba (okres Ziar nad Hronom), Turové (okres Zvolen),
Sielnica (okres Zvolen), Rakytovce (okres Banskd Bystrica), Kovacova (okres Zvolen), Badin
(okres Banska Bystrica), Radvan (okres Banska Bystrica), Ortuty (okres Banska Bystrica),
Podkonice (okres Banskd Bystrica), Medzibrod (okres Banskd Bystrica), Brezno (okres
Brezno), Michalova (okres Brezno), MoSovce (okres Turcianske Teplice), Horna Stubtia
(okres Turcianske Teplice), Huty (okres Liptovsky Mikulas), Vel'ké Borové (okres Liptovsky
Mikul4s), Dibrava pri Partizdnskej Cupéi (okres Liptovsky Mikulas), Strba (okres Poprad),
Hri¢ovské Podhradie (okres Zilina), Sutovo (okres Martin), Dolny Stefanov (okres Tvrdosin),
Trstend (okres Tvrdosin), Liesek (okres Tvrdosin), VavrecCka (okres Namestovo), Ustie nad
Oravou (okres Namestovo), Nova Bystrica (okres Cadca), Svréinovec — Turzovka (okres
Cadca), Kluknava (okres Gelnica), Dobsina (okres Rozfiava), Niznd Pisand (okres Svidnik),
Celovce (okres Presov), Juskova Vola (okres Vranov nad Toplou), Banské (okres Vranov nad
Toplou), Slovenska Volova (okres Humenné), Tahanovce — dnes mestskéa ¢ast’ Kogic (okres
Kosice), Kavec¢any — dnes mestska cast’” KosSic (okres Kosice), §0m0dy — osada Drienovec
(okres Kosice), Vysné Nemecké (okres Sobrance) and Velka Tina (okres TrebiSov).

V druhej casti priace sme predstavili uradné Specifikd v oblasti uhol'ného banictva
v predmetnom obdobi. Spracovali sme opis formy aobsahu zdkladnych pravnych
dokumentov a zmluv, tiez sme predstavili aj Struktiru vtedajSich uradov. Tieto informécie je
nevyhnutné poznat, vyuzivat' a aktivne s nimi pracovat’ pri archivnom vyskume a ziskané
poznatky kriticky aplykovat’ pocas terénneho vyskumu krajiny jednotlivych lokalit. V préci
sme sa nevenovali vyuZitiu historickych banskych médp nakol’ko sme metodiku ich analyzy
a nasledného vyuzitie vo vyskume montdnnej krajiny uz spracovali v niekol’kych rozsiahlych
stidiach.”®
Poslednd, tretia Cast’ prace prinaSa prikladovi Stddiu spracovania environmentalnych

dejin konkrétnej lokality na priklade Badina vo Zvolenskej kotline v okrese Banskd Bystrica.

* HRONCEK, P. 2009: MoZnosti vyuzitia velkomierkovych mdp pri identifikécii reliktov po tazbe hnedého
uhlia. In Studie z dé&jin hornictvi 38. Nérodni technické muzeum, Praha, s. 57 — 65, HRONCEK, P. 2010:
Moznosti vyuzitia historickych banskych mdp pri vyskume reliktov po taZzbe nerastnych surovin. In
Geograficka revue, FPV UMB, Katedra Geografie, ro¢nik 6. ¢. 1, s. 42 — 67., HRONCEK, P. 2010: Vyuzitie
vel’komierkovych mép z 19. storo€ia pre vyskum povrchovych montannych tvarov reliéfu. s. 87-96. In Fiiukal
M., Frajer J., Hercik J.(eds): 50. let geografie na Piirodovédecké fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci.
808 s., HRONCEK, P. 2011: Banské mapy z Juhoslovenskej hnedouholnej panvy vydané pred 2. svetovou
vojnou. In Eurépsky vyznam Slovenského banictva v stredoveku a novoveku. SBM, Banska Stiavnica, s. 131 —
132., HRONCEK, P., WEIS, K. 2010: Possibilities of using historical mining maps in geo-tourism. In Acta
Geoturistica, Vol. 1, Num. 2., s. 56 — 65. a HRONCEK, P., JAKUBIK, J. 2011: MozZnosti interpreticie
velkomierkovych historickych mép pri vyskume miestnej krajiny. In Studie z d&jin geodézie a kartografie 15.
Narodni technické muzeum v Praze, s. 23 — 28.
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Uhol'né banictvo v Badine sme uZ v minulosti spracovali v niekol’kych parcidlnych

pra’lcalch.286

Struéné environmentalne dejiny uholného banictva na Slovensku

Environmentélne dejiny mdZeme chéapat’ ako komplexny systémovy vyskum vnitornych
zloziek, interakcii a vézieb v krajine (v prirode) vratane l'udskej spoloc¢nosti (t. j. ¢loveka —
jeho kultiry, myslenia, sposobu Zivota a techniky) v Casopriestore. Takto zamerany vyskum
v environmentdlnych dejindch je metodologicky i metodicky vel'mi ndro¢ny a vyzaduje si
mnoZstvo Casu na ziskanie relevantnych vysledkov a zdverov. Vyskum v environmentdlnych
dejinich sa opiera o tri nosné roviny ,,Nature — Culture — Technology*.

Vedecka prica s environmentalnymi dejinami v geografickom priestore Slovenska si
vyZaduje od vyskumnika hlboké odborné znalosti o sicasnej krajine, tieZ musi poznat
ranonovoveku histériu a historicko-geografickii problematiku analyzovaného tdzemia. Vedec
musi rutinne pracovat’ so vSetkymi typmi archivnych dokumentov. Tento typ vedeckej prace
si vyZaduje rozsiahle zrucnosti pri archivhom vyskume. Bdadate] musi byt dobrym
odbornikom na historicky a archivny vyskum, aby dokéazal kriticky verifikovat' ziskané
informdcie z inych zdrojov.

Vedec si musi jednotlivé informécie overovat’ a potvrdzovat’ detailnym systematickym
terénnym vyskumom kultirnej krajiny, zachovanych historickych krajinnych Struktir, bodov
a prvkov vytvorenych ¢lovekom. NeoddeliteI'nou sticastou terénneho vyskumu je oral history.

Pre spracovanie environmentalnych dejin uhol'ného banictva na Slovensku, respektive
I'ubovolnej témy je nevyhnutné metodicky vychddzat z najnovsej vedeckej literattry
a pramenov, ktorych autoromi su najvyznamnejsie svetové osobnosti predstavujice Spicku vo

vyskume environmental history.”’

286 HERCKO, 1. 1972: Uhlie, alebo pramen? In Slovenské kipele, roénik 14, &islo 2, s. 19., HERCKO, 1. 1993:
Z histérie uhol'ného banictva v Badine. In Zbornik Slovenského banského mizea, Banska gtiavnica, ro¢nik,
16, s. 35 — 62., HRONCEK, P. 2008: Vplyv tazby hnedého uhlia na krajinu v okoli Badina. In Studie z dé&jin
hornictvi 37. Narodni technické muzeum, Praha, s. 15 — 25 a HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2014: Lozisk4 a lokalne
vyskyty uhlia na Slovensku a ich geologicky prieskum a vyskum. In Quaestiones rerum naturalium. Fakulta
prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Vol. 1, No. 1, s. 88 — 177.

7 WORSTER, D. 1988: The Ends of the Earth: Perspectives on Modern Environmental History. Cambridge
University Press, UK, first publisched, 341 s., SIMMONS, 1. G. 1998: Towards an Environmental History of
Europe, s. 335 — 361. In Butlin R., A, Dodgshon, R, A. (eds.): An Historical Geography of Europe. Oxford,
Claredon Press, UK, 373 s., DUKE, D., F. (ed.) 2006: Canadian Environmental History. Toronto, and Ontario
Canada, Canadian Scholars® Press Inc., first publisched, 392 s., HUGHES, J. D. 2006: What is Environmental
History. Cambridge, UK, Polity Press, first publisched, 180 s., WORSTER, D. 2006: Doing Environmental
History, s. 9 — 24. In Duke, D., F. (ed.) 2006: Canadian Environmental History. Toronto, and Ontario Canada,
Canadian Scholars® Press Inc., first publisched, 392 s., SIMMONS, 1. G. 2008: Global environmental history:
10,000 BC to AD 2000. Edinburgh, Edinburgh University Press, UK, first publisched, 271 s., HUGHES, J. D.
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Environmentalne dejiny krajiny vedi k poznananiu histérie krajiny v urcitych ¢asovych
horizontoch, k poznaniu cCinnosti Cloveka v krajine, respektive jeho vybranej Specifickej
¢innosti, k rekonStrukcii hospodarskych cinnosti Cloveka, k analyze a poznaniu procesov
v krajine, ¢i uz kladnych alebo negativnych. Na zdklade poznania environmentalnych dejin
krajiny mo6Zeme predpokladat’ a modelovat’ jej d’alsi vyvoj v nasledujicom obdobi v prostredi

GIS.?8

Pociatky t'azby uhlia do roku 1919

Prvé spravy o vyuZzivani uhlia v priemyselnej vyrobe sa zachovali az zo 70. rokov 17.
storo¢ia. Pri prazeni ,,zlatonosného liachu* v dolnej praziarni v Kremnici sa do zmesi
pridavalo uhlie ¢im sa dosiahlo, Ze ziskand praZzena zmes ,,prazenec’ bol porézny, o nasledne
viedlo k l'ahSiemu oddel'ovaniu zlata. Uhlie sa pre potreby praZiarna t'azilo niekde v blizkosti
Kremnice. S najvidcSou pravdepodobnostou modzeme predpokladat’, Ze iSlo o mald uholni
lokalitu v ned’alekych Ortiitoch na juZznom upéti Kremnickych vrchov.

Na vyhladdvanie lozisk minerdlneho paliva a na usilie vyuZzit ho v priemyselnej vyrobe
v priebehu 18. a 19. stor. vplyvalo viacero €initel'ov. Vel'ké mnoZstvo dreva a drevného uhlia
si vyZadovalo zhutnovanie rad, kym napr. v Anglicku sa pri hutnickom spracovani rid zacalo
stale viac pouZzivat minerdlne palivo. Tieto skuto€nosti vyvoldvali usilie objavovat’ loZiska
minerdlneho uhlia aj na Slovensku a robit' pokusy sjeho pouZivanim najmi v hutnictve.
Dvorskd komora vo Viedni podporovala vyhladdvanie loZzisk minerdlneho paliva
a podporoval ho pomocou rozli€nych vyziev, nariadeni, vypisovanim odmien a pod.

Prvé cielavedomé usilie o objavovanie loZisk uhlia spadd do 20. aZ 30. rokov 18.
storo¢ia. V roku 1722 postavil anglicky mechanik Izdk Potter v Novej Bani parny
atmosfericky (ohfiovy) Cerpaci stroj, vykurovany drevom. Na zdklade ziskanych skisenosti sa
do roku 1758 postavilo v banskostiavnickej rudnej oblasti eSte 6 ohiiovych strojov. Spotreba
paliva (dreva) bola u tychto strojov vel'mi vysoka. Preto bola velkd snaha o objavenie loZisk

uhlia v stredoslovenskej banskej (rudnej) oblasti. Toto tsilie podporila aj Dvorska komora vo

2009: An environmental history of the world :humankind's changing role in the community of life. London,
UK, Routledge Press, second publisched, 320 s., MYLLYNTAUS, T. 2011: Methods in Environmental history, s.
1 — 16. In Myllyntaus, T. (ed.): Thinking Through the Environment: Green Approaches to Global History.
Cambridge: The White horse Press, UK, 296 s. a MCNEILL, J.,, R, MAULDIN, E., S. 2012: Global
environmental history: An Introduction, s. 16 — 23. In McNeill, J., R, Mauldin, E., S. (eds.): A Companion to
Global Environmental History. Blackwell Publishing Ltd., Oxford, UK, first publisched, 568 s.

%8 CHRASTINA, P. 2009: Vyvoj vyuZivania krajiny Trencianskej kotliny a jej horskej obruby. Univerzita
Konstantina Filozofa, Nitra, 285 s., LIGA, J., LEPESKA, T. 2013. Modelovanie zmien krajinnej Struktdry
Plesivskej krajiny. Geografickd revue - Geografické a geoekologické Stidie 9, Supplemnent, Banskd Bystrica,
s. 343 — 353.
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Viedni, ktord prisldbila 100 dukdtov odmeny tomu, kto ndjde uhlie a dodd ho do huty
v Banskej Stiavnici. Tato okolnost’ spdsobila, Ze v tomto obdobi sa prvykrat upozornilo na
lozisko uhlia v Handlove;j.”®

Dal$iu vlnu objavovania loZisk uhlia podnietila znova Dvorskd komora vo Viedni.
V roku 1751 prikdzala vSetkym podriadenym tradom vyhladdvat’ loZiskd uhlia a raseliny
a robit’ skuisky s tymito druhmi paliva. V roku 1766 prislibila odmenu 100 zlatych kazdému,
kto ndjde lozisko uhlia alebo raseliny. ESte v tom istom roku bola podana Ziadost’ o povolenie
tazby v uholnom lozisku v Badine. V roku 1768 bol vykonany prvy prieskum uhol'ného
loziska pri Obyciach. V 18. stor. boli uz zndme takmer vSetky vyznamnejSie loziska uhlia na
Slovensku. K ich pravidelnému dobyvaniu vSak eSte v tom case nedoslo.

K loZiskdm uhlia v habsburskej risi treba uviest’, Ze uhlie pomerne dlho nepatrilo medzi
vyhradené nerasty. Az 2. aprila 1782 vydala Dvorskd komora vo Viedni rozhodnutie, podl'a
ktorého sa pri poskytovani tidelov na tazbu uhlia malo postupovat’ tak, ako pri ostatnych
nerastoch. Suhlas k tazbe uhlia mali udelovat’ banské sidy. UZ 20. jina. 1788 vSak vydala
dekrét, podl'a ktorého loziska uhlia, ktoré sa v budicnosti v Uhorsku a Sedmohradsku objavia,
mali byt dplne vynaté spod udelovania sthlasu k ich dobyvaniu banskymi sidmi a mali sa
ponechat’ k dispozicii majitelom pozemkov, ktorf mohli s nimi 'ubovol'ne nakladat’.

Takyto pravny stav platil az do vydania VSeobecného banského zakona v roku 1854.
mal najmid na Slovensku negativne dosledky. Sposobil nielen technologické zaostdvanie
hutnictva a Zeleziarstva, ale mal vplyv aj na celkovy tpadok tychto priemyselnych odvetvi.

V prvej tretine 19. stor. sa uz aj na Slovensku zacali prejavovat’ viaceré prvky, ktoré
svedc¢ili o pozvol'nom ndstupe priemyselnej revolicie. UZ v 20. rokoch 19. stor. sa napriklad
zacali v stredoslovenskej banskej oblasti stavat’ modernejSie parné stroje a postupne sa
zavadzali aj v inych oblastiach Slovenska. Preto tlak na zaobstaranie minerdlneho paliva stéle
narastal a vynucoval si skimanie uhol'nych loZisk. Do tohto obdobia spadd aj prvym zndmy
prieskum uhol'ného loZiska v Handlovej a prvd tazba uhlia na Slovensku po roku 1837
v Badine.

Uz v 50. rokoch 19. stor. sa zaCalo vyvijat’ usilie o dobyvanie d’alSich vyznamnejSich
loZisk uhlia na Slovensku, ktoré v niekol’kych pripadoch viedlo k zacatiu pravidelnej t'azby.

V roku 1854 zahdjil dobyvanie uhlia v handlovskom loZisku jeho majitel' gréf Jan Palffy.

29 HERCKO, 1., KLADIVIK, E. 2003: A szénbdnydszat torténete a mai Szlovakia teriiletém, 1919-ig. , Egyediil
a Kozhaszon kedvéért® Tanulmdnyok a 250 éves Magyar szénbdnydszat tiszteletére. Sopron: A Kozponti
Bénydaszati Mizeum Kozleményei, s. 61 — 9.
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Zaciatkom 50. rokov 19. stor. sa zacalo kutat’ a dobyvat’ aj na loZisku Obyce — Jedl'ové
Kostolany. V roku 1873 sa prikrocilo k systematickému dobyvaniu badinskej uholnej
panvicky.

Velké usilie o dobyvanie uholnych loZisk vyvolal d’alsi rozvoj priemyslu a stavba
Zeleznic a vaznym impulzom bolo aj vydanie VSeobecného banského zdkona 1. novembra
1854. Tento zakon vyhlasil uhlie za vyhradeny nerast a tym urobil jeho dobyvanie nezavislym
od sihlasu majitel'a pozemkov.

Celkove slovenské uhlie v 18. a 19. stor. k rozvoju priemyselnej vyroby na Slovensku
prispelo len ve'mi mélo. Vplyvali na to okolnosti, Ze na Slovensku sa nenachddzalo kvalitné
¢ierne uhlie, uhol'né loZiska boli vzdialené od vyznamnejSich hutnickych centier a tazbu
komplikovali nepriaznivé pravne pomery, ktoré aZ na kratke obdobie, nevychadzali v Ustrety
banskym podnikatelom. Napriek tomu malo tzemie dneSného Slovenska v ekonomike
Uhorska dolezité postavenie, a v niektorych priemyselnych odvetviach zaujimalo aj popredné
miesto. Na Slovensku sa t'aZilo viac, ako dve tretiny celej produkcie Zeleznej rudy a viac, ako
polovicou sa na celouhorskej produkcii podiel’al papierensky priemysel. Vyznamny podiel
mal vSak aj textilny, koZiarsky a zeleziarsky priemysel. Z celkového objemu priemyselnej
produkcie na Slovensku sa jednou tretinou podiel’al potravinarsky priemysel.

Viaznou prekdzkou pri otvdrani uholnych bani bolo aj terragidlne pravo majitelov
pozemkov, podl'a ktorého patrilo majitelovi pozemkov aj pravo na uhlie. Bez povolenia
majitel'a pozemku nikto nemal pravo robit’ kutacie prace na uhlie alebo otvarat’ uhol'né bane.
ato v Handlovej, Badine a Obyciach. TaZobné price mensicho rozsahu sa vykonavali aj
v Juhoslovenskej uhol'nej panve v okoli Vel'kého Krtisa.

Najvyznamnej$ie boli uhol'né bane v Handlovej, kde boli pociatky t'azby uhlia spojené
s menom gréfa Jana Palffyho, ktory zaistil pre bojnické panstvo v rokoch 1858 — 1861 pravo
na dobyvanie uhlia v banskych poliach Karol, KonStantin, Jan, Barbora, Anna a Laura,
tiahnicich sa na severovychodnom okraji lozZiska, kde sa uhol'ny sloj dostal tesne pod povrch.
Aj napriek tomu, Ze uhlie v oblasti Handlovej bolo zndme uZ v 18. stor., s jeho taZbou sa vo
vicSom rozsahu z majetkopravnych dovodov, nedostatonej preskimanosti loZiska
a ndkladného odvozu zacalo az v polovici 19. stor. Ich najvicsi rozvoj vSak zacal od zaciatku
20. stor. po vykonani rozsiahleho vrtného prieskumu.

Dal$ou vdZnou prekazkou hospoddrskeho vyuZivania slovenského uhlia v tomto obdobi
bolo malo Zelezni¢nych trati. Uhlie sa muselo vozit’ konskymi potahmi, v mnohych pripadoch

az ku spotrebitelom, ¢im jeho cena netimerne stipala. Napr. handlovské a obycké uhlie sa
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vozilo do cukrovarov na juznom Slovensku (Trnava, Sered’, §urany), kde bol nedostatok
lesov na vyrobu drevného uhlia a spotrebitelia boli odkdzani na toto uhlie. Casto velmi
komplikovand, draha a obmedzena doprava i zIé cesty sposobovali, Ze priemysel na odl’'ahlych
miestach od uhol'nych zdrojov, i ked’ potreboval uhlie, radSej obmedzoval vyrobu, ako by sa
bol zasoboval drahym uhlim.

Inym dovodom pre neuspokojivé hospodarske vyuZivanie slovenského uhlia bolo
znacné naruSenie arozclenenie uholnych vyskytov na drobné kryhy vplyvom intenzivnej
mladotretohornej vulkanickej ¢innosti, ¢im bolo otvaranie, priprava a dobyvanie lozisk vel'mi
stazené atym aj ndkladné. Tieto dovody, ako aj nizSia kvalita uhlia odradzovali
podnikatel'ské firmy od investovania finan¢nych prostriedkov do otvdrania bani s neistym
ziskom.

V suvislosti s rozvojom priemyslu a pokroku v Zelezni¢nej doprave na prelome 19. a 20.
stor., rastla aj spotreba uhlia, ktord viedla k zvySeniu usilia o hl'adanie a vyuZivanie d’alSich
uhol'nych loZisk na Slovensku. Napr. v obdobi rokov 1900 — 1913 vzréstla spotreba uhlia
v Uhorsku dvojnédsobne, teda bola ovela vysSia, ako vlastnd produkcia atak i napriek
znacnému percentu dovezeného uhlia z Ostravska a aj z Anglicka, prejavoval sa vSeobecny
nedostatok uhlia.

Jeho nedostatkom trpel najmid priemysel na vychodnom Slovensku, iked tu nebol
zvlast rozvinuty. Zasobovanie vychodoslovenskej metropoly malo zabezpelit' otvorenie
uholnej bane v Somody (teraz Drienovec). V nepatrnom mnoZstve sa taZilo uhlie aj
z juhoslovenskej uholnej panvy ana viacerych miestach sa robili kutacie price. TaZilo sa
v §tdlni Eva vo Velkom KrtiSi, v bani Maximilidna Ungdra v Malych Stracinich a pocas
vojny aj v bani Dr. Adalberta Tétha v Malych Zlievciach. V tychto baniach pracovalo len
niekol’ko robotnikov a vytaZené uhlie sliZilo iba pre vlastni potrebu a drobny predaj.”*
V roku 1907 hladala istd spolo¢nost’ uhlie v okoli Strby a v roku 1914 sa robili kutacie price
aj na Kysuciach v okoli obci Turzovka a Svr€inovec.

V Obyciach sa na banskej tazbe od roku 1859 az do roku 1945, kedy boli bane

znarodnené, vystriedalo aZ 15 majitelov.

20 podrobne pozri: HRONCEK, P., HERCKO, I. 2011: Juhoslovenskd hnedouholnd panva. Centrum vedy
a vyskumu UMB, Fakulta humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Banska
Bystrica, 173 s.
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UhoP’né banictvo v rokoch 1919 — 1938

Ked sledujeme vyvoj uholného banictva na Slovensku po vzniku CSR, treba mat’ na
zreteli, Ze toto sa vyvijalo vo vyrazne zmenenych geopolitickych podmienkach. Za Rakusko-
Uhorska zdsobovali tzemie Slovenska a Podkarpatskej Rusi uholné bane v Tatabanyi,
Tarjane a banské reviry v obvode Miskovca. Uhol'né banictvo na Slovensku bolo v obdobi
prvej republiky v dosledku potlaCania priemyslu na Slovenku a konkurencie ¢&eskych
a moravskych revirov i Salgotarjinskej uhol'nej panvy v Mad’arsku pomerne mélo rozvinuté.
Na stagndciu t'azby uhlia na Slovensku mala vplyv aj okolnost, Ze na rozdiel od ceskych
krajin stdle nepatrilo medzi vyhradené nerasty, ale bolo majetkom vlastnika pozemku.

Po vzniku Ceskoslovenskej republiky boli na Slovensku v prevadzke len dva vicsie
uholné banské zavody v Handlovej a Badine. Mensi vyznam mali bane v Obyciach a Velke;j
Ttni. Neskor k nim pribudli bane v Cakanovciach. Po vojne boli otvorené aj bane na uhlie
v Potri a Zelovciach (Juhoslovenskd panva), ktorych majitelom bolo Zichyovské panstvo
v Divine abana vo Velkej na Ipl'om, vlastnikom ktorej boli dedi¢ia nebohej FrantiSky
Wenckheimovej, rod. Forgachovej.””! Aj bane v Malych Stracindch mali len lokélny vyznam.

Po rozpade Raktisko-Uhorska sa zistilo, Ze aj na Slovensku je moZzné vybudovat’ uhol'né
banictvo vo vicsich rozmeroch. Intenzivnym, i ked’ nerovnomernym vyvojom presli banské
zavody v Handlovskych uholnych baniach. Do banskej prevddzky sa zavddzala nova
technika, zavisld od ekonomickych moznosti podniku. Hospodarska kriza sa v tomto podniku
neprejavovala tak intenzivne, ako v inych vyrobnych podnikoch. Preto mohli handlovské
bane ivtomto obdobi investovat' finan¢né prostriedky do ndkupu novych strojovych
zariadeni. V handlovskom podniku sa preto zavddzali moderné banskotechnické zariadenia
a nové dobyvacie postupy.>*>

Podstatne menSiu produkciu ako handlovské bane, vykazovali uhol'né bane v Badine,
ktoré aj po vojne vlastnila firma Union, Zeleziareni a valcoviia plechov, G¢. spol. vo Zvolene.
V bani Maxmilidna Ungdra v Malych Stracinich sa v roku 1919 vytazilo 428 t uhlia, z coho

36 t bola vlastnd spotreba a 325,7 t bolo dodané odberatel'om.>”

V bani Alzbeta pri Romhani
pracovalo priemerne 98 robotnikov a 3 dozorcovia. Celd tazba uhlia v mnoZzstve 8432,5 t iSla

na odbyt.

! Statny dstredny bansky archiv (d’alej SUBA) v Banskej Stiavnici, fond Bansky kapitanat v Banskej Bystrici
(dalej BKBB), 1i. ¢. 809, ¢&. sp. 267/P z27. 1. 1925. Podrobne pozri: HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2011:
Juhoslovenskd hnedouholnd panva. Centrum vedy a vyskumu UMB, Fakulta humanitnych vied a Fakulta
prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Banskd Bystrica, 173 s.

2 KLADIVIK, E. 1992: Vyvoj banskej techniky v Handlovskych uholnych baniach do roku 1938. In Spravodaj
Slovenskych uhol'nych bani, 32, ¢. 4, s. 122 — 127.

3 BKBB, i. ¢. 433, ¢. sp. 343 2 20. 5. 1920.
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Vroku 1920 sa v Handlovej zahdjila aj taZba v povrchovej bani KonStantin, kde sa
povrchovo tazilo do roku 1927 acelkom sa tu za 8 rokov vytazilo 94 9639 t uhlia.?*
Pripravné pridce na zahdjenie tazby uhlia sa vroku 1920 vykondvali v bani Michaeli
v Jedl'ovych Kostolanoch, ktord bola uz v minulosti v prevadzke. Majitelom bane bol
arciknieza Jozef Habsbursky, ndjjomcom Dr. Ing. Adalbert Fon6. Banské diela boli uloZené
v najvi¢iej hibke 114 m pod povrchom. Pre dopravu vytazeného uhlia mala bafa k dispozicii
uzkokol'ajni Zeleznicu do stanice v Topol'¢iankach. Na zdvode v Badine bolo v roku 1920
zamestnanych 98 robotnikov, z ktorych bolo 44 haviarov a pomocnych haviarov, 26 vozicov,
3 strojveduci a 25 povrchovych robotnikov. Dennd t'azba bola priemerne 3 vagény, pri¢om
denny vykon bol 11 — 12 q uhlia na 1 robotnika.

Okrem znamych bani v Handlovej, Badine a PiliSi teda neboli v prevddzke Ziadne iné
uholné bane. Uhlie vytazené v Handlovej, Badine, vokoli Modrého Kamena
v juhoslovenskej panve a scasti aj juzne od Lucenca nepostacovalo vSak kryt’ dopyt a tak sa
zacali robit’ pripravné prace na taZzbu uhlia aj v bani Michaeli v Jedl'ovych Kostolanoch, kde
sa mala zacat' pravidelnd tazba od roku 1921. V riadnej prevadzke neboli ani povrchové
uhol'né bane zdimoc¢nika Emila Pravdu a profesora V. Stuchlika v MoSovciach.

V suvislosti so zvySenou spotrebou uhlia sa objavovali pocetné spravy o d’alSich
vyskytoch uhlia. Hldsené boli z obci Dibrava pri Partizanskej Lupéi a zo Sarisskej Zupy
z katastrdlnych tuzemi obci Cir¢, Ruskova Vola, Nizny Slavkov, Brezovica, Siroké,
Hanigovce, Milpo§, Celovce aRadoma. Predlozil sa tiez ndvrh na dobyvanie lignitu
v panvicke zdpadne od obce Banské v okrese Vranov nad Topl'ou, ale najva¢sim problémom
tam bola doprava uhlia k odberatel'om.

V najvdac¢sou uhol'nom banskom zdvode v Handlovej sa aj napriek rekonsStrukcénej
¢innosti a niektorym technickym zlepSeniam nachddzali jednotlivé bane vroku 1921
v krizovom stave a musela sa CiastoCne obmedzit’ tazba. Prejavilo sa to najmi v tazbe na
Vychodnej bani, ktord v rokoch prvej svetovej vojny pokryvala vacSinu celkovej tazby. Kym
v roku 1915 sa v tejto bani vytazilo 187 990 t uhlia, tak v roku 1921 to bolo uz len 16 824 t,
teda asi 8 % zo Spickovej tazby vojnového roku.

Handlovské uhol'né bane, G¢. spol. si do 11. aprila 1921 zaistili prdvo na uhlie aj
v katastralnom tzemi obci Prochot’, Zdaiia a Hornd Trndvka na dobu 60 rokov. Spoloénost

dovtedy Ziadnu kutaciu ¢innost’ nevykondvala, pretoZe vftacie stroje, ktoré mala k dispozicii,

' HRONCEK, P. 2011: Lomarstvo a lomy na Slovensku. Centrum vedy a vyskumu, Fakulta prirodnych vied
UMB, Banska Bystrica, 214 s.
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mohli vitat' len do hibky 300 m, takZe k navftaniu slojov pod tymito obcami sa nemohli
pouZzit’.

Pod vplyvom prejavujicej sa krizy v ¢eskoslovenskom hospodérstve a konkurencie
uhlia zo severoCeského a ostravského reviru dopyt po handlovskom uhli po roku 1920 prudko
poklesol. Pri¢inou boli vysoké ndklady na vytazené uhlie a pre handlovské bane nevyhodna
uhol'nd dai a uholné davky. Handlovské uholné bane mohli preto na domdcom trhu umiestnit’
len 20 % z celkovej tazby. Pred Uplnym zastavenim t'azby v Handlovej sa podnik zachranil
len tym, Ze dalSich 80 % tazby dokdzal v poslednych mesiacoch roku 1920 odpredat
v Mad’arsku. Vzhladom k nepriaznivym odbytovym podmienkam uvaZovala sprdva bani
v roku 1921 aj o dplnom zastaveni prevadzky. V liste Ministerstvu s plnou mocou pre spravu
Slovenska konStatovala, Ze d’alSie podnikanie v Handlovej je mozné len za podmienky, ze
ddjde k zrovnopravneniu zelezni¢nych tarif, k zniZzeniu vyvoznych poplatkov, diferenciécii
uholnej divky aku zruSeniu dane z obratu. I ked ku splneniu uvedenych poZiadaviek
dochddzalo len vel'mi pomaly, sprava podniku svoj zdmer nerealizovala. ESte v marci 1921
doslo k zvySeniu miezd, ale uz v juini trval podnik na ich zniZeni. V obdobi medzi 30. jalom
a 10. augustom bola v Handlovej stavka, ktorej vysledkom bol, Ze mzdy zostali, ale zvysil sa
vykon o 15 — 20 %.*

Pre nedostato¢ny odbyt uhlia boli aj uhol'né bane v Romhéni nitené obmedzit’ tazbu na
3 dni v tyZdni, ale hrozilo aj Gplné zastavenie bane pre nedostatok zdkaziek. Uhlie sa nemohlo
tazit do zdsoby, pretoZe sa v kritkom &ase na slnku rozpaddvalo.”®® Pre nedostatok
objednavok bol od 11. marca 1921 zastaveny bansky zdvod M. Ungéra v Malych Stracinéch.
Bansky zavod bol vzdialeny od najbliZSej Zelezni¢nej stanice Lucenec 34 km. Doprava uhlia
na trh sa teda mohla robit’ len povozmi, ¢im stipala cena uhlia pri kazdom kilometri a za
kazdy metricky cent o 1 K¢. Nasledkom toho sa uhlie vel'mi zdraZilo a tento druh uhlia by pri
vyssej cene nezniesol ani dopravné ndklady. TaZba bola len nepatrnd, podla potreby
a vybavovali sa len objedndvky z najblizSieho okolia.

Na zédklade zmluvy s obcou Malé Straciny bol M. Unger povinny doddvat’ obyvatelom
uhlie po 3 K&/q. Za prvé tri mesiace roku 1921 vytazil 39,38 t uhlia.”®’ Aj tazba vo Velikej
nad Ipl'om musela byt od 1. mdja 1921 zniZend prepustenim 4 banikov zo 6 a to nédsledkom

toho, Ze tamojsie uhlie sa nemohlo pre jeho zld akost’ odpreda 28 Nakoniec bola eite v roku

% BKBB, i. ¢. 815, &. sp. 3409/P z 19.8.1921. 2 23. 5. 1921.
¥ BKBB, i. ¢, 734, &. sp. 583 2 23. 5. 1921.

T BKBB, i. ¢. 434, &. sp. 415 zo 17. 4. 1921.

* BKBB, i. ¢. 434, &. sp. 579 222. 5. 1921,
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1921 skromnd tazba v tejto bani uplne zastavend. Uholné sloje v tejto oblasti boli len
nepatrnymi vybezkami Salgotarjanskej hnedouhol'nej panvy smerom k Filakovu a Lucencu.

Povolenie k zastaveniu uhol'nej bane v Jedlovych Kostol'anoch ziadal 13. aprila 1921 aj
Dr. Ing. Adalbert Foné. Néasledkom hospodarskej krizy bola banska sprava nitend vypovedat
vSetkych robotnikov aod 7. aprila 1921 banu zavrel alen ju udrZiaval v bezpeCnom
a schodnom stave.””

Rok 1922, kedy vladla vel'ka hospodarska kriza tak v hospodarskych oblastiach, ako aj
v banskom priemysele, bolo hospodarstvo v znameni menovej deflicie so vSetkymi
nasledkami na mzdy a kalkuldcie. Podstatne zmenené hospodédrske pomery si vynutili
uvol'nenie obchodu s uhlim a zniZenie sadzby uhol'nej dane (pri baniach na hnedé uhlie
vieobecne na 20 %) apre Handlovi sa podarilo dosiahnut’ vynimoénd sadzbu 18 %.**
Napriek tomu Handlovské uholné bane zredukovali pocet robotnikov o jednu tretinu (z 1718
na 1350) ana kritky ¢as obmedzili aj pracovné dni zo 6 na 5 v t}’lidni.301 I'ked doslo k
zniZeniu poctu pracovnikov, zvySila sa taZba skoro o 18 tisic ton oproti roku 1921. Zastavend
tazba ,,KonStantin“ bola koncom roku uvedend do prevadzky a uhlie, ktoré sa tam ziskalo sa
prevazne exportovalo.

KedZe sa vo vojne nevykonané najnutnejSie investicné prace realizovali aZ v rokoch
1919 - 1921, investicné prace vroku 1922 sa obmedzili iba na elektrifikdciu dpadnice
a opravenie separdcie a pradelne. Prieskumné prace pre dalSie otvarky boli ukoncené uz
vroku 1920, takZze vrftacie supravy v roku 1922 neboli v prevadzke. Intenzivne sa vSak
pokracovalo v otvdracich pracach aribani, aby sa v kratkom case mohlo zafat pracovat
podl’a nového spdsobu pri normélnych prevadzkovych podmienkach.3 02

Po dohode s Ministerstvom verejnych prac, obchodu a financii v roku 1922 povolilo
Ministerstvo vnitra zriadenie novej uholnej akciovej spolo¢nosti pod firmou Tekovské uholné
bane, uc. spol., so sidlom v Bratislave, ktord prevzala uhol'né bane v Jedl'ovych Kostol'anoch
a v Obyciach. Aj v Sari$skej Zupe zacal Jaroslav Beyer kutacie prace na uhlie. Kutacie pravo
na dobyvanie uhlia bolo 20. jula 1922 vystavené aj pre J. Beyera zo SuSice. Aktudlnou sa
stala aj otdzka obnovenia tazby v Somody, pretoze mesto Kogice a tdolie rieky Bodva boli

v prvych rokoch po vzniku Ceskoslovenskej republiky pre nedostatok blizkych zdrojov uhlia

odkdzané vylu¢ne na uhlie z ostravsko-karvinského reviru.

2 BKBB, i. ¢.

&. 434, ¢ sp. 414 20 16. 4. 1921.
30 BKBB, i. ¢ 815, &. sp. 3409/P z 13. 8. 1923.
' BKBB, i. ¢. 326, ¢. ap. 843/P 13 2 25. 3. 1923.
2 BKBB, i. ¢. 828, ¢. sp. 738/P15 z 20. 4. 1923.
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Nasledkom tazkej hospodarskej krizy, ktord vyvrcholila v jarnych mesiacoch roku
uholnych zdvodov nedoslo v handlovskych uhol'nych baniach k poklesu tazby. Naopak, t'azba
i ked’ nepatrne, ale predsa stipla. Aj ked’ sa podarilo udrzat’ zavod uplne v prevadzke, od jina
sa pristipilo ku zniZzovaniu zmien. Opétovné vyjedndvania s robotnikmi o zniZeni miezd boli
bezvysledné. Kym v roku 1921 sa vytazilo 187 929 t, v roku 1922 uz 205 903 t a v roku 1923
stipla tazba na 221 483 t, no i tak bola pod droviiou, ktord dosiahla v rokoch prvej svetovej
vojny. Krizovymi prejavmi bol vSak prudky pokles poctu robotnikov z 2406 v roku 1921 na
1492 v roku 1922, a tym aj pokles odpracovanych zmien.

ZniZenie cien v uhol'nom banictve o 13 % bolo sprevddzané v Handlovej Strajkom od
20. augusta do 10. oktébra 1923. Po skonceni Strajku sa situdcia na trhu s uhlim ihned’
oCividne zlepsila. V plnej miere sa tak mohlo vyhoviet' vSetkym poZiadavkdm zdkaznikov.
Bane v Handlovej zamestndvali v roku 1923 priemerne 1413 robotnikov a 79 zriadencov.

Vysledky dosledného vykondvania otvdracich a dobyvacich prac sa prejavili vel'mi
priaznivo. Otvdaracie prace v dosledku stivky zaostali. Zahdjend reorganizdcia zavodu
smerovala ku zvySeniu produkcie pri d’'alSom zniZeni robotnickych sil. Koncom roku 1923 sa
zacalo s otvdracimi pridcami na novom poli povrchovej tazby a v spojitosti stym sa
projektovalo nové t'azné zariadenie na dobyvanie banskym spdsobom. VSetky pripravy ku
zniZeniu tazby sa vykondvali vzhfadom na Zelezni¢éné spojenie Handlovd — Hornd Stubiia uz
roky projektované, ktoré slubovali otvorit’ podniku odbyt v severnej &asti Slovenska.>”

Spravy o vyskytoch uhlia neustdle prichddzali aj z inych oblasti. Bol to vyskyt uhlia
v Podhradskej doline a Petrovskych horach pri Byt¢i, v Unine v okrese Senica, kde Jan Téth
upozornil na miestny vyskyt uhlia. Tam sa uZ v roku 1914 pri kopani studne objavila v hibke
asi 15 m silnd vrstva uhlia, podl'a idajov akosti najlepSieho pruského uhlia.

Hospodérske postavenie banictva vroku 1924 nebolo jednotné. Uholnd tazba
vykazovala od 6 tyzdiovej stadvky v predchddzajicom roku td istd stdlost’ za stipajuicej

vykonnosti na hlavu a zmenu. Uhol'nd daii pre Handlovii bola stanovend na 8 %."*

Dopyt po
uhli bol v doésledku likvidovania banickeho Strajku v oktébri 1923 skoro v priebehu celého
roku 1924 napriek stagndcii v banictve normalny.

S Pol'skom boli uzatvorené jednania o obchodnej zmluve, pretoze zna¢ne ohrozovalo
uhol'ny priemysel v nasej republike. Vyhody, ktoré boli poskytnuté Pol'sku ohladne

dovozného kontingentu, atiez tarify v prechode do Raktuska a Mad’arska sposobili tazku

303 BKBB, i.
34 BKBB, i.

. 857,
. 815,

. sp. 3680.
. sp. 3409/P z 19. 8. 1931.
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odbytovi krizu eSte neznesite'nejSou. Tisice banikov stracali zdrobok a zat'azovalo
neproduktivnu podporu v nezamestnanosti.’’

V Badine ku koncu oktébra 1924 obmedzend prevadzka na udrZiavacie prace
apostupne zasa uvedend do prevadzky. V zdvode bolo zamestnanych 32 robotnikov.
V Cakanovciach bola zastavend tazba vo vi¢Som rozsahu uz od 1. janudra 1924. Uhlie sa
taZzilo len pre doméce vykurovanie, lebo inych objedndvok na uhlie nebolo. V bani pracovalo
len 8 robotnikov. Aj Rappromhanska uholnd spolo¢nost’ v PiliSi obmedzila prevadzku a od
10. februdra 1925 bola tplne zastavena. Zavod zamestnaval 30 robotnikov.**®

Okrem Handlovskych uholnych bani, G¢. spol., ktoré mali svoje bane a kutacie diela
v obciach Handlovd, Hradec a Nova Lehota, bane na lignit v Badine, Kriddyho kutacieho
podniku na hnedé uhlie v Cakanovciach a bane na hnedé uhlie v Pilisi, uvadza sa v roku 1924
v prevadzke aj kutaci podnik na lignit v Malych Stracinidch a Potri. Patrili uhol'nym baniam
Zichyovského panstva, ktorych ndjomnikom bol Stefan Biré zo Slovenskych Darmot.>”’
Docasne boli vroku 1924 zastavené bane na hnedé uhlie v Olovaroch (majitel Armin
Béarkany z Budapesti), Obyciach (majitel Ostrihomska hlavnd kapitula), Jedl'ovych
Kostol'anoch (majitel’ Ceskoslovensky Stat), v Malych Stracindch (majitel' Maximilian Ungar
zo Slovenskych Darmét), Velkom Krtisi (majitelia dedi¢ia Andreja Mes$u) a vo Velkom
Krtisi a Velikej nad Iplom (majitelia dedi¢ia nebohej Frantisky Wenckheimovej).3 08

Dal§ie uholné zdsoby sa pripravovali v banskych poliach Viktéria v Jedlovych
Kostolanoch, s ktorymi hranic¢ilo na juhozdpade banské pole Michaeli v Obyciach (patrilo
Ostrihomskému arcibiskupstvu a bolo pod spravou likvida¢nej komisie pre spravu cirkevného
majetku na Slovensku, podriadenej referatu Ministerstva Skolstva v Bratislave). Vrtné
prieskumné price na uhlie vykondval aj Jan Kornel Reinhardt v katastrdlnom tdzemi mesta
Brezno a d’alSie pokusy o vyuzitie uhlia boli zndme tiez z inych oblasti Slovenska. Nové
loziskd uhlia boli objavené v okoli Stdrova ana viacerych miestach okresu Senica.
V Rozbehoch sa na zisteny uholny sloj kutalo uz v roku 1921 z podnetu Uhol'nej spolo¢nosti
v Buksarde a potom este v roku 1924, V obci Cerové-Lieskové sa uholny sloj zistil v hibke
200 m, kde udajne uz 40 rokov predtym robila kutacie prace madarskd spolocnost’
z Budapesti. Podl'a neoverenej spravy aj v obci Osuské robila kutacie prace na uhlie firma

Jakob Griinfeld.

3% BKBB, I. &. 809, &. sp. 3325/P5.

306 BKBB, i. ¢. 810, &. sp. 32/P z 3. 1. 1926.

7 BKBB, i. ¢. 809, &. sp. 109/P z 13. 1. 1925.

3% BKBB, i. & 809, & sp. 267/P z27. 1. 1925. BlizSie pozri: HRONCEK, P., HERCKO, 1. 2011: Juhoslovenské
hnedouhol'nd panva. Centrum vedy a vyskumu UMB, Fakulta humanitnych vied a Fakulta prirodnych vied
UMB v Banskej Bystrici, Banskd Bystrica, 173 s.
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V roku 1925 sa tazba uhlia oproti predchddzajicemu roku o nieco zvySila, ale vyvozny
podiel slovenského uhlia klesol az na minimum, 2,4 %. Kym v roku 1921 bol vyvoz 40 %
vSetkého predajného mnoZzstva, tak v roku 1922 klesol na 30 %, v roku 1923 bol uz len 15 %
avroku 1924 iba 9 %. Tym sa stalo slovenské uhol'né banictvo napriek blizkosti Rakuska
a Madarska svojou tazbou odkdzané vylu¢ne na domdci trh. Ani tarifné zlavy povolené
handlovskému uhliu nestacili, aby sa mohlo s dspechom celit' konkurencii cudzich trhov
v uvedenych krajindch. Snahy o odstranenie, resp. zniZenie uhol'nej davky boli bezispesné
a zamySlané odstupnovanie pre exportné uhlie, ktoré malo byt povolené na zdklade
obsiahlych Setreni a vypoctov, nejavilo sa dostatoénym pomdct’ Zivoriacemu vyvozu uhlia.>®
Na tento vyvoj negativne vplyvala aj uhol'nd dan a vysoké dopravné saldzby.310

Handlovské uhol'né bane napriek vSeobecnej kritickej situdcii uholnej tazby
zaznamenali v roku 1925 d’al$i vzostup tazby. Zvysil sa tiez celkovy pocet pracovnikov na 1
615. Od 10. februdra 1925 bola do¢asne zastavend prevddzka u firmy Cakanovské uhelno-

banicke podniky, ktoré zaznamendvali 50 az 60 robotnikov.*"!

Udelené banské miery na
hnedé uhlie, ktoré boli v majetku $tdtu mali rozlohu 360 931 ha. V sikromnom majetku to
bolo 19 422 088 ha.*'?

Z hospodarskeho hl'adiska sa v roku 1926 prejavili aj na Slovensku ddsledky velkého
anglického uholného Strajku. Okrem zvySenia t'azby uhlia na Slovensku (v druhej polovici
roku 1926 na 229 000 t, kym v prvom polroku to bolo len 152 000 t) bolo priamym
dbsledkom prechodné preniknutie slovenského uhlia d’aleko cez prirodzené odbytiSte, az do
Talianska ana Balkdn. Domadcej spotrebe vSak ztoho nevzniklo ani zvySenie cien, ani
obmedzenie zdsobovania uhlim.*'* V odbyte uhlia sa na Moravu a Sliezsko dodalo 3 445,85 t,
na Slovensku sa spotrebovalo 280 297,4 t a do cudziny sa vyviezlo spolu 26 301,6 t, z toho do
Mad’arska 9 860 t, Rakaska 8 753,1 t, Juhoslavie 1 029,3 t, Rumunska 2 238,2 t ado
Talianska 4 421 t.

Podl'a stavu uhol'nych bani na Slovensku v roku 1926 najvicsie boli stdle Handlovské
uholné bane, €. spol., ktoré vlastnili 232 dvojitych banskych mier. 2 jednoduché miery a 11
932 766 m? prebytku a dvojitych mier, 369 931,2 m? prebytku, ktorého majitelom boli dedicia
nebohého Jana Pélffyho a obec Nova Lehota. Zdvodnym inzinierom v Handlovej bol Ing.

Jachymek. Zavod v baniach Severnd, Vychodnd, Zipadnd, Juznd, Nova juznd a KonStantin

3% BKBB,

i. & 891, &. sp. 6433/P5 z 30. 5. 1926.
310 BKBB, i. ¢. 815, &. sp. 3409/P z 19. 8. 1931.
S BKBB, i. ¢. 809, &. sp. 715/P zo 14. 3. 1925.
12 BKBB, i. ¢. 809, ¢. sp. 828/P z 25. 3. 1925.
3 BKBB, i. ¢. 815, &. sp. 3409/P z 19. 8. 1931.
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zamestndval 29 banskych zriadencov, 32 tradnikov, 911 banskych a 399 povrchovych
robotnikov, celkom 1 310 robotnikov. TaZba uhlia v roku 1926 bola 378 112 t, z toho vlastnd
spotreba bola 48 410 t. Odpracovalo sa 419 858 pracovnych zmien a vykon na 1 robotnika
a zmenu ¢inil 8,51 q. Zavody boli udrziavané takmer stile v plnej prevadzke napriek tomu, Ze
situdcia domdceho uhol'ného priemyslu bola vo vSeobecnosti kritickd a Ze anglicky uhol'ny
Strajk nemala vplyv na zvySenie ndSho odbytu. Snaha o opitovné ziskanie vybornych
moznosti odbytu do Rakuska a Mad’arska bola korunovana len s ¢iastoénym uspechom, hoci
boli bane vlddou v tomto smere ochotne podporované.’'*

Hnedouhol'nd baniu v Badine vlastnila do rko 1926 Tovéren na Zelezo a plech, G¢. spol.
v Bratislave. Néasledne presla pod spravou Rimamurdnsko-Salgotarjdnskej Zeleziarskej uc.
spol. v Roznave. V roku 1927 ju odkdtpila firma ,,Union* pre spracovanie dreva a licobny
priemysel vo Zvolene. Firma sa vSak dostala do finanénych a obchodnych tazkosti, zadizila
sa askrachovala. Preto sa zastavila aj prevddzku na banskom zavode v Badine, ktory
zamestnéval 1 banského dozorcu, 2 povrchovych a 32 banskych robotnikov.

V prevadzke bola aj uhol'nd bana Zichy Jan v Potri, ktorej majitel'om bolo Zichyovské
panstvo v Divine a prendgjomcom Pavel Kridy.*'"” V &astoénej prevadzke od 1. novembra do
31. decembra 1926 bola uhol'né batia Ybolya v Cakanovciach (majitel’ P. Kridy). Po cely rok
sa v bani robili len udrZiavacie préce, pri ktorych bola dennd tazba 6 — 10 t uhlia, potrebného
ku strojom a domédcemu kireniu byvajiicich na zdvode. Celkom sa vyt'aZilo 3 300 t uhlia.>'®

Podl’a stavu uhol'nych bani na Slovensku v roku 1926 zo zavodov mimo prevadzky sa
uvéadzala aj hnedouhol'nd bana v Badine, pozostdvajiica z 13 banskych poli, 52 jednoduchych
mier, 17 hornouhorskych mier, 7 prebytkov (2 475 255,5 m?) a 98 vyhradnych kutisk. Dalej to
bola Hnedouhol'nd bana Barbora vo Velkom Kirtisi, ktorej majitelom bola VelkokrtiSska
uholnd banskd spolo¢nost’ Barbora Stolila v Budapesti. Ndjomcom bane bol Krtissky lesny
priemysel, u¢. spol. vo Velkom KrtiSi. Bana pozostavala zo 4 dvojitych mier. Potom to bola
HnedouholI'nd bania Mdria $tolna v Romhani, obec Pili§. Pozostdvala zo 4 dvojitych mier.
Sprdvcom bane bol Vlastimil Vavro§ a majitelom Rappromhéiiska uholnd d¢. spol.
v Bratislave. Baiia zamestndvala 2 robotnikov, ale bola mimo prevadzky. DalSou bafiou mimo
prevadzky boli Hnedouhol'né bane, zavod v obci Malé Straciny, ktorej majitel'om bolo byvalé
seniordlne fideikomisné panstvo rodiny Zichy v Zelovciach. Zavodnym bol Anton Horvith

z Divina. Bana pozostdvala zo 26 dvojitych mier a 32 vyhradnych kutisk. Okrem nej bola

314 BKBB, i.

& 811, &. sp. 1844/P 2 10. 6. 1927.
S BKBB, i. ¢. 811, &. sp. 1450/P z 20. 5. 1927.
1 BKBB, i. ¢. 891, &. sp. 1075/P5 2 27. 5. 1927.
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v Malych Stracindch aj firma Uholnéd bana, ktorej majitel'om bol Maximilidn Ungér. Bana,
kde bol M. Ungar aj zdvodnym zamestndvala 6 robotnikov a pozostavala z 8 dvojitych mier.
Este sa uvddza uholnd bafta v Somody, ktorej majitefom bol Ceskoslovensky 3tat
a splnomocnencom Spriva Stdtneho solivaru pri PreSove. Poslednou bafiou mimo prevadzky
bola uhol'nd bana v Banskom, pozostdvajica zo 4 dvojitych mier. Jej majitelom bol Nikolaj
Lehotcky zo Slovenskej Kajne.

Podl'a ddajov Banského kapitaniatu v Banskej Bystrici Ziadny uhol'ny podnik okrem
uhol'nych bani v Handlovej nedobyval uhlie strojovym spdsobom.’’’ Sramacky sa pouZivali

s tazkost’ami.

Tab. 1 Pocet dobyvacich strojov a druh tazby v rokoch 1915 — 1925
Tab. 1 Number of mining machinery and mining species in the years 1915 — 1925

Rok  |Poget Tazba
Sramacich | zbijacich vitacich strojov systému celkova strojova kol’ko %
strojov kladiv strojova
Flottman Iné typy
1915 27 - 12 - 27 15 227 171,5 [222179,8 97,8
1920 37 - 14 12 25 15 1822534 |154320,1 84,7
1925 56 - 29 29 20 45 312813,8 290594 92,9

Uspesnymi hospodarskymi pomermi mozno charakterizovat rok 1927. Tieto neboli
vysledkom Ziadnych mimoriadnych pri¢in, ako v predchddzajicom roku, ale rezultovali
z pomalého vzostupu domdceho hospodarskeho Zivota. Uholnd taZzba stipla o 15 %.
V obchodnej zmluve s Mad’arskom bol priznany dovozny uholny kontingent 12 000 vagénov
ro¢ne.’'® v odbyte uhlia sa predalo na Morave a v Sliezsku 2 291,8 t, na Slovensku 357 6474
t a vyviezlo sa 7 128,5 t do Mad’arska a 5 582,1 t do Rakuska.’'® Podla udajov z roku 1927
bolo na Slovensku 6 hnedouhol'nych bani, z toho s vyrobou zuZitkovateI'ného uhlia do 1 000 t
boli 3 zavody, od 1 000 — 5 000 t 2 zdvody a od 100 000 — 500 000 t jeden zavod. Najnizsia
tazba zuzitkovateI'ného uhlia ¢inila 30 t, najvysSia 434 163 t, priemer na 1 zdvod bol 73 160 t.
Najvyssiu tazbu zaznamenali handlovské uhol'né bane, ktoré v roku 1927 vytazili 434 163 t,
¢o bolo oproti predchadzajicemu roku zvySenie o 56 051 t.

ZlepSend konjunktira vroku 1928, ktord pokracovala z predchadzajiceho roku
prejavila sa okrem iného i vzostupom miezd v priemere o 3,4 %. V Handlovej vypukol 1.

februdra 1928 velky Strajk. Konjunktdra, ktord vladla takmer v celej Eurépe viedla k napitiu

37 BKBB, i. €. 643, &. sp. 2575/1926 z 23. 8. 1926.
18 BKBB, i. ¢. 815, &. sp. 3409/P z 19. 8. 1931.
3 BKBB, i. ¢. 812, &. sp. 1368/P z 24. 3. 1928.
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na pracovnom trhu. Na Slovensku sa to prejavilo hromadnym najimanim slovenskych
banikov do Francuzska, Saska a Holandska.*?

Vroku 1928 bolo v prevddzke 5 zdvodov s celkovym poctom 2 034 robotnikov
atazbou 495 491 t. Celkove sa vtomto roku odpracovalo 605 903 zmien. Z toho len
v Handlovej sa v roku 1928 vytaZilo 482 387 t, z toho vlastnd spotreba bola 62 483 t. Ostatné
uhlie sa podarilo odpredat’ v tuzemsku. Na zdvode sa odpracovalo 583 634 zmien. Zavod
zamestnaval 43 dozorcov a 1939 robotnikov. Vykon na 1 robotnika a zmenu bol 8,32 q.

V jini 1928 zahdjila prevadzku baiia Generdl Stefanik v Radzovciach, kde sa zacalo
dobyvat’ v blizkosti mad’arskych hranic. Majitelom bane bola firma Hermann Winter, spojené
uhelné spolecnosti, uc¢. spol. v Bratislave. Udelené banské pole bolo odhadnuté na 12 tisic

kortn.*?!

Do konca roku v tejto bani vytazili 7 623 t uhlia, pocet robotnikov bol 109 a vykon
na robotnika a zmenu bol 4,06 q.

Dobyvanie v uholnej bani v Badine v dosledku zastavenia tovdrne ,,Union“ pre
spracovanie dreva alucobny priemysel vo Zvolene, ktord prevzala badinsku bafiu v roku
1927, pre ktord dodédvala uhlie, bolo zredukované, ked’Ze sa nemohlo ndjst nahradného
odbytu pre tamoji lignit. Ciastoéne pre zIi kvalitu a Giastoéne pre nedostatok odbytu boli
zastavené uholné bane v Rapovciach, batia Ybolya v Cakanovciach abafia v Malych
Stracindch.*** Celkom sa vytaZilo 478 960 t uhlia.

Spojend uhol'nd akciova spolo¢nost Hermann Winter robila kutacie prace aj v okoli
Radvane na zdklade kutacieho povolenia z 10. aprila 1928 a zmluvy s majitelom pozemkov.
Naslo sa tam dobyvatel'né loZisko uhlia a do konca augusta vytazila firma 2 000 t uhlia.
Vzhl'adom k tomu, Ze bola firma podl'a zmluvy s CSD povinna toto uhlie od 1. jila dodavat
Statnym draham, poziadala Bansky kapitanét, aby jej bolo povolené odpreddvat’ toto uhlie eSte
pred udelom banského pola.

Situdcia v tazbe uhlia v roku 1929 sa zhorsila, pretoze 10. jina 1929 bola definitivne
zastavend prevddzka uholnej bane v Badine. Od zaciatku roku vytazili 3084 t uhlia.
Zamestnanych bolo 30 robotnikov. Celkove bolo v prevadzke 6 zdvodov s poctom 2 456
pracovnikov. Tazba bola 586 166 t, z toho strojovo sa vytazilo 534 126 t, o bolo 91,1%.
Z toho v Handlovej sa v roku 1929 vytazilo 555 555 t. Vlastna spotreba bola 71 066 t. Zavod
zamestndval 37 dozorcov a2 155 robotnikov, ktori odpracovali 667 594 zmien. Vykon na

hlavu a zmenu bol 8,32 q.

20 BKBB, i. ¢. 815, &. sp. 3409/P z 19. 8. 1931.
' BKBB, i. ¢. 813, & sp. 612/P z0 6. 2. 1929.
322 SUBA, fond Vladny komisariat v Bratislave (d’alej VKB), &. sp. 1459 z 31. 8. 1929.
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V rozvoji sa nachddzala bana ,,Generdl Stefanik* v Radzovciach, ktord mala byt
ndhradou za Badin. Jej tazba predstavovala len nieco vySe 5 % z celkovej produkcie, ked’Ze
zavod bol vo vystavbe alen postupne prechddzal na strojové dobyvanie uhlia. V bani sa
dobyvali 2 sloje o mocnosti 1,00 a 1,20 m. v roku 1929 sa v Radzovciach vytaZilo 26 788 t
uhlia. V zdvode pracovalo 161 pracovnikov. Zdvodnym inZinierom bol Ing. Karel Santarius.
Predaj uhlia zabezpecovala firma Hermann Winter v Bratislave. Od augusta 1929 sa v malom
rozsahu zacali robit” kutacie prace na uhlie vo Velkych Stracinich, ktorymi sa zistila vel'mi
nepatrnd odhodend cast’ uholného sloju. Nebolo preto moZzné tam ocakdvat zavedenie
riadneho dobyvania, ked’Ze sa zistilo, Ze tam mdZu byt zdsoby len okolo 600 t uhlia.**

V roku 1930 stdpla tazba v handlovskych uhol'nych baniach a bola 564 294 t. Vlastna
spotreba bola 73 212 t. Stipol vSak aj priemerny pocet robotnikov na 2 362 a pocet zmien na
708 935, ale poklesol vykon na zmenu a hlavu na 7,96 q. Sdstavny rast mnoZstva vytazeného
uhlia umoZnila pomernd stabilita odbytu v tychto rokoch. ZniZenim robotnickych miezd
a zracionalizovanim dobyvania podarilo sa zniZit' ceny handlovského uhlia na ¢eskoslovensky
priemer. V Struktire odbytu nedoslo v tychto rokoch takmer k Ziadnym zmendm. K najviacsim
odberatelom nad’alej patrili CSD a priemyselné zdvody. V druhej polovici 20. rokov 20.
storoCia stdpla spotreba uhlia ivo vlastnej elektrarni, ktord modernizovala zariadenie
a inStalovala novy turbogeneratora o vykone 4 000 KVA. V Radzovciach stiipla tazba na 33
525 t a pocet robotnikov na 259. Celkove sa v roku 1930 vytaZilo 597 818,5 t uhlia. Z thrnne;j
spotreby uhlia v mnozstve 514 tisic t Zeleznice odobrali 220 tisic t. Mimo prevadzky boli
vroku 1930 Stolna Madria v PiliSi pri Rapovciach, Sachta Michaeli v Obyciach a Sachta
Viktéria v Jedlovych Kostolanoch, $tdliia vo Velikej pri Lucenci a dpadnd Sachta v Badine.
Nepatrné kutacie prace na uhlie sa robili v Malych a Velkych Stracinidch v Juhoslovenske;j
panve.***

Problémy vo svetovom hospodarstve mali nepriaznivy vplyv ina banské podnikanie
a hospodarska kriza silne postihla slovenské banictvo. Uhol'né banictvo na Slovensku, ktoré
sa nachadzali v Stddiu rozvoja, zaznamenavalo v poslednych rokoch prisluSny vyrobny
rozvoj, ale rok 1931 tento vyvoj prerusil. Odbytova kriza sa prejavila i na Slovensku, ktord
niesla so sebou vdzne hospodarske nésledky. Odbytovou krizou bolo postihnuté aj slovenské
uhol'né banictvo, kde tiez nastali odbytové tazkosti a zniZenie odbytu na 2,68 %. Slovenské
uhlie bolo odkdzané prevaZzne na Stitne Zeleznice a priemysel. V domdcnostiach sa ho

upotrebilo menej. Nasledkom poklesu dopravy zmensila sa aj spotreba Zeleznic a aj priemysel

3 VKB, &. sp. 3553 z 20. 8. 1930.
' VKB, ¢. sp. 3650 z 28. 8. 1931.
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nasledkom nizkej zamestnanosti kupoval menej. Odbytu zvIast na Slovensku uskodila aj
slabd repnd kampan. Vyvoz slovenského uhlia bol eSte menej vyznamny, ako v rokoch
predchadzajicich (do Rakuska 5 032 t, do Mad’arska 105 t), lebo vSetky tieto krajiny mali
vlastné hnedé uhlie a platobny styk s nimi nardzal na neprekonatelné prekazky. Mad’arsko

vy&erpalo 93 % svojho dovozného kontingentu vo vyike 120 000 t.**

Tento stav zapriCinil
znaéni nezamestnanost a obmedzenie pracovnych zmien osadenstiev. Tieto okolnosti sa
v priebehu roka 1931 eSte zhorsili.

Ani koncom roku 1931 sa nedalo predpokladat’ ¢i sa modZe ocakdvat obrat
k normalizécii pomerov. V Handlovej taZba oproti roku 1930 poklesla o 4,25 % a celkove sa
v roku 1931 vytazilo 540 470 t uhlia.*?® V Radzovciach sa vytazilo 62 319 t, co celkove na
Slovensku bolo 602689,6 t. K 31. decembru 1931 bolo v handlovskych uhol'nych baniach
zamestnanych 2165 robotnikov a 120 zriadencov a v Radzovciach 378 robotnikov a 20
zriadencov. Pri celkovej tazbe uhlia sa teda zaznamenal maly prirastok za rok 1931. To je
vSak ¢islo, ktoré nezodpovedalo prirodzenému poloZeniu slovenského uhol'ného banictva.
Namiesto zaniknutého zivodu v Badine vznikol novy zdvod v Radzovciach, kde sa
pokracovalo vo vystavbe zdvodu a preslo sa prevazne k strojovému dobyvaniu uhlia.

Napriek tomu, Ze spotrebny obvod Slovenska od KoSicko-bohuminskej Zeleznice na
vychod bol v ostravskej sfére, doviezlo sa na Slovensko 269 490 t uhlia zo zahranicia, ¢o
znamenalo mensSiu polovicu slovenskej t'azby.

Hospodarska kriza postihla Handlovské uholné bane, 4¢. spol. az koncom roku 1931.
Pokles tazby bol vsak pozvolny anevelky. Najvigsi odberatel' handlovského uhlia CSD
nasledkom obmedzenia prevadzky cukrovarov, kde dodéavali svoje uhlie. Ich potreba
nasledkom koncentraénych zmien bola este viac Skodlivd, ako v roku 1930.

Pomery pre slovenské uhol'né banictvo sa zhorSili v roku 1932. Ocakédvalo sa, Ze
odbytova kriza dosiahne uz koncom roku 1931 svojho vrcholu, ale tieto predpovede zostali
iba slovami. V skutoCnosti sa vSak nezamestnanost’ zo dia na den stupiiovala. V zavode
v Handlovej sa vroku 1932 z Casu na cas pristupovalo k obmedzovaniu prevadzky, lebo
Statne Zeleznice neodobrali prislusnd kvoétu uhlia na januar 1932. Uzatvorenie zmliv pre
uholné banské zavody ohl'adne doddvok uhlia pre Statne Zeleznice na rok 1932 sa zo strany

zamestnancov o¢akavali s dost’ zna¢nou obavou.

3 BKBB, i.
326 BKBB, i.

. 816,
. 981,

.sp. 1793/P z 2. 4. 1932.
. sp. 2479/P5 z 13. 5. 1932.
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Ubytkom vyroby a spotrebu Zeleza klesala v polovici roka 1932 aj spotreba uhlia pri
vysokych peciach 1pri spracovani Zeleza v strojarenskom priemysle ainych odvetviach.
V dbésledku toho bola i mensia Zelezni¢nd premdvka v doprave surovin a tovarov, kde tiez
prichddzala do uvahy spotreba uhlia.

Vyznamnym opatrenim vzhl'adom k odbytovym tazkostiam pre ceskoslovenské uhlie
a koks, ako aj vtedajSim finanénym a valutovym pomerom bol zdkaz pouZivania uhlia a koksu
cudzozemského pdvodu ku kireniu tstrednych miestnosti, Statnych dradov a dstavov. Tento
zdkaz vydalo Prezidium Ministerstva verejnych prac v Prahe 21. mdja 1932.%%7 Zd4 sa, Ze
tento zdkaz bol reakciou na list Banskej revirnej rady v Bratislave, adresovany Ministerstvu
verejnych prac, ktory poukdzal na bliZiace sa dost’ vazne nebezpecenstvo pre uholny
priemysel na Slovensku, aby sa zabrdnilo obmedzovaniu prevadzky v Handlove;j
a Radzovciach.

V slovenskych uhol'nych baniach sa pracovalo obmedzene, pravidelne 4 dni do tyZdia.
Ku 32. decembru 1932 zamestndvali Handlovské uhol'né bane, G¢. spol. 2 155 robotnikov
a 117 dradnikov a vyt'azilo sa 491 163 t uhlia. V Radzovciach pracovalo 292 robotnikov a 22
uradnikov. Spotreba uhlia na Slovensku a Podkarpatskej Rusi v roku 1932 bola 1 604 593 t
uhlia, z toho bane na Slovensku a Podkarpatskej Rusi dodali 562 627 t.

Pokles taZzby uhlia vroku 1933 nastal obmedzenou spotrebou v priemyselnych
podnikoch a nadpriemernym dovozom zahrani¢ného uhlia. Na Slovensko a Podkarpatskd Rus
sa doviezlo 133 800 t. Aby sa zmenSila nezamestnanost’ v uhol'nom banictve, podarilo sa
v roku 1933 presadit’ uhlie do koSického obvodu Stiatnych Zeleznic, kde sa dovtedy uhlie
nedodavalo. Urobil sa cely rad uspeSnych zdkrokov pre spotrebu a odber slovenského uhlia
pri Statnych dradoch, ustavoch, obciach a okresoch a tym sa napomohlo k obrane slovenskych
bani proti slovenskej konkurencii. So znaCnym zdujmom sa aj Banskd revirna rada venovala
sustavnej elektrifikdcii Slovenska a navrhla, aby bola v Handlovej vybudovand kaloricka
velkoelektraren.

Zamestnanost’ uhol'nych bani v roku 1933 poklesla v priebehu letnych mesiacov az na 3
zmeny tyzdenne, od jesene do konca roku sa pracovalo na 5 zmien. Cakanovské

<3

,,kamennouhol'né*“ bane v priebehu leta pracovali stromi Stvrtinami osadenstva a jedna
Stvrtina bola na striedavej dovolenej. Od septembra 1933 pracovali naplno pri 5 ¢i 6 zmendch
v tyZdni. Uholné bane vo VySkove nad Tisou na Podkarpatskej Rusi pracovali nepravidelne

hlavne v slednych a kutacich pracach.*®

" BKBB, i. ¢. 816, &. sp. 2655/P 2 27. 5. 1932.
328 SUBA, fond Revirny trad Banska Bystrica (d’alej RUB), i. &. 164, &. sp. 1837/H7 z 12. 4. 1934.
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V roku 1933 sa spotrebovalo 1 636 489 t uhlia, z coho slovenské uhol'né bane dodali
560 120,6 t. Z toho v Handlovej sa v roku 1933 vytaZilo 464 583 t, v Radzovciach 95 377,6 t,
vo Vygkove nad Tisou 337 t a v Zihl'ave 160 t.

V roku 1934 dosiahlo uhol'né banictvo na Slovensku podobné vysledky, ako v roku
1931. Toto zlepSenie, ktoré nastalo az v druhej polovici roka bolo odovodnené CiastoCnym
znizenim dovozu uhlia z Mad’arska alepSim odbytom pri spotrebitel'skych odvetviach
priemyslu. Tento vyvoj opraviovali samotné prirodzené podmienky, lebo do tej doby
zéasobovali uhol'né bane na Slovensku spotrebu Slovenska a Podkarpatskej Rusi len z jednej
tretiny. Hlavnymi spotrebitel'mi uhlia bol priemysel a Zivnosti, Stitne Zeleznice, Stitne
a verejné tustavy aurady a domdcnosti. NajvacSim a najsolidnej$Sim zdkaznikom uholnych
bani boli Zeleznice. V roku 1934 spotrebovali 3 606 000 t uhlia, z coho slovenské bane dodali
185 000 t, ¢o bolo len 5,1 % z celkovej spotreby.

Néstupom jarného obdobia v roku 1934 sa zniZil odbyt uhlia tak, Ze v Handlovej sa
pracovalo tyZzdenne len na 3 zmeny. V Radzovciach bola aZz do jesene jedna Stvrtina
osadenstva na striedavej neplatenej dovolenke. Tieto okolnosti si od Revirnej rady vyziadali
zékroky a intervencie takmer v priebehu celého roka. Tieto boli venované prevaZne zlepSeniu
zamestnanosti (zvySenim odbytu uhlia), ale aj otdzkami tarifno-dopravnymi a dovozu uhlia
z cudziny. ZlepSeny stav zamestnanosti koncom roku ukézal, Ze tato praca nebola
bezvyslednou. V tazbe uhlia doSlo oproti roku 1933 ku zvyseniu o 112 790,4 t. Celkove sa
vytazilo 673 248 t, z toho v Handlovej 535 209,4 t, v Radzovciach 101 544 t a v Uhla-
Vulchovciach na Podkarpatskej Rusi 105 t. Dvaja najvacsi producenti uhlia, Handlovské
uholné bane, Gé. spol. vykazali za rok 1934 &isty zisk 185 575 K&, podobne aj Cakanovské
kamennouhol'né bane, u¢. spol. vo vyske 133 300 K¢. Tu treba spomenit, Zze v Radzovciach
v zdvode bane Generél Stefinik bola v roku 1934 za téelom vyuZitia drobného prachového
uhlia vybudovand briketdrenn s vikonom 60 q brikiet za hodinu, ¢im sa vyuZili sposoby
a moznosti, prostrednictvom ktorych si hnedé uhlie mohlo prebijat’ cestu aj k drobnému
spotrebitel'ovi. Briketovanie sa vykondvalo pomocou tepla a vysokého tlaku bez akéhokol'vek
primieSania dechtu alebo inych derivatov. K jej vybudovaniu sa pristipilo v désledku zlého
odbytu prachového uhlia a zvySovania jeho zasob.

Slovenskému uholnému banictvu, ktoré sa koncom roku 1934 nachadzalo v s’'ubnom
vzostupe, hrozilo nebezpecenstvo zniZenia odbytu hned’ zaciatkom roku 1935, lebo hlavny
odberatel’ CSD mienili zniZit' odber slovenského uhlia pre rok 1935 o0 41 000 t. Netinavnému
usiliu zo strany Revirnej rady u prislusnych ¢initelov, na ktorom mal hlavny podiel predseda

Banskej revirnej rady bola objedndvka slovenského uhlia pre CSD oproti predchadzajiicemu

202



roku pre slovenské uhol'né bane aj pre rok 1935 zachovana. Napriek tomu sa vSak odbyt uhlia
v prvom polroku 1935 zmensil vinych spotrebnych odvetviach, takZze v Handlovej sa
pracovalo obmedzene len na 3 zmeny do tyZdna a v Radzovciach nastali striedavé neplatené
dovolenky pre 80 az 120 banikov. Bola tu vSak prestavand briketareii a uzZ v novembri 1935 sa
konala kolaudécia prestavby. V prevddzke bola len kratku dobu, od 1. jila 1935 do 1. marca
1936, pretoze jej prevadzka bola neekonomicka.

Otéazkou rieSenia nebezpecenstva znizenia odbytu slovenského uhlia sa podujala riesit
Banska revirna rada spolo¢ne so zavodnou radou v Handlovej zdkrokom u okrskového zboru
dovernikov pri CSA v Kosiciach, aby zamestnanci §tatnych Zeleznic pri domacej spotrebe dali
prednost’ slovenskému uhliu. Sticasne predloZila Ministerstvu ndrodnej obrany spis, v ktorom
odovodnila potrebu odberu slovenského uhlia pre vojenské utvary, ktoré sa nachadzali na
uzemi Slovenska a Podkarpatskej Rusi. Ministerstvo narodnej obrany Ziadosti vyhovelo
vynosom ¢. 24 570/1935. Banské podnikanie na uhlie na Slovensku sa nachddzalo v tomto
polroku v obrannej pozicii anebolo mozné napriek oZivenej vyrobe v spotrebitel'skom
priemysle zvysit’ odbyt.

UZ v janudri 1935 poslal Slovensky bansky revir spolocne s Banskou revirnou radou
pod’akovanie prislusnym cinitel'om, v ktorom sa zdsadne Ziadalo, aby v celkovej celostitne;j
spotrebe uhlia CSD bola slovenskym uholnym baniam priznand kvéta vo vyske 10 %. Po
viacerych intervencidch na dstrednych tradoch v Prahe obhdjilo sa mnozstvo dodané v roku
1934, t.j. 185 000 t (CSD spotrebovalo roéne na celom tzemi §titu zhruba 2 miliény t uhlia).

V zélezitosti spotreby slovenského uhlia pri Stiatnych a krajinskych tradoch a dstavoch
bola zo strany Banskej revirnej rady viackrit pisomne a osobne intervenované s uspechom.
Ministerstvo ndrodnej obrany vySlo v ustrety s plnym pochopenim a ozndmilo Banske;j
revirnej rade, Ze pre rok 1935 zadalo z celkovej spotreby 94,7 % slovenskym uhol'nym
baniam. K Ziadosti banskej zdvodnej rady v Radzovciach bola za dcasti zastupcu Okresného
uradu v Lucenci podniknutd spolo¢nd intervencia vo fil'akovskej smaltovni, aby bolo pri
spotrebe uhlia brali do dvahy aj uhlie slovenské. Revirna rada d’alej podporovala Ziadost
o zlacnenie Zelezni¢nych tarif na prepravu slovenského uhlia na vychod a juhovychod
Slovenska. Tato zdlezitost' sa mala rieSit’ zahdjenim premavky na novej ZelezniCnej trati
Cervena Skala — Margecany.

Dojednanim novej Ceskoslovensko-mad’arskej kompenzatnej zmluvy sa situdcia
v odbyte uhlia zhorSila. Dovtedy bol povoleny dovoz uhlia z Mad’arska na Slovensko
v mnozstve 4 000 t. Novou zmluvou bol tento dovoz zvysSeny na 6 000 t mesacne. V tazbe

uhlia za prvy polrok 1935 sa zaznamenal pokles, vyplyvajici z odbytovych tazkosti
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slovenského uhlia. Celkova pri¢ina spocivala v celosStitnej situdcii v tazbe uhlia a jeho
dovoze zo zahrani¢ia. Tidto situdciu najlepSie vyjadruje skutocnost, Ze v Handlovej bola
v prvom polroku 1935 zmenSend tazba o2 197 t a v Radzovciach o 3 011 t, spolu 5 208 t.
PretoZe dovoz uhlia z Mad’arska sa zvySil vtomto polroku len o1 899 t aspotreba na
Slovensku a Podkarpatskej Rusi neklesla, pri¢inu treba vidiet’ v tom, Ze sa zvysil odber pre
spotrebu v priemysle a domécnostiach z inych revirov. Pre ilustridciu mozno eSte uviest’, Ze
koncom prvého polroku 1935 pracovalo v handlovskych uhol'nych baniach 1 885 robotnikov
a 115 dradnikov, v Radzovciach 366 robotnikov a 17 dradnikov. Siatorossky kutaci podnik
v Siatoro§i zamestnaval 14 robotnikov. Ku koncu roku 1935 pracovalo v Handlovej 1 929
robotnikov a 119 dradnikov a v Radzovciach 353 robotnikov a 18 tradnikov. Tazba uhlia za
rok 1935 ¢inila v Handlovej 553 279 t, v Radzovciach 88 340,5 t.

V tazbe uhlia boli tazkosti aj uprostred zimnej sezény zaciatkom roku 1936. CSD
mienili pre rok 1936 zadat’ slovenskym uholnym baniam len tolko uhlia, ako bolo
v predchddzajicom roku napriek tomu, Ze sa zvySila spotreba oZivenim ndkladnej dopravy na
Zelezniciach. Slovenskym uhol'nym baniam malo byt zadané len 185 000 t uhlia (Handlova
155 000 t, Radzovce 30 000 t). Celkova roénd spotreba pri CSD bola podla stavu z roku 1935
asi 4 200 000 t. Rokovalo sa o tom, aby zvySend spotreba uhlia, ako sa dalo oc¢akdvat’, bola
rovnomerne rozdelend na vSetky uhol'né bane, pocitaji do toho aj uhol'né bane na Slovensku.
Iba v pripade, Ze sa toto stanovisko obhdji, mohlo sa pocitat’ s ¢iastoénym zlepSenim v tomto
odbore. Slovenskému uhliu vSak hrozilo d’alie nebezpedenstvo. Podla Ceskoslovensko-
mad’arskej kompenzacnej zmluvy sa malo dovdZzat' namiesto 4 000 t zvySené mnoZstvo 6 t
uhlia mesacne. Za toto zvySené mnozstvo dovdzaného mad’arského uhlia k ndm sa mal
vyvazat do Madarska ¢eskoslovensky chmel a chemické vyrobky Usteckého chemického
spolku. Tu nastal problém, Ze ked’ sa mali uvedené vyrobky vyvazat’ do Mad’arska, ¢i bolo
nutné povolit’ zvySeny dovoz mad’arského uhlia, ktory postihol len Slovensko. Uhlie z inych
revirov sa pre vel'kd vzdialenost’ nemuselo tejto konkurencie obdvat’, ale slovenské bane dno,
lebo Salgotarjan a Tatabanya leZia v blizkosti slovenskych hranic. Nahrada za tento tibytok
v odbyte uhlia, ktory mal postihnit’ uhol'né bane na Slovensku, bola opravnend. Kompetentné
urady sa domadhali, aby sa poskytla ndhrada vo forme zvySenej objednavky slovenského uhlia
uCSD, ked sa na tkor slovenského uhlia mali vyvaZat polnohospodirske a chemické
vyrobky z Ciech.

V prvom polroku 1936 sa zaznamenalo zvySenie tazby uhlia v Handlovej, kde sa
vytazilo 251 731 t oproti 229 286 t za I. polrok 1935. V Radzovciach sa v L. polroku 1936
vytazilo 41 221,2 t, kym v tom istom obdobi predchddzajiceho roku 41 445,6 t uhlia.
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Vroku 1936 preslo Handlovské uholné bane, u¢. spol. do majetku Spolku pro
chemickou a hutni vyrobu v Usti nad Labem aboli im udelené nové banské polia. Nové
kutacie price v okoli Jastrabej pri Kremnici robili Cakanovské uholné bane, G¢. spol. Na
Slovensku pribudol aj novy uholny zdvod Firma J. Bat'a, ¢ spol. v obci Strba.

V priebehu roka doSlo ku zlepSeniu stavu, k ¢omu dopomohlo najmid oZivenie
zamestnanosti v inych priemyselnych odvetviach. To, pochopitel'ne, prispelo k zlepSeniu
odbytu uhlia na priemyselné tcely. Priemerny pocet pracovnikov v roku 1936 bol 2 333, ktor{
odpracovali 606 508 pracovnych zmien. Vysledky t'azby za rok 1936 vykazovali tento stav:
Handlova 597 453,9 t, Radzovce 84 469,7 t, Maly Romhan 54,8 t, ,,Balint* Stredné Plachtince
404.5 t, ,,Svit“ Strba 357,3 t, Vyskovo 52,5 t, Ilnica 16,8 t, Gani¢ 20,5 t, spolu 682 830 t (v
roku 1935 641 650,3 t). Dovoz uhlia z Mad’arska bol 67 736 t (v roku 1935 57 187 t).

Koncom roku 1936 a zaiatkom roku 1937 konali sa na Ministerstve Zeleznic v Prahe
rokovania o dobyvani uhlia pre CSD. Na tomto rokovani mali ziujem aj osadenstvi
slovenskych uhol'nych bani, lebo od mnoZstva doddvky uhlia Zelezniciam znacne zdvisela
zamestnanost’. Preto Revirna rada venovala aj tejto zdleZitosti znaCni pozornost
a podporovala snahy, smerujice na zlepSenie vtedajSieho stavu. Tieto rokovania boli
neoby¢ajne tvrdé. Zo strany technickych zastupcov CSD sa vytykalo, Ze slovenské uhlie bolo
v porovnani s moravsko-ostravskym uhlim drahSie. Spociatku sa poukazovalo na jeho
upotrebitelnost’, ale tito namietka sa dala technicky vyvrétit, lebo prave ked sa pred
upotrebenim miesalo uhlie handlovské s uhlim kamennym, bolo spalovanie hospodarnejSie aj
energeticky vydatnejsie pre prevadzku CSD.

Banskd revirna rada vypracovala pre Ministerstvo Zeleznic jednu Ziadost’, v ktorej
obhajovala potrebu zvySenia odberu slovenského uhlia pri CSD zo socidlnych
a hospodarskych pri¢in. Poukdzala aj na to, Ze v rokoch 1930 — 1931 dodavali slovenské
uholné bane vysSsSie mnozstvo nasim zelezniciam, kedy bolo odobraté 270 000 t, ako od rokov
1934 - 1936. V roku 1936 bolo zadané Handlovej 155 000 t a Radzovciam 30 000 t, ale
odobraté mnoZstvo predstavovalo 92 % naznacenej objednavky. Dalej poukédzala Revirna rada
na to, ze dovoz uhlia z Mad’arska bol len na dkor slovenskych uhol'nych bani, lebo toto sa
dalo dopravne a konkuren¢ne uplatnit’ len v slovenskych pohrani¢nych oblastiach. Dovoz
uhlia z Mad’arska v poslednych rokoch znacne stipal. Kym v roku 1934 sa z Mad’arska
doviezlo 49 289 t, v roku 1935 57 189 t a v roku 1936 uz 67 736 t. Toto zvySené mnoZstvo
dovezeného uhlia sa dialo na zdklade dojednanej medziStitnej zmluvy. Za dovezené uhlie
k ndm sa vyvézali od nds iné vyrobky, hlavne chmel aslad. V Ziadosti Revirnej rady sa

uvadzalo, aby bola doddvka uhlia z uholnych bani na Slovensku pre CSD upravend na ten
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stav, aky bol v rokoch 1930 — 1931. Uhol'né bane na Slovensku pri kone¢nom rokovani
znacne znizili aj ceny uhlia, aby sa takto postupne cenovo priblizili kamennému uhliu
s ohl'adom na jeho vyhrevnost. Podl'a zaddvajicej objednavky mali handlovské uhol'né bane
dodévat’ CSD za rok 1937 efektivne mnoZstvo 160 000 t a Cakanovské bane to isté mnoZstvo,
ako v roku 1936. Bolo to sice nepatrné zlepSenie dovtedajSieho stavu, ale sa dalo o¢akdvat,
7e ked’ bude zo strany povolanych &initelov zéleZitost doddvania uhlia pre CSD dostatoéne
podporend, dosiahne sa takého podielu pri uvedenych dodavkach uhlia, aby sa mohlo uhol'né
banictvo na Slovensku nad’alej rozvijat’ a rozgirovat’ tak po&et jeho osadenstva.’?

V prvom polroku 1937 sa tazba uhlia na Slovensku zvySila i napriek tym okolnostiam,
Ze sa zvySilo aj dovezené mnoZstvo uhlia z Mad’arska na Slovensko. Bola vSak vécSia
spotreba priemyselného uhlia a tieZ pre prevadzku CSD. Handlovské uholné bane v$ak boli
vykazovala tazba za prvy polrok 1937. Tiez v obvode moravsko-ostravskom nastala dobra
konjunktira, lebo bola vysSia spotreba koksu a vyvoz uhlia do severskych Stitov sa znacne
zvysil. >

V letnych mesiacoch sa zamestnanost’ ¢iastocne obmedzila, ale nie v takej miere, ako
v predchddzajicom roku. Spotreba uhlia sa vo vSetkych priemyselnych odvetviach zvySila
atym ziskalo aj uholné banictvo na zamestnanosti. Prechodom k d’al§im mesiacom sa
ocakdvalo zdsobovanie pol'nohospodarskeho priemyslu uhlim na jesennd sezénou a o¢akdvalo
sa, 7e nastane plnd prevadzka uholnych bani.*"

Uhol'né banské podnikanie na Podkarpatskej Rusi nebolo vSak v pevnych rukdch. Prisli
tam len podnikatelia, ktori zacali tazbu len zo Spekulativnych dovodov abez vlastného
prevadzkového kapitdlu. V dosledku toho sa tam uhol'né banictvo nevyvinulo, lebo nebolo
finan¢nych prostriedkov na vybudovanie banskej prevadzky.

K 30. junu 1937 pracovali v uholnych baniach na Slovensku a Podkarpatskej Rusi
nasledovné pocty pracovnikov: Handlovské uhol'né bane zamestnévali k 30 jinu 1937 2277
robotnikov, 120 dradnikov, spolu 3397 pracovnikov, Cakanovské kamenouholné bane 380
robotnikov, 17 uradnikov, spolu 397 pracovnikov, firma ,,Svit* v Batizovciach 12 robotnikov,
Prvé Podkarpatoruské uhol'né bane vo VySkove 7 robotnikov. V hldseni za III. Stvrtrok
vykazovali Handlovské uhoI'né bane pokles robotnikov o 30, Cakanovské kamenouholné

bane zvySenie o6, firma ,Svit“ zniZzenie na 9 robotnikov. Vykazovalo sa po dvoch

29 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro&. 27, €. 1 — 2, janudr — februar 1937.
30 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro. 17, &. 7 — 8, jil — august 1937.
3! Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, roé. 17, &. 5 — 6, maj — jin 1937.
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robotnikoch v uhol'nych baniach Petra Bédlinta v Strednych Plachtinciach a Martina Récza
v Malych Stracindch.”** Koncom decembra pracovali v uhol'nych banskych ziavodoch
v Handlovej 2435 robotnikov a 125 dradnikov, v Radzovciach 343 robotnikov a 17
robotnikov, v Batizovciach nepracoval nikto, M. Rdz zamestnédval 4 robotnikov a vo Vyskove
pracoval 1 robotnik.**

V tazbe uhlia na Slovensku sa v roku 1937 vytaZilo 847 410 t uhlia oproti 682 830 t
v roku 1936. Tento vzostup zodpovedal imernému vzrastu spotreby, ¢omu nasvedcovala aj
to, Zze idovoz uhlia v Madarska na Slovensko za rok 1937 sa podstatne zvysil. Na
Ministerstvo verejnych prac bola podand Ziadost, aby sa mohlo slovenské uhlie vyvdzat’ do
Rakuska na zdklade medzinarodnej Stdtnej dohody. Do inych susednych Stdtov nebolo mozné
vyvazat’ slovenské uhlie pre vysoké dopravné nédklady a tak bolo slovenské uhlie odkdzané
prevazne len na domécu spotrebu. V podobnom rozsahu sa zvysila thrnna t'azba uhlia zo
vietkych reviroch CSR.

Vroku 1938 sa vslovenskom uhol'nom banictve ocakdvala aspon takd istd
zamestnanost’, akd bola koncom predchéddzajiceho roka. Tomu zodpovedala skutocnost’, Ze
dobra zamestnanost’ trvala vo vSetkych odvetviach priemyslu. V revire moravsko-ostravskom
dosiahla tazba uhlia za rok 1937 rekordnej vysky ndsledkom dobrého odbytu za hranice.
Slovenské uhlie malo len jedini moZnost jeho vyvozu do Rakiska, o ktorej sa malo
medziStatne rokovat. Prevazne bolo odbytom odkdzané na domaci trh. AvSak aj tam sa
oCakévalo, Ze tazba v roku 1938 sa bude rovnat’ aspoit mnozstvu z roku 1937.

Po delimiticii tzemia od 10. novembra 1938 bolo 16 banskych zdvodov na tazbu
kamenného uhlia postipenych Pol'sku, ktorych priemernd ro¢nd tazba predstavovala 7
miliénov ton. Uzemne boli odélenené aj uholné bane v Radzovciach, ktoré pripadli
Mad’arsku. Tym priSlo do uvahy zvySenie tazby uhlia na Slovensku. Handlovské uhol'né bane
technické zariadenie zdvodu postupne zdokonal'ovali. Spotreba uhlia si vSak vyziadala, aby
bol tento postup podl'a danych moZnosti vykondvany intenzivnejSie.

Strata uhol'nej bane v Radzovciach, ktorej produkcia podla stavu tazby v roku 1937
predstavovala 12,5 % celoslovenskej tazby uhlia, mala sa tak nahradit’ zvySenim taZby
v Handlovej, pre ktoré boli na tomto zdvode prirodzené podmienky. Uhol'né bane
v Radzovciach boli uz aj tak pred vycerpanim uholnych zdsob, kym v Handlovej boli
dostato¢né zdasoby uhlia aj pri zvySenej tazbe. Odpadnutim urcitej ¢asti uhol'ného banictva

v moravsko-ostravskom a karvinskom obvode ocakédvalo sa zvySenie dopytu po slovenskom

32 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 17, &.7 -8, 11— 12.
33 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 18, ¢. 1 — 2, janudr — februar 1938.
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uhli, ktoré mala doddvat Handlovd, ktord s odstipenym tuzemim stratila tiez niekol'ko
vaznych zdkaznikov. V dosledku toho bolo potrebné rozsah taZzobnych tsekov v Handlove;j
rozsirit' a postupne zdokonal'ovat’ technické zariadenie bane. Preto sa zacali podrobnejSie
vyskumy handlovskej uhol'nej panvy aj medzi Prievidzou a Novdkmi. Boli tieZ snahy, aby sa
uhlie hl'adalo aj na inych miestach Slovenska, najmé v okoli PreSova a TrebiSova. Podmienky
pre tuto ¢innost’ mali zabezpecovat tsporné opaltrenial.3 34

V uhol'nych baniach na Slovensku sa vroku 1938 odpracovalo 820 148 zmien
s priemernym poc¢tom 2727 robotnikov. Kym v roku 1937 sa vytazilo 847 410,5 t, v roku
1938 klesla tazba uhlia na 804 835 t. o bolo spdsobené tym, Ze pri izemnych zmenéch
stratilo Slovensko uhol'nd banu v Radzovciach, kde uZ banictvo pomaly smerovalo ku koncu
a malo potrvat’ 4 — 6 rokov. Zostali teda iba Handlovské uhoI'né bane, ktoré bili najvacsSim
banskym podnikom v uhol'nom banictve.

Tazba uhlia na Slovensku v obdobi prvej republiky bola zavisld v prvom rade na
kartelovych distribu¢nych rozhodnutiach av druhom rade na konkurencii velkych
kamenouhol'nych revirov. Nasledkom toho sa nemohla vyrobnd kapacita slovenskych
uholnych bani nikdy plne vyuzit. Jedna uZ osvedend uholnd bana v Badine musela
nasledkom nedostatku odbytu zastavit' prevddzku (1932) arovnako sa nekonali nové
otvdracie akutacie pridce ani tam, kde sa nachddzali sl'ubné uholné sloje, dovtedy
nevyuzité.*

Slovenské uhlie napriek tomu, Ze nemalo takd vyhrevnost ako kamenné uhlie,
prekovavalo v obdobi po vzniku CSR tvrdy zdpas o uplatnenie u spotrebitelov. Od roku 1924
az do roku 1937 bola domdca spotreba uhlia len menSou polovicou uspokojena slovenskym
uhlim, lebo spotrebitelia ddvali prednost’ kvalitnejSiemu kamennému uhliu z ostravského
a hornosliezskeho reviru. Slovenské uholné bane boli v dosledku toho nitené pracovat
obmedzene. Ale Cas priniesol zmeny aj v tomto smere. Z odbornych kruhov vSak prichadzali
namietky, Ze uhlie je moZné nahradit’ elektrickym pohonom, ktory je mozné ziskat’ z naSich
vodnych tokov. NasSa vlastnd tazba nevykryvala ani polovicu spotreby. Tento stav zapri€inili
vonkajsie Cinitele, ktoré nemali zdujem na rozvoji tazby uhlia na Slovensku.

Ako priklad modze slazit' zastavenie banského uholného zdvodu v Badine. Banici
a Banska revirna rada sa branili tomu, aby bol zdvod zastaveny. AvSak vSetky tieto ndmahy
boli bezvysledné, lebo predchddzajici vlddny reZim nepripustili moZnost' rozvoja ani

najvacsiemu uhol'nému banskému zavodu v Handlovej. Taktiez vSetky d’alSie pokusy otvorit’

4 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, roé. 1
33 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, roé. 2
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nové uhol'né loziskd na Slovensku stroskotali, lebo Ziadny mensi podnikatel’ nebol v stave
uviest do prevddzky jeden novy bansky uholny zdvod, kedZe mal konkurenciu v uhli
z ostravsko-karvinského reviru alebo v dovezenom uhli z Mad’arska.

Na druhom mieste bol ddlezitym spotrebitelom hnedého uhlia priemysel vyroby
elektrickej energie, ktorej spotreba neustale vzrastala. Postupne sa rozsirovali alebo budovali
v obvode hnedouholnych bani nové kalorické velkoelektrarne, ktoré boli schopné
spotrebovat’ aj menej hodnotné, odpadové uhlie. Rovnako sa prispdsobili spotrebe hnedého
uhlia aj iné odvetvia, ktorych podniky sa nachddzali v blizkosti hnedouhol'nych revirov.
Tepelna technika bola na stdlom vzostupe a to nielen po stranke uspory, ale aj vyuZzitia paliva.

Napokon prichddzalo do dvahy aj vyuZitie uhlia pri vyrobe benzinu, zemnych olejov
ainych derivatov syntetickou cestou. Aj v tomto smere sa hnedé uhlie stivalo hodnotnou
surovinou, ¢im si ziskala d’alSieho spotrebitel’a. Preto sa oCakdvalo splnenie predpokladov
o ndskoku hnedého uhlia pred uhlim kamennym.**

Uhlie potrebné k vyrobe pohonnej energie pre priemyselné podniky a k potrebe
ZelezniCnej prevadzky sa systematicky vyuZzivalo zo vSetkych inych revirov, len nie zo
Slovenska. Nase uhol'né bane, menovite v Handlovej sa nemohli rozvijat, lebo im boli
pridel'ované len také malé doddvky pre Stitne Zeleznice, Ze sa nemohli zamerat’ na tazbu
takych druhov uhlia, ktoré potreboval priemysel. Len velmi taZko sa udrZiavala tazba
v Handlovej a aj to malo uhlia, ktoré sa mohlo predat, bolo vydané na svojvol'u vtedajsich

vladnucich ¢initel'ov bez zaujmu na rozvoji tazby uhlia na Slovensku.

Vyvoj v rokoch 1939 - 1945

Po dzemnych zmendach, ktoré postihli Slovensko v novembri 1938 odstipenim juZnych
oblasti pripadli k Mad’arsku uhol'né bane v Radzovciach, ¢im stratilo Slovensko 12,5 % svojej
uhol’nej produkcie podla stavu tazby z roku 1937.

K Madarsku pripadli na§e dva banské zavody v Cakanovciach a vo Velkej Ttni. Kym
o banskej prevadzke v Cakanovciach nemame tdaje, vo Velkej Tini pracovalo v bani 250
robotnikov a mnohé tovarne v zabratej Casti juhovychodného Slovenska museli odoberat
pomerne nekvalitné uhlie, ktoré sa tazko zapalovalo, bolo spekavé atakmer vyhradne
prachové, i ked’ iSlo o Cierne uhlie povodne z niasho jediného hospodérsky vyznamného

loziska kamenného uhlia.

330 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 24, ¢. 11 — 12, november — december 1944,
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S odstipenym Uzemim stratili sice niekolkych véaznych odberatelov aj handlovské
uhol'né bane, ale zasa pre odtrhnutie niekol’kych uholnych producentov v severnych Cechéch
a v ostravsko-karvinskom reviri, poziadavky na handlovské bane sa zvicsili. Tieto zmeny
vSak v podstate nenarusili hospodarsky a socidlny beh Zivota v banictve.

Baitu v Malych Stracindich mal vo vojnovom obdobi vo vlastnictve sikromny
podnikatel’, ktory zamestnaval vySe 200 robotnikov a uhlie rozvazal vlastnymi autami po
okoli.

V tomto obdobi prebiehali aj pripravné prace na zacatie tazby v Novdkoch, ktoré sa
zacali v jeseni 1939 a zabezpecovala ich tc¢astinnd spolo¢nost’ Handlovské uhol'né bane.

Vznik Slovenského Statu 14. marca 1939, ako aj iné politické zmeny s tym stvisiace,
postavili aj slovenské uhol'né banictvo pred celkom novu situdciu. Slovensko az dovtedy
sucast’ Ceskoslovenského hospodérstva stalo sa osobitnym hospodarskym celkom, ¢im
pripadli slovenskému uhol'nému banictvu nové ulohy. Straty, ktoré utrpelo slovenské banictvo
Uzemnymi zmenami, snazilo sa vyrovnat’ intenzivnejSou produkciou v baniach, ktoré zostali
na slovenskom tzemdi, pripadne otvorenim a rozSirovanim novych bani.

Tazba uhlia v Handlovej sa mala zvysit 05,65 % oproti tazbe vroku 1938. Pre
spotrebu uhlia na dzemi Slovenska vyvijali sa koncom roku 1939 snahy o rozvoj taZzby
v Handlovej tak, aby sa tento zavod stal hlavnou zdsobovacou zédkladiou spotrebitelov.

Handlova vSak na tak velky rozvoj tazby nebola celkom pripravend. Chyby sa vSak
museli napravit azdvod sa zacal postupne zveladovat podla potrieb priemyslu
a Slovenského Statu, ktory mal k dispozicii eSte aj d’alSie uholné zdroje, ktoré boli overné.
Bolo treba len pokracovat podla vytyceného pldnu a nedostatok uhlia riesit urychlenym
tempom, lebo sa nemuselo dovdZzat privelké mnoZstvo uhlia zo zahrani¢ia.®’ Narodné
hospodarstvo teda malo koncom roka 1939 pred sebou vel'mi doleZity problém k rieSeniu a to
uvedenie t'azby uhlia do stladu so spotrebou.

Pri spotrebe uhlia na tzemi Slovenska koncom roku 1939 sa vytvorili snahy o rozvoj
tazby v Handlovej, aby sa tak tento zdvod stal zdsobovacou zdkladiiou. Ale aj pri jej d’alSom
rozvoji, keby sa tazba uhlia na tomto zdvode zvySila eSte o polovicu, potrebovalo by
Slovensko nové banské uholné zavody, ked’ by aj tieto zdvody pracovali spociatku s menSou
vyrobnou kapacitou.

Handlovské uhol'né bane sa tak intenzivnejSie zacali zvelad’ovat aZz po vzniku

Slovenského Stitu. Preto bolo potrebné pristipit k rozSirovaniu dobyvacich poli

37 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, roé. 19, &. 5 — 6, maj — jin 1939.
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a postupnému zdokonaleniu technického zariadenia bane. Spotreba uhlia si v§ak vyZadovala,
aby sa tento postup vykondval intenzivnejSie, lebo strata uholnych bani v Radzovciach sa
mala nahradit’ zva¢Senim tazby v Handlovej, pre ktord boli vtomto zdvode prirodzené
podmienky Kym uhol'né bane v Radzovciach boli pred vycerpanim uholnych zésob,
v Handlovej boli dostatocné zdsoby uhlia aj pri vicSej tazbe, takze sa mohli rozsirit' aj
tazobné tseky. V tomto obdobi sa zacali otvdrat’ nové banské polia v Handlovej, robili sa
skisky s dobyvanim hrubsich slojov v dvoch horizontoch na Severnej bani azacali sa
podrobnejSie vyskumy aj medzi Prievidzou a Novakmi.

Rozsiahlu investi¢nd cCinnost’ realizoval v roku 1939 aj bansky zdvod firmy Bata
v Obyciach, kde sa od 30. augusta 1939 zacalo s dobyvanim uhlia a uZ v nasledujicom roku
umoznovala postupné zvySovanie tazby zhruba na 10 000 ton. Firma Bata vlastnila
a vyuzivala vytazené uhlie pre svoje potreby v obdobi rokov 1939 — 1946. S cielom zistit’
mocnost’ arozlohu slojov vykondvala firma aj prieskumné vrty. Popri tazbe v Handlovej
a Obyciach sa v polovici roku 1940 zacali vykondvat’ pripravné préce, ktoré mali sldzit’ ako
zéklad pre vybudovanie nového banského zavodu pre t'azbu uhlia.

Napriek zvySovaniu tazby v Handlovej, potrebovalo Slovensko nové uhol'né banské
zavody. V zdujme ndrodného hospodérstva boli preto snahy uholné banské podnikanie
podporovat’. V severnej cCasti Oravy, prevazne v miestach, ktoré sa vratili z byvalého
pol'ského tizemia Slovensku, boli slubné vyskyty uhlia. Dalej to bol Badin, kde sa uvaZzovalo
s obnovenim dobyvania, Celovce pri Presove, Lubietové, Opatovce a iné miesta najmi v okoli
PreSova a TrebiSova, kde prebiehali kutacie prace. Podnikatelia sa hlésili a vo vSeobecnom
zaujme sa oCakavalo, Ze hospodarski Cinitelia odstrania rozne prekdzky, aby Slovensko mohlo
napredovat’ v sebestacnosti uhlia tak, ako to vyZadovalo jeho hospodarstvo.

Pred niarodnym hospodéarstvom teda stidla vdzna tloha zvySit tazbu uhlia, pretoZze
vlastnd tazba uholnych bani na Slovensku nepokryvala ani polovicu spotreby, o bolo
zapriCinené Ciastocne aj tym, Ze vladnuce kruhy za prvej republiky nemali zaujem na rozvoji
tazby uhlia na Slovensku. Stroskotali aj vSetky pokusy otvorit' nové uhol'né loziskd na
zévod, ked’Ze mali konkurenciu v ostravsko-karvinskom uhli, ako aj v uhli, ktoré sa dovazalo
z Mad’arska.

RozSirenie tazby v Handlovej si vyZadovalo znacné investicie do pripravnych
a slednych préc, ale tazbu nebolo mozné zvysit' tak, ako si to vyzadovala spotreba. Preto sa
intenzivne budoval novy zdvod v Novédkoch, od ktorého sa ocCakdval prinos pre uhol'né

banictvo. Technické zdokonalovanie si tieZ vyzadovali uhol'né bane firmy Bata v Obyciach,

211



ktoré zvysili tazbu zhruba o 10 tisic ton a za Gcelom zistenia mocnosti a rozlohy uhol'ného
sloju vykonavali prieskumné vrtné price.

V investi¢nych pracach sa najintenzivnejSie pokracovalo v Novdkoch. Kutacie préce,
ktoré zabezpecCovala ucastinnd spolocnost’ Handlovské uhol'né bane, sa tam zacali v aprili
1940 a koncom prvého polroka bolo v Novdkoch zamestnanych vySe 50 robotnikov. Zacalo
sa srazenim prvej taznej upadnice, pomenovanej neskdr na banu Adolf. Prvy vozik
novackeho uhlia vytazili 14. jina 1940 a v jeseni 1941 sa dostalo na trh prvé uhlie. Za roky
1940 — 1944 sa v novackom lozisku vytazilo 100 510 ton uhlia a vyrazilo sa 1847 m
banskych chodieb. Najvacsi pocet pracovnikov sa dosiahol v roku 1944, kedy novacke bane
zamestndvali 355 robotnikov. Postupne sa tu vybudovalo nové stredisko pre tazbu uhlia vo
velkom rozsahu a popri Handlovej a Obyciach to bol d’al$i bansky zavod, ktory zdsoboval
uhlim slovenské narodné hospodarstvo.

Ocakévalo sa, Ze ak by sa splnili vSetky predpoklady, Ze uhol'né lozZiskd handlovského
reviru pokracuji na Novéky, o ¢om nebolo treba pochybovat’, malo sa tam vybudovat’ nové
miesto pre tazbu uhlia vo vel’kom rozsahu. Planovand vystavba podniku bola vel'mi rozsiahla,
pricom projektovand tazba predstavovala 1 750 000 ton uhlia ro¢ne.

Podra Statistického vykazu banskej vyroby za rok 1939 na Slovensku sa preddvalo uhlie
z kutacich prac alebo vytaZené v banskych zdvodoch. Zavody v Dolnom Stefanove na Orave
a v Malych Stracindch produkovali netriedené uhlie. Obyce dodavali na trh triedené uhlie
a Handlov4 vyrabala triedené prané uhlie. Tazba uhlia v Handlovej sa sice v prvom polroku
1939 oproti druhému polroku 1938 znizila 0 3997,2 t, ale tento pokles mal skor technicky
charakter. V zna¢nom rozsahu sa vykondvali pripravné prace pre zvySenie tazby. Celkove sa
v roku 1939 vytazilo v Handlovej 776 270 t, v Obyciach 215,9 t, P. Bdlint v Strednych
Plachtinciach 8 t a M. Racz v Malych Stracindch 8 t uhlia. Spolu sa vytaZzilo na Slovensku
778 5183 t uhlia.”*®

K 31. decembru 1939 bolo zamestnanych v Handlovskych uholnych baniach 2741
robotnikov a 151 tradnikov a zriadencov, vo firme Bat’a a spol. v Obyciach 55 robotnikov a 5
uradnikov a zriadencov.

Uhlie malo vyborny odbyt a Handlovské uhoI'né bane sa stali najva¢sim dodavatelom

uhlia na domdci trh a vobec nestacili pokryt’ vSetky poZiadavky.

3 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro. 20, ¢. 5 — 6, m4j — jin 1940.
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Vyvoz uhlia zo Slovenska v tomto obdobi bol do Protektoritu Cechy a Morava a do
Podkarpatskej Rusi. Podl'a vyvoznej Statistiky do protektoratu bolo vyvezené v marci 80 t
uhlia, v aprili 995 t, v maji 1958 t, v juni 1303 t a v oktdbri 75 t uhlia.

V tejto stvislosti je treba uviest, Ze od 18. septembra 1939 bola uplatnend tzv. sana¢na
davka zuhlia dovdZaného z protektoratu, Nemecka a Pol'ska. Kto dovézal uhlie z tychto
krajin na Slovensko, musel platit’ poplatok, ktory Zeleznice ako dopravca uhlia odvadzali
Revirnej bratskej pokladnici v Bratislave.

Podnik Handlovské uhol'né bane prezival v roku 1939 vyrobni a odbytovi konjunktiru.
Cast’ zo zisku sa venoval do d’alSej racionalizicie a mechanizicie prevadzok. Ostatné
poskryval do r6znych bilanénych poloziek alebo boli vyjadrené v ziskoch inych
koncernovych podnikov Zivnobanky. Bane dodédvali tymto podnikom uhlie i elektricky prid
za nizSie ceny ako ostatnym odberatelom. Tak sa stalo, Ze vlastny bansky podnik
nevykazoval zisk, ale za rok 1939 vykazal dokonca stratu.

V banskych opravneniach nebol vel'ky pohyb. Banské udely boli vydané v Handlove;j
pre d’alsi postup dobyvacich prac q v Novdkoch pre zakladanie nového zavodu. V zdvode
v Handlovej sa uviedol do prevadzky moderny triedi¢ uhlia apo takmer jednorocnej
skdsobnej prevadzke sa v roku 1940 stary triedi¢ odstavil a pri novom uz nemuseli byt
zamestnani vSetci robotnici.

V roku 1940 sa v Handlovej za prvy polrok vytaZilo ndsledkom neobycajne tazkych
pomerov oproti I. polroku predchddzajiceho roku o5 223,1 menej. ZniZenie tazby mozno
povazovat’ za prechodny zjav tym viac, lebo otvorenim bane v Novdkoch sa pocitalo
s podstatnym zvysenim celkovej tazby.

Bansky zavod firmy Bata, d¢. spol. v Obyciach vykazal v I. polroku 1940 oproti L.
polroku predchddzajiceho roku zvySenie tazby o 188,12 t, t. j. 090 %. Tento zdvod robil
v roku 1939 rozsiahlu investi¢ni ¢innost’, ktord mu v roku 1940 umoziiovala au postupné
zvySovanie tazby. Odbytové pomery boli pre tazbu slovenskych uholnych bani vel'mi
priaznivé, takZe tieto len s vel’kou namahou stagili pokryt’ dopyt.>*

Najvacsi bansky uhol'ny zdvod na Slovensku v Handlovej nebol na konjunktiru, ktord
nastala, pripraveny, lebo az do roku 1938 zdpasil s nedostatkom odbytu. RozSirenie tazby si
vyzadovalo investicie do pripravnych aslednych prac, ktoré sa vrokoch 1940 — 1941

vykondvali. Vtom case sa eSte prejavili mimoriadne tazké prevddzkové podmienky

% Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, roé. 20, ¢. 9 — 10, september — oktéber 1940.
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v niektorych banskych dielach zdvodu, ktoré ¢iasto¢ne zniZovali celkovy vykon, vypocitany
na 1 banika. Z toho dévodu nebolo mozné zvysit’ tazbu tak, ako si to vyzadovala spotreba.

Uholné bane firmy Bat’a a spol. v Obyciach zvysili tazbu zhruba o 10 000 ton, ako sa
ocakdvalo. Tento zdvod si eSte stdle vyzadoval technické zdokonalenie, k Comu bolo treba
nielen finan¢né prostriedky a ¢as. Vykonavali sa tam prieskumné vrtné prace, za ucelom
zistenia mocnosti a rozlohy sloje.340

K 31. decembru 1940 bolo zamestnanych v Handlovej a Novdkoch 2963 robotnikov
a 176 dradnikov a zriadencov. Firma Bat’a, u¢. spol. v Obyciach zamestndvala 106 robotnikov
a 8 dradnikov a zriadencov. Celkova t'azba uhlia na Slovensku ¢inila 805 312 t, ¢o bolo o 3,44
% viac ako v roku 1939.

V roku 1941 vykazovala tazba uhlia sice len pozvol'ny vzostup, ale okolnosti, ktoré sa
prejavovali dokazovali, Ze aj toto naSe dolezité banicke odvetvie prichddzalo planovito na
cestu svojho rozvoja. V Handlovej vSak doSlo v roku 1941 oproti predchddzajucemu roku
k zniZeniu tazby uhlia a celkove sa vytaZzilo 789 468 t uhlia. ZniZenie vSak spdsobila okrem
privalu vody aj fluktudcia, praceneschopnost’. Celkom sa na Slovensku vytaZilo 816 3094 t.
Oproti roku 1938 sa zvysSila tazba uhlia na Slovensku o7 161,1 t. To bol najlepsi dokaz
0 spravnosti vyvoja uhol'ného banictva na Slovensku.**!

Fluktuiciu robotnikov, najmi v Handlovej a nedostatok banikov spdsobil aj odchod
vel'’kého poctu tychto robotnikov do zahranicia a tiezZ na stavbu Zeleznic, priehrad, ciest a pod.
Z toho ddvodu nebolo mozné zvysit' tazbu tak, ako si to vyZadovala spotreba. Preto sa aj
v Noviakoch intenzivne budoval novy bansky zdvod, od ktorého sa oCakdval znacny prinos pre
uholné banictvo. Prvé novécke uhlie sa dostalo v jeseni 1941 na trh.*** Aj uhoI'né bane firmy
Bat’a, ktoré zvysili tazbu zhruba o 10 000 t si eSte stile vyzadovali technické zdokonalovanie,
k Comu bolo treba nielen finan¢né prostriedky, ale aj cas. Robili sa tu aj prieskumné vrty za
ucelom zistenia mocnosti a rozlohy stroja.

Tazba uhlia sama o sebe nestadila na to, aby sa budovali nové kalorické centrily pre
vyrobu elektrickej energie, takZe kalorické elektrairne mohli byt len pomocnikmi
hydrocentrdl. V tomto smere bola vyroba elektrickej energie dokonale zabezpecena

kalorickou centrdlou v Handlovej. UvaZovalo sa vSak aj o mozZnosti, aby sa aj v badinskom

0 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro. 21, &. 5 — 6, maj — jin 1941.
**! Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 22, &. 7, jiil 1942,
2 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 23, ¢. 11 — 12, november — december 1943.
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obvode alebo na vychodnom Slovensku vybudovali d’alSie kalorické centrdly, ktoré by
v pripade potreby pomahali hydrocentralam pri vyrobe elektrickej energie.”*?

Uvedomujtc si ndrodohospodarsku dolezZitost’ vyskytu uhlia v badinskej uhol'nej panve
zacali Handlovské uhol'né bane, uG¢. spol. podrobny geologicky prieskum celej panvy, ktory
ukonCili vroku 1943 apotom vroku 1947 aj vrtny prieskum. Az vysledky tychto
geologickych prac vSak upozornili ne nepriaznivé podmienky pre dobyvanie ato na zld
kvalitu uhlia, hibku uloZenia slojov ana pritomnost’ velkého mnoZstva spodnej spodne
a termdlnej vody

Tazba uhlia v Handlovej vroku 1942 sa pohybovala na trovni roku 1941.
V investicnych pracach sa pokracovalo v priebehu roku a to na zdvode v Handlovej, ako aj
v Novékoch. Tazba uhlia na Slovensku sama o sebe nestadila, aby sa budovali nové kalorické
centrdly pre vyrobu elektrickej energie. NaSe kalorické centrdly mohli byt’ len pomocnikom
hydrocentrél. V pripade poruch na hydrocentrdlach alebo nizSieho stavu vdd, ako aj tuhych
mrazivych obdobi musela dopliiovat’ elektricki energiu kalorickd centrdla. V tomto smere
bola spotreba elektrickej energie zabezpe&ena prave kalorickou centralou v Handlovej.***

Po vypuknuti II. svetovej vojny i slovenské uhol'né bane prezivali konjunktiru, pretoze
uhlie sa stalo strategickou surovinou. TaZba uhlia v handlovskych baniach v obdobi rokov
1939 — 1943 stipla az na % miliéna ton ro¢ne. Aj nad’alej sa v tychto baniach venovala
pozornost’ otvaracim a pripravnym pracam, investicnej vystavbe arozvoju techniky ¢i uz
v Handlovej, ako aj v Novédkoch. V prvom polroku 1943 zamestnavali Handlovské uholné
bane, u¢. spol. 2673 robotnikov a 202 zriadencov, bana v Obyciach 124 robotnikov a9
zriadencov a bafia v Novékoch 270 robotnikov a 14 zriadencov.’® Tazba uhlia v roku 1943
bola 774 175 t.

Celkovu situdaciu v tazbe uhlia na Slovensku v obdobi II. svetovej vojny mozno
charakterizovat’ poklesom tazby. Z vytazeného mnozstva v roku 1944 poklesla tazba az
0 55,1 %, ¢o bola droven, akii dosahovalo uhol'né banictvo na Slovensku tesne po L. svetove;j
vojne.346

Vysokda tazba uhlia arabovanie uholnych loZisk mali vSak za nésledok, Ze sa
nevenovala pozornost’ priprave a otvarke novych uhol'nych poli a priprave novych pracovisk.

TaZba bola realizovand z pripravenych poli hlavne na zdklade zvySeného stavu pracovnikov.

3 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, ro¢. 22, ¢. 9 — 10, september — oktéber 1942.

344 -y
Tamtiez.

5 Vestnik Banskej revirnej rady pre Slovensko v Bratislave, rog. 23, €. 9 — 10, september — oktéber 1943.

3 HERCKO, 1. 1983: Uhol'né bane na Slovensku medzi vojnami. In Technické noviny, ro¢. 31, €. 30, s. 2.
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Pritom sa zabuidalo na zdsady technologickych postupov ana bezpecnost’ prevadzok.
Mnozstvo drazov v baniach sved¢ilo o zanedbavani zasad bezpec¢nosti na tkor vysokej tazby.
V poslednom obdobi vojny sa tu doslova rabovalo. Désledky tohto ,,hospodarenia“ sa

negativne prejavovali i dlhé roky po oslobodeni, pretoZe neboli pripravené porubové plochy.

Pociatky uhol'ného prava na Slovensku

V Rakisko-Uhorskej monarchii uhlie dlho nepatrilo medzi vyhradené nerasty. Napriek
tomu, Ze bolo vo viacerych krajindch monarchie zndme uz od stredoveku, nemalo prakticky
vyznam apreto sa pre jeho vyuZivanie nevydavali Ziadne pravne predpisy. Pri prvych
pokusoch o vyuzitie lozisk minerdlneho uhlia sa postupovalo podla pravnych predpisov
a administrativnych zvyklosti, zauzivanych v banictve na vyhradené nerasty. DovtedajSia prax
vsak tomu protirecila. Na druhej strane zavazilo hl'adisko, Ze z toho m6Ze mat’ GZitok aj erar
1 podnikatelia.

Toto hl'adisko sa odzrkadlilo aj v nariadeni Dvorskej komory vo Viedni z 1. augusta
1772, ktorym banskym vrchnostiam v Uhorsku oznamila, Ze na minerdlne uhlie sa nema
davat’ mutung, t. j. povolenie k tazbe a Ze podl'a Maxmildnovho banského poriadku sa to
malo robit’ len na vyhradené nerasty. Proti tomuto nariadeniu sa v roku 1782 ohradil Hlavny
komorskogréfsky drad v Banskej Stiavnici a predlozil dotaz, kto by mal dévat’ siihlas k taZbe.
Podl’a jeho ndzoru to mali robit’ banské sudy, ktoré boli oprdvnené vydavat’ sihlas na tazbu
uslachtilych kovov a mali by teda mat’ také pravo aj pri udel'ovani prava na tazbu uhlia.

Dvorskd komora vo Viedni bola donttend ustipit a ndsledne 2. aprila 1782 vydala
rozhodnutie, podl'a ktorého sa pri vyddvani idelov na t'azbu uhlia malo postupovat’ tak, ako
pri ostatnych nerastoch. Suhlas k tazbe uhlia mali udel'ovat’ banské sudy. Sucasne zrusila
nariadenie z 1. augusta 1772 a Ziadala ozndmit’ to banskym sidom.

Zmenu v uhorskych pravnych predpisoch sposobilo objavenie loziska uhlia pri
Obyciach a Jedl'ovych Kostolanoch. Zaujem erdru o toto uhlie vyvolal rokovania na najvyssej
urovni, do ktorych sa zapojila aj Dvorskd komora vo Viedni a Uhorskd a Sedmohradska
kancelaria.

Nésledne Dvorskda komora vydala 20. jina 1788 dekrét, podl'a ktorého loZiska uhlia,
ktoré sa v budicnosti v Uhorsku a Sedmohradsku objavia, mali byt udplne vynaté spod
udelovania suhlasu banskymi sidmi kich dobyvaniu amali sa ponechat k dispozicii

majitelom pozemkov, ktori mohli s nimi I'ubovol'ne nakladat. Novy dekrét bol vyhodny pre

.....
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Slovensku negativne dosledky. Sposobil nielen technologické zaostivanie hutnictva
a Zeleziarstva, ale mal vplyv aj na celkovy upadok tychto priemyselnych odvetvi.

Meniace sa ekonomické a spoloCenské podmienky si stdle viac vynucovali reformu
pravnych noriem a medzi nimi aj reformu banského prava. Maxmilidnov bansky poriadok,
ktory platil v Uhorsku od roku 1750, bol uz zastaraly. Preto sa zacal pripravovat novy bansky
zdkon, ktorého osnova bola vypracovana uz v rokoch 1843 — 1844. Vplyv §lachty na vladne
pomery v Uhorsku sa odzrkadlil aj ndvrhu nového uhorského zdkona. Uhlie bolo v niom
vyhldsené za stcast’ pozemku a dispozi¢né pravo nad nim mal mat’ zemepan. Takyto pravny
stav vsak platil len do vydania VSeobecného banského zdkona v roku 1854, podla ktorého
bolo uhlie opdt’ vyhldsené za vyhradeny nerast. To znamend, Ze uholI'né loZiska boli majetkom
Statu, ktory prepoziciaval podnikatelom kutacie pravo, resp. banské udely. Takyto stav bol
platny takmer vo vSetkych Stitoch strednej Eur6py. Na Slovensku vSak platilo civilné pravo,
ktoré tento stav pozmenovalo.

Po rakisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 platila tito pradvna tdprava s uréitymi
zmenami (s tzv. zvykovym pravom). Stitnym monopolom sa stala tazba drahych kovov a
soli. Vlastnictvo a pravo tazby tzv. vyhradenych nerastov bolo oddelené od vlastnictva
pozemkov. Udelom sa nadobidalo vlastnicke pravo na banské diela, budovat’ potrebné
zariadenia a ich pouZivanie. Na osobitné povolenie bolo viazané nakladanie kutiara
s vyhradenymi nerastami, vytazenymi pri vyhl'addvacich pracach.

Za vyhradené nerasty podl'a vS§eobecného banského zdkona sa povazovali drahé kovy,
sira, kamenec, sol’, cementa¢né vody, grafit, ¢ierne a hnedé uhlie. K vyhradenym nerastom v
Uhorsku d’alej patrila troska na zdklade obsahu Zeleza a bauxit. Kamenné uhlie bolo zvI4st
kvalifikovanym vyhradenym minerdlom. Za vyhradené nerasty neboli povazované magnezit,
azbest a Zivice.

VSeobecny bansky zdkon z roku 1854 platil v Uhorsku len od 1. novembra 1859 do 23.
jula 1861. Uhorskd vladnica trieda vSak nebola ochotnd akceptovat zdkony vydané za
absolutistického rezimu a nezmierila sa ani so zaradenim uhlia medzi vyhradené nerasty. Na
uzemi Uhorska sa uhlie povaZovalo za vyhradeny nerast len od 1. novembra 1859.

Na zdklade cisarskeho patentu z 10. oktébra 1860, ktory znamenal zmiernenie
absolutistickych tendencii a zacal pociatky obnovy pridvnych pomerov spred roku 1860.
V Uhorsku podsobila judexkuridlna konferencia, ktord vydala vroku 1861 tzv. docasné
zékonné pravidla, vyhlasené 23. jula 1861. V siedmej Casti tychto pravidiel, odst. I. §§ 284
a 285 bol Vseobecny bansky zdkon v pripade uhlia od zdkladov zmeneny. Uhlie sa opit’

vyhlasilo za majetok vlastnika pozemku. Zaujemca o tazbu uhlia musel preto majitelovi
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pozemku platit’ poplatok (terragium). Bol to obyc€ajne poplatok za tonu vytazeného uhlia
alebo pausalny poplatok.

Bez suhlasu majitela pozemku banska vrchnost’ nesmela nikomu udelit’ nielen kutacie
povolenie, ale ani prepdzicku banskej miery, ¢i banského pola. VSeobecny bansky zakon
v takomto zneni otvoril cestu k dobyvaniu uhol'nych loZisk najméa v takych pripadoch, ked’ sa
nachddzali na pozemkoch zemepanov, ktori nemali osobny zdujem o tazbu uhlia. Svedc¢ia
o tom pokusy dobyvania uhol'nych lozisk, ktoré prebiehali v druhej polovici 19. storocia.

Tu sa vSak objavovali t'azkosti, ktoré boli obchodne pochopitel'né. Napr. ten podnikatel’,
ktory mienil otvorit’ baiiu mal na jej povrchu 50 az 60 majitelov pozemkov dohodol sa na
vySke terragia napr. so vSetkymi, aZ na jedného. V tomto pripade nemohol zahdjit' pracu,
pokial’ sa aj stym poslednym majitelom pozemku nedohodol. Takto vSak dochddzalo aj
k takym pripadom, Ze ,,podnikatel'ské tahacky* o ,terragium* podnikatel'a omrzeli a mnohé
sPubné zadiatky skon¢ili bezvysledne.**’

Vzhl'adom k tomu, 7e po vzniku CSR malo uhlie pre verejny Zivot a prospech 3titu
nesporne vel’ky vyznam, vjeho zdujme bolo treba, aby sa vyhladdvanie a dobyvanie
uhol'nych lozisk vykondvalo v ¢o najvicsej miere. To vSak bolo mozné len vtedy, ked’ by
nebolo banské podnikanie na uhlie obmedzené vlastnictvom pozemku a zavislé od vole
majitel'a pozemku, ale aby podl'a banského zdkona vol'ne podliehalo dozoru $tétu.

Ako sme uz uviedli, podl’a uznesenia kuridlnej konferencie z 21. jina 1861 nebolo uhlie
vyhradenym nerastom. Dobyvanie uhlia bolo obmedzené na zdklade § 284 a § 285
Vseobecného banského zakona, niekolkokrat prediiené a nakoniec zakonom z 30. marca
1869 upravené, podla ktorého ten, kto chcel dobyvat uhlie, musel sa preukdzat’ pisomnym
povolenim majitel'a pozemku. Preto Vladny komisariat pre banské a hutnicke zélezitosti podal
26. oktébra 1922 Ministerstvu verejnych prac navrh, aby bolo uznesenie kuridlnej konferencie
zrusené a uhlie znovu prehldsené za vyhradeny nerast. Aby majitelia pozemku alebo
ziskaného oprdvnenia k taZbe mohli eSte uplatnit’ uznesenie kuridlnej komisie, hlavny bansky
komisdar odporical poskytnit im eSte primerand lehotu stym, Ze datum udcinnosti tohto
zdkona by sa stanovil na neskorsiu dobu.’**

Kym pred I. svetovou vojnou sa platilo tzv. terrargium 3 — 5 hal za 1 q vytazeného
uhlia, na dobu kutacich pric a otvarky loZiska sa s ohl'adom na platenie terragia odporticalo

oslobodenie podnikatela od tohto poplatku az dovtedy, kym sa mu neudelia banské miery

347 Vestnik Banskej revirnej rady v Bratislave, ro¢. 19, €. 11 — 12, november — december, 1939.
VKB, i.¢. 142, & sp. 161922 2 21. 1. 1922.
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a zapoCne sa riadna praca. Odporacalo sa to z dovodu, Ze loZiskd uhlia eSte nie si zndme

a vysoké terragium by sa mohlo stat’ prekdzkou d’al$ich kutacich préc.

Zmluvy na prenajom prava na dobyvanie a zazitkovanie uhlia

medzi majite’'mi pozemkov a podnikatelmi

Tieto prdvne dokumenty predstvime na konkrétnej ukdzke obsahu zmluvy, ktoru
uzatvorilo Stitne banské riaditel'stvo v Kremnici vroku 1923 s mestom Turéiansky Sv.
Martin a obcami v jeho obvode ohl'adne ziskania kutacieho prava, otvorenia bani, prdva na
dobyvanie a zuzitkovanie uhlia na ich pozemkoch.

Zmluva uzavretd (ddtum) zjednej strany medzi obcou, resp. medzi jednotlivymi
majitel'mi pozemkov ako prenajimatelmi, z druhej strany medzi Ceskoslovenskym Statom,
resp. Ministerstvom verejnych prac, Ustrednou spravou 3titnych banskych a hutnickych
zédvodov v Prahe ako prendjomcom prava na dobyvanie uhlia, otvorenia bani a dobyvania
uhlia za nasledujucich podmienok:

1) Obec resp. nizsie podpisani majitelia pozemkov prenechdavaji Ministerstvu verejnych prac,
Ustrednej sprave $titnych banskych a hutnickych zévodov, ako majitefom pozemkov im
prislichajice pravo na kutanie uhlia, prdvo na otvorenie bani a prdvo dobyvania
a zuzitkovania uhlia na vSetkych pozemkoch, resp. pod vSetkymi, ktoré su v chotéri
politickej obce TurCiansky Sv. Martin ich vlastnictvom, ktoré si na ich meno
v ktorejkol'vek pozemkovej knihe zapisané, ako aj na tych pozemkoch, resp. pod tymi
pozemkami, ktoré pri zakladani pozemkovych knih len omylom boli zapisané na meno
politickej obce ako morélneho telesa, ktoré im vSak ako jednotlivcom alebo byvalym
urbarialistom patria.

2) Ako prendjomné za prenechanie horeuvedenych prav stanovi sa vzdjomnou dohodou 0,3%
(slovom tri desatiny percenta) z ceny vyrobeného a odpredaného uhlia v obvode velkej
obce Turciansky Sv. Martin. Pritom sa vyslovene poznamendva, Ze do vyrobeného
apredaného uhlia sa nezapocita uhlie potrebné k prevddzke v uholnej panve sa
nachadzajucich Statnych banskych zavodov a kutacich préac (napr. uhlie pre parné stroje, na
vykurovanie zavodnych miestnosti atd’.); taktieZ sa nezapocita do horeuvedeného
mnoZstva ani to uhlie, ktoré bude poskytované zriadencom a zamestnancom banského
zavodu bud’ bezplatne alebo za zniZend cenu. Okrem uvedeného poplatku je prendjomca
povinny z uhlia vytaZeného v obvode velkej obce Tur€iansky Sv. Martin jednotlivym

majitelom pozemkov nachadzajicim sa vo velkej obci TurCiansky Sv. Martin v rezijnej
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cene prenechat’ tol’ko q uhlia ro¢ne, kol’ko jutier obsahuje majetok toho, ktorého majitel'a
pozemkov, t. j. za kazdé jedno jutro 1 q uhlia ro¢ne a okrem toho pre obecny urad,
pripadne obecnud nemocnicu, sirotinec, opatroviiu, chudobinec a pre miestne Skoly, pokial
su vydrziavané obcou alebo pokial’ ich obec musi zasobovat palivom, celkom 800 q. Tento
ndrok prenajimatel’ov, resp. tito povinnost’ prendjomcu uholného priva k prenechaniu
uhlia v reZijnej cene vstipi vSak do platnosti len vtedy, ked” sa banskd prevadzka rozvinie
az do tej miery, ze sa uz zaCal odpredaj uhlia, vytaZzeného v chotdri velkej obce
Turc¢iansky Sv. Martin. Od tej Casti roku, kedy sa odpredaj zacal, pripadne jednotlivym
majitelom pozemkov pomernd ¢ast’ z roéného mnoZstva rezijného uhlia pre obecny urad,
pripadne pre obcou vydrziavané inStitdcie, ktoré im podl'a tejto zmluvy prindleZzi. Z tohto
uhlia vSak prendjomca uvedeny poplatok 0,3 % z centy vytaZzeného uhlia neplati.

3) Prendjomcovia vyslovne a bez vyhrady sihlasia s tym, aby im ako majitelom pozemkov
prislichajice pravo na kutanie uhlia, otvdranie bani a dobyvania uhlia bez ich kazdého
d’alSieho vypocutia v pozemkovej knihe na strane B boli vtelené v prospech prendjomcu
ato na jeho ndklady a sice pod pozemkami uvedenymi vo svitoturCianskej pozemkovej
knihe v pozemkokniznych protokoloch ¢...... pod pozemkokniZnymi c¢islami o .......
Prenajimatelia sicasne stuhlasia s tym, aby si prendgjomca mohol dat’ v pozemkovej knihe
bez ich kazdého d’alSiecho vypocutia zapisat horeuvedené priva ina tie pozemky
nachddzajuice sa v obvode obce, ktoré v tomto bode omylom neboli uvedené, ktoré vsak su
vlastnictvom prenajimatelov. Taktiez stihlasia a prendjomcu splnomocnuji k tomu, aby
v pozemkovej knihe na strane B pripadne uz vtelené podobné préava, ktoré bud’ vyprSanim
zmluvy alebo z iného dovodu stratili platnost’, doposial’ vSak z pozemkovej knihy neboli
vytreté. Mohol z nej dat’ vymazat' na svoje ndklady z tym tucelom, aby touto zmluvou
ziskané prava mohol zapisat’. Prenajimatelia sa siCasne zavizujud, Ze k takémuto pripadne
potrebnému vymazaniu potrebné a vo vlastnictve sa nachadzajuce listiny bezplatne a oproti
vrateniu daju prendjomcovi k dispozicii.

4) Prenajimatelia vyslovne a bez vyhrady suhlasia s tym, aby si prendjomca na zdklade tejto
zmluvy mohol bez kazdého ich dalSieho vypocutia v obvode ich pozemkov vyziadat
a zabezpe(it' u prislusného banského uradu banské miery v neobmedzenom pocte.

5) Prenajimatelia sa zavidzuji, Ze daji do prendgjmu alebo odpredaji prendjomcovi
v potrebnom rozsahu pozemky s vynimkou intravildnov a domovych zahrad potrebné ku
kutacim pracam, k otvérke loZiska a budovaniu Sachiet pripadne $tlni, ako aj na pomocné
zévodné zariadenia a dopravné objekty. Pri prendjme tychto pozemkov ustdlia sa ndjomna

cena za tento pozemok po obojstrannej dohode majitel'ov pozemku a prendjomcu podla
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6)

7)

8)

9)

miestnych pomerov, pri kipe kupna cena taktiez po vzdjomnej dohode obidvoch
zainteresovanych strdn podla miestnych cien v dobe kipy apodla kvality pozemkov.
V pripade, Ze by sa prenajimatelia, pripadne niektory z nich s prendjomcom ohladne
podmienok prendjmu alebo kipy k banskym pracam, resp. k prevddzke potrebného
pozemku nedohodli, vykona sa kiipa pozemkov cestou riadneho vyvlastnenia. Prendgjomny,
resp. kiipny obnos je splatny po obojstrannom podpisani doty¢nej kipnej zmluvy a pred
prevzatim pozemku do pouZzivania.

Prendjomca ruci za vSetky Skody, ktoré by kutacimi pracami, ako aj banskou prevadzkou
akymkol'vek spdsobom vznikli na pozemkoch prenajimatel’ov. V pripade nedohodnutia sa
na vyske odskodného, ako aj jeho vysky rozhoduje o tom Okresny sid v Tur¢ianskom Sv.
Martine. Prendjomca sa tiez zaviazoval, zZe pri kutacich pracach, resp. pri banskej prevadzke
bude v prvom rade a za rovnakych podmienok zamestndvat miestne pracovné sily
apovozy za vopred dojednané poplatky alebo mzdy podla miestnych pomerov. Ak
nedojde k dohode, moZe prendjomca zadat’ prace a povozy komukol'vek. Toto ustanovenie
sa vztahovalo vSak len na pomocné prace, nevyzadujice zvlastnu zbehlost’ alebo
kvalifikaciu pracovnej sily. Ak by prendjomca zadal nejaké prace, ako stavby, atd’.
podnikatel'om, je povinny podnikatelov, kori budd dotycné prace vykondvat, zmluvne
zaviazat' k tomu, aby podla vysSie uvedenych podmienok zamestndvali pri tychto im
zadanych pracach v prvom rade za rovnakych podmienok miestne pracovné sily a povozy.
Prendjomca sa tiez zavézuje, Ze v pripade zanechania banictva v chotdri velkej obce
Turéiansky Sv. Martin nim vyhibené $achty na vlastné naklady da zasypat’ alebo v zmysle
zdkona zaistit’.

Prendjomca je povinny prispievat k udrziavaniu vSetkych obecnych ciest, ktoré bude
vyuzivat’ za ucelom banskej prevadzky. Oproti tomu prenajimatelia nemdzu zakazat’, aby
prendjomca nemohol podl'a potreby pouZivat’ obecné cesty, tvoriace ich vlastnictvo. Vyska
prispevkov sa z pripadu na pripad stanovi vzdjomnou dohodou. Ak by k dohode nedoslo,
ustdli ju Okresny urad v Tur¢ianskom Sv. Martine.

Nové cesty, ktoré by boli potrebné pre banskd prevadzku si prendjomca vybuduje sdm
a bude ju udrziavat’ na vlastné naklady.

Prendjomca je povinny trpiet, aby nim novovybudované cesty mohli byt bezplatne
vyuzivané obcou bez kazdého osobitného prispevku obce, ako aj jej obyvatelov. Po
uplynuti zmluvnej doby, resp. v pripade zaniknutia tejto zmluvy, prejdd tieto cesty do

majetku obce bez akejkol'vek nahrady.
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10) Vyuctovanie v bode 2 uvedeného poplatku bude sa vykondvat kazdorocne a prislusny
obnos bude v priebehu dvoch mesiacov po zostaveni roc¢nej suvahy zaplateny do rik
obecného pokladnika. Rozdelenie tohto obnosu medzi majitelmi pozemkov bude
vykondvat’ obec podla zdsad, na ktorych sa sama dohodne. Podl'a rovnakych zdsad bude
participovat na tomto poplatku i prendjomca v tom pripade, ak ndsledkom zakipenia
pozemkov v obci sa tento stal spolumajitelom. Za ucelom kontroly, ¢i prendjomca
stanoveny poplatok spravne odvadza, ma osoba poverend majiteI'mi pozemkov pravo
nahliadnut do tych zdznamov a knih prendjomcu, v ktorych je tazba a mnozstvo
odpredaného uhlia vedend v evidencii.

11) Ohladne pripadnych Skolskych a cirkevnych pozemkov, pretoZe je k tymto potrebné
schvdlenie vrchnosti, budd podl'a podmienok tejto zmluvy uzavreté osobitné zmluvy.

12) V pripade predaja prendjomcom zakipenych pozemkov maji za rovnakych podmienok
prednostné pravo na kupu ti, od ktorych doty¢né pozemky prendjomca kiipil.

13) Tato zmluva zavédzovala nielen zmluvné stranky, ale aj ich pripadnych pravnych
nastupcov.

14) Tato zmluva nadobuda platnost’ zo strany prenajimatel'ov diilom jej podpisania, zo strany
maloletych majitelov pozemkov po jej schvdleni prisluSnou sirotskou vrchnostou, zo
strany politickej obce po jej potvrdeni prisluSnou vrchnost'ou, zo strany prendjomcu vSak
len vtedy, ked bude schvélend Ministerstvom verejnych pric, Ustrednou spravou §tatnych
banskych a hutnickych zavodov v Prahe.

15) Této zmluva je platnd od dna jej podpisu obidvomi zmluvnymi stranami. Prendjomca
mdze tito zmluvu vypovedat bez akéhokol'vek oddvodnenia v polrocnej vypovednej
lehote kedykol'vek, prenajimatelia vSak tieZ pri dodrzani polro¢nej vypovednej lehoty len
vtedy, ak by prendjomca z akychkol'vek pri€in, vyjmic vis major, navykondval ani na
jednom mieste celého uhol'ného terénu v obvode vSetkych spolu sudvisiacich obci,
s ktorymi md zmluvami zaistené uholné pravo, t. j. privo na kutanie uhlia, prdvo na
otvdranie bani a prdvo na dobyvanie a ziZitkovanie uhlia, po pit’ za sebou iddcich rokov
riadne ani banskud prevadzku ani kutacie prace alebo keby kutacie prace alebo dobyvanie
uhlia v doty¢nom teréne vobec definitivne zastavil a d’alej vykondvat’ vobec nehodlal.

16) V pripade vypovedania zmluvy je prendjomca povinny nim zapisané prava v pozemkovej
knihe podla bodu 3 tejto zmluvy dat’ na svoje ndklady vymazat'.

17) Vsetky néklady stvisiace s uzavretim tejto zmluvy, ako su kolky a pripadne iné poplatky,

znaSa prendjomca.
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18) V pripade spornych zaleZzitosti vyplyvajucich z tejto zmluvy ustanovuje sa kompetencia
prislusného sidu, nachadzajiceho sa v sidle generdlneho finan¢ného riaditel'stva pre
Slovensko.

19) Tato zmluva bola vystavend v dvoch exemplaroch, z ktorych jeden exemplar obdrzi
prendjomca, druhy obec ako zdstupca prenajimatel'ov.

Téato zmluva bola v praxi zmluvnym strdnkam precitand, vysvetlend, nasledne obidvomi

stranami odsuhlasend a podpisana.

Ziadosti na vydanie kutacich a dobyvacich povoleni

O tom, aké podmienky musel spifat sikromny Ziadatel o kutacie a dobyvacie
povolenie uvedieme na priklade referenta Stitnej obvodovej dradovne pre pozemkovi
reformu u Revirneho banského uradu v Banskej Bystrici k Ziadosti malostracinského
obyvatela Martina Réacza o povolenie na kutanie uhlia v lokalite Do Vstupného
v katastrdlnom dzemi Malych Stracin.**’

Ziadatel’ dostal nasledovni dpravu:

Akékol'vek pravo na kutanie uhlia, ktoré by vykondval podnikatel’, pokial’ od Revirneho
banského tradu nemal povolenie, bolo protizikonné a neplatné a pripadny odpredaj uhlia,
ktory nebol zahldseny Uradu déchodkovej kontroly, bol protizdkonny a trestny.

Pokial’ sa tykalo konkrétnej Ziadosti podnikatela, ktory chcel vykondvat’ kutacie préce,
mal na Revirny bansky drad (do roku 1933 na Bansky kapitanét) predlozit’ kolkovanud Ziadost’
o vydanie povolenia k vykondvaniu kutacich prac na uhlie. K Ziadosti malo byt’ priloZené aj
toto povolenie. Za inych okolnosti by bolo povolenie vydané ihned’, ale od doby stanovenia
tzv. pohrani¢ného pasma musel bansky tdrad zaslat’ tito Ziadost’ tiez prisluSnému zborovému
vojenskému velitel'stvu, ¢i nemd ndmietok proti zacatiu kutacich prac v takomto obvode.
Podl'a dobrozdania vojensky trad vydal alebo odmietol vydat’ sihlas na vystavenie povolenia
na kutacie prace. Preto bolo treba, aby podnikatel' pripojil k Ziadosti osvedCenie o Statnej
prislusnosti v origindli alebo tradne overenom odpise s vysved¢enim mravnej zachovalosti,
vydané okresnym tdradom, ktoré nesmelo byt starSie ako jeden rok.

Ak by sa o tiato Ziadost’ neuchddzal podnikatel’ sdm, ale mal by viacerych spolo¢nikov,
musel by predloZit splnomocnenie, podpisané vSetkymi spolo¢nikmi a overené verejnym

notarom alebo okresnym stdom, v ktorom spolocnici splnomocniuji konkrétne uvedeného

%9 Banskd ¢innost’ a jej vplyv na krajinu lokality sme detailne spracovali v monografii: HRONCEK, P., HERCKO,

I. 2011: Juhoslovenskd hnedouholna panva. Centrum vedy avyskumu UMB, Fakulta humanitnych vied
a Fakulta prirodnych vied UMB v Banskej Bystrici, Banska Bystrica, 173 s.
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podnikatela alebo ind zich spolo¢nosti uvedend osobu kich zastupovaniu pred dradmi
a k prijimaniu vSetkej tradnej posty tykajicej sa tejto veci. K splnomocneniu muselo byt
pripojené prehldsenie splnomocneného, Ze toto splnomocnenie dobrovolne prebera a Ze ho
bude tiez riadne vykondvat’. V kazdom pripade musela byt’ uvedena presnd adresa toho, komu
mala byt doru¢ovand posta. Dalej musel byt predloZeny vieobecny plan, v ktorom museli byt
vyznacené miesta na tych parceldch, na ktorych sa zac¢nu robit’ kutacie prace. VSetky prilohy
podliehali kolku za 1 K¢ z vymery kazdého harku.

Pokial’ Revirny bansky trad nevydal kutacie povolenie, nesmeli sa vykondvat’ Ziadne
prace, aby Ziadatelia nenarazili na ustanovenie §4 vl. nar. ¢. 155 Sb. z. an. z 19. jina 1936. Po
udeleni kutacieho povolenia mal podnikatel’ poZiadat' (alebo ked by bolo viac spolo¢nikov
tak tito) o vydanie povolenia k dobyvaniu uhlia. K tejto Ziadosti bolo potrebné predlozit
uradne overené odpisy zmlidv, ktorymi majitelia pozemkov prehlasuji, Ze davaju
konkrétnemu podnikatel'ovi (resp. spolo¢nosti) povolenie, aby pod ich pozemkami dobyval
uhlie. Keby iSlo o povolenie pod pozemkami patriacimi obci, muselo byt toto povolenie
schvédlené obecnym zastupitel’stvom, prisluSnym obvodnym notdrom a toto uznesenie muselo
byt tieZ schvédlené okresnym zastupitel'stvom. Dalej musel byt’ predloZeny podrobny a presny
plan parciel, pod ktorymi sa malo dobyvat’ s presne zameranym miestom tzv. zardzky, t. j.
miesta, kde sa malo zagat’ s dobyvanim uhlia. Upravu o vybaveni tejto Ziadosti, ako aj v poéte

priloh, ktoré museli byt priloZzené mal vydat’ Revirny bansky trad.

Bansko-policajny dozor pri dobyvani uhlia

Vroku 1854 nastali na Slovensku zmeny aj v banskej administrative, ktord
zabezpecovala Statny dozor nad tazbou nerastnych surovin. Zrusené boli diStriktudlne a im
podriadené substitu¢né banské sudy a na ich miesto boli zriadené banské kapitandty a banské
komisaridty. S pdsobnostou na Slovensko boli zriadené Banské kapitaniaty v Banskej
Stiavnici a v Spisskej Novej Vsi a Banské komisaridty v Roziiave a Gelnici.

Medzi vSeobecné povinnosti banského kapitanatu ako prvostupiiovej banskej vrchnosti
patril dohlad nad dodrZiavanim vSeobecného banského zdkona z nirodohospodarskeho,
pravneho a spradvneho hladiska, skiimanie Ziadosti o prep6zicky banskych mier a pomocnych
banskych stavieb a ich nédsledné vybavenie, vykonavanie prehliadok bani a hit, vystavovanie
posudkov po vyvlastiiovani pozemkov, udelovanie prdva na vyuzivanie vod, ustalovanie
ochrannych oblasti minerdlnych a lie¢ivych vdd, povolovanie vrtov, rozdelovanie a

zlucovanie banskych poli, vedenie knih o banskych taZiarstvach, starostlivost’ o udrZiavanie
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prevadzky v prepoZi¢anych banskych poliach a vo vyhradnych kutbach, spolupdsobenie pri
urovndvani sporov medzi banskymi podnikateImi a robotnikmi, preskimanie a schvélenie
pracovného poriadku, vykondvanie vrchnostenského dozoru nad bratskymi pokladnicami.
predpisovanie dani a poplatkov za banské miery a vyhradné kutby a nariad’ovanie opatreni pri
nehodéch.
VSeobecné povinnosti banského kapitanatu ako prvostupiiovej banskej vrchnosti,
nadriadeného orgdnu, boli:
1. Dozerat, aby bol vSeobecny bansky zdkon presne vykondvany ato z hladiska
narodohospodérskeho, pravneho a spravneho.
2. Preskimat’ Ziadosti o povolenie kutisk a vyhradného kutiska, udelit’ povolenie, alebo
odmietnut’ Ziadost'.
3. Preskimat’ Ziadosti o prepdzicky banskych mier a pomocnych banskych stavieb a tieto
pozitivne vybavit, alebo ich odmietnut’.
. Viest’ o tejto ¢innosti patricné knihy.
. Vykonavat prehliadky bani a huit.
. Dévat’ svoj posudok pri vyvlastiiovani pozemkov.

. UdeTovat’ pravo na uzivanie vod.

0 N N N B

. Ustalovat’ ochranné oblasti minerdlnych a lieCivych vod, povolovat' vrty, rozdelenie
a zluCovanie banskych poli.

9. Viest knihy o banskych t'aziarstvach.

10. Opatrovat’ mapy a listiny vzt'ahujice sa na banské majetky.

11. Starat’ sa o udrZanie prevadzky v baniach a vo vyhradnych kutisk.

12. Povolovat’ preruSenie prevadzky v prepozi¢anych banskych poliach a vo vyhradnych
kutiskéch.

13. Spolupdsobit’ (nakol’ko mu to jeho kompetencia povoluje) pri urovnavani sporov medzi
banskymi podnikate'mi a robotnikmi, zvlast’ pri ustalovani banskych sluZieb a vysky
zarobku.

14. Preskimat’ a schvalovat’ pracovny poriadok, vykondvat’ bansko-vrchnostensky dozor nad
bratskymi pokladnicami.

15. Predpisovat’ dane a poplatky za banské miery a vyhradné kutiska.

16. Nariad’'ovat’ dane a poplatky za banské miery a vyhradné kutiska.

17. Nariad’ovat’ neodkladné opatrenia pri nehodéch.

18. Odpustat’ tresty, zruSit banské opatrenia, zostavovat’ Statistické data o banictve.
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Pri predpisovani poplatkov za banské miery a prebytky bol bansky kapitaniat povinny
podla § 104 vykondvacieho nariadenia k vSeobecnému banskému zdkonu viest knihu
o prepozi¢anych banskych mierach a prebytkoch, zoskupenych podl'a banskych majitel'ov
aobci. Znej potom zostavoval Stvrtrocne vykaz, na zdklade, ktorého predpisal a vymahal
urad poplatky. Nadobudnuty poplatok mohlo Ministerstvo financif stornovat’.

Bansky kapitanat spolupracoval aj pri predpisovani banskej dane. Na zaciatku kazdého
polroka zaslal finan¢nym riaditel'stvdm vykaz o baniach svojho obvodu. Finan¢né riaditel'stva
predlozili kapitanédtu priznania banskych podnikatel'ov, kapitanat ich preskimal a na ich rube
vyznacil ndvrh na zdanenie. Banski dan ustalovala vyrubovacia komisia, zloZend z dvoch
banskych majitel'ov alebo banskych odbornikov.

StaZnosti robotnikov pre prepustenie z prace, vypoved’, zrizky zo mzdy, odchod do
penzie spisal hlavny komisar alebo jeho zastupca  zdpisnicu, ktorej odpis odoslal
stazovatel'ovi, na zdklade spisov urobil potom rozhodnutie, ktoré dal na vedomie obom
strandm. Postup bol vtedy len pisomny. Bezprostredné rokovanie sa konalo iba v pripade

Bansky kapitanat vykondval tieZ pravomoc policajného trestného sudcu, ked sa
predstipil bansky zdkon, alebo ked’ zostali nepov§imnuté nariadenia kapitandtu. Stavalo sa to
zvIast pre neopravnend banskud prevadzku, pre oneskorené zahldsenie zmeny majitel’a, zmeny
majetku, splnomocnenca, pre neskoré zaslanie vykazov, pre dobyvanie rudy v cudzom
banskom poli, pre zakdzané zamestnavanie deti pri banskej praci. V tychto pripadoch trestal
kapitandt peniaznou pokutou a pri tazSom prestipeni zdkona pouZil aj trestny zdkon.

V pripade smrtel'ného trazu v bani sa robil odber banskych vetrov, ktorych rozbor
robilo Technické a chemicko-analytické laboratérium Dr. J. Friedricha.>®® Rozbor plynov
pozostaval z nameranych hodnoét teploty, tlaku, CO, , O, , CHy, CO, N, H,S.

Banskému kapitaniatu predkladali ¢i uz S$tatne alebo sikromné firmy, popripade
sukromni podnikatelia vykazy o priemernych zarobkov robotnikov a zdroven si kazdy zdvod
robil svoj vlastny zoznam jednotlivych lI'udi a kolko zarobili za dany mesiac v danom roku.
Robotnici, ktori pracovali museli byt’ zahldseni v Revirnej bratskej pokladnice v Bratislave,

1

auzemského dradu pre poistovanie robotnikov v Bratislave.”' Casto sa stdvalo, Ze

podnikatelia svojich robotnikov zahldsili aj pri okresnej robotnicko-poistujicej pokladnice

330 SUBA, fond Bansky kapitanat v Bratislave (d’alej BKB), inv. & 435, &. sp.867 /1922 z 10. 6. 1922, kr.155 —
159.
1 BKB, inv. &. 471, & sp.6760-6764/1926 z 12. 6. 1926, kr.161.
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v Banskej Bystrici, ¢o sa neskodr ukédzalo ako nespravny postup.352 Na bansky kapitanat sa
I'udia mohli stazovat’ priamo, tam sa s nimi spisala zdpisnica, alebo formou listu Ziadosti
o pomoc alebo poskytnutie rady, napr. pri vybaveni vicsej sumy bud’ pre deti, sirotské alebo
dosledkom tdrazu sa stali invalidmi. NajvyznamnejSou népliou prace banského kapitanitu
bola starost’ o jednotlivé kutiskd, ich nahlasovanie, zlu¢ovanie, vymazdvanie

Podla § 14 vSeobecného banského zdkona zo dna 23. mdjs 1854 bolo treba najprv
nadobudnit’ v§eobecné povolenie na kutanie. Na zdklade neho sa mohlo podl'a § 22 vyhradné
kutiskd oznamit’, tak Ze v Ziadosti sa udala poloha stredobodu kazdého kutacieho kruhu od
jedného pevného bodu (roh domu, vrchol kostola, atd’.), udat’ smer podl'a kompasu, ktory bol
pocitany podla astronomického merididnu, pri smere ho bolo potrebné urcit’ co najpresnejsie
s udanim mindt a sekind a vzdialenost v metroch.”> Kéta od ktorej si vyhradné kutiskd
orientované nemodze byt urcend od vojenského vyskového bodu, ale musi byt pevnym

triangulacnym bodom.***

Bolo treba uviest’ znak kutiska, ktory stdl nad kutacim dielom
anakoniec po schvéleni sa vyhradné kutiskd zapisali do knihy kutacich povoleni, knihy
vyhradnych kutisk, do eviden¢ného zoznamu vyhradnych kutisk a do indexov.

Ked’ chcel niekto vykondvat’ kutacie prace na uhlie alebo otvorit’ baniu, podl'a platnych
uhorskych provizérnych zdkonnych predpisov zroku 1861 (Cast VII; § 1, bod c, bolo
potrebné nadobudnit’ od majitela pozemku uholné pravo ato jednou sidnemu poriadku
zodpovedajucou kupno-predajnou, prendjomnou alebo inou platnou zmluvou. Udelenie
banskych mier sa mohlo ziskat’ len v tom pripade, ked’ sa naSiel ndlez alebo vychod loZiska
vhodny k tazbe. V takom pripade bolo treba podat’ Ziadost” podla § 49 a 50 vSeobecného
banského zakona.*>

Kutacie povolenie podl'a § 16 banského zdkona sa ddvalo len na dobu jedného roka,
potom ak mal kutiar zdujem mohol ho prediZit avsak musel ddvat’ pozor na ditum lebo
vzmysle § 14 prevadzajiceho nariadenia vydaného k banskému zdkonu, prediZenie
vyprSanych povoleni nebolo dovolené, na toto doplatil aj Eberhard Bure§, ktory mal aj kutiska
v obci Mogiar, aviak zabudol ich prediZit, tak musel odovzdat listiny aj s povolenim, ktoré
i3li k dradnému zni¢eniu.”® Teda ak prisla Ziadost' o prediZenie o ilen defi po splatnosti,
Ziadost’ sa zamietla a nariadil sa ich vymaz, teda po vyprSani jeho pravoplatnosti, preto

vzmysle § 14 preventivneho nariadenia k vSeobecnému banskému zdkonu a nariadeni

32 BKB, inv. &. 470, &. sp.4280/1925 z 16. 12. 1925, kr.161.

33 BKBB, inv. &. 472, &. sp.2309-2310/1927 z 14. 7. 1927, kr. 161.

34 Podra rozhodnutia Uhorského min. financii & 1061162/1916 pre orienticiu vyhradnych kutisk zodpovedaji
len tie vySkové body, ktoré spadaju s vol'aktorymi v prirode oznacenymi predmetmi.

3 BKBB, i. ¢. 433, &. sp. 41/1920 z 13. 1. 1920.

30 BKBB, inv. ¢. 474, ¢. sp.1894-1895/1929 z 26. 4. 1929, kr.162.
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uhorského ministerstva financii ¢. 93898/1908, ¢.116103/1908 a ¢. 65832/1911 musela byt
ziadost o prediZenie zamietnuta.

Proti takémuto rozhodnutiu bola moznost’ podat’ u banského kapitanatu do 30 dni od
dorucenia odvolanie na ministerstvo verejnych prac v Prahe.

Podrla § 31 vSeobecného banského zdkona vo vyhradnom kutisku nesmelo byt zaloZzené
cudzie kutanie.*’

Pri podani Ziadosti o povolenie alebo aj neskor sa dalo nahlasit’ splnomocnenie, ktoré
malo ulohu bud’ pri rovnakych narokoch, povinnostiach, ktoré vyplyvaju z vlastnictva kutisk
alebo v pripade zahrani¢ného investora, kde bolo nariadenim byvalého uhorského Ministra
orby, priemyslu a obchodu ¢. 1020/ 1883%*, ktoré predpisovalo, Ze ,,v cudzozemsku byvajici
v pripade ked’ Ziadaji u banského kapitandtu o vystavenie povolenia na kutanie, povinni si
v tejto ziadosti nahlasit’ v tuzemsku byvajiceho splnomocnenca a priloZit' prehldsenie tohto,
Ze plnd moc prijima a berie na seba zodpovednost’ za dodrZanie predpisov banského zdkona“.

Ak by sa takémuto predpisu nevyhovelo, Ziadosti by boli zamietnuté.

Dozor nad tazbou uhlia po vzniku CSR
Od roku 1919 boli na Slovensku nasledovné banské urady, ktoré vykonavali dozor nad
tazbou uhlia a bansko-policajné prehliadky nad dodrziavanim pravnych, bezpecnostnych

a prevadzkovych predpisov:

- Bansky kapitanat v Banskej Bystrici pre Zupy Oravsku, Tekovski, Hontiansku, Liptovsku,
Novohradsku, Nitriansku, Bratislavskd, Trenciansku, Turciansku a Zvolenskd. Neboli mu
podriadené Ziadne komisariaty,

- Bansky kapitaniat v SpiSskej Novej Vsi s pOsobnostou na tzemie zdp Uzhorodske;j,
Zemplinskej, Spisskej, Sarisskej, Gemerskej a Abauj-Turnianskej. Tomuto kapitandtu boli
podriadené — Bansky komisaridt v Gelnici s pdsobnostou na tzemie byvalych Zip
Abaujskej, Spisskej a Sari$skej, a Bansky komisaridt v Gelnici s pdsobnostou na tzemie
Gemerskej a byvalej Zupy Turnianske;j.

Pre organizaciu a pdsobnost’ tychto banskych dradov platilo cisdrske nariadenie ¢. 157

z 13. septembra 1858 anariadenie uhorského ministerstva financii ¢. 105 382 zo 17.

septembra 1911 %

7T BKBB, inv. ¢. 478, &. sp. 11789/1933 2 27. 7. 1933, kr. 163.
8 BKBB, inv. ¢. 476, &. sp. 5521-5556/1931 z 23. 11. 1931, kr. 162.
VKB, &. sp. 147 z 15. 3. 1920.
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Tab. 2 Potet vihradnych kutisk v roku 1919*®
Tab. 2 Number of registered mining exploration localities in 1919
Zaciatok roku 1919 Vymazané pocas roku Prihlasené nové kutiska Koniec roku 1919
2950 728 713 2935

Tab. 3 Vyhradné kutiska podPa majitel'ov pozemku™®

Tab. 3 Registered mining exploration localities according to the owners plot”
Statu Stikromnych podnikov Stkromny podnikatel
450 2485 33

Tab. 4 Podet vyhradnych kutisk podPa druhov nerastov’®

Tab. 4 Number of registered mining exploration localities according to the types of minerals®
AuaAg Fe uhlie Iné nerasty Spolu
157 1590 106 1082 2935

Minister CSR s pInou mocou pre spravu Slovenska v Bratislave 24. jina 1925 pod &.
2948 upozornil Bansky kapitandt v Banskej Bystrici, Ze niektori podnikatelia maju jedno
a viac kutacich povoleni u toho istého banského tradu, ktoré sa pravdepodobne vzt'ahuji na
jedno a to isté kutisko. Zaroven ich upozornil, Ze to odporuje ustanoveniu banského zdkona.
Jeho tlohou bolo preto aby vykonal vladne opatrenie a dotycnych podnikatel'ov vyzval aby sa
pre jedno povolenie rozhodli a to si drzali.®® A dradné opatrenie, v ktorom sa vSetci kutiari,
ktori mali viac vyhradnych kutisk, aby zaZiadali o ich zliGenie tzv. komasaciu.*®*

Bansky kapitanat vSetko kontroloval, a ak zistil, Ze sa kutacie prace zanedbavaji a tym
sa nedodrzovalo ustanovenie § 174 vSeobecného banského zdkona, ktory vyZzadoval v kazdom
vyhradnom kutisku ur¢ity vykon, mal moZnost’ rozposlat’ s varovanim a tym nariadit’ aby do
30 dni od dorucenia tohto obeznika uz bolo alebo sa zacalo s pracami v kazdom kutacom
kruhu alebo aby na podklade uznesenia miestodrzitel'skej rady z 12. septembra 1862 ¢. 58757
bolo u Banského kapitanatu zaziadané o zlicenie vyhradnych kutisk patriacich do savislych
skupin ¢&ize komasiciu. Ziadost sa predkladala spolu  so sddasnym predloZenim
polohopisnych mdp. A to pri menSich skupinach v mierke 1:75 000 a pri viac¢Sich skupindch to
bola mierka 1:25 000.

Podla §179 tohto zdkona sa mala kazdd vyhradné kutisko udrZiavat v prevadzke.
Nariadenie byvalého madarského ministerstva ¢islo 86630 zroku 1907 toto obmedzenie
zakona doplnilo s tou vyhodou, Ze povolilo zlic¢enie vyhradnych kutisk, t. j., sjednym

kutiskom sa mohlo udrziavat v prevadzke viac kutisk, ale len na takych miestach, kde sa

%0 BKB, inv. &. 433, &. sp. 408/1920 z 14.7. 1920, kr. 51 — 152.
361 Tamtie.
392 Tamtie¥
33 BKB, inv. &
34 BKB, inv. &

.sp.1798/1925 z 25. 6. 1925, kr. 161.
.sp.1569/1925 z 3. 6. 1925, kr. 161.
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neprejavoval zdujem inych kutiarov. Predpisand ro¢nd kutacia praca sa mohla redukovat’ na
minimum, ale povolenie sa dostalo aj za icelom zabezpecenia budicnosti banskych zdvodov.

Majitel' prihlasenych vyhradnych kutisk mohol byt oslobodeny zich prevadzky
v pripadoch, ked’ sa zistilo slabé zrudnenie pre pripadné budice dobyvanie alebo bolo
nepriaznivé Zelezni¢né spojenie a nemoznost’ odpredaja vytaZenej rudy.

Ak takémuto nariadeniu v uréenej dobe nebolo vyhovené, tirad mohol kazdé jednotlivé
kutisko najprisnejie kontrolovat’ a vyzadovat' potrebné informécie®® alebo uloZit' pokutu na
zaklade § 242 vSeobecného banského zakona.

Pri vicsich skupindch. sa pri komasacii urci podl'a predlozenych mép jedno dielo ako
hlavné, astanovi sa miera kutacich prac aur¢i sa predpisané minimdlne mnoZstvo.
V zlicenych kutiskdch je predpisany vykon minimdlny, ktory sa neskdr kontroluje ako
napreduje razenie.

Kutiari si vSak museli ddvat pozor na § 32 vSeobecného banského zdkona, ktory
hovoril, Ze kazdé posunutie kutaciecho znamenia kutiarom sa pokladalo za zaloZenie nového
kutiska. Cim by doglo k odsunutiu kutacie znamenia zo svojho povodného miesta, ¢o by
znamenalo potvrdenia novych vyhradnych kutisk’®®. Ak nedodrzali predpisany vykon pri
komasovanych kutiskach hrozila kutiarom pokuta, avSak aj tak sa mali moznost’ eSte odvolat’.

Za kazdé kutisko sa platil predpisany poplatok, vySka banskej davky za polrok na jedno
kutisko bola 20 K&.*7 Podla § 1 nariadenia byvalého Uhorského kralovského finanéného
ministerstva pod ¢. 116 a 103/1908 vyneseného na Slovensku eSte vZdy platného mal byt
kutiStny dozorny poplatok na cely rok dopredu a to s prosbou stucasne ten isty deil na poStu
podaln}’/.3 o8 Sprava o kutani sa musela odovzddvat kazdy polrok, priCom mohla zniet:
, kutanie za uplynuly polrok neprinieslo Ziadne vysledky, pre zimné obdobie, jednako aj pre
nedostatok hmotnych prostriedkov“. Cim Bansky kapitanat v Banskej Bystrici takiito spravu
vzal na vedomie.

Vymaz kutisk sa urobil tak, Ze sa upovedomil kutiar a vladny komisariat pre banské
a hutnicke zdleZitosti. Pod terminom vymaz kutisk sa rozumelo ich tradné znicenie. Vymaz
sa tak isto urobil pri zisteni, ked’ dané kutisko ni¢ neobsahovalo CiZe vysledok kutania bol
negativny, kutacie prace sa zastavili, rozvaly a diery sa dali do pdvodného stavu a kutiska sa

odhlasili a nasledne sa vymazali.

365 BKB, inv. &. 470, &. sp.1569/1925 z 3. 6. 1925, kr. 161.

66 BKB, inv. &. 475, &. sp.4371-4373/1930 z 8. 6. 1930, kr. 162.

7 BKB, inv. ¢. 478, ¢. sp.10857-10858/1933 z 30. 5. 1933, kr. 163.
%8 BKB, inv. ¢. 433, ¢. sp.615/1-2/1920 z 7. 8. 1920, kr. 151 — 152.
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Ak o vymaz neZziadal priamo majitel’ kutisk ale jeho splnomocnenec musel pri vymaze
predloZit’ plnd moc, podl'a ktorej bol oprdvneny Ziadat’ o vymaz vyhradnych kutisk.

Podl’a ustanovenia vSeobecného banského zdkona cielom kutacich prac bolo skimanie
a otvorenie nerastného loziska v udelenych banskych mierach, aby sa t'azili nerasty dolezité
pre nidrodné hospodarstvo a verejny prospech. Verejny zdujem teda vyvaZoval, aby nerastné
suroviny neboli beziucelne odkupované aaby tak ich skimanie a otvorenie nebolo
znemoznované.

Z tohto dovodu bansky zdkon Ziadal, aby majitel’ kutisk preukdzal, Ze ma vdzny zaujem
skimat’ terén vo vyhradnom kutisku a loZisko otvorit, musel teda podl'a ustanovenia §174
vSeobecného banského zdkona vo vyhradnom kutisku podl'a pokynov banskych tradov
apodla zistenych predpokladov nepretrzite pracovat. Takéto povolenie necinnosti vo
vyhradnych kutiskdch odporovalo banskému zdkonu a bolo nepripustné.

Majitel’ bane sa cez dobu prevadzkového pokoja nijako nemohol zbavit' povinnosti, Ze
sa musel podla uznesenia § 174 vSeobecného banského zdkona postarat’ o udrzatel'ny stav
bane. Prevddzkovy pokoj musel byt zaznaCeny v knihe ddelov a koncesii. a podla § 96 —
prevzaté predpisy vydané k vSeobecnému banskému zdkonu exprettis verbis ustanovil, Ze
prevadzkovy pokoj pre kutacie diela nemohol byt povoleny, ak sa nezaZiadalo o zlicenie
vyhradnych kutisk, ¢iZe komasiciu. Inak jeho povinnostou bolo zacat kutacie prace
v kazdom jednom vyhradnom kutisku hned’ a, v ktorych musel pokra¢ovat’ bez prestavok.

Podl'a §14 citovaného zdkona bolo treba, aby vykondvatel’ kutacich prac po ich zacati
apo prvom aka’dom dalom predizeni kutacieho povolenia vo vyhradnych kutiskdch
vykonal nejakii kutaciu ¢innost’ a tak podla zikona nadobudol nirok na dalie prediZenie
kutacieho povolenia. Ak si tito povinnost’ nesplnil, strical narok na prediZenie kutacieho
povolenia. Vo veci vSeobecného banského zdkona prijala krajinskd pravnicka konferencia
v roku 1861 za smerodajné materidlne pravne pravidla.

Ziadost' o tidel tzv. (prepdZzicku) bolo treba podat’ podl'a § 49 vieobecného banského
zdkona a bud’ prilozit’ k Ziadosti alebo najmenej osem dni pred stanovenym pojedndvanim
predlozit’ v 3 exemplaroch polohopisni mapu na udel Ziadaného banského pol'a na minerdlne
uhlie. Udel (prepdzi¢ka) predchddzala komisiondlne pojedndvanie na trovy Ziadatela, ak ju
nezaplatil Ziadost’ sa zamietla.

Bansky kapitanit na zdklade § 132 vSeobecného banského zdkona mohol povolit
prevadzkovy pokoj v udelenych banskych poliach, z prileZitosti prevedenej miestnej hliadky

z dévodu prekazok, ktoré zabraiuju prevadzaniu prac.
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V roku 1920 mal na starosti Bansky kapitanat aj vol'by do zadvodnej rady, pricom volby
do banskej revirnej rady prevadzal bansky kapitandt v Banskej Bystrici podl'a § 26 vSeob.
banského zdkona zo diia 25. ferrudra 1920 &. 144.%%

V pripade vypisania volieb pre zdstupcov do podnikovej rady, postupoval Bansky
kapitanat v Banskej Bystrici na zaklade § 4 nariadenia vlady CSR z 25. 11. 1921 &. 427 Zb.
zékonov.””"

Okrem toho vykondvali banské kapitanaty aj pravomoc trestného sudcu v pripade
poruSenia banského zdkona ¢i naradenia banského kapitaniatu. Odvolacou inStanciou voci
rozhodnutiam banského kapitanatu bolo povodne rakiske ministerstvo financii, po Rakusko -
Uhorskom vyrovnani v roku 1867 uhorské ministerstvo orby, priemyslu a obchodu a od roku
1890 uhorské ministerstvo financii.

Bansky kapitanit v Banskej Stiavnici zatal povodne posobit’ od 15. decembra 1854 a
v polovici roku 1859 bol preloZeny do Banskej Bystrice.

Bansko-policajni a dozornd c¢innost' vykondval bansky kapitandt aj tak, Ze bansky
kapitdn alebo jeho zdstupca urobil obcas inSpekciu a na jej zdklade vytkol nedostatky, alebo
urobil uréité opatrenie. Dalej bol povinny vykonat' prehliadku na mieste v pripade hldsenia
urazu, alebo hroziaceho nebezpecCenstva, a to pripadne aj za sucinnosti politickej vrchnosti
ainych odbornikov. Nariadenim uhorského ministerstva financii ¢.54.743 z roku 1900 bol
stanoveny uradny postup banského kapitandtu pri banskych drazoch. Podobny postup bol
zachovany aj v CSR. Podl'a tohto nariadenia bol bansky podnikatel’ povinny kazdy smrtelny
alebo vazny traz hlasit’ krdalovskej prokuratiire, resp. krajskému stidu a Banskému kapitanatu.

NajpotrebnejSie sudne pokracovanie sa malo vykonat podla moZnosti sticasne
s banskou vrchnostou, preto banska vrchnost upovedomila kralovskd prokuratdru, resp.
krajsky sud o ¢ase vlastnej prehliadky na mieste samom.

Vinych pripadoch upovedomil Bansky kapitaniat prvostupniovi policajnd vrchnost
(hlavny sluzny, policajny kapitdn) o prehliadke. Zapisnicu o vySetrovani napisali obidva
organy spolu alebo pri rozdielnosti ndzorov osobitne.

O trestnych skutkoch, ktoré sa zistili pri bansko-poriadkovom vySetrovani, upovedomil
bansky kapitanat telegraficky alebo telefonicky kralovsku, resp. Statnu prokurattiru. Spisy
o vySetrovani predloZil ihned’ patricnému okresnému resp. krajskému sudu a sucasne
upovedomil o tom aj prokuratdru. Ak nevznikol trestny skutok, alebo traz nemal za ndsledok

smrt’, odoslal bansky kapitanat spisy len po vykonani dradnych ikonov. Bansky kapitanat bol

, €. 8p.546/1920 z22.7. 1920, kr. 151 — 152.
435, €. sp.6/1922 z 3. 1. 1922, kr. 155 — 159.
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povinny na Ziadost’ prokuratdry dat’ vysvetlenie a vykonat’ vo vlastnej kompetencii potrebné
opatrenia. O prehliadke spisal bansky kapitan zdpisnicu, v ktorej udal vySetrenu pri¢inu trazu,
vypovede svedkov, pripadne aj vypoved’ zraneného.

Pri uraze alebo nehode,371

po preSetreni sa tak isto spisala zdpisnica, pricom bol uréeny
pred pojednavania, ktord sa podpisala zastupcom Banského kapitanatu a doty¢nej strany.

Tak isto sa spisuje zdpisnica aj pri Bansko-policajnom vySetrovani v pripade smrti
robotnika. Zapisnica obsahovala zoznam pritomnych, predmet vySetrovania, postupovanie pri
jeho vysetrovani, vypocivanie svedkov

Bansky kapitanét vyddval vo vlastnej kompetencii a pre vlastny obvod bansko-policajné
pravidld, inStrukcie pre bansku dopravu, pre zaobchddzanie s vybuSninami, smernice pre
zamedzenie banskych chordb, otravy olovom v hute ainé pravidla pre zachovanie zdravia
banikov a hutnikov.

Nova organizicia banskych uradov bola uzdkonend zdkonom ¢. 57 z 28. marca 1928.
Podla tohto zdkona vykondvanim vSeobecného banského zdkona aochranou
narodohospodarskych zdujmov banictva boli poverené Revirne banské trady, Banské
hajtmanstva a Ministerstvo verejnych préc.

Revirne banské urady boli prvou inStanciou vo vSetkych bansko-uradnych veciach,
ktoré neboli vyslovne vyhradené banskym hajtmanstvdm ale ministerstvu verejnych prac.

Zakonom cislo 57/1928 bola teda agenda byvalych Banskych kapitaniatov rozdelena
medzi revirne banské trady abanské hajtmanstvd. Zaciatok ucinnosti tohto zdkona bol
stanoveny az vladnym nariadenim ¢. 57 z 23. marca 1934 na dent 1. mdja 1934. Boli nim
sucasne urcené obvody pdsobnosti revirnych banskych dradov na Slovensku a Podkarpatske;j
Rusi.

Do obvodu Revirneho banského uradu v Banskej Bystrici patrili tieto okresy: Banovce
nad Bebravou, Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Bratislava, Bratislava-vidiek, Brezno nad
Hronom, Cadca, Dolny Kubin, Dunajskd Streda, Galanta, Hlohovec, Ilava, Komdrno,
Kremnica, Krupina, Kysucké Nové Mesto, Levice, Lu¢enec, Malacky, Modra, Modry Kamen,
Myjava, Namestovo, Nitra, Novd Bana, Nové Mesto nad Vdhom, Nové Zamky, Parkan,
Piestany, Povazskd Bystrica, Prievidza, Piuchov, Senica, Skalica, Stard Dala, Sala, Samorin,
Topol'¢any, Trencin, Trnava, Trstend, Turéiansky Svity Martin, Vel'ka Byt¢a, Vrable, Zlaté

Moravce, Zvolen, Zeliezovce a Zilina.

7' Bansko-policajné preskiimanie pri nehode sa vykondvalo na ziklade nariadenia &. 152/1920 Banského
kapitanatu v Banskej Bystrici, zdpisnica.
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Obvod podsobnosti Revirneho banského uradu v Banskej Bystrici zanikol 31. januara
1940. V zmysle zdkona €. 15 z 18. janudra 1940 jeho agendu prevzal Obvodny bansky drad
v Banskej Bystrici.

VSeobecné povinnosti a kompetencie Revirneho banského tradu ako prvostupiove;j
inStancie boli:

1. dozor nad vykondvanim vSeobecného banského zdkona z hl'adiska ndrodohospodérskeho,
pravneho a spravneho,
. preskimanie Ziadosti o povolenie kutisk a vyhradnych kutisk,
. preskimat’ Ziadosti o prepdzZi¢ky banskych mier,
. viest’ o tejto svojej ¢innosti patri¢né knihy,

. vykondvat prehliadky banskych a hutnych zavodov,

2

3

4

5

6. udel'ovat’ pravo na uZivanie banskych vod,

7. vymedzovat’ ochranné oblasti mineralnych a liecivych vdd, povol'ovat’ vrty,
8. viest’ knihy o banskych t'aZiarstvach,

9. opatrovat’ mapy a listiny vztahujice sa na banské majetky,

10. povol'ovat’ prerusenie prevadzky vo vyhradnych kutbach,

11. spolupdsobit’ pri urovnavani sporov medzi podnikatel'mi a robotnikmi,
12. preskiimat’ a schval'ovat’ pracovné poriadky a kolektivne zmluvy,

13. predpisovat’ davky a poplatky za banské miery a vyhradné kutby,

14. nariad’ovat’ neodkladné opatrenia pri nehodach a

15. zostavovat banské Statistiky.

Cinnost’ Revirneho banského tiradu

Pri Ziadostiach o povolenie pozastavenie prevddzky z akychkol'vek pric¢in zastupca
revirneho banského dradu zistoval pri¢iny priamo na mieste a o svojom preskiimani vyhotovil
zéapisnicu. Ak doba prevadzkového kl'udu vyprsala, revirny bansky drad vyzval majitel'a aby
do 14 dni zah4jil prevadzku alebo aby poziadal o d’al§ie prediZenie prevadzkového kludu.
Povolenie prevadzkového pokoja bolo udelené na zdklade § 182 vSeobecného banského
zékona za poplatok.

Revirny bansky urad (RUB) schvaloval zmeny pracovnej doby na zavodoch podla §
200 vsSeobecného banského zdkona. Daval tiez suhlas k skrateniu pracovnej doby,

k obmedzeniu pracovnej doby, k praci nad ¢as a k praci v nedel’'u.
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Revirny bansky drad schval'oval instalacie novych zariadeni, agregatov, prevadzkovych
budov a inStalacii sa zucastioval jeho zastupca spolu so zdstupcom zdvodu a ¢lenom zdvodne;j
rady. Poruchy zariadeni, prerusenie prevadzok, zaciatok prevadzky boli zdvody povinné
hlasit Revirnemu banskému turadu. Obzvlast velkd pozornost bola venovand taznym
strojom, ktorymi sa prepravovali aj osoby. Tazné land boli pravidelne kontrolované, ich
kréatenie a opravy zavody hl4sili revirnemu banskému uradu.

Podl'a § 221 vSeobecného banského zdkona a § 173 a § 93 preventivneho nariadenia ¢.
188/1934 k vladnemu nariadeniu ¢. 434/1920 Zb. vsetky Setrenia respektive komisiondlne
jednania o bezpecnostnych, strojnych ainych opatreniach na banskych zdvodoch mohol
nariadit’ a vykondvat' len revirny bansky trad bud’ sdm, alebo so spolupricou uradov
politickych, stavebnych, zZelezni¢nych a inych tradov.

Revirny bansky urad potvrdzoval aj spdsobilost’ vrtnych majstrov a strelmajstrov a o ich
preskoleni vychddzali zo zdkona &. 3046/ 1909."* Uradu sa podévali Ziadosti o pripustenie
k strelmajstrovskej skiSke. Revirny bansky urad potvrdzoval aj manipulantov so strelivom
a ich zastupcov.

Revirny bansky turad zasahoval aj do Cinnosti zdvodnych rad. VyhlaSkou tri tyzdne
vopred urcoval den volieb do zdvodnych rdd. Navrhy na rozpustenie zavodnych rad boli
poddva revirnemu banskému tradu, ktory bol povinny vypisat nové volby. Clenovia
zévodnych rad konali prehliadky zdvodov a revirnemu banskému tradu o tejto svojej ¢innosti
podéavali mesacné hldsenia. Zapisnice zo zasadnuti zdvodnych rdd sa tieZ posielali tomuto
uradu, ktory potvrdzoval aj €¢lenov skupin Zvizu banikov.

Revirny bansky urad udel'oval aj banské prava, ktoré si bolo mozné zadovazit’ tidelom
banskych mier, podanim Ziadosti o banské miery musela byt zistend dobyvania hodnost
loziska. K Ziadosti sa musela priloZit' odborne vyhotovend mapa. Pre zaistenie vyhradného
prava na kutanie sa museli ohldsit’ vyhradné kutiskd. Ohldsenie muselo zodpovedat § 22
vieobecného banského zikona.””

Kutiar poddvali priebezné spravy aj ked ni¢ nedosiahli alebo ak nekutali vobec, tak
uviedli dovod preco sa tak stalo. Za kutacie prace sa povazovalo napriklad: jarkovanie,
hibenie $achtic, §tdlni, geologickych zdsekov alebo vrtov, priom za nevykdzani dostatoénd

kutaciu ¢innost’ sa v zmysle § 16 vS§eobecného banského zdakona sa kutacie povolenie zrusilo.

372 74akon €. 3046/1909 vydany ministerstvom financii, poverenym Uh. Kralovskym ministerskym predsedom
o povinnom (preSkoleni — upotrebovani) strelmajstrom a strelnej prace v ¢ierno-uholnych baniach.
P RUB, inv. & 37, & sp. 155/1933-1934 z 11. 1. 1934, kr. 2.
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Ak sa kutiar nepostaral o prediZenie kutacicho povolenia, poukazom na § 16
vSeobecného banského zdkona ana § 14 prevadzajuceho nariadenia k nemu vydaného,
kutacie povolenie sa vymazalo z kutacej knihy.

Podl'a § 20 vSeobecného banského zdkona mohol kutiar volne disponovat’ vytazenymi
(ndjdenymi) vyhradenymi nerastami zo svojho kutacieho diela len po predchddzajicom
povoleni revirneho banského tradu. Povolenie sa muselo vztahovat' len na také mnoZstvo
vyhradenych nerastov, ktoré sa normalne pri razeni $tdlne dobyvali. V povoleni sa vyslovne
podotklo, 7e kutanie sa nesmie zvrhnit' v pravidelné ribanie (faZenie).””*

§ 178 vsSeobecného banského zdkona predpisoval, Ze kutiar ak neboli jeho vyhradné
kutiska zlic¢ené po uplynuti kazdého kalendarneho polroka, bol povinny predloZit’ revirnemu
banskému tradu vykaz o pracach, ktoré robil v kazdom vyhradnom kutisku. V pripade, Ze
tento vykaz nepredlozil, tak sa vyzval aby za 2 tyzdne svoje konanie ospravedInil a sticasne
predlozil vykaz. V opa¢nom pripade sa proti nemu postupovalo podla § 241 vSeobecného
banského zakona

Kutiar bol povinny predpisy obecného banského zdkona z23. 5. 1854 presne
zachovavat’ a tymto potvrdenim u okresného tradu vo svojom meste sa preukdzat’ zakon z 21.
12. 1932 €. 206/1932 § 2 banskd ddvka z vyhradného kutiska bola stanovend na 20 K¢ za
kazdy kalendéarny polrok Povolenie ku kutaniu sa udelilo az po zaplateni, formou kolku a tym
isty spdsobom sa udelili aj kutiskd. Poplatky za kutiskd museli byt zaplatené na Sekovy ucet
¢. 37792*11. Predpisana banskd davka sa musela zaplatit’ dva krat do roka, pri¢om sa platilo
k zaCiatku janudra a jila, teda raz za kazdy polrok. Ak vSak doSlo k odhldseniu zaCiatkom
druhého polroka, musel kutiar aj tak zaplatit ddvku ako za cely polrok, nemohol byt
oslobodeny lebo podla odstavca 1 § 3 zdkona ¢. 206/1932 o banskych davkach z kutisk
a mier, zanikala ddvkova povinnost az koncom kalendarneho polroka, v ktorom kutisko
zaniklo.””

§ 4 banska davka z kutiska za kalendarny polrok , v ktorom kutisko bolo ohldsené
a splatnost’ nadobudla dnom ohldsenia. Ak nebola banskd ddvka zaplatend do 30 dni, po
vystaveni potvrdenia o ohldseni , kutisko zaniklo so spidtnou platnost'ou ku dinu ohldsenia toto
sa stalo napriklad Alexandrovi Lukdcsovi.’’®

§ 5 banskd davka viazla na banskom opravneni aten, kto oprdvnenie nadobudol

prevodom alebo prechodom tychto prav prebral aj nedoplatky svojich predchodcov. Od roku

4 RUB, inv. &. 37, & sp. 2386/1933-1934 z24.5. 1934, kr. 2.
5 RUB, inv. &. 37, &. sp. 3032/1933-1934 z 16. 7. 1934, kr. 2.
0 RUB, inv. ¢. 39, ¢&. sp. 222/1936 z 18. 1. 1936, kr. 3.
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1935 musel predkladat’ prednosta dradu RUB, toho ¢asu nim bol Dr. Lundr spravu dvojmo
o potvrdeni vyhradnych kutisk, Banskému hajtmanstvu v Bratislave, kde muselo byt uvedené:
1. meno, priezvisko, bydlisko kutiara a ak mal aj splnomocnenca, tak aj jeho udaje,
2.¢islo kutacieho povolenia,
3. den ohlasenia kutisk,
4. pocet ohldsenych kutisk,
5. vyska banskej davky, ktord bola 20 K¢ polro¢ne za 1 kutisko,
6. den odoslania potvrdenia o ohlaske a
7. posledny den k (v€asnému) zaplateniu davky.
Jedna Cast’ sa vracala naspidt’ RUB a druhd ostdvala hajtmanstvu.
Po roku 1935 sa Ziadost’ o kutacie povolenie uz musela dopiiat’ udanim aj kutiarovho
obcianskeho stavu, jeho zamestnanim a udanim presnej adresy a uviest’ obvod pre kutanie, t.j.

377 pri udelovani

katastrdlna obec, politicky okres alebo cely obvod revirneho banského tradu.
polohy kutisk sa uddval merididn, v ktorom sa muselo udat’ aj to ¢i bol astronomicky alebo
magneticky.

Banské hajtmanstvo malo povinnost’ ozndmit’ Revirnemu banskému tradu normativny
vynos byvalého vlddneho komisdra ¢. 4574/1932 podla ktorého mali byt platené banské
davky zédsadne len listkami poStovej sporitelne na Sekové konto banského hajtmanstva
a platby v hotovosti nemali byt’ u tradov prijimané, platenie davok v hotovosti bolo zastavené
priamo ministerstvom verejnych prac.’’®

Podl'a § 19 zédkona ¢. 131/1936 mohli poziadat RUB, okresny drad alebo policajné
riaditel'stvo o preSetrenie skutocnosti ¢i Clovek, ktory Ziada o kutanie je politicky a Stitne
spolahlivy, mravne zachovaly.’”

Pred zaCatim akejkol'vek kutacej ¢innosti (t. j. aj obchddzky terénu) musel sa dopredu
ziskat' zvlaStny sdhlas ministerstva ndrodnej obrany. V prislusnej Ziadosti predloZenej
prostrednictvom Revirneho banského tradu sa museli uviest’ mend osob ich $titna prislusnost’
a prace, ktoré chceli prevadzat’, vyznacit’ presne priestor, vymenovat’ katastrdlne obvody obci,
kde mali zdujem prislusné prace vykondvat’ a tento priestor zakreslit na mape v mierke 1 :
75000. Ak Ziadatel’ nemal trvalé bydlisko na Slovensku musel mat’ splnomocnenca, ktory

byval v obvode banského hajtmanstva v Bratislave, teda na Slovensku.*®°

77 RUB, inv. &. 39, & sp. 208-209/1936 z 17. 1. 1936, kr. 3.

78 RUB, inv. ¢. 39, & sp. 1539/1936 z 10. 4. 1936, kr. 3.

9 RUB, inv. &. 39, & sp. 5254/1936 z 10. 10. 1936, kr. 3.

%0 Plnd moc pre tizemny obvod, podla § 188 vieobecného banského zikona a s ohadom na zdkon &. 57/1928
nahlasit’ splnomocnenca.
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Banské splnomocnenie muselo byt’ vSetkymi ZiadateI'mi podpisané, kazdy podpis musel
byt overeny podpismi dvoch osob ako svedkov alebo uradnou osobou (obecny notdr). Za
kazdy podpis sa plnd moc kolkoval kolkom 5 K¢. Splnomocnenec potvrdil na plnej moci
vpisanud klauzulu : , Tito plnii moc prijimam a beriem na seba zodpovednost' za dodrZiavanie
banského zdkona, nariadeni banskych iiradov a platenie banskych poplatkov a ddvok « 381

Ak bolo predmetom prevadzania kutacich prac v pohranicnom pdsme, uz sa musel mat’
suhlas od vojenskej spravy, tzv. sthlas k prevddzaniu kutacich pric a zahdjenie prevozu
v zmysle zdkona €. 131/1936 a § 4 vladneho nariadenia ¢. 155/1936 a vynosom MVP z 28. 5.
1937 napr. pre obvod okresného tdradu v Leviciach, do zdznamov sa vpisala klauzula

382 Vo februdri 1937 sa ete stale na kazdého kutiara posielal posudok a

o pohrani¢nom okrese.
ak bol mravne v poriadku Ministerstvo narodnej obrany ho odporucil RUB s tym, Ze nema
namietky a ak ich nemal ani Revirny bansky trad a z hl'adiska Statnej spolahlivosti bol
v poriadku, mohol prevadzat kutacie prace, avSak len na takych miestach, ktoré neboli
dodlezité pre Ministerstvo narodnej obralny.3 83

Ministerstvu ndrodnej obrany zdlezZalo na tychto okresoch: Banskd Bystrica, Nitra,
Trnava, Piestany, Zvolen, Bratislava, Levice, Malacky, Senica, Komarno, Sala, Krupina,
Modry Kamen okresné urady uvedenych tzemi vSak mali presnd evidenciu o tychto
jednotlivych objektoch.

Podl'a § 186 a § 220 a obcianskeho banského zdkona bolo nariadené, aby najneskor
behom 14 dni od zahdjenia, pripadne zastavenia kutacich préc, predlozili kutiari Revirnemu
banskému tradu spravu o zahdjeni, resp. zastaveni podl'a niZsie uvedeného vzor spravy:

1. miesto kutacich prac s idajom obce a okresu s pripadnym planom kutania,
2. udaj ¢i ide o samostatné kutacie préace, alebo o prace priclenené ku nastdvajicemu
banskému podniku,
3. den zahdjenia, resp. zastavenia kutacich prac,
4. pocet zamestnanych robotnikov,
5. dozorni persondl (idaje o praktickej spdsobilosti),
6. sposob kutacich prac (povrchové, podzemné, a akého druhu) a
7. nakladacia Zelezni¢n4 stanica.
Nariadenie sa vydalo preto , aby urad bol v€as obozndmeny so zmenami, ktoré nastali

behom roku a aby mal okamzZité kontrolovate'né podklady o banskom podnikani vo svojom

¥ RUB, inv. ¢. 40, & sp. 7511/1937 2 15.9. 1937, kr. 4.
#2RUB, inv. ¢. 40, & sp. 10621/1937 z 12. 10. 1937, kr. 4.
33 RUB, inv. ¢. 40, &. sp. 11076/1937 z 6. 11. 1937, kr. 4.
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uradnom obvode. Nevyhovenie tomuto obeZniku malo po zisteni za ndsledok zavedenie
trestného nariadenia podla § 245 obcianskeho banského zdkona upraveného Clankom 4

zékona &. 169/29 Zb. zdkonov a nariadeni.*®*

Vladny komisariat pre Statne banské a hutnicke zavody v Bratislave

Jeho tulohou bola obnova vyroby a tupravy pravnych pomerov, sprava vsetkych
banskych a hutnickych zdvodov, vykondvanie bansko-policajného dozoru nad vSetkymi
zavodmi podobného druhu na Slovensku. Vladny komisariat bol zdrovenn druhostupnovym
uradom banskej spravy a na Slovensku i kone¢nd vrchnost’ v riadeni pravnych zdleZitosti a
bansko-policajného dozoru.

Vladny komisaridt pre Statne banské a hutnicke zdvody na Slovensku bol jednym
z referdtov Ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska, ktoré bolo zriadené na Slovensku.
Jeho ¢innost’ v§ak vo velkej miere usmerniovalo Ministerstvo verejnych prac v Prahe (MVP),
na ktoré vroku 1926 uplne preSla hospodirska atechnickd sprdva Stitnych banskych
a hutnickych zavodov na Slovensku.

Podla zachovalych archivnych materidlov prebiehalo toto tplné podriadenie
slovenskych banskych podnikov MVP v Prahe dost’ arogantne aje prikladom postupnej
kontroly centrdlnymi orgdnmi, vSetkych strategickych odvetvi hospodarstva na Slovensku az
do utvorenia Slovenského Statu. Mozno aj vSeobecne preferované tvrdenie o nedostatku
slovenskych odbornikov v tom Case nebude také jednoznacné.

Do sluzieb Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska. sa hldsili mnohi odbornici
a vlastenci. Jednym z nich bol aj Ing. Bohuslav Krizko, ktory poslal 15. decembra 1918
ministrovi s plnou mocou pre spravu Slovenska Dr. Vavrovi Srobdrovi memorandum. Podal
v lom névrhy na zorganizovanie ndrodného a hospodarskeho Zivota na Slovensku. Osobitnu
pozornost’ venoval aj organizdcii banictva. Minister jeho ndvrh prijal a tak 3. janudra 1919
nastipil Ing. B. Krizko do funkcie vlddneho komisara v referite verejnych prac pri
Ministerstve pre spravu Slovenska. Vypracoval podrobnejsi ndvrh spravy banskych podnikov
na Slovensku. Bol povereny ministrom, aby zriadil a spravoval Vladny komisariat pre banské
a hutnicke podniky na Slovensku pri Ministerstve pre spravu Slovenska, ktorému podliehali
vSetky Statne i sikromné banské a hutnicke zariadenia.

Zriadenie banského komisaridtu uvitalo aspoii formdlne aj MVP v Prahe a jeho

zriadenie schvdlilo 15. mdja 1919 tieZ Prezidium Ministerskej rady. Komisaridt sa tspeSne

¥ RUB, inv. ¢. 39, &. sp. 4635/1936 2 5. 9. 1936, kr. 3.
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budoval persondlne, rozSirovala sa jeho agenda a priestory. Bolo vytvorenych niekol’ko
odborov, ktoré vykonavali vrchni sprdvu Stitnych banskych a hutnickych podnikov,
zélezitosti bansko-policajnych tradov, kontrolu sikromnych bani a hit, podporovali banské
podnikanie, zaoberali sa socidlnymi a ndrodohospodarskymi otdzkami sudvisiacimi
s banictvom. Na cele dradu stal hlavny vladny komisar.

MVP nebolo spokojné s mierou svojho vplyvu na riadenie Statnych banskych
a hutnickych zdvodov na Slovensku atak vjini 1919 rozhodlo o jeho reorganizécii. Po
hospodarskej stranke spadali Statne banské a hutnicke zavody na Slovensku pod Ministerstvo
pre spravu Slovenska. V pripravovanom rozpocte na rok 1919, ktory zacal platit’ 1. jila. 1919
(prvy samostatny rozpocet nového Stitu), boli prijmy a vydavky Stitnych a hutnickych
zavodov na Slovensku zahrnuté do rozpoctu MVP v Prahe, a to bola prileZitost’ zrevidovat
pravomoc hlavného vladneho komisara. Nepovazovalo za potrebné prejednat’ tito zaleZitost
ani s Ministrom pre spravu Slovenska, ktorému vladny komisaridt podliehal, ani s hlavnym
vladnym komisdrom, ktory bol v tom ¢ase v Rumunsku. Iba za predpokladu stihlasu ministra
poverilo Ing. Josefa Lodla technickou a administrativnou spravou vsetkych bani a hit na
Slovensku. Rozhodlo tiez, Zze vtychto =zdleZitostiach i v zdlezZitostiach finan¢ného
hospodérstva bude novy komisaridt podliehat bezprostredne MVP v Prahe, odbor V.
oddelenie XXIII. Vyhradilo si rozhodujuci vplyv aj na menovanie sil pre Slovensko. Na
bratislavské ministerstvo zostala len verejna sprava st. banskych a hutnickych zdvodov.

Ing. Lodl ozndmil koncom jila referdtu verejnych prac pri Ministerstve s plnou mocou
pre spravu Slovenska, Ze 10. jala 1919 prevzal spravu vSetkych Stitnych banskych
a hutnickych zavodov na Slovensku. Svoju pradvomoc si vSak vysvetl'oval ovela SirSie ako mu
MVP vymedzilo. Prisvojil si agendu celého pdvodného komisaridtu a tym presadil zastavenie
¢innosti Vladneho komisaridtu pre banské a hutnicke podniky a zariadenia a prepustenie jeho
predchodcu. AZ na zdkrok ministra Srobdra boli prendhlené rozhodnutia referdtu verejnych
prac v Bratislave zruSené.

Pbvodna ndplin vlddneho komisaridtu pre banské a hutnicke podniky a zariadenia na
Slovensku bola tak rozdelend medzi dva drady. Krizkovmu komisaridtu — premenovanému na
vladny komisaridt pre banské a hutnicke zaleZitosti bola ponechana kontrola a usmeriiovanie
sukromného podnikania v banictve a bansko-policajné zaleZitosti. VIadny komisaridt pre
Statne banské a hutnicke zdvody sa mal starat’ o riadny chod a prosperitu $t. zdvodov.

Ulohy komisaridtu pri sprave a hospoddrskom vedeni §titnych zdvodov na Slovensku
zabezpecovalo okolo 20 zamestnancov: prednosta, referent pre rudné bane, referent pre sol'né

bane, referent pre Zelezné bane a Zeleziarne, referent pre naftové bane a kutacie préce, referent
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pre stavby a stroje, prednosta odbornej uctirne, prednosta manipulaéného oddelenia a d’alsi
technicki, uctovni a kancelarski uradnici a pomocny personal.

Od zaloZenia komisaridtu vSak ¢im d’alej tym viac tito pracovnici iba sprostredkovavali
spravy a smernice medzi slovenskymi Staitnymi zavodmi a MVP, bez prdvomoci podstatne
zasahovat’ do rieSenia otdzok.

Od mdja 1920 zacala platit’ nova organizicia dstrednej Sttnej spravy Statnych banskych
a hutnickych podnikov. MVP v Prahe a zliceni do jedného samostatného ustredia priamo
podriadeného ministrovi verejnych prac. Prednostom Ustrednej spravy Stitnych banskych
a hutnickych zavodov bol ustanoveny Ing. Oskar Mayer. Toto bol d’alsi krok k centralizacii
banskej spravy.

V roku 1922 MVP presidlilo do Prahy postupne expozitiru banskej odbornej uctarne,
kde sa zluc¢ila s banskou odbornou uctariiou pri MVP. Definitivne bola v Bratislave
zlikvidovand 3. mdja 1923.

Ustrednd sprava $tatnych banskych a hutnickych zdvodov v Prahe postupne odobrala
Vlddnemu komisaridtu vsetky pravomoci, ako posledni — evidenciu Stitnych kutisk, v
decembri 1925. MVP v Prahe sa uZ v jeseni 1925 rozhodlo zru$it' VIddny komisaridt pre
Statne banské a hutnicke zdvody na Slovensku v Bratislave, ale Ministerstvu s plnou mocou
pre spravu Slovenska to ozndmilo oficidlne aZ v janudri 1926. V duchu panujuicej byrokracie
iba Ziadalo, aby slovenské ministerstvo vzalo jeho ozndmenie so stihlasom na vedomie. Podl'a
vynosu MVP €. 597/2 presne z 3. marca 1926 mala byt likviddcia vlddneho komisaridtu
vykonand bezodkladne, najneskor vSak 31. marca 1926. Tento termin bol aj dodrZany.
Sprdvna budova, kde sidlil VIddny komisaridt, bola 16. marca 1926 odovzdana Zupnému
uradu, pol'nohospodarsko-technickému oddeleniu v Bratislave.

Po likvidacii Vladneho komisaridtu boli vSetky pisomnosti presunuté do Prahy — o ¢om
sved¢i aj sprava v ktorej sa piSe ,,dna 16. marca 1926 prevzala sprdava MVP pisomnosti
vlddneho komisaridtu“. O rozsahu sa vSak nezmienuje.

Banskd administrativu mal na starosti od roku 1919 VIidny komisaridt pre banské
a hutnicke zdleZitosti v Bratislave. AZ do 1. mdja 1934 predstavoval druhoinStan¢nd a na
Slovensku i kone¢nt vrchnost’ v riadeni pradvnych zdlezitosti a bansko-policajného dozoru.
Snaha po unifikécii viedla k zriadeniu inStitdcii pre bansku administrativu s trojin§tanénym
pokracovanim aj na Slovensku. Od 1. méja 1934 vznikli prvoinStan¢né revirne banské urady
a druhoinstan¢né Banské hajtmanstvo v Bratislave, podriadené ako tretej inStancii do oktébra
roku 1938 VIII. odboru Ministerstva verejnych prac v Prahe a po 14. marci 1939 Ministerstvu

dopravy verejnych pric, odboru I. oddelenia 4, v Bratislave. Banskym zdkonom ¢. 15 z 18.
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janudra 1940 sa zruSilo trojinStancnépokraCovanie vo veciach banskej administrativy.
PrvoinsStancné obvodné banské trady a druhoinStancné oddelenie, neskor odbor pre bansku
administrativu pri ministerstve alebo poverenictve vykondvali svoju ¢innost’ az do roku 1952.
Vtedy bola zriadend na Slovensku ako druhd inStancia Stitna ustrednd inSpekcia pre
Slovensko, podriadend Ministerstvu paliv a energetiky v Prahe. Od roku 1954 na Slovensku
su len prvoinStan¢né orgidny uz vlastne len orgdny banskej inSpekcie, ktoré podliehaju

Ustrednému banskému uradu v Prahe.

Vladny komisariat pre Statne banské a hutnicke zavody v Bratislave 1919 — 1926

Pre dolezitost’, aki malo banictvo v hospoddrskom Zivote Slovenska, bol uz koncom
roku 1918 pri Ministerstve s plnou mocou pre spravu Slovenska zriadeny V1ddny komisariat
(VK) pre banské a hutnicke zdvody na Slovensku so sidlom v Bratislave. Tento turad mal na
starosti Stdtne 1 sukromné banské podnikanie, najmid vo veciach banskej administrativy.
Okrem toho pripadla mu aj sprava Statnych bani a hiit po strdnke technickej, administrativne;j
a obchodnej. V jali 1919 sa vSak odc¢lenila sprava sStatnych banskych a hutnickych zdvodov
spod pravomoci Vlddneho komisaridtu pre banské a hutnicke podniky a zariadenia a zriadil sa
Vladny komisariat pre Statne bane a huty v Bratislave ako zvlaStny referdt Ministerstva
s plnou mocou pre spridvu Slovenska. Vlddny komisaridt pre Stitne bane a huty, pozdejSie
premenovany na VIddny komisaridt pre Statne banské a hutnicke zdvody na Slovensku
podliehal viak skoro vo vietkom Ministerstvu verejnych prac v Prahe.’® Postupom &asu
Ministerstvo verejnych prac v Prahe uberalo stdle viac aviac z kompetencie Vladneho
komisariatu pre Stiatne banské a hutnicke zdvody, aZ ho zruSilo vynosom €. 597/2 z 3. marca
1926.%%

Vladny komisaridt pre Stitne banské a hutnicke zdvody kontroloval podla smernic
Ministerstva verejnych priac v Prahe prevadzku Statnych zdvodov po stranke technickej
1 hospodarskej. Vybavoval osobné veci, zaleZitosti nemocenského a starobného poistenia
zamestnancov uradnickej o robotnickej kategérie. Organizoval prehliadku zdvodov, podaval
dodlezité spravy a navrhy technického, hospodarskeho a administrativneho razu. Podliehali mu
nasledovné riaditel'stvd a banské spravy:

e Stitne banské riaditel’stvo v Banskej Stiavnici

e Stitne banské riaditel'stvo v Kremnici

e Sprava Statneho elektrolytického zdvodu v B. Bystrici

VKB, inv. & 1005, odpis vynosu Ministerstva verejnych prac v Prahe &islo 15.718/XXIIL.
3¢ VKB, podaci protokol r. 1926, V-290.
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e Stitna bansk4 sprava v Magurke

e Stitna bansk4 sprava v Zlatej Idke

e Stitne banské riaditel’stvo v Roziave

e Zivodnd spréva $tatnych bani v Zelezniku

e Sprava Statneho solivaru a opdlovych bani v Dubniku

e Riaditel'stvo Statnych naftovych bani v Gbeloch

e Riaditel'stvo Statnych Zeleziarni a oceliarni na Slovensku v Podbrezove;j

e Riaditel’stvo Statnych zeleziarni a v Tisovci

e Zavodna spréava Statnych Zeleziarni a smaltovni v Hronci

e Kremnickd mincovia a sirotinec Gizele v Slovenskej Cupci.

Od 1. jila prevzala Ceskoslovenskd republika od rumunskej vliddy bane na sol
v Marmarosskej Solotvine. Aj tieto bane podliehali kratky cas pod Vlddny komisaridt pre

Statne banski a hutnicke zdvody.

Reorganizacia banskych dradov v roku 1940

Zakonom ¢. 15/1940 a vladnym nariadenim ¢. 16/1940 sa uskutocnila reorganizicia
banskych dradov a to na zdklade ndvratu k dvojinStanénému systému. Banské Hajtmanstvo
v Bratislave bolo zrusené a t'aZisko prvostupnovej agendy bolo prenesené na Obvodné banské
trady, zriadené v Banskej Bystrici a v SpiSskej Novej Vsi (OBU) namiesto dovtedajsich
Revirnych banskych dradov. Obvod dovtedajsieho Revirneho banského uradu v Dobsinej bol
pri¢leneny k OBU v Banskej Bystrici. Banské ingpektoraty boli tieZ zrugené.

V druhom stupni vykonavalo banski administrativu Ministerstvo dopravy a verejnych

préc (rezort verejnych prac, odd. I/5 Banské administrativa).*®’

Ustav pre vedecky vyskum uhlia v Prahe

Ustav bol zriadeny v roku 1927 &eskoslovenskymi banskymi taZiarstvami zdruZenymi
vo Svize majiteldi doli. ZaloZeny bol preto, Ze $titny tstav podobného poslania, t. j. Stitny
ustav pro hospodarné vyuZziti paliv, zriadeny v roku 1922, nevyhovoval potrebdm banského
priemyslu a zdruZenych zdvodov. Stitny dstav pro hospodarné vyuZiti paliv bol sice tiez
financovany t'aZiarstvami, ale to nepriamo vo forme prispevku na Uholnd radu, avSak bane
nemali ziadny vplyv na jeho vedenie a pracu, pretoZe zastdval vlastne zdujmy odberatela.

Preto zalozili taZiarstva po zrelej uvahe vlastny ustav pre vedecky vyskum uhlia, lebo

7 SUBA, fond Stitne hajtmanstvo Bratislava (d’alej SBH), i. ¢. 138, &. sp. 17/405 prez zo 4. 8. 1941.
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pocitovali potrebu doplnit’ svoju organiziciu sledovanim tych otdzok, ktoré priamo nesuiviseli
s normélnou prevddzkou. Ustav bol riadne zabezpeovany a podla tdajov z 18. novembra
1946, takmer po dvadsatrocnej Cinnosti bol vybaveny tak, ako mélo eurépskych tdstavov
a pripraveny na rieSenie stanovenych tloh.

Ustav udrzali bane aj v dobe najvigsej hospoddrskej krizy okolo roku 1933, ako aj
v dobe najvicsieho upadku banictva po Mnichove, kedy bola vicSina bani od republiky
odtrhnuté (sever Ciech a Karvind, juzné Slovensko). Preto tym viac bol potrebny dstav v ¢ase,
ked’ sa pripravovalo riadne vybudovanie naSich bani.

Ustav mal rie$it’ nové tlohy so zuZitkovanim menejcenného uhlia a rid, ¢o sa tykalo
takmer vSetkych revirov v republike a to vo vidcsej miere, ako pred L. svetovou vojnou. Mali
preto v plane doplnit’ vyskumny program tustavu o tpravnicku zlozku. K tomuto tcelu bol
ustav vhodny predovSetkym vdaka svojmu vybaveniu pristrojmi a zariadeniami, bohate;j
kniZnice a pod. V ustave mali v pldne rieSit' aj problémy briketovania ardozne iné otazky
aplikovanej vedy. Tym mal byt dstav pre bane koncentrovany na jednom mieste.

NemozZno tieZ zabudat’, Ze sa zacalo Zit' v dobe uvol'nenej atdbmovej energie a Ze tito
otdzka mohla v priebehu krétkej alebo dlhsej doby postavit’ dstav pred také problémy, kedy
najuzsia spoluprica s vedou bude velmi potrebnd. Ustav mal v dmysle spoluprdcu s praxou
prehibit’ tak, aby dustav spolupracoval spraxou vrdmci aplikovanej vedy o najuzSie
a oc¢akéaval, Ze bude vo svojej prici tiezZ praxou podporovany.

Pokial’ sa tykalo financovania ustavu v predlozenej sprdve sa podotykalo, Ze
ceskoslovenské banictvo dokdzalo udrzat’ Ustav aj v obdobi najvicsej depresie rokov 1933
a 1938 bez toho, Ze by bolo utrpelo nejakej hospodarskej ujmy. Udrzi ho tym lahSie, ked’
okruh prispievatelov sa rozsiril o niektoré uhol'né bane a hlavne o bane rudné. Vo forme
prispievajucich Clenov prispievali tiez niektoré chemické a hutnicke zdvody a pod. Celkové
ndklady na ustav sa pohybovali v nepatrnom zlomku percent obratu banskych podnikov
a bolo treba vyslovene upozornit, Ze na vyskum budi musiet’ bane platit’ tak, ¢i onak, pretoze
sa pripravoval prislusny zdkon o vyskumnictve. Bolo zaiste vhodnejSie prispievat’ na svoj
vlastny ustav, kde mali zdvody svoj vplyv aktorému mohli zverit' svoje problémy, ako
prispievat’ na cudzie ustavy, nakol’ko vplyv na ne nebudd mat'.

V kriatkom case po vydani tejto spravy o Cinnosti ustavu mala byt zvoland valnd
hromada ¢lenov a bolo potrebné, aby si vec jednotlivi ¢lenovia vopred premysleli, lebo bolo
nebezpecie, ze druhé priemyselné sektory tento ustav pri pripadnom nezdujme preberi

a neskor bude t'azko organizovat’ novy ustav.
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Ceskoslovenské doly, n. p., ustredné riaditel'stvo, odbor kamenné uhlie predloZilo tento
odpis 15. novembra 1945 Oblastnému riaditel'stvu Bane ahuty na Slovensku, n. p.
s pripomienkami udstredného riaditel'stva a odvolanim sa na poradu riaditel'ov narodnych

podnikov na generdlnom riaditel'stve Ceskoslovenskych dold, n. p.**®

Stru¢né environmentalne dejiny uhol’nej montannej krajiny v Badine

Bana v Badine je lokalizovana v hornej Casti doliny Banského potoka. Bansky potok
prameni na juznych svahoch kéty Suchy ban (634 m n. m.), te€ie juhozdpadnym smerom a z
pravej strany usti do rieky Hron v lokalite Chotar pri Vlkanovej, ¢ast’ Petova. Dolinu uzatvara
od severu zalesneny pahorkatinny chrbat Krasny viSok a od juhu odlesneny pahorkatinny
chrbat Kriedovica. Potok pred otvorenim bani zaciatkom 19. storocia bol nazyvany Bansky.
Z hladiska geomorfologického ¢lenenia leZi bana na severnej hranici geomorfologického
celku Zvolenskd kotlina. V rdmci Zvolenskej kotliny sa nachddza v juznej Casti oddielu
Bystrické podolie. Vzhl'adom k administrativnemu c¢leneniu lezi bana v severnej Casti
katastrdlneho izemia obce Badin v Banskobystrickom okrese, cca 3 km od krajského mesta
Banska Bystrica. V obdobi tazby lezala bana vo Zvolenskej Zupe.

Prvé spriavy o lozisku v Badine st zroku 1766, kedy prisazny Zvolenskej stolice
Mikuld¥ Duchoti Hlavnému komorskogréfskemu dradu v Banskej Stiavnici poslal spravu
o existencii loziska v blizkosti Badina. Zaroven Zziadal o povolenie na t'azbu, ktoré bolo
negativne.

V roku 1833 za¢al Alojz Wehrle, profesor Banskej akadémie v Banskej Stiavnici
prieskum loziska prostrednictvom vrtov. Uspokojivé vysledky prieskumu viedli k otvoreniu
loZiska v roku 1837 prostrednictvom Sachty. Napriek tomu Ze ¢ast’ vytaZeného uhlia odberala
Tovéren na cukriky v Banskej Bystrici a neskodr aj papiereii v Harmanci, baa mala vel'ké
problémy s odbytom. Preto nepredané a znacne zvetrané uhlie leZiace na sklddkach pri bani,
bolo v roku 1839 spdlené a popol rozsypany po likach. Postupné obnovenie tazby sa zacina
po roku 1849.

Skuto¢ny rozvoj tazby v Badine po roku 1872 suvisi so vznikom spolo¢nosti Union
Csaszari és Kirdly Szabadalmazott Vas és Badoggyari Tarsasag (Tovéren na vyrobu plechu,
platni, obchodného a konstrukéného Zeleza) vo Zvolene. Uz 20. februdra 1872 uzatvorila
spolo¢nost’ Union Zvolen zmluvu s urbaristami v Badine na pravo t'azit’ na ich pozemkoch.

V nasledujicom roku zacala spolo¢nost s tazbou uhlia, na overenych Ccastiach loziska

8 SBH , i. &. 61, &. sp. 1.-06/3266/46 2 22. 11. 1946.
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v doline Banského potoka. Prosperita bane v nasledujicom obdobi stvisi s energetickou
zavislostou Zeleziarskej spolo¢nosti Union vo Zvolene. Spociatku sa loZisko tazilo $toliou
vyrazenou na pravom svahu doliny severozdpadnym smerom. Tato ,,Stard* Stéliia bola
pravdepodobne vyrazena pred rokom 1870. Po uspesnych kutacich pracach vo vychodne;j
Casti loZiska bola v roku 1890 na Tl'avej strane doliny vyrazend novd §tolila. Nova $tolna
August dlhd 281 m viedla severovychodnym smerom a otvorila banské pole Viktor —
vychodnu ¢ast’ panvy.

Koncom 19. storo€ia spolo¢nost’” Union realizovala prostrednictvom vrtov prieskum
zapadnej Casti panvy vychodne od obce Koviacova. Od 15. augusta 1998 do 19. marca 1899
bol do hibky 405 m realizovany prieskumny vrt. Tento vrt zachytil z horizontov v hibke 393,8
m vyver termélnej vody s teplotou 45 °C. Vrt sa stal prvym prameniom neskorSich kipel'ov
v Kovacovej. Po overeni zdsob v zdpadnej Casti panvy boli v roku 1913 vyrazené dve nové
Stolne, Stolna 1 a Stdlna Jozef. Po roku 1913 sa zacala rozsiahla vystavba aj na povrchu.
Postupne bola postavend strojoviia, budova tazného vratku, kanceldrie, skladiSte uhlia, byta
pre uradnikov a ubytoviia pre robotnikov. NeskorSie bola vybudovand aj lanova driha
spracovand v samostatnej podkapitole.

Problémy bane s odbytom nastali v roku 1922 po odstaveni spolo¢nosti Union vo
Zvolene, ktord bola hlavnym odberatelom vytazeného uhlia. Po problémoch s odbytom bola
prevadzka bane zastavend 12. jila 1929. Potom sa niekol'kokrat objavili pokusy na obnovenie
tazby, ale nakoniec sa stali prioritou rozvoja kipele v Kovacovej, ktoré vznikli na pramenioch
objavenych pri geologickom prieskume panvy. Uzemie badinskej panvy sa dostalo do
ochranného pasma kipelov, ¢o vylucuje akikol'vek taZzobnu ¢innost'.

Vytazené uhlie sa spod steny v bani ru¢ne naloZilo do huntov a po horizontdlnych
chodbiach sa tiez ru¢ne dopravilo k centrdlnej tupadnici ($tdlni). Tu sa hunty pripli na
elektricky vratok, ktory ich vytahoval na povrch na sklddku uhlia. Elektricky vratok vyrobila
firma Kachelmann vo Vyhniach v roku 1910. Na sklddke sa uhlie nakladalo na lanovi drahu.
Velké problémy pri tazbe spdsobovali pritoky vody do podzemnych priestorov, ktoré sa za
minttu pohybovali od 600 do 800 litrov. Voda sa na povrch Cerpala elektrickymi ¢erpadlami.

K spotrebitel'om sa uhlie z bane dopravovalo kzeleznici pomocou nadzemnej lanove;j
drdhy. Lanovd drdha bola vybudovand spolo¢nostou Union vo Zvolene v roku 1918
v katastrdlnych dzemiach obci Badin, Petova a Dolné Rakytovce vo Zvolenskej Zupe. Jej
cielom bola doprava uhlia vytaZeného v Badinskej uhol'nej panve na drahy kralovskej
7eleznice (MAV) Zvolen — Banskd Bystrica — Brezno. VytaZzené uhlie bolo nasypané do

huntov banskej uzkokolajky (zvdZnej) a rucne privdzané do badinskeho uhol'ného skladu. Tu
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bolo vytahované lievikovym nakladacom do huntov lanovej drihy. Plné hunty boli
vytahované pomocou rucnej sily (vratku) od nakladdky v sklade do nakladacej stanice lanovej
drdhy. Vykladacia stanica bola navrhnutd medzi profilmi ¢. 131 a 132 mad’arskej kralovske;j
7eleznice (MAV) na trati Zvolen — Banskd Bystrica — Brezno. Za tymto u&elom bola
dobudovand jedna odbocovacia kol'aj, na ktorej sa privezené uhlie vysypalo do Zelezni¢nych
vagénov. Nésledne boli prazdne hunty dopravované na nezataZzenom lane lanovej drahy spat’
do nakladacej stanice.

Lanova drdha bola trasovand priamym smerom z nakladacej stanice k spominanému
profilu Zelezni¢nej trate madarskej kralovskej Zeleznice (MAV), jej dizka bola 2176 m.
Vyskovy rozdiel medzi nakladacou a vykladacou stanicou je 57,40 m. Na drdhe medzi oboma
stanicami bolo osadenych 23 podpornych drevenych nosnych stipov. Medzi profilmi stipov
¢islo 6-7, cislo 8-9 a ¢islo17-18 boli vybudované tri ochranné mosty ponad komunikécie.

Lanové dréha pracovala len v dennej prevadzke a mala prevoznud kapacitu 100 q (10 t)
uhlia za hodinu. Hunty s vahou 200 kg mali objem 0,23 m’ amohli odviest naklad s
hmotnostou 2q (200 kg). Za hodinu sa prepravilo 50 huntov, ich dopravna rychlost’ bola 2
m/s a nasledovali za sebou kazdych 144 m. Na udrzanie lanovej drdhy v plnej prevadzke bolo
potrebnych 10 konskych sil. Stanice boli spojené telefénom, ktorého linka bola vedena na
samostatnych stipoch mimo lanovej drahy.

Vsetky kovové cCasti boli pouzité z demontovanej lanovej drahy, ktord vlastnila akciova
spolo¢nost’ Hernddvolgyi Madarsky Zelezny priemysel sesterskd spolocnost’ firme Union
Zvolen. P6vodne pracovala pre potreby Fokmarskej Zelezorudnej bane na Spisi. Po vyCerpani
zasob Zeleznej rudy a uzavreti bane bola lanova draha demontovana a prevezena do Badina.
Drevené &asti lanovej drahy (stipy, premostenia a budovy) boli vybudované nové.

Uhlie sa v bani t'azilo dovrchnym pilierovanim na zaval. Sloj s priemernou hribkou do
4 m sa tazil na dva razy, ¢o v kombindcii s priaznivymi geologickymi podmienkami
nadloznych vrstiev spdsobovalo, Ze sa na povrchu neprejavovali nésledky poddolovania.
Preto boli negativne vplyvy na krajinu v porovnani sinymi banskymi oblastami len
minimdlne. V sucasnej krajine mdZeme identifikovat montdnne relikty, ktoré zmenili rdz
krajiny v doline Banského potoka.

V teréne je najlepSie identifikovatelné relikty po $tdliach. Vstup do S$tolne August
vyrazenej v roku 1890, ktord otvérala pole Viktor vo vychodnej ¢asti panvy. Stolia leZi na
l'avej strane doliny Banského potoka v priestore sukromného pozemku. Relikt jej vstupu je
vel'mi dobre zachovany, pretoZe miestny chatdr ho upravil na pivnicu. Od tstia $§t6lne sme na

svahu identifikovali relikty v podobe vybiehajucich terds. Po nich vedena zvédzna, ktorou sa
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dopravovalo uhlie na sklddku atiez hluSina na haldu. Tieto terasy v stcasnosti vObec
nepripominaji montdnnu formu antropogénneho reliéfu, ale urbarnu. Na ich ploSine boli
vysadené ovocné stromy. V blizkosti vstupu do byvalej Stdlne sa zachovala budova
kancelarskych priestorov, ktord v sucasnosti lezi tieZ na sikromnom pozemku a je prestavana
na chatu.

Na zdklade banskych mép a terénneho vyskumu sme lokalizovali a identifikovali aj dva
relikty po Stolilach na pravej strane doliny Banského potoka. Tu sa v zdpadnej Casti priestoru
bane zachovali dva liniové relikty po prepadnutych Stélilach (pozri priloZeni schému).
Lokalizovali sme povodné §tdlne — §tdliiu 1 a St6lnu Jozef v podobe korytovej uvaliny
a nevyrazného pingového tahu. Stolne boli vyrazené v roku 1913. Pred vytdstenim §tolne sme
v teréne na svahu nad tokom Banského potoka identifikovali aj mali svahovi haldu. Halda
zarovndvala priestor pred vstupom do $tdlni a vytvarala pracovny manipulany priestor.
Halda je dlhd 80 m a vySka jej Cela je max. 2 m. V sicasnosti porastd vegeticiou z okolia,
ktorej dominuje hrab obycCajny (Carpinus betulus) s vyraznym burinnym podrastom typickym
pre ruderdlne stanovistia. Zo $tdlni cez ploSinu haldy, mostom cez potok apo povrchu
,,Velkej“ haldy viedla uzkokol'ajka, ktorou sa vozilo uhlie do skladu v juhovychodnej Casti
aredlu bane atiez sa vozila hluSina na ,,Velkd“. Relikty po ostatnych Stolnach a Sachtich
zakreslenych v banskych mapach a doloZenych v historickych materidloch sa nam v teréne
nepodarilo lokalizovat’, na zdklade coho predpokladdame, Ze uz su zaniknuté.

Banské haldy vytvéraji v sicasnej krajine najvyznamnejsie reliéfne relikty zachované
po tazbe uhlia v doline Banského potoka. V teréne sme identifikovali dve haldy. Mald, ktord
sme popisali vysSie, pri Stolilach a centrdlnu haldu celého priestoru bane Badin, pre ktord
v Studii pouzivame nazov ,,Vel'ka* halda.

,,Vel'ka* halda lezi na dne hornej cCasti doliny Banského potoka, ktord z velkej Casti
vypiia. Tvarovo ide o svahovi haldu vyrazne pretiahnutd v smere spadnice doliny. Je
lokalizovand na lavom svahu a svojim telesom vyrazne zatli¢a tok Banského potoka na
updtie pravého svahu doliny. Energia potoka vytvorila na prirodzenom svahu doliny rozsiahlu
strz dlhd 60 m a maximdlne vysokd 3 m. Na obnazenej stene strze mdzeme dobre sledovat’
geologickd stavbu v podlozi, tvoreni pridmi pyroxenickych andezitov predhoria
Kremnickych vrchov. Celkovo halda zatlagila tok potoka na juh v dizke 100 m a maximalny
posun koryta je 20 m. Dizka haldy je 300 m, irka 60 m a vyska jej ¢ela v juhovychodnej Casti
je max. 15 m. Halda bola navdzana tizkokolajkou, po ktorej boli ru¢nym vratkom spistané
banské hunty po mierne sklonenej ploSine haldy v smere spadnice doliny. Halda ma priblizne

elipticky pddorys z ktorého v juhovychodnej €asti vybieha jazyk dlhy cca 60 m. Po chrbte
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tohto ,,jazyka“ bola vedend kol'aj, po ktorej sa z huntov na obidve strany vysypala hluSina.
V juhovychodnej cCasti haldy, ktord bola nasypand v poslednom obdobi t'azby, nebol eSte
Bansky potok zatlaceny na pravy svah doliny. Z tohto dovodu potok eroduje juzny svah haldy
a vytvdra na flom strZ. Na stene strZi moZeme detailne skimat’ jednotlivé vrstvy nasypania
haldy atiez zloZenie haldového materidlu. Prave v tejto cCasti su ukladané hluSiny
a sprievodné okolité horniny sloja z najhlbsich Casti bane.

Na haldu vedie udrzZiavand lesnd komunikdcia, ako relikt po starej banskej ceste. Cesta
na haldu, pévodne aj ku kancelarskym priestorom a k vstupom do bane viedla 'avou stranou
doliny popri upidti svahu. Medzi pristupovou cestou alavym svahom bola vybudovana
uzkokolajka po ktorej sa huntmi vozilo uhlie na klad. Sklad uhlia bol vzdialeny od vstupov do
bane 400 m. Zarovnany povrch haldy v sticasnosti porastd trivova vegeticia. Na upati Cela
haldy sa postupnou sukcesiou uchytdva stromova vegetacia a kroviny. V stropovom podraste
dominuje topol osika (Populus tremula), viby (Salix sp.), jelSa lepkava (Alnus glutinosa), agat
biely (Robinia pseudoacacia) a hrab obycCajny (Carpinus betulus), ktoré si doprevadzané
d’al§imi druhmi. Z krovin je zastipend trnka obyCajnad (Prunus spinosa), ruza Sipova (Rosa
canina), baza Cierna (Sambucus nigra), lieska obycajna (Corylus avellana), ostruZina
malinova (Rubus idaeus) a mnohé d’alSie.

Dominantnym reliktom technického zazemia bane Badin je rozsiahla terasa
vybudovand na l'avej strane doliny Banského potoka. Na tejto antropotgénnej terase dlhej az
400 m s ¢elom vysokym max 4 m bol v hornej Casti (sevrozdpadnej Casti) lokalizovany sklad
uhlia, potom strojoviia lanovej drdhy, nakladacia stanica lanovej drdhy, ,priestranstvo®
(nieCo, ako ndmestie alebo dvor) bane, d’alej budova v ktorej boli lokalizované byty
uradnikov abudova v ktorej sa nachddzali ubytovne robotnikov. ,,Priestranstvo® bane
a ubytovacia Cast’ je na starych mapach oznacovana ako kolénia Bana.

Z technickych casti sme v teréne identifikovali len beténové zaklady strojovne lanovej
dréhy. Dalej na dobre zachovanej terase sa na mieste byvalého ,,priestranstva“ bane zachovala
aleja troch dospelych jedincov pagaStana konského (Aesculus hippocastanum). Z dvoch
vel'kych ubytovacich budov stoji s poskodenou strechou budova, kde boli situované byty
uradnikov a spravcu. Z budovy, kde boli ubytovne pre robotnikov sa zachovali len obvodové
mury. Celd terasa postupne porastd stromovou vegeticiou z okolia. Medzi stromami vyrazne
dominuji juvenilné jedince jasena Stihleho (Fraxinus excelsor), ku ktorému pristupuje
predovsetkym buk lesny (Fagus sylvatica), hrab obycCajny (Carpinus betulus), agéat biely
(Robinia pseudoacacia), topol’ osika (Populus tremula) a d’alSie. Na Cele terasy je hojna aj

antropogénne rozSirend borovica lesna (Pinus sylvestris). Z krov st bohato zastipené jedince
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ruze Sipovej (Rosa canina), bazy Ciernej (Sambucus nigra), trnky oby€ajnej (Prunus spinosa),
ostruziny ¢ernicovej (Rubus fruticosus) a borievky obyCajnej (Juniperus comunis).

Dobre je zachovand aj pristupova komunikicia v dizke cca 1 km od $tdtnej (byvalej
hradskej) cesty Rakytovce — Badin. V stucasnosti je vyuZivana ako kvalitnd pol'na cesta vd’aka

dobre zachovanej povodnej kamennej andezitovej dlazbe.

Zaver

Tazba uhlia na Slovensku zaznamenala svoju ddleZitost' arozvoj aZz po II. svetovej
vojne. Socialistickd industrializcia vyZadovala zabezpecenie potrebnej palivovo-energeticke;j
zékladne. Obmedzené moznosti dovozu uslachtilych foriem paliv a energie viedli k vysokym
poZziadavkdm na rozvoj tazby vo vietkych uholnych reviroch CSR, a teda i na Slovensku, a to
1 napriek skutocnosti, Ze okrem handlovského loziska uhlie z ostatnych lozisk nedosahovalo
vysoké kalorické hodnoty.

Po skonceni druhej svetovej vojny sa uhol'né banictvo na Slovensku nachddzalo v zlej
situécii, pretoze banské podniky utrpeli zna¢né Skody najmid tym, Ze nemecké vojska pri
ustupe okrem toho, Ze odviezli rozny materidl, technické zariadenie znefunk¢nili tym, Ze
odmontovali dolezité suciastky, ktoré bolo tazko nahradit. PretoZe uholny priemysel na
Slovensku bol rozhodujicim predpokladom plnenia vlddneho programu, tykajiceho sa
rekonStrukcie a obnovenia vyroby, dostali sa banské zdvody pod ndrodnd spravu a vSetky
snahy sa v pociatocnom obdobi sustred’ovali na opravu strojovych zariadeni a urychlené
uvedenie zdvodov do prevadzky. Tazba v Handlovskych uholnych baniach preto nadobudla
patricny vyznam ako okamZite potencidlny dodavatel’ uhlia na Slovensku a stala sa tak
stredobodom pozornosti strany, vladnych orgénov i verejnosti. Hlavné problémy, ktoré sa
vSak museli rieSit, boli vytazené zdsoby lepSich banskych poli, absolitny nedostatok
strojového vybavenia v poruboch apri doprave, nedostatok banikov aslabé socidlne
vybavenie uhol'nych bani.

V Handlovej sa obnovila tazba uz v aprili 1945 a koncom mdja sa t'azilo denne 25 — 30
vagénov. Ta’ba sa rychlo obnovila aj v Novikoch. Postupne sa zalal vytvdrat aj
centralizovany t'azobny zdvod v Juhoslovenskej uhol'nej panve pod ndzvom Modrokamenské
uhol'né bane.

skskokskesk
Vychadzajic z poznania histérie vzniku vedného odboru environmentédlne dejiny, cca

pre 50 rokmi a jeho prudkého vedeckého rozvoja v severnej Amerike, v zdpadnej a severne;j

250



Eurépe a v ostatnych rokoch aj na celom svete, sme sa rozhodli analyzovat’ a poukdzat’ na
moZznosti vyskumu pociatkov tazby a geologického prieskumu uhlia na Slovensku.
Environmentélne dejiny ako vedny odbor nebol na Slovensku doposial’ rozvinuty. Jeho Siroky
obsahovy tematicky zdber a mnoZstvo tém, ktoré sa na Slovensku ponuikaji déavajui Siroky
priestor na jeho rozvoj. Environmentdlne dejiny si do budicnosti vyZiadaji spolupricu
a vytvorenie interdisciplindrnych vedeckych timov, ktoré budd pracovat pod vedenim
historikov ¢i historickych geografov. Komplexné spracovanie [I'ubovolnej témy
ako environmental history si vSak nevyhnutne vyZaduje spoluprdcu s odbornikmi v rdmci
technickych vied, prirodnych vied, spolo¢enskych podla nosného zamerania a obsahu
skiimanej témy.

Vyskum a spracovanie environmentdlnych dejin uhol'nych montdnnych lokalit na
Slovensku je metodicky vel'mi ndaro¢nd arozsiahla tloha pre vyskumnikov. Spracovand
monograficka Stidia nacrtdva moZnosti zapracovania dradnych dokumentov do vyskumu ako
nevyhnutnych historickych podkladov, ktoré budd sprdvne smerovat’ os vyskumu v rdmci
historickej montdnnej krajiny av intencidch hospodarskych a spoloc¢enskych Specifik

vtedajej Slovenskej spolo¢nosti.”™

389 Monografia bola spracovand v rdmci participacie na projekte VEGA ¢. 2/0144/13: Spolocenské suvislosti
ochrany Zivotného prostredia na Slovensku od priemyselnej revolicie do druhej svetovej vojny
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Quaestiones rerum naturalium, Vol. 1, No. 1, Fakulta prirodnych vied UMB
v Banskej Bystrici, 2014, s. 253 — 266.

Vyznamné Zivotné jubileum vedca, univerzitného pedagoga
a propagatora vedy doc. Ing. Ivana Hercka, CSc.

Pavel Hroncek, Karol Weis

Vlete 2013 sa dozil vyznamného Zivotného jubilea — 70. rokov, vedec, univerzitny
pedagdg a propagator vedy doc. Ing. Ivan Hercko, CSc. Docenta I. Hercka m6Zeme pravom
zaradit’ medzi najvyznamnejSich slovenskych odbornikov v oblasti montanistiky, dejin vedy
a techniky s dérazom na vyvoja banskej vedy, techniky a meracstva, dejin banickeho Skolstva
predovietkym na Banickej alesnickej akadémie v Banskej Stiavnici, ale tieZ v oblasti
muzeoldgie a dejin geoldgie.

skskeskoskesk

Doc. Ing. Ivan Hercko, CSc. sa narodil 12. jila 1943 v Ploskom, okr. Revica. V roku

1961 absolvoval Strednid priemyselnd $kolu banicku v Banskej Stiavnici a v $tidiu

pokracoval na Banickej fakulte Vysokej Skoly technicke;j

v KoSiciach na  Specializdcii banské meracstvo.
Vysokoskolské Stidium ukoncil vroku 1966, a bol
promovany za banského inZiniera. Po ukonceni
vysokoskolského Stidia zacal pracovat v Slovenskom

banskom miizeu v Banskej Stiavnici, kde pdsobil az do

roku 1998. Pocas viac ako tridsiatich rokov strdvenych v

muzeu zacal intenzivne vedecky pracovat a publikovat’.
V rokoch 1969 az 1971 absolvoval postgradudlne
Stidium na Filozofickej fakulte J. E. Purkyné v Brne.

Vroku 1981 obhgjil na Historickom ustave SAV

vedeckii aSpirantski  pricu na tému ,Histéria
geologickych vyskumov v banskostiavnickom rudnom reviri do roku 1918, za ktoru ziskal
titul kandidata historickych vied.

V roku 1998 odisiel pracovat’ na Univerzitu Mateja Bela v Banskej Bystrici (UMB), kde
posobil na roznych vedeckych a pedagogickych pracoviskéch a funkcidch az do definitivneho
odchodu do dochodku v roku 2012. V jani 2001 sa habilitoval na docenta v odbore banska
geoldgia a geologicky prieskum na Fakulte BERG TU v KoSiciach.
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Bohatti vedeckud publikac¢ni ¢innost” doc. Ivan Hercka tvori 15 monografii, okolo 150

N b4

vedeckych Stidii astovky odbornych a popularizanych pric publikovanych doma
i v zahranic¢i, na ktoré ma niekol’ko stoviek citacnych ohlasov.

Uvedieme asponl tie najvyznamnejSie tituly doc. Ivana Hercka: Geologicka expozicia
SBM v Banskej Stiavnici — Sprievodca (HERCKO 1968), Z dejin geologickych vied na
Slovensku (HERCKO 1981), Mineraly Slovenska (HERCKO 1984), Banska Stiavnica na
Listine svetového a kultiirneho dedi¢stva UNESCO (HERCKO 1995), Osobnosti Banskej
Stiavnice a okolia (HERCKO 1996), Zberatel’stvo mineralov aich miizejna prezenticia
(HERCKO 2002) aspolu sP. Hronéekom vydal vedecki monografiu Juhoslovenska
hnedouhoPna panva (HRONCEK, HERCKO 2011).

Publikacia Mineraly Slovenska (vydand v ndklade 15 000 kusov) bola Slovenskym
literarnym fondom ocenend prémiou ako najlepSia publikdcia vramci technickej
a prirodovednej literatiry za rok 1984 a Eurdpska federdcia pre mineral6giu a paleontologiu
v Bologni ju ocenila zlatym diplomom v roku 1985.

Okrem toho sa ako spoluautor podielal na zostavovani nasledovnych vyznamnejSich
publikacii: Priekopnici vedy a techniky na Slovensku I. (TIBENSKY, HERCKO a kol. 1986),
Priekopnici vedy a techniky na Slovensku II. (TIBENSKY, HERCKO akol. 1988),
Priekopnici vedy a techniky na Slovensku III. (TIBENSKY, POSS, HERCKO a kol.1999),
Histéria banickeho vysokého Skolstva na Slovensku (RYBAR, HERCKO akol. 2001),
Chémia a mineralégia na Banickej akadémii v Banskej Stiavnici (TOMECEK, HERCKO
2001), Banska Stiavnica Svedectvo &asu (LICHNER, HERCKO a kol. 2002), Emlékkonyv
Selmecbénya 1762 — 2002. Gedenkbuch Schemnitz 1762 — 2002. Pamiitnik B. Stiavnica
1762 — 2002 (ZsAMBOKI, HERCKO a kol. 2002), Historia geologie na Slovensku (GRECULA,
HERCKO a kol. 2002) a mnohé d’alSie.

Za publika¢nu Cinnost’ ziskal mnozstvo oceneni, uz spominany Zlaty diplom z roku
1985 a medzi najvyznamnejSie patria Prémia Slovenského literarneho fondu za vedecku
a odbornu literatiru, ktord ziskal v roku 2002 a 2009, Cenu rektora UMB ziskal v rokoch
2003 a 2004, medailu Slovenskej chemickej spoloc¢nosti pri SAV v roku 2006, Vyro¢nu cenu
primatora mesta Banska Stiavnica za rok 2006, pamitnd medailu , FrantiSka JareSe za
zasluhy*, udelenti Hornicko-historickym spolkom Stifbro (CR) v roku 2009 a mnohé d’alsie
vedecké a spolocenské ocenenia.

V septembri 2011 udelil doc. Ing. Ivanovi Herckovi CSc. minister hospodarstva

Slovenskej republiky Juraj Miskov cestny odznak ,,Za udrziavanie tradicii* za jeho
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publikacnii ¢innost’ zamerand na histdriu banictva a geoldgie a osobitne za histdriu Stiavnicke]
Banickej a lesnickej akadémie.
skskokskesk

Najviac prace venoval doc. I. Hercko komplexnému vedeckému vyskumu Banicke;j
a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici, ktord sa stala jeho celoZivotnou miizou. Dlhodoby
systematicky historicky a archivny vyskum zamerany na osobnosti akadémie, jej budovy,
vyucovacie predmety, vyucovaci systém, ucebné pomocky a vyndlezy publikoval v podobe
desiatok povodnych vedeckych a odbornych prac doma i v zahranici.

O tom, ako sa zrodila jeho prvé kniha o dejindch akadémie a ¢o ho k tomu inSpirovalo
pisal doc. I. Her¢ko v knihe Kto bol Otto Tomedek (Banskd Bystrica, Fakulta prirodnych
vied, 2009). V kapitole Moje spomienky na profesora Otta Tomecka piSe , u? v stddiu
pripravy koncepcie Ustavu tedrie a dejin vied UMB skrsla v nds myslienka spracovat a kniZne
aj vydat kompletné dejiny Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici s tym, Ze prvd
publikdcia bude uZSie zamerand na discipliny, ktoré na akadémii zacal vyucovat' prvy
profesor M. J. Jacquin tak, Ze prof. Tomecek spracuje chémiu a doc. Hercko mineralogiu*.
Tak sa zacala rodit’ ich spolo¢nd kniha Chémia a mineralégia na Banickej a lesnickej
akadémii v Banskej Stiavnici (TOMECEK, HERCKO 2001). Publikécia sa pripravovala vo
Vydavatel'stve Erland, s.r.o. v Banskej Bystrici. Autori mali za ciel’, aby tito publikdcia vySsla
k terminu konania 53. chemického zjazdu, konaného v septembri 2001, ktorého garantom
bola Univerzita Mateja Bela.

Publikicia bola v Slovenskom literdirnom fonde ocenend v roku 2002 ako najlepSia
publikdcia v oblasti prirodovednej a technickej literattiry za rok 2001 a od rektora UMB prof.
M. Murgasa dostali autori v roku 2003 za tito publikdciu Cenu rektora UMB.

Pri prileZitosti osldv 60. vyro&ia zaloZenia Banickej fakulty SVST v Bratislave (1941)
spracoval Doc. 1. Her¢ko viac ako 60 stranovd kapitolu Dejiny akadémie pre publikiciu
profesora Pavla Rybéra a kolektivu: Histéria banickeho vysokého Skolstva na vzemi
Slovenska vydani vroku 2001. Nasledne vroku 2002 napisal dejiny akadémie na 80
strandch textu pre Pamétnicu na vyrocie zrodenia akademickej vychovy, Banska
Stiavnica 1762. Pamiitnicu zostavil LaszI6 Zsdmboky, najlepsi mad’arsky historik na dejiny
banskostiavnickej akadémie. Publikdcia bola vydand v trojjazy¢nej mutécii (mad’., nem.,
slov.) Technickou univerzitou v MiSkolci, spolo¢ne s fakultou BERG v KoSiciach, kde je
uverejneny aj trojjazycény text deklardcie pokraCovatel'ov duchovného dedi¢stva Banicke;j

akadémie.
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V roku 2005 zacal doc. Her¢ko pracovat’ na svojom novom pracovisku — Ustave Vedy
a vyskumu UMB v Banskej Bystrici, kde postupne napliial zdmer pripravy svojho najviésieho
vedeckého diela, vydat’ komplexni monografiu o dejindch Banickej a lesnickej akadémie
v Banskej Stiavnici. V tejto naro¢nej préci ho stéle postivala dopredu myglienka jeho $kolitel’a
a nestora dejin vedy a techniky na Slovensku PhDr. Jédna Tibenského DrSc., ktord mu neustédle
rezonovala v uSiach. Dr. Tibensky vo svojom zdverecnom vystipeni na konci vedecke;j
konferencie konanej v ramci osldv 200. vyrocCia zaloZenia Banickej akadémie v ditoch 24. —
27. augusta 1964, povedal: ,,Bude potrebné spracovat syntetické dejiny Banickej a lesnickej

akadémie.

Otto Tomecek
Ivan Hercko

Chémia :
a mineralogia

Ivan Hercko

na Banickej a lesnickej akadémii
v Banskej Stiavnici

Doc. Heréko si postupne systematicky doplial tddaje o katedriach a profesoroch
akadémie a vzdjomnych suivislostiach vyucby. Nésledne spracoval celkovi koncepciu diela,
dal ju posudit’, akym smerom postupne publikaciu dotvorit’ a spracovat’ do kone¢nej podoby.

Medzitym odovzdal doc. Hercko hutny prierez dejin akadémie na vydanie vo
Vydavatel'stvo A Grafik, spol. s r.o. pod nizvom Banicka alesnicka akadémie slovom
a obrazom, ktora vysSla v roku 2008 (HERCKO 2008). Publikicia sa mala prezentovat’ na I.

stretnuti banickych spolkov, miest a obci v Pezinku, €o sa aj uskutoCnilo za pritomnosti
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primédtora Pezinku Mgr. Sorgu, Ing. BalZanku primitora Banskej Stiavnice a zistupcu
Banskostiavnicko-hodruS§ského banickeho spolku Ing. Urbdnka. Monografia naSla Siroky
ohlas nielen u laickej verejnosti ale predovsetkym v odbornych a vedeckych kruhoch.
Potvrdzuje to aj cena Literdrneho fondu Slovenskej republiky, ktory mu udelil Prémiu
Literdrneho fondu za rok 2008 v kategdrii spolocenskych vied. Toto prestizne ocenenie
prevzal Doc. Ivan Hercko po druhykrit 17. septembra 2009 v reprezentacnych priestoroch
Zichyho palaca v Bratislave.

V dalSom obdobi price na komplexnych dejinich Banickej alesnickej akadémie
ustdvali, pretoze doc. Hercko musel dokoncit’ grantovd ulohu, ktord uzavrel v roku 2009
vydanim 300 stranovej publikdcie ,Dejiny muzejnej kultiry na Slovensku®. Ked tito
do jeho konec¢nej podoby.

V roku 2009 sa vedenie Ustavu vedy a vyskumu rozhodlo k Zivotnému jubileu 65.
vyroc€ia narodenia doc. I Hercka usporiadat’ vedecku konferenciu a vydat’ publikaciu. Doc. L
Hercko napriek svojej vytazenosti ako skiiseny vedec vel'mi rychlo zareagoval a zostavil pri
tejto prileZitosti monografiu, ktord vysla pod ndzvom Struc¢né dejiny Banickej a Lesnickej
akadémie. Stru¢na bola naozaj len v nazve, pretoze jej rozsah je 356 stran (HERCKO 2009).

Pri jej prezentacii poCas otvorenia konferencie precital Dr. M. Morovics pozdravny list
Cestného predsedu Slovenskej spolocnosti pre dejiny vied atechniky pri SAV Dr. J.
Tibenského. DrSc., ktory vyslovil doc. I. Her¢kovi uprimné uznanie za jeho snahy, ktorymi
mimoriadne c¢inne zvelad'oval disciplinu, ktorej pestovanie je hlavnym cielom tejto
spoloc¢nosti.

Vrcholné dielo nielen doc. Ivana Hercka, ale s urCitostou aj k dejindim Banickej
a lesnickej akadémie, ktoré v plnom rozsahu naplnilo mySlienku vysloveni Dr. Janom
Tibenskym takmer pred pol storo¢im vyslo 15. septembra 2010. Monografiu v rozsahu 497
strdn pod nizvom Banicka alesnicka akadémia Banska Stiavnica recenzovalo aZ osem
vyznamnych osobnosti slovenskej vedy (HERCKO 2010). Publikécia v naklade 100 kusov bola
prezentovand v ramci programu medzindrodnej konferencie Geotour 2010 v Gelnici, za ¢o
patri primné pod’akovanie prof. Pavlovi Rybdrovi. Priamo na prezenticii ziskala monografia
kladnt odozvu u odbornikov zti¢astnenych na konferencii.

sskoskoksk

Pri vyrativani najvyznamnejSich publika¢nych vystupov spracovanych doc. I. Her¢kom

v poslednom obdobi nesmieme zabudnit' ani na knihu Banska Stiavnica na starych

pohladniciach (HERCKO 2008) a Stredné Pohronie na starych pohPadniciach (HERCKO
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2010). Na rozsiahlu monograficku Stidiu 120 rokov Povazskej cementarne, a.s. v Ladcoch
(HERCKO 2009), na 30 stranovu Stidiu Vyznam tazby a hutnictva antimonitu na
Slovensku vo svetovom kontexte, ktori publikoval spolu sP. Hroncekom (HERCKO,
HRONCEK 2011).

Pri tejto nesmiernej publikacnej plodnosti doc. I. Her¢ka musime pripomenut’ aj jeho
pedagogicku ¢innost’, icast’ na vedeckych projektoch, ktoré aktivne riesil, icast’ na vedeckych

konferencidch a d’alSie vedecké, kultirne a spoloenské aktivity.

STRUCNE DEJINY
BANICKEJ
A LESNICKEJ AKADEMIE £

BANicKkaA
A LESNICKA
AKADEMIA

BARNSEKEA ST IAVIRHICA

Ivan Hertko

Najkritickej$im obdobim vo vedeckom Zivote doc. I. Hercka sa aj napriek tdspeSnému
vydaniu komplexnej monografie k dejindm akadémie stalo leto 2010, kde popri enormnej
pracovnej vytaZenosti musel tri krdt podrobne precitat’ 500 stranovy rukopis pripravovane;j
publikdcie a urobit’ korektiry, ¢o ho aj znacne vycCerpalo a odrazilo sa na jeho zdravotnom
stave.

Dnes si uz uZziva zasliZzeny dbéchodok, ale stdle aktivne pracuje, ¢oho dokazom su aj
najnovsie vedecké monografické prace uverejnené v periodiku Quaestiones rerum naturalium.
Kde v spoluautorstve sP. Hroncekom spracoval dve monografické priace (HRONCEK,
HERCKO 2014) a jednu pracu spolu s P. Ambrésom (AMBROS, HERCKO 2014). Nesmieme
zabudnit’ ani na poslednu rozsiehlu monografiu Banska Stiavnica v dejinach geolégie, ktord

spracoval spolu s Dr. Karolom Weisom (Her¢ko, Weis 2014).
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Hesfoskoskock

V zavere tejto gratuldcie uvadzame citity, ktoré o doc. Ing. Ivanovi Herckovi, CSc.
ajeho celozivotnej praci vyslovili jeho kolegovia, priatelia ale predovsSetkym vyznamni

slovenski odbornici, ktori mali td ¢est’ osobne poznat’ a spolupracovat’ s pAinom docentom:

Emeritus prof. RNDr. Jozef Carsky, CSc.

... doc. Ing. Ivan Hercko, CSc. (vedeckovyskumny pracovnik Ustavu vedy a vyskumu
UMB v Banskej Bystrici), patri k poprednym osobnostiam muzeoldgie, banictva, mineralogie
a metalurgie na Slovensku iv Ceskej republike. Md za sebou bohatii a iispesnii literdrnu
cinnost — v ostatnom obdobi je autorom niekolkych monografii a viacerych cldankov vo

vedeckych a odbornych casopisoch...

Doc. PhDr. Jolana Darulova, PhD.

,,Pre mna ako riaditel’ku vistavu bolo preto potesSenim, Ze prdve takdto osobnost slovenskej
vedy v oblasti miizejnictva, dejin banictva a geologie presla pracovat na nds vedecky tstay.
Doc. I. Hercko prisiel k nam pracovat na vrchole svojej vedeckej kariéry ako vSestranny
a uzndvany odbornik s bohatou publikacnou cinnostou a viac ako 30-rocnou praxou.
Vysledky svojho doterajsieho vyskumu postupne spraciiva do komplexnych vedeckych
a populdrno-vedeckych monografii, ktoré sii publikované prdve pod hlavickou Ustavu vedy
a vyskumu UMB v Banskej Bystrici. Jeho popularizujiice prdce spristupnuji vysledky
vedeckého vyskumu v oblasti dejin geologie, banictva, banskej techniky a banickeho Skolstva
a su motivacnymi aj pre naSich mladych vedeckych pracovnikov, ktori sa stani jeho

ndstupcami.

Ing. Milan Durbak

,,...doc. Herckovi prindleZi v suvislosti s jeho Zivotnym jubileom zasliZené uznanie za
doteraz vykonanu prdcu v oblasti miizejnictva, historie banictva a geoldgie, ako aj
v pedagogickej oblasti pri vychove novej generdcie miizejnikov, osobnost celostdtneho
vyznamu, nie celkom spolocensky docenenii v banskostiavnickom regione, ako to vdicsinou

byva s osobnostami prekracujiicimi hranice regionov, v ktorych Ziju.

RNDr. Pavol Grecula
SAutor nepochybne patri k najlepsim znalcom historie geologie na Slovensku. Je

tvorivym a zndmym vedecko-pedagogickym pracovnikom so Sirokym odbornym rozhladom
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v historii vedy a techniky a zvldst' v dejindch banictva. Jeho prdce dokumentuji Siroky zdber
historickych udalosti a jedinecnii schopnost autora orientovat sa v sledovanej problematike,
analyzovat' literdrne a archivne pramene a predkladat’ ich zdujemcom v koncentrovanej

podobe.

RNDr. Miroslav Morovics, CSc.
,,VdZeny pdn docent, ste pre nds prikladom svojim nadsenim, ktoré neuticha ani napriek
pribiidajiicim Sedindm, tak Vam viprimne prajeme, aby Vds toto nadsenie neopiistalo a aby ste

mali do prdce chut’ aj potrebné zdravie i dobry pocit z dosiahnutych vysledkov.

PhDr. RNDr. Jan Novak, CSc.

,..Slovenské banské miizeum je neodmyslitelne spojené s odbornym, vedeckym
a riadiacim rozletom Ing. Ivana Hercku. Som pevne presvedceny, Ze jeho zdsluhy budi navZdy
zapisané zlatymi pismenami nielen v kronike Slovenského banského miizea a Banskej

Stiavnice ale aj Slovenska. “

Dr.h.c. prof. Ing. Pavol Rybar, PhD.
,Publikacnd cinnost' a citacné ohlasy radia doc. Ing. Ivana Hercku, CSc. medzi
poprednych vedcov dejin montanistiky a dejin vedy a techniky nielen na Slovensku ale aj

v stredoeuropskom priestore.

PhDr. Jan Tibensky, DrSc.

,Patrite k najvykonnejsim a najkvalitnejsim podporovatelom nasej spolocnosti i odboru,
profesiondlom, ktorého nadsenie a oddanost pritahuje aj mnohych nasledovatelov. Vysoko si
vdzZime Vase vedecké vysledky, c¢i uZ z oblasti dejin geologickych vied, 7 oblasti skiimania
aktivit vedeckych spolkov, v ostatnom case vSak najmd pri hlbSom spozndvani prinosu perly
nasich vedecko-technickych tradicii, Banskej Stiavnice, jej akadémie, profesorov, institicii.
Rovnako doleZité si VaSe popularizacné prdce, ktorymi sprostredkovdvate vysledky Vasich
vyskumov Sirokému okruhu zdujemcov, vidy vsak na vysokej odbornej iirovni, bez
skreslujiicich nedoslednosti. Nemali by sme zabudniit' na Vasu zdsluZnii miizejnicku cinnost
ani na vytrvalé organizacné usilie, ale ani na Vase pedagogické iicinkovanie, ktoré okrem
svojho zdkladného poslania uz prinieslo svoje ovocie okrem inych aj v podobe nadanych
a discipline dejin vied a techniky oddanych doktorandov. V danych podmienkach vyvoja nasej

discipliny, ktoré nie sii jednoznacné priaznivé, je to mimoriadne doleZité.
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skskoskokok

Vyber najvyznamnejSich prac doc. Ing. Ivana Herc¢ka, CSc.
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Udelenie ¢estného odznaku ,,Za udrZiavanie tradicii‘ doc. Ing. Ivanovi
Herckovi, CSc. ministrom hospodarstva SR

Karol Weis

Diia 8. septembra 2011 bol pocas slavnostného Sachtidgu v sdle Kultirneho centra
v Banskej Stiavnici doc. Ing. Ivanovi Her¢kovi, CSc. udeleny &estny odznak ministra
hospodarstva Slovenskej republiky ,.Za udrZiavanie tradicii*. Toto vyznamné ocenenie za
jeho celozZivotni publikacni ¢innost’, zamerand na histériu banictva, geolégie a mineraldgie
a osobitne na histériu sldvnej Stiavnickej Banickej akadémie mu odovzdal Ing. Dusan Zubor,
hlavny radca Ministerstva hospodérstva a vystavby SR.

Podujatie sa konalo vrdmci programu Salamandrovych dni 2011 =za ucasti
vyznamnych banickych osobnosti z celej SR a zo zahranicia. Medzi vySe 200 ucastnikmi boli
aj nasledovné osobnosti: RNDr. Vlasta Janova, PhD., generdlna riaditel’ka sekcie geoldgie
MZP SR, JUDr. Ing. Peter Kukel¢ik, predseda Hlavného banského uradu, predsedovia
Obvodnych banskych dradov SR, Dr.h.c. prof. Ing. Gabriel Weiss, PhD., Ing. Ervin Kubran,
generdlny sekretdr Zvizu hutnictva, taZzobného priemyslu a geoldgie SR, dekan Fakulty
BERG TU Kosice, Ing. Fedor Boroska, riaditel’ Uradu Slovenskej banskej komory, Ing. Ervin
Kubran, generdlny sekretir Zvidzu hutnictva, taZobného priemyslu a geoldgie SR, Ing.
Jaroslav Malcharek, predseda Zdruzenia banickych spolkov a cechov Slovenska, Ing. Rudolf
Podoba, primator Handlovej, Mgr. NadeZda Babiakovd, primatorka Banskej Stiavnice a d’alf.
Podujatia sa zilastnili tieZ delegicie banickych spolkov z Mad’arska, z Ceskej republiky
a z Pol'ska.

V rdmci programu Salamander 2011 sa uskutoc¢nili v sdle Kultirneho centra Banskej
Stiavnice e$te daldie dve podujatia celoslovenského charakteru. Dia 9. septembra
v dopoludnajSich hodindch to bolo Valné zhromazdenie Slovenskej banskej komory
a popoludni to boli celostiatne oslavy Dna banikov, geoldégov, hutnikov a naftarov za tcasti
delegdcie dstrednych orgdnov §titnej spravy SR na &ele so $titnym tajomnikom MZP SR
RNDr. Branislavom Cimermanom, vedicim sluzobného dradu MH SR JUDr. Petrom
Jesenskym a poslancom Narodnej rady SR Ing. Stanislavom JaniSom. Medzi tohtoro¢nymi
vyznamenanymi bol aj Ing. Milan Ferenc, ustredny bansky inSpektor Hlavného banského

uradu, ktorému minister hospodarstva SR udelil vyznamenanie ,,Za pracovnii vernost* a Mgr.
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Pavol BalZanka, predseda ZdruZenia historickych miest a obci Slovenska, ktorému minister
hospodarstva SR udelil takisto vyznamenanie ,,Za udrZiavanie tradicii. Vo vefernych
hodindch, sa ucastnici celostatnych osldv, delegicie domadcich a zahrani¢nych banickych,
hutnickych a lesnickych vysokych §kol, ako aj delegicie banickych spolkov zapojili do
Salamandrového sprievodu.

Nové, spolkové vyznamenania BanskoStiavnicko-hodrusského banickeho spolku ,.Za
zdsluhy* boli z rik jeho predsedu, Ing. R. Kaiu udelené zakladajicim ¢lenom spolku, JUDr.
Ing. Jozefovi Karabellymu, Ing. Ladislavovi Sombathymu, Ing. Milanovi Urbanekovi, Ing.
Dalme Stepdnekovej a Jozefovi Osvaldovi a jednej pravnickej osobe, Hornickému spolku
Stitbro z Ceskej republiky.

Hlavnymi funkciondrmi Sachtdgu boli: prezidium — Ing. Urbanek, kontrarium — Ing.
Rada, adlatus — Ing. Durbédk, kantor — Mgr. Jan KruZzlic, fuchsmajor — Ing. Ferenc, pivny
dispecCer — A. Greguss, podkurova¢mi boli Ing. Karabelly a Ing. Ivan, oSliador drzali Jozef
Osvald a Dudovit Kanik, produkciu banickych piesni zabezpeéil spevokol Stiavni¢an.
V programe boli vSetky zdkladné bloky, svitenie dupldku, skok cez kozu, pocas, ktorého boli
do banickeho stavu prijaté nasledovné osoby: Jozef Bilik, ¢len spevokolu Stiavnian

a Radovan P6¢ z T&zebni unie Ceskej republiky. Nechybal ani pivny stiboj.
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Slavnostna prezentacia a krst novej publikacie o Banickej akadémii
v Banskej Stiavnici za Gcasti prezidenta SR

Karol Weis

Pri prileZitosti nadchddzajiceho 250. vyrocia schvélenia ndvrhu na zriadenie prvej
technickej vysokej Skoly banickeho zamerania na svete, Banickej akadémie v Banske;j
Stiavnici panovni¢kou Mériou Teréziou (13. decembra 1762) vydalo Mesto Banskd Stiavnica
s finan¢nou dotdciou Ministerstva kultiry SR publikdciu ,,Banicka akadémia v Banskej
Stiavnici®. Na vzniku publikdcie sa podielali viaceri autori: Ivan Ga$parovi¢ — prezident SR a
Gestny ob¢an Banskej Stiavnice, Mgr. Nade’da Babiakovd, primétorka mesta Banskd
Stiavnica, PhDr. Mikulas Celko, riaditel’ Stdtneho archivu — pobocka Banska Stiavnica, doc.
Ing. Ivan Hercko, CSc., vedecky pracovnik Centra vedy a vyskumu UMB v Banskej Bystrici
a historik PhDr. RNDr. Jan Novdk, CSc., ktory je zdrovei aj zostavovatel'om publikdcie.

Nové publikidcia je ilustrovand historickymi fotografiami z fondov Slovenského
banského mizea a Stitneho ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici, ako aj
aktudlnymi farebnymi fotografiami byvalych objektov Banickej akadémie dokumentujicimi
dneSny stav a vyuZzitie tychto objektov. Publikdciu v slovensko-anglickej muticii vydal A-
print, s.r.0., Ziar nad Hronom.

Slavnostna prezentdcia novej publikdcie za ucasti vSetkych jej autorov a pozvanych
vyznamnych hosti a predstavitelov kultirneho a politického Zivota na Slovensku sa
uskutocnila dna 7. septembra 2012 o 17:30 hod. v budove Kammerhofu, v niekdajsej
prijimacej sieni hlavnych komorskych gréfov, ktori boli aZz do 2. polovice 19. storocia

zaroven aj riaditel'mi Banickej akadémie.
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Prijatie doc. Ing. Ivana Herc¢ka, CSc., primatorkou mesta Banska Stiavnica,
Mgr. NadeZdou Babiakovou

Milan Durbak

Dnia 12. jila 2013 sa na Stiavnickej radnici uskuto€nilo prijatie doc. Ing. Ivana Hercka,
CSc., vyznamnej osobnosti v oblasti muizejnictva, dejin banictva a geolégie na Slovensku, pri
prileZitosti jeho vyznamného Zivotného jubilea 70. rokov Zivota.

Slavnostny prihovor k Zivotnému jubileu doc. Ivana Hercka predniesla Mgr. Nadezda
Babiakovd, primdtorka mesta, potom nasledovalo odovzdanie vyznamenania ,,Za zdsluhy®,
udelované Banskostiavnicko-hodrusskym banickym spolkom z rdk Dr. Karola Weisa,
podpredsedu banickeho spolku. Za byvalych spolupracovnikov z UMB v B. Bystrici vystipila
so zdravicou Dr. Zdena KrisSkovd. Nechybal ani sldvnostny Sachtdg, ktorého hlavnymi
funkciondrmi boli Ing. Urbanek — prezidium, Ing. Durbak — kontrdrium, Ing. Karabelly -
fuchsmajor, Ing. E. Sombathy aIng. P. Zorvan — drZitelia oliadra a M. Spunta — pivny
dispecer. Pocas Sachtdgu absolvoval jubilant Cestny skok cez koZzu podla §24a pivného
zékona, krstnym otcom mu bol J. Osvald.

Po prijati na radnici nasledovalo tradi¢né ,,Posedenie pri kahanci® v Banickej kréme
pri Stolni Glanzenberg, kde Ing. Richard Kana, predseda banickeho spolku odovzdal

jubilantovi zardmovany Zlaty diplom z roku 1987.
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