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ABSTRAKT

KLUCIKOVA, Barbora: Exekucia a spdsoby jej vykonavania (Diplomova préaca).
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici. Pravnicka fakulta. Katedra obc¢ianskeho prava.
Veduci prace: JUDr. Marian Durana, PhD.

Stupent odbornej kvalifikacie: Magister (v skratke ,,Mgr.*). Banska Bystrica: 2015. Rozsah

prace: 60 stran.

Diplomova praca s nazvom "Exekucia a spdsoby jej vykonavania™ blizSie vymedzuje
exekuc¢né konanie, ucastnikov daného konania aich prava a povinnosti, ako aj konkrétnu
Specifikaciu. Nosnou sucastou prace su najméd spOsoby vykondvania samotnej exekucie

a analyza pripravovanej novelizacie.
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Penazné plnenie. Nepenazné plnenie. Exekucny poriadok. Obciansky sudny poriadok.
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ABSTRACT

KLUCIKOVA, Barbora: Execution and arrangements for its implementation (Diploma
thesis). Matej Bel University in Banska Bystrica. Faculty of Law. Institute of Civil Law.
Leader: JUDr. Marian Durana, PhD.

Qualification level: Master of law (in abbreviation ,,Mgr.*). Banska Bystrica: 2015. Extension

of work: 60 pages.

The thesis entitled "Execution and ways of implementation” more defined
enforcement proceedings, the parties to the proceedings and their rights and responsibilities,
as well as the particular specification. The load-bearing part of the work is very particular

ways of performing execution and analysis prepared amendments.

Keywords: Execution. Enforcement proceedings. Enforcement Order. Bailiff. Parties.
Pecuniary. Payment in kind. Execution Code. Civil Procedure. Receivable. Central Register

of foreclosures.



PREDHOVOR

V dnesnej dobe sa Casto krat fyzické ako aj pravnické osoby dostant do situacie, kedy
nie s schopné plnit’ zavizky, ktoré im priamo vyplyvaji z pravnych vztahov. Vtedy vznikaja
subjektom resp. opravnenym isté naroky, ktoré im pravo priznava vo vykonatelnych
rozhodnutiach. Jednou z moznosti bolo domahat’ sa splnenia narokov podanim Ziadosti
0 vykon rozhodnutia na prisluSnom side ato Vv zmysle ustanoveni Obcianskeho sudneho
poriadku.

Opravneni sa v8ak mo6zu domahat’ pravnej ochrany a splnenia narokov aj podanim
navrhu na vykonanie exekticie 1V intencidch ustanoveni zikona z dielne Narodnej rady
Slovenskej republiky, konkrétne zédkona o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti. Inymi
slovami, ak subjekt, ktory je v danom pravnom vztahu povinnym, dobrovol'ne neplni to, ¢o
mu bolo ulozené vo vykonatenom rozhodnuti, moze sa druhd strana, ateda opravneny,
dozadovat’ svojho prava podanim névrhu na vykonanie exekucie podl'a osobitného zakona,
v tomto pripade Exekuc¢ného poriadku. Ten sa v praxi vyuZiva prioritne a to najméa vd’aka
velkému poctu registrovanych exekutorov. Istou novinkou z dielne Narodnej rady Slovenskej
republiky predstavuje i Centralny register exekucii, ktory predstavuje dlho-o¢akavany krok
vpred v ramci spravovania exekcii, @ mal by napomahat’ k lepSej predstave skutoéného stavu
Vv otazke realneho poctu a ich zdkonnému priebehu.

Autorka veri, ze praca bude dobrym pomocnikom vSetkym, ktori sa chcu problematike
V budticnosti venovat’ ¢i uz ako navod pri vybere svojej zdverecne] prace, pri samotnom
stadiu ¢i uz na strednych, alebo vysokych $kolach (nielen na pravnickej fakulte), alebo sa len
budii chciet’ zorientovat’ v problematike pri kvalifikovanej realizacii vykonatelnych

rozhodnuti v ramci exekucie.



OBSAH

L6410 0 JOS OO 7
1 VSEOBECNE O EXEKUCNOM KONANI . ..covevrerreririnrciniiniieiieesesssssssesses s, 9
1.1 NAVRH NA VYKONANIE EXEKUCIE..........ccccocoimeminsiirsesierssessssienessessnensen, 10
1.2 EXEKUCNY TITUL......cooomiiiiiieeeeeeeeeeeeseseesee e iesassaesasssesas s ss st sen s ssnsanens 12
2 PRAVNE POSTAVENIE UCASTNIKOV KONANIA .......ccoooovvmrieieereeneeeneean, 14
3 VSEOBECNE O SPOSOBOCH VYKONAVANIA EXEKUCIE.............c..cc.cc........ 18
4  USPOKOJENIE PRAV NA PENAZNE PLNENIE........cocceevrernererescsssessessessesseens. 20
4.1 EXEKUCIA ZRAZKAMI ZO MZDY ....oocviuierieeiirseeeersiesessessseniesessenessessssesans 20
4.2 EXEKUCIA ZRAZKAMI Z INYCH PRIIMOV......oovviiriieireeesseseesereses e 28
4.3 EXEKUCIA PRIKAZANIM POHEADAVKY ......ocooveiiiireiieesesessseeeses s 29
4.3.1 Exekucia prikazanim pohladavky z G¢tu v banke...........cccoovviiiiiiiniiinn, 31
4.3.2 Exekucia prikdzanim inych penaznych pohl'adavok...........ccccooviiiiiiiiiiinnne. 34
4.3.3 Exekucia postihnutim inych majetkovych prav..........ccccoviiiiiiiiiiiicneee 37
4.3.3.1 Exekucia na obchodny podiel...........cccooiieiiiiiiiiiiiieec e 37
4.4 EXEKUCIA PREDAJOM HNUTEENYCH VECT......coiiiiiieicceeeeee e, 38
4.5 EXEKUCIA PREDAJOM CENNYCH PAPIEROV........cocoviiiiiiisiirseeeeeseesnninn, 43
4.6 EXEKUCIA PREDAJOM NEHNUTEDLNOSTI......cooviviiiiieeeeeeeeeee s 43
4.7 EXEKUCIA PREDAJOM PODNIKU........ooimiiireeesisienisiesieseeseesessessssessessenseneneans 48
5 USPOKOJENIE PRAV NA NEPENAZNE PLNENIE............cccocvvoivevneniieererennene. 49
5L VYPRATANIE....oocooieeeeeeeeeeee ettt 50
5.1.1 Vypratanie nehnutelnosti alebo j&j Casti.......ccoovvrrierriiiieriiiiie e 50
5.1.2 VYPratanie DYLU.......ccoviiieiicic et 51
5.2 ODOBRATIE VECI ALEBO CENNYCH PAPIEROV........cocooivimeieeeeeeerersrsrenes 51
5.3 ROZDELENIE SPOLOCNEJ VECT.......o.oviiitoieoeeeeeeeseseeeeeeseseesee s 52
5.3.1 Rozdelenie spolocnej vect predajomm...........cvvveereiiieeneiiieenee e 52
5.3.2 Rozdelenie spolocnej veci inak neZ predajom..........ccccovevvvvveniniiiieninicnnenn, 53
5.4 USKUTOCNENIE PRAC A VYKONOV.......cooviiiiiisiiesssieessesesssesessenesssenessenean, 53

6 PRIPRAVOVANA NOVELIZACIA - CENTRALNY REGISTER EXEKUCII......... 54
ZAVER .eeeeveeeeeseseresessssessssssssssssssssnsassssssssnsssssnssssssnsasssssssssessssssesesssssssssesssssssssssssessssssssass DT

ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY A PRAMENOV. ......ocoooooieeeeeeeeeeeeeeeeeeeereree, 59



UVOD

Obsah prace je rozdeleny do siedmych kapitol, ktoré som sa snazila usporiadat’ podl'a
zékonnej upravy stym, Ze jednotlivé sposoby su osobitne rozdelené na kapitoly v ramci
penaznych, resp. nepeniaznych plneni.

V prvej adruhej kapitole venujem pozornost’ jasnému vymedzeniu zakladnych
pojmov, akymi su exekuc¢né konanie i S podmienkami jeho zacatia, ako aj definovanie obsahu
pojmu exekucny titul, prislusnosti sudu ¢i Specifikacii ucastnikov, ktori v predmetnom konani
vystupuju.

V tretej kapitole je obsiahnutd vSeobecna uprava sposobov vykondvania exekucie
s rozdelenim do prisluSnej skupiny v rdmci peniazného resp. nepeiazného plnenia bez blizsej
Specifikacie.

Stvrtd a piata kapitola patri k nosnym kapitolam prace, preto si aj najrozsiahlejsie.
Obsahuju podkapitoly s presne vymedzenymi jednotlivymi sposobmi exekucii, obsahujuce
zdkonné podmienky vzniku, priebehu aukoncenia prisluSnych exekucii, v niektorych
vramci exekucie zrazkami zo mzdy ainych prijmov, ktord patri k najpouzivanejSim
sposobom exekucie a i vV zakone jej je venovana dostato¢ne $iroka tprava.

Siestou kapitolou som chcela dodat’ praci isty nadych jedine¢nosti — obsahuje
pripravovanu a s€asti uZ u¢innu novelizaciu zavedenim Centralneho registra exekucii, ako aj
komparaciu uz s fungujiicim Centralnym registrom v Ceskej republike. Konkretizuje sa na
pociatocné zavadzanie, obsah, nalezitosti a procesno-pravne lehoty v ramci Centralneho
registra exekucii.

K vyberu tejto témy ma viedol fakt, Ze ¢im dalej tym viac sa i I'udia z méjho okolia
dostali €1 uZ priamo, alebo nepriamo do kontaktu s istym vykonom rozhodnutia a predmetna
problematika ma o to viac zaujala najmd v ramci skutoCnosti, ze prave samotna exekucia
predstavuje, podl'a mojho nazoru, skutoéne vel’ky zasah do prav subjektu. V tomto pripade sa
jedna najmé o povinného, a tak si vyzaduje preciznu zakonnll Gpravu a pozornost’ zo strany
subjektov, ktorych sa exekucia priamo dotyka. Myslim si, ze 'udia by neustale mali posuvat’
svoje znalosti v ramci slovenského prava a venovat’ pozornost’ vSetkému, ¢im by sa mohli
vodi ¢i uz zakonnému, alebo 1 nezdkonnému zasahovaniu branit’.

Cielom prace je nacrtnit’ sposoby vykondvania exekucie, vymedzenie zékonnej
upravy danych spdsobov, analyzovat bliz§ie jeden =z nich a priblizit i pripravovanu

novelizaciu v ramci registracii exekucii. Niektoré podmienky a individualne podrobnosti ako
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0 sudnej, tak aj oinej pravnej ochrane som sa pokusila priblizit' i s akcentom najmi na
spdsoby vykonavania exekucie a vymedzenim exeku¢ného konania ako takého.

Pri pisani prace som sa pokusila zhromazdit’ vel'ké mnoZzstvo najmé pravnych noriem
a odbornej literatary, k comu dopomohlo vyuzitie komparativnej metddy, priCom pri
samotnom pisani SOm nasledne vyuzivala analogiu, indukciu a dedukciu. VSetky dotvorili
zavereCnu formu a obsah prace. Isti pomoc zohrali sudne judikaty, ktoré len pozdvihli
uroven predmetnej témy prace.

S ohl'adom na zadmer prace, a najmi na jej rozsah, nebolo Uplné mozné venovat’ sa
nastolenej problematike vycerpavajucim spdsobom v kazdom smere a otazke, ked’Zze takmer
pri kazdom skumani praktického uskuto¢iiovania nateného vykonu sidneho rozhodnutia som
narazila na isté nedostatky, resp. urCiti neuplnost’ samotnej legislativy. Tie sa objavovali
nielen v samotnej legislative, ale aj v procesno-pravnych tikonoch jednotlivych subjektoch ¢i
organoch vystupujtcich v pravnych vztahoch. Z nasledujtcich stran je vSak evidentnd nielen
akasi zlozitost' danej pravnej otazky, ale aj jej samotna Sirokospektralnost’. Ta je badatel'na

v kazdej kapitole.



1 VSEOBECNE O EXEKUCNOM KONANI

Ako som uz v tivode nacrtla, stale CastejSie sa naskytuju situdcie, kedy subjekty, ¢i uz
fyzické, alebo pravnické osoby, nie su schopné dosiahnut’ splnenie svojich narokov voci
druhému subjektu, ktoré im vyplyvaji z vykonatenych rozhodnuti. Donedavna, resp. do 1.
decembra 1995, bolo mozné domahat’ sa splnenia opravnenych narokov ,,Ziadostou o vykon
rozhodnutia na prislusnom sude v zmysle ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku (dalej
len OSP). Podla zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej cinnosti (dalej len Exekucny poriadok) mozZu podat navrh na
vykonanie exekiicie iV intencidch ustanoveni tohto Exekucného poriadku.“* V skratke moZno
povedat, ze ak povinny dobrovol'né neplni to, ¢o mu vykonatelné rozhodnutie pravoplatne
uklada, opravneny ma dve moznosti — podat’ navrh na vykon rozhodnutia podl’a ustanoveni
OSP, alebo mdze vyuzit' druhtit moznost, ato podat’ nadvrh na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona, v naSom pripade sa jedna o Exekucny poriadok. Prave tento pravny
predpis ma v otazke praxi prioritu i Z toho dovodu, Ze pocet exekutorov na tizemi Slovenske;j
republiky neustale rastie aod 11. januara 1996 bola tiez zaloZzend Slovenska komora
exekutorov.

Okrem spominanych predpisov ide najmi o naplnenie myslienky &l. 46 Ustavy
Slovenskej republiky ato v otazke subjektu domahat’ sa svojho prava postupom, ktory je
zékonne ustanoveny. Dané¢ho prava sa moéZe domahat’ na prisluSnom sude (resp. na inom
organe Slovenskej republiky), ktory by mal byt podla ustavného vymedzenia nezavisly
a nestranny. Rovnako ma subjekt prdvo na ndhradu Skody v pripade, Zeby bol postup
slovenského orgdnu nezakonny, alebo by sa stalo nezdkonnym samotné rozhodnutie sudu,
in¢ho Statneho organu alebo organu verejnej spravy. V tejto otazke je vhodné spomenut’
I nalez Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, podla ktorého ,,prdvo na sudnu ochranu
zarucené v ¢l 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky sa neméze koncit vydanim
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia sudu, ale musi zahrnat aj moznost nutenym
sposobom a aj proti voli povinného realizovat’ povinnost' na plnenie obsiahnutu vo vyroku
takéhoto rozhodnutia, ktord nebola splnena dobrovolne.?

V ramci systematiky mozno Upravu exekuc¢ného konania najst’ v druhej hlave tretej
casti exekucného poriadku, konkrétne v § 36 az 61. Tak ako vécSina konani, aj exekucné

konanie sa zaCina névrhom, konkrétne navrhom opravneného. Konanie sa zac¢ina diiom

! ROHA’C, J. Exekucia, poslednd moznost ako vymoct pravne ndaroky. PreSov: Manacon, 1996. s. 5.
% Nélez Ustavného sadu SR, sp. zn. L. US 5/2000 zo diia 13.07.2000.



dorucenia navrhu poverenému exekttorovi na vykon exekucie. Nie je mozné, aby sa v tej istej
veci viedli viaceré exekuc¢né konania. Obdobna situacia je iV pripade, ak opravneny oznaci
Vv exekucnom navrhu viacerych exekutorov. V tom pripade sa totiz stdva poverenym ten
exekutor, ktorého rozhodnutim oznaci prislusny sud. V ostatnych pripadoch sa exekucia
zastavi podl'a § 57 ods. 1 pism. h) resp. ak to zdkon ustanovi. Samotné exeku¢né konanie nie

. v v . , . , 1.1: v 7 3
je mozné prerusit’ ani ho nadvrhom obnovit’, rovnako sud neprihliada na zmeskané lehoty.

1.1 NAVRH NA VYKONANIE EXEKUCIE

Ako to uz vyplyva zprav opravnené¢ho, exeku¢né konanie je charakteristické
dispozi¢nou zasadou a teda, konanie sa zacina na navrh, ktory moéze podat’ iba opravneny,
s vynimkou toho, kto sa preukdze pravom priznanym mu v rozhodnuti (ak na neho preslo
z exekucéného titulu). Dispozicnd zésada je plne zviazana i S judikatirou, ktord vymedzuje, ze
»dispozicnd zasada, ktorou je oviddané exekucné konanie, sa prejavuje aj v sposobe jeho
skoncenia. Ak ten, kto podal navrh na nariadenie exekucie, alebo jeho pravny ndstupca
navrhne jeho zastavenie, musi mu siid vyhoviet a exekiiciu zastavit.“* Zakonnou podmienkou
podania navrhu na zacatie exekucie je dobrovol'né neplnenie veci ukladanej povinnému vo
vykonatel'nom rozhodnuti. ,, Nie je a nemoze byt vecou sudu, aby v kazdom pripade zistoval,
¢i kdobrovolnému splneniu povinnosti ulozenej v rozhodnuti doslo alebo nie. Preto sa
ponechdva na opravneného, aby poZiadal o uskutocnenie exekucie. “

Podstatnymi naleZitostami navrhu musia teda byt’: oznacenie exekltora, opravneného,
vymedzenie veci, petit, podpis a datum. Dalej by mal obsahovat’ i ,,oznacenie iicastnikov, ich
bydliska (sidla), zamestndvatela, zastupcu a vymedzenie vymahaného naroku, pripadne
znacenie dékazov, ktorych sa dovoldva.“® K navrhu sa doklada rovnopis rozhodnutia, ktory
musi byt’ opatreny potvrdeni o vykonatel'nosti resp. exekucny titul (priloha €. 1).

V pripade, Ze je opravnenou osobou pravnickd osoba, nadvrh by bolo vhodné doplnit’
0 udaje, ktoré¢ buda ulahCovat identifikaciu pravnickej osoby, ako napriklad tudaje
v obchodnom registri alebo inom registri. V pripade ak sa uskutociiuje exekucia predajom

nehnutel'nosti, mal by navrh mimo iného obsahovat’ aj suhlas opravneného s takouto formou

$ROHAC, J. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne ndroky. Prefov : Manacon, 1996. s. 43.

* Rozhodnutie M Cdo 5320/01.

5 KRAJCO, J. — BAJCURA, A. O sudnych exekitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 71.
® KRAJCO, J. - BAICURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 76.
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exekucie (udeleny aj dodatoéne).7 Na urychlenie a hospodarnost’ konania mozno vymedzit
I d’alsie tdaje, ktoré pomdzu pri vol'be spésobu vykonania exekucie.

V otazke leh6t je opravneny obmedzeny uplynutim urCenej lehoty na splnenie
povinnosti zo strany povinného, ak aj napriek uplynutiu povinny uloZené neplni. Okrem
splnenia formalnych nalezitosti si navrh vyzaduje aj ,,naplnenie materialneho predpokladu,
ktorym je existencia vykonatelného rozhodnutia sudu, rozhodnutia iného organu alebo iného

titulu.«®

V pripade ak sa jedna o rozhodnutie iného orgénu ako sudu, je potrebné preskumat’
dolozku vykonatel'nosti (vydanie opravnenym organom).

Co sa vsak praxe tyka, vo viGSine pripadov staéi, ak je exekuény titul opatreny
potvrdenim pravoplatnosti, ked’ze samotna vykonatel'nost’ daného rozhodnutia vyplyva z jeho
pravoplatnosti. Treba vSak poukdzat’ na skutocnost, ze ak je opatrené predmetné rozhodnutie
dolozkou vykonatelnosti, ,,nezbavuje to povinnosti exekttora vychadzat z objektivne
existujuceho stavu, ak zisti, Ze rozhodnutie nie je vykonatel'né.“ Pri podani nespravneho alebo
neuplného navrhu ma za povinnost’ exekttor vyzvat’ podavatel'a o opravenie alebo doplnenie
navrhu. Ak sa aj napriek vyzve exekutora predmetny navrh neopravi, nebude v predmetnom
konani pokraCovat. Rovnako sa postupuje iV pripade nepredloZzenia exeku¢ného titulu —
Vv tom pripade mdze stid na navrh exekutora konanie dokonca zastavit’.’

Nasledky takychto skutoCnosti su vymedzené v pouceni. VSetky tieto cinnosti
suvisiace s odstraiovanim musia prebehnut’ pred podanim navrhu siudu. Za vSetky tieto
skutocnosti je zodpovedny exekutor, pricom musi dodrzat’ lehotu 15 dni. Rovnako tak plati
i v pripade, zeby existovala istd prekazka z objektivnych dovodov. Bez vyzvy exekutora
nemdze sud aplikovat’ ustanovenie o zastaveni exekucie po nelspeSnej naprave resp.
doplneni 1o pre nedostatky névrhu. Su situacie, kedy tak moéze ato vurcitych presne
vymedzenych pripadoch — ato za predpokladu, Ze ,.exekutor vyzval oprdavneného, aby dany
navrh opravil resp. doplnil alebo pripojil rovnopis exekucného titulu, kde je vyznacena jeho
vykonatelnost, rovnako aj ked’ ho poucil, ako ma opravu alebo doplnenie vykonat, poskytol
mu primeranu lehotu na opravu resp. doplnenie predmetného navrhu alebo predloZenie
exekucného titulu, upozornil ho v pouceni 0 dosledkoch nesplnenia tejto povinnosti alebo sa

Jjedna 0 taky nedostatok v névrhu, pre ktory nemozno v konani pokracovat,“*

" Pozri blizsie § 134 z. & 233/1995 o studnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov.
8 Pozri § 41 ods. 1 a2 z. & 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti.

% Pozri § 57 ods. 2 z. & 233/1995 0 sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti.

0 Pozri § 40 ods. 2 z. €. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti .

1 KRAICO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 78.
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Je vSak potrebné zdoraznit', Ze samotna netiplnost’ navrhu este nemusi znamenat’ taka
prekazku, aby sa v konani nemohlo pokraovat. Spominané ustanovenie zakona nam totiz
vymedzuje, ze za nedostatok, pre ktory v konani nemozno pokraCovat, sa povazuje iba
»heprilozenie exekucného titulu.“** v/ inych pripadoch treba naplnenie dan¢ho predpokladu
individualne posudzovat. Ako priklad mozno uviest’ situaciu, kedy exekucny titul neopatreny
dolozkou vykonateI'nosti nebude dovodom na zastavenie exekucie, ak je vykonatelnost’ jasna
uz zo samotného rozhodnutia, resp. ak vyplyva zo zédkona. V otdzke exekuc¢ného konania sa
dba aj o dorucovanie, kedy sa ,,upovedomenie 0 zacati exekicie doruci oprdvnenému
a povinnému do vlastnych ruk. Nahradné dorucenie o zacati exekucie je vyldéené.“13 Tak ako
i vinych pripadoch prava, aj vramci exekucie plati, Ze v pripade odopretia prijat
upovedomenie povinnym vznika domnienka doru¢enia diiom tohto odopretia.

Ako v mnohych pripadoch, tak vSeobecne aj pri doruCovani sa subsidiarne pouZije
Obciansky sudny poriadok. V pripade, Zze sa nepodari dorucit’ upovedomenie na adresu
V cudzine, ktora je uradom znama, modze exekutor poziadat' prislusny std o ustanovenie
opatrovnika. Rovnako tak mé6ze urobit’ i v pripade ked” adresa pobytu povinného nie je zndma,

trpi dugevnou chorobou alebo mu chyba schopnost’ zrozumitel'ne sa vyjadrovat.**

1.2 EXEKUCNY TITUL

Zakladnym predpokladom pre nariadenie exekucie je existencia exeku¢ného titulu.

Ten je charakterizovany dvoma znakmi. Jednak musi ist’ o rozhodnutie (pripadne o zmier ¢i
dohodu, ktoré sa svojimi ucinkami rovnaju) ajednak musi byt dané rozhodnutie
vykonatelné. *° Pokial ide oto, ¢o treba povazovat za exekuény titul, musi to byt
predovsetkym rozhodnutie stidu, priCom nezéalezi na tom, ¢i bolo toto rozhodnutie vydané
V sporovom alebo nesporovom konani, v konani exeku¢nom ¢i konkurznom, alebo v trestnom
konani.
Exekucny titul je vykonatel'né rozhodnutie sudu, ak:

- opravnenému priznava urcité pravo

- zavizuje povinného k povinnosti

- postihuje majetok povinného.

12 KRAJCO, J. = BAIJCURA, A. O sudnych exekitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 78.
B ROHACG, J. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct prdvne ndroky. PreSov : Manacon, 1996. s. 45.

Y Pozri § 49 ods. 3 z. €. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti .

15 WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO, 1992, s. 13.
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Exeku¢ny poriadok pripusta moznost’ vykonavat' exeklciu aj na podklade inych
vykonatel'nych rozhodnuti napr. ,,inych vykonatelnych rozhodnuti, schvdlenych zmierov,
platobnych vymerov, vykazov nedoplatkov a dohdd, ktorych sudnu exekiciu pripusta
zdkon. “*® Medzi d’aliie moznosti patri aj notarska zapisnica, ktora obsahuje pravny zavizok
a Vv ktorej je vyznacend opravnena a povinna osoba, predmetny pravny dovod, predmet a Cas
plnenia. Da sa ale povedat’, Ze tento vypocet nie je prisne taxativny.

V otdzke vykonatelnosti je potrebné vymedzit' samotny obsah daného vyrazu.
Vykonatelnostou mozeme rozumiet’ akisi moznost’ vynutenia plnenia, ktoré je obsiahnuté
v rozhodnuti sudu alebo iné¢ho organu. Dalej mozno vyvodit, Ze nim mozno vykonat’ iba to
pravo, ktoré sud v rozhodnuti prizndva — (existuje vynimka, najma v otdzkach trov exektcie,
zriadenia exekuéného zalozného prava apod.). Vykonatelnost' je spravidla jasna
z exekuéného titulu, no v mnohych pripadoch je zrejma uz priamo zo zékona. ,,Kazdy
exekucny titul musi byt opatreny potvrdenim o vykonatelnosti. Kym rozhodnutie nie je
vykonatelné, nemoze byt podkladom pre uskutocnenie exekiicie. Pokial sa hovori
0 vykonatelnosti, ma sa na mysli vykonatelnost po stranke formdlnej i po stranke materidlnej.
Ak bude exekiicia podla titulu, ktory tieto poZiadavky nesplita, aj napriek tomu nespravne
nariadend, musi byt' v kazdom Stadiu konania i bez navrhu zastavend. «di

Po formalnej stranke sa spravuje vykonatelnost’ podl'a toho procesného predpisu,
podla ktorého titulu vznikol (¢i uz Obciansky sidny poriadok, Trestny poriadok, Spravny
poriadok ¢i inym osobitnym pravnym predpisom).

Materidlna stranka sa posudzuje podla obsahu vyroku rozhodnutia. ,, A4by
rozhodnutie bolo vykonatelné aj po materidalnej stranke, jeho vyrok musi jednoznacne
obsahovat' presné oznacenie povinného a opravneného, presné vymedzenie povinnosti
a urcenie lehoty, dokedy sa ma splnit. «18 V pripade, Ze sa jedna o sudne rozhodnutie, na
rozhodnuti potvrdzuje vykonatel'nost’ sid, ktory vo veci rozhodol ako std prvého stupna. 19
Avsak napr. podla uznesenia Najvyssieho sidu CR nespravne oznalenie ucéastnikov netvori
prekazku vykonatel'nosti rozhodnutia, ak je bezpochyby zname, ,.komu bolo priznané pravo

alebo ulozena povinnost’“.20

Y ROHACG, J. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne néroky. Presov : Manacon, 1996. s. 44.

" Rozhodnutie Najvyssieho sidu SR, sp. zn. 3 Cdo 164/96 z 27.01.1997.

8 KRAJCO, J. — BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 90.
YKRAICO, J. — BAICURA, A. O sidnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 91.
% Uznesenie Najvyssieho sudu CR zo diia 29.4.2004, sp. zn. 20 Cdo 1188/2003.
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2 PRAVNE POSTAVENIE UCASTNIKOV KONANIA

Na tucely Exekucného poriadku st ,,ucastnikmi konania oprdavneny a povinny; iné
osoby su ucastnikmi len tej casti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zdkon. Ak
sud rozhoduje o trovach exekucie, ucastnikom konania je aj povereny exekutor. Ak su
nariadenim vykonu rozhodnutia postihnuté veci v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov,
je ucastnikom konania, pokial ide otieto veci, imanzel povinnej osoby.“?*' Taktiez
z exekucnej praxe vyplyva nasledovné ato, Ze proti inému resp. v prospech iného mozno
nariadit’ a uskuto¢nit’ exekuciu len ak je skuto¢ne preukdzané, ze na neho pravne presla
povinnost’ (v rdmci postavenia povinnej osoby) alebo pravo z daného rozhodnutia (v ramci
postavenia opravnenej osoby) resp. naitho preSla povinnost/pravo exekucného titulu. To
mozno dolozit’ len listinou vydanou alebo overenou Statnym organom, avSak iba za
podmienky, ze bezprostredne nevyplyva z pravneho predpisu. Asi najdolezitej$im pravom na
strane povinného figuruje pravo vymedzené v §50 a 51 exeku¢ného poriadku, kde stoji, ze
povinny mdze vzniest’ u poveren¢ho exekutora do 14dni odo dna dorucenia upovedomenia
0 zacati exekucie namietky proti exekucii (musia byt odévodnené), a to vtedy, ak po vzniku
exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré bud’ spdsobili zanik vymahaného naroku, alebo
brania jeho vymahatel'nosti. Je to mozné i vtedy, ak st iné dovody, pre ktoré je dana exekucia
nepripustnei.22 V skorsich paragrafoch, konkrétne v §45-46 zdkonodarca vymedzuje fakt, Ze
»ak po podani namietok exekutor upusti od vykonu exekiicie, o predmetnych namietkach
netreba dalej rozhodovat, resp. o nich rozhodne prislusny sud. Proti rozhodnutiu, ktorym sa
vyhovelo ndmietkam, je pripustné odvolanie.* 28 Rozhodnutie sa stava vykonatel'nym
Vv momente dorucenia poverenému exekutorovi.

Pravnou ochranou je aj moZnost’ povinného podat navrh na odklad exekucie. To
najma v pripade, ak by sa bez svojej viny prechodne ocitol v postaveni znemoziujicom
priaznivé exekuovanie resp. neodkladna exekucia moéze jemu alebo jeho rodinnym
prislusnikom privodit' obzvlast nepriaznivé nasledky (ak by vsak tymto odkladom nebol
opravneny vaznejSie posSkodeny). Danému odkladu sud vyhovie pod podmienkou, Ze je
povinny fyzickou osobou. ** Dal§im z prostriedkov ochrany povinného je vymedzenie
rozsahu, v ktorom méze byt’ exekticia vedena. To vobec nie je na t'archu opravneného, ked’ze

tomu sa musi dostat’ plnenie, na ktoré ma pravo. Keby aj bola exekucia vedend v SirSom

2L ROHAC, J. 1996. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne ndroky. PreSov: Manacon, 1996. s. 8.
2 ROHAG, J. 1996. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct prévne néroky. PreSov: Manacon, 1996. s. 46.
2 Pozri §37 ods. 1 a2 z. & 233/1995 Z. z. o sadnych exekutoroch a exekuénej &innosti.

# Pozri §56 z. & 233/1995 o stidnych exekutoroch a exekuénej &innosti.
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rozsahu ako staci opravnenému, hrozila by mu Zaloba z bezdévodného obohatenia.?® Rozsah
exekucie teda musi byt umerny pravu vymahajuceho veritel'a resp. opravneného a nesmie
presiahnut’ ucel exekucie. Je prave na strane opravneného, aby viedol exekuciu tak, aby
stacila a uspokojenie jeho prava v plnej miere aaby od nej upustil, aj ked’ iba ¢iastocne,
akonahle zisti jej prevysujuci rozsah. Tu musi ulohu zohrat' aj prislusSny sud - priebezne
sleduje uspokojovanie vymahajiceho prava, dodrziavanie zakonnych poziadaviek
a Vv neposlednej rade brani eventualnemu Sikanovaniu povinného zo strany opravneného.
Postavenie a rozhodovanie sidu ma v konani dblezit tlohu v pripade situacie, ak opravneny
navrhuje naraz niekolko réznych exekucii, av§ak na uspokojenie jeho pohladavky staci len
niektora, ¢i niektoré z nich. V tom pripade sid sam rozhodne a nariadi len ta ¢i tie exekucie,
ktoré postacia na uspokojenie veritelovho prava. Exekucny poriadok opisuje aj situdcie
0 sucinnosti opravneného, povinného a tretich 056b26, d’alej vylucenie veci z exekucie, odklad
exekucie a zastavenie exekucie. Exekutor mé teda dostatok nielen zdkonnych moznosti, aby
zistil skuto¢né majetkové pomery povinného a tspesne vykonal exekuciu tak, aby boli
poziadavky opravneného ¢o najskor a Vv plnom rozsahu uspokojena. Exeku¢né konanie
predstavuje znacny zasah do majetkovej, ale 1 osobnej sféry povinného. Preto je potrebné
upravit’ exeku¢né konanie maximalne presne, aby opravneny vedel, akym sposobom bude
moct’ dosiahnut’ vymozZenie priznaného prava. Rovnako i v otazke povinného — aby tiez vedel,
akym sposobom moéze byt proti nemu zakro€ené v pripade, Ze si nesplni povinnost’, ktord mu
bola ulozena exeku¢nym titulom. To sa dosiahne najmé taxativhym vymedzenim moZnych
predmetov exekucie arovnako aj jednotlivych exekuénych prostriedkov, slaziacich
k vymozeniu prav ako na penazné, tak ianepenazné plnenie. Proti taxativnemu vypoctu
jednotlivych predmetov spadajucich do exekucie a rovnako aj exeku¢nych prostriedkov byva
uplatiiovany argument, Ze je v rozpore so zasadou reciprocity, ktord sa objavuje najmi
V medzinarodnom prave procesnom.27 Dany argument je vSak bezvyznamny najméi v pripade,
ze zvolené, Ci uz predmety exekucie, alebo exekucné prostriedky, budi dostatoc¢ne
uspokojovat’ pradva cudzincov, ak uz boli rovnocenné prava priznané tuzemskymi ¢&i
zahrani¢nymi exekuénymi titulmi. To v skratke znamend, Ze rovnako ako zahrani¢né osoby,
ktoré st nutené sa podrobit’ slovenskému pravnemu poriadku, st slovenski obcania povinni
podrobit’ sa pravnemu poriadku a zvyklostiam $tatu, v ktorom vymahaji svoje prava

prostrednictvom réznych exekuc¢nych titulov. V humannej a demokratickej spolocnosti sa

% WINTEROVA, A. 1992. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO. 1992. s. 18.
% Pozri §34 z. €. 233/1995 Z. z. o stidnych exekitoroch a exekuénej Cinnosti.
z WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO. 1992. s. 19.
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zékonodarcovia tvorbou pravnej upravy nesnazia povinného exekuciou zniCit. Odraza sa to
najmé v prikladoch, ako vystahovanie bytu, kedy nie je mozné, aby skoncili na ulici, pri
zrazkach zo mzdy nie je mozné zabavit’ celi jeho mzdu. To je samozrejme na ukor prava
opravnen¢ho, kedZze kazda ochrana povinného je akysi spomalujuci alebo ak nie aj
znemoziujuci faktor uspokojenia opravneného. Tu sa ndm rovno naskytuji otazky: Kam az
siahajil medze tejto ochrany? Smeruje tito ochrana len kurcitému ,,znevyhodneniu®
samotného veritel'a, alebo aj spolo¢nosti ako takej? (priklad: typické lacné socidlne byty).
Z tohto pohl'adu sa nam otvara moznost’ lepSieho prepracovania danej problematiky, a to
zamysliet sa nad koncepciou postavenia vztahu povinny - opravneny V otazke ochrany
povinného. Na jednej strane sa vyhnut akémukol'vek bezprostrednému existen¢nému
ohrozeniu povinného, na strane druhej zabezpecit, aby takato ochrana nebola na vyrazny a do
vysokej miery nevyhodny ukor opravneného. Pri tivahach de lege ferenda je nutné stale
prihliadat’ na to, ze optimalna zdkonnd uUprava musi nad’alej reSpektovat’ ako zdujem
opravneného na €o najrychlejSom uspokojeni jeho pohladavky, tak aj samotny zaujem
povinného na dostato¢nom zaisteni prostriedkov k uspokojeniu jeho zakladnych Zivotnych
potrieb. V sulade s touto myslienkou treba vychadzat' i zo zasady, podla ktorej by povinny
nemal stratit’ v dosledku uskutoc¢iovania exekucie zrazkami zo mzdy zaujem o dosahovanie
dostatoéne vysokej mzdy. Ulelné sa taktiez javi aj obmedzenie nadbytodnej ochrany
povinného, najmé ak je priliSna ochrana na tikor ucelného a rychleho uspokojenia pohl'adavok

opravnenych.

Pravne postavenie exekitora

Co sa exekuéného poriadku tyka, zakonodarca v fiom vymedzuje dve zakladné tpravy
a to "postavenie a ¢innost’ sudnych exekutorov" a "samospravu exekutorov". V skratke mozno
objasnit’ postavenie exekutora. Je nim Statom urcend a splnomocnend osoba ustanovend na
nuteny vykon sudnych a inych rozhodnuti Statnych organov (d’alej ako exekucné Cinnost),
ako aj dalSich cinnosti podl'a tohto zdkona. Rovnako ako sudy, 1exekutor musi byt vo
vykone svojho postavenia a opravneni nezavisly a nestranny. Svoju ¢innost’ vykonava len na
zéklade Ustavy SR, zékonov, inych vieobecne zaviznych pravnych predpisov vydavanych na
ich vykonavanie a v neposlednej rade na zaklade rozhodnuti sidov vydanych v exeku¢nom
konani. V otazke nezlucitel'nosti je jeho ¢innost’ nezluciteI'na s pracovnym pomerom alebo so
vztahom obdobnym pracovnému pomeru, ako aj s vykonom inej zarobkovej c¢innosti.

Z uvedeného teda mozno konstatovat, ze exekutor ma podla slovenskych pravnych predpisov
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postavenie verejného Cinitela (bliz§ie zakonné vymedzenie pojmu v §128 ods. 1 a nasl.
Trestného zékona). Exekutor d’alej plni riadiacu ¢innost’ exekutorského tradu, ktory v plnej
miere plni ulohy spojené s odbornym, organizaénym a technickym zabezpecenim ¢innosti,
vSetko v jeho mene. Exeku¢ni c¢innost vykondva exekutor, ktorého oznacuje opravneny
Vv podanom navrhu. Nasledne na to ho ¢innostou poveri prislusny suad. Pozadovany ukon
modze exekutor kedykol'vek odopriet’” vykonat, najmi v pripade, ak je nezdkonny alebo
odporuje vieobecne zaviznému pravnemu predpisu. Dalej moéze odmietnut alebo
nepokracovat’ v ukone za predpokladu, ze opravneny nezlozi preddavok na odmenu exekutora
resp. na ndhradu jeho hotovych vydavkov. Exeku¢ny poriadok nam d’alej vymedzuje moZznost’
zastavenia exekucie prisluSnym stdom v pripade, ak opravneny adekvatny preddavok nezlozi
v urdenej lehote.?® | Exekiitor méze poskytmit oprdvnenému sicinnost pri vymdhani jeho
pohladavky aj bez exekucného titulu (pred rozhodnutim sudu vo veci) na zdklade pisomného

“29 Tieto ukony

plnomocenstva udeleného oprdavnenym v rozsahu urcenom v plnomocenstve.
mdze vykonavat’ ktorykol'vek exekutor splnomocneny na vykon exekucnej ¢innosti, ktory bol
0 tieto ukony poziadany ¢i uz fyzickou, alebo pravnickou osobou. V ramci tejto Cinnosti
,,moze prijimat’ do uschovy peniaze, listiny a iné hnutelné veci. “00 pripadnom prijati veci
do tischovy exekutor vyda pisomné potvrdenie. Casto preberanou otazkou su i exekutorské
odmeny. Tie st upravené upravena v Siestej ¢asti Exeku¢ného poriadku resp. v §196-199,
v ktorych je vymedzené, ze exekutorovi patri nielen odmena, ale aj nahrada hotovych
vydavkov a ndhrada za stratu Casu, ktoré uhrddza povinny. Od opravneného moéze exekutor
pozadovat’ isty preddavok na odmenu a ndhradu hotovych vydavkov. V pripade, ak sa jedna
0 vymozenie pohl'adavky na vyzivnom, tento preddavok plati Stat. Vsetky tieto prijmy a ich
vysku ustanovuje Ministerstvo spravodlivosti SR po dohode s Ministerstvom prace,
socialnych veci a rodiny SR a to v§eobecne zaviznym pravnym predpisom. Novela priniesla
podstatnll upravu v ramci ochrany opravneného a to ustanovenie § 46 ods. 5, ktory obsahuje
myslienku dostatocného uspokojenia opravneného. V rdmci tejto novely su trovy exekucie

sice uspokojené ako prvé, ale iba v rozsahu 24% plnenia, zvySok sa pouZzije na uspokojenie

strany opravneného (v rdmci istiny vymahanej pohl'adavky).

% Pozri §57 ods. 2 z. ¢. 233/1995 Z. z. o stidnych exckutoroch a exekucnej Cinnosti.
2 ROHAC, J. Exekiicia, posledna moznost ako vymoct pravne naroky. PreSov : Manacon, 1996. s. 49.
® ROHAC, J. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne ndroky. Presov : Manacon, 1996. s. 49.

17



3 VSEOBECNE O SPOSOBOCH VYKONAVANIA EXEKUCIE

V § 52 Exekuc¢ného poriadku je ustanovené, Ze povereny exekutor vyda exekucny
prikaz bud’ po uplynuti lehoty na vznesenie ndmietok proti exekucii, alebo potom, ked’ sa mu
doru¢i rozhodnutie sudu o namietkach, ktorym sa podané ndmietky zamietli. Pripadnu
exekuciu mozno podl'a zakona uskutocnit’ spdsobmi vymedzenymi v Stvrtej Casti, konkrétne v
§ 62 az 192. V pripade, ak sa za povinnost’ uklada zaplatit’ istu penaznu sumu, exekiciu
mozno vykonavat’:

a) zrazkami zo mzdy a inych prijmov (§66 - §92),
b) prikazanim pohladavky (§93 - §113),

c) predajom hnutelnych veci (§114 - §130),

d) predajom cennych papierov (§131 - §133),

e) predajom nehnutelnosti (§134 — §178),

f) predajom podniku (§179).

,,Povaha vymahaného ndroku a predmet, na ktory sa zdakon zameriava, urcuje teda
sposob jeho vykonania, cize exekucny prostriedok. Dlhovand penaznd suma sa vymdha

L e e Bl
spenazenim naroku na mzdu, rozlicnych predmetov a casti majetku povinného.

Zakon aj
presne vymedzuje aj druh majetku, ktory moéze podliehat’ exekucii, ako aj jeho samotny
rozsah. V otazke hnutel'nych veci zakon pripusta osobnt prehliadku povinného, prehliadku
bytu ainych prilahlych miestnosti povinného, kde by sa mohol nachadzat jeho majetok.
Zakonna uprava dalej pri speniazeni hnutel'ného 1 nehnutelného majetku pozna aj drazbu
a upravuje i predaj spoluvlastnickeho podielu, ako aj zriadenie sudcovského zalozného prava
na nehnutelnostiach.*® Platna pravna Uprava upravuje potrebu uviest' opravnenym spdsob,
akym sa ma vykon rozhodnutia uskuto¢nit’ (v otdzke vykonu rozhodnutia, ktoré uklada
zaplatenie penaznej sumy). Je Ssamozrejmé, ze opravneny Castokrat nepoznd povinného
majetkové pomery a mdze sa stat’, ze jeho navrh na spdsob a najmé rozsah exekucie nemdze
byt zrealizovatelny. Ako priklad mézem uviest’ situaciu, kedy opravneny navrhne vykon
rozhodnutia zrdzkami zo mzdy, avSak povinny nepracuje. Rovnako aj pripad, kedy by
povinny vybral a zatajil penazné prostriedky z uctu v banke ato v suvislosti po doruéeni

uznesenia 0 nariadeni vykonu rozhodnutia prikdzanim istej pohl'adavky.

3 KRAJ(::O, J. — BAIJCURA, A. O sudnych exekitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 123.
32 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 123.
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., Ak vsak podkladom na exekuiciu je exekucny titul, v Ktorom sa uklada ind povinnost ako
zaplatenie penaznej sumy, sposob vykonania exekiicie sa spravuje povahou uloZenej
povinnosti. “** V tomto pripade ju moZno vykonat':

a) vypratanim (§181 - §185),

b) odobratim veci alebo cennych papierov (§186 - §188),

€) rozdelenim spolo¢nej veci (§189 - §190),

d) uskuto¢nenim spolo¢nych prac a vykonov (§191).

Na rozdiel od prvej skupiny spdsobov vykonavania exektcie, v pripade tejto skupiny
sa dlhované plnenie vykondva jeho faktickym vykonanim. Treba spomentt, ze vzatim osoby
povinného do vézby, ako istd forma exekucie, ktorou by bol ¢i len nepriamo donuteny
K ur¢itému plneniu svojej povinnosti, je v nasom pravnom poriadku wylucend. UrCenie
sposobu exekucie zakon ponechava na exekutora v pripadoch, ak to neurCuje samotny
zékon.** Pocas jedného exekucného konania moze exekutor vyuzit’ aj niekol’ko spdsobov, a to
najmé v pripade, ak si to vyzaduje samotny ucel exeklcie a kombinovatelnost ulahci
a urychli jej priebeh. Treba spomenut’, ze , pravo na vec, ktoré nepripusta exekuciu, moze
tretia osoba uplatnit voci opravnenému na sude ndavrhom na vylucenie veci z exekucie podla
$ 79 anasl. Obcianskeho sudneho poriadku. Ide o tzv. excindacnu zZalobu (vylucovaciu),
ktorou sa tretia osoba v konani exekucnom domdha na opravnenom vymahajiicom veritelovi),
aby boli z vwkonu exekiicie uskutocnovanej voci povinnému (diznikovi) vylucené veci, ku
ktorym zalobcovi svedci pravo nepripustajuceho vykon exekucie. ¥ v pripade uspechu
zaloby sud vykonavajlci exekuciu zastavi ex offo resp. z Gradnej moci.

Pred konkrétnym vymedzenim spdsobov vykonavania exekucie je potrebné zdoraznit’,
ze navratenie do predoslého stavu je v exeku¢nom konani taktiez vyliicené. Obsahuje to najma
zéasadu, ze ,, pravne pomery iného ako ucastnika konania, ktoré exekuciou vznikli, nemozu byt
dotknuté. Pravna ochrana poskytovand tretim osobam zodpovedd poziadavke pravnej istoty
vztahov tretich o0sob, zaloZenych exekuciou. % Iné sposoby, ako tie, ktoré ustanovuje
Exeku¢ny poriadok, nie st pripustné. Treba to chéapat’ tak, ze exekucia je aktom, ktora
povinného nuti k ur¢itym ukonom a zasahuje jeho do sféry, v niektorych pripadoch dokonca
az do prav tretich oséb. Prave z tohto dovodu musi byt postup, ktory toto donutenie uvadza

do Zivota, vymedzeny presne zdkonnou Upravou.

% ROHAC, I. Exekiicia, poslednd moznost’ ako vyméct pravne néroky. Presov : Manacon, 1996. s. 46.

¥ Pozri §167 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti.

% ROHACG, I. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne naroky. Presov : Manacon, 1996. s. 47.

3 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 121.
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4 USPOKOJENIE PRAV NA PENAZNE PLNENIE
4.1 EXEKUCIA ZRAZKAMI ZO MZDY

Uprava daného druhu exekucie je v zdkonnej Uprave postaveni na prvé miesto
spomedzi jednotlivych spdsobov vykonu rozhodnutia. ,, Zrdazkou zo mzdy a inych prijmov je
najlahsie dosiahnut’ uspokojenie peniaznej pohladavky opravneného v pripade, ze ako povinny
vystupuje fyzickd osoba.“® V praxi predstavuju zrazky zo mzdy devit desatin vykonu
V porovnani s ostatnymi spdsobmi vykonu na peiazné plnenia. Pri Studovani literatiry som
prisla na fakt, ze ich problematika je najrozsiahlejSia i pokial’ ide o pravnu upravu, najmé
V porovnani S pravnou Upravou sinymi exekuénymi prostriedkami. Ostatné exekucné
prostriedky vSak prevySuje aj svojim vyznamom. Dokazuju to i Statistiky, ktoré potvrdzuja
zvySovanie percenta nariadenych exekucii prave zrazkami zo mzdy. V pripade tohto sposobu
vykonavania exekiicie povaZzujem za potrebné vsak zamysliet' sa nad judikatom R (CR)
8/1966. Podl'a tohto judikatu totiz v ramci pefiaznych pohladavok voéi povinnému nie je
mozné nariadit’ exekuciu zrazkami zo mzdy manzelky povinného v rdmci bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. Tu sa nam naskytuje otazka, je takyto postup spravny? Mala by
byt mzda manzelky povinného naozaj vynata z daného sposobu vykonu exektcie, aj ked’ by
sa mala povazovat’ za sucast’ bezpodielového spoluvlastnictva manzelov? Na zdklade coho?
Je to mozno akysi podnet na zamyslenie, ktory by mohol byt sicastou d’alSich noviel.

V stcasnosti je jednym z potrebnych krokov podl'a mdjho nazoru je aj zdokonalenie
postupov pri danej forme exekucie, ked’ze prave ta je najcastejSie vyuzivana a mala by sa
vyvijat priamoumerne zlepSovaniu trhového mechanizmu asnim stvisiacimi otdzkami
zamestnanosti, vyvoja cien a vyuZivania pocitatovej techniky za Ucelom vypoctu mzdy.
V neposlednej rade podstatnym argumentom pre lepSiu Upravu ustanoveni o zrazkach zo
mzdy je i ten fakt, Ze subjekty ¢asto z neznalosti(?), pripadne i z dovodov zlozitejsej pravnej
Upravy uskutocnovania zrazok i vyplaty zrazok, v praxi podl'a ustanoveni zdkona dosledne
nepostupuji. Vzhl'adom k tomu, Ze neexistuje Ziadna podstatna kontrola u podnikov, ako
platitel'och mzdy, nad sprdvnym postupom pri uskutocnovani zrazok zo mzdy, nepriamo
dochadza k zjednoduSovaniu postupov pri vypocte zrazok zo mzdy podla vlastnych potrieb.
Vicsinou tak robia v rozpore s kogentnymi ustanoveniam pravnych predpisov upravujicich

danu problematiku. Pri tomto navrhovanom zdokonal'ovani u¢innosti pravnej Upravy zrazok

37 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 125.
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zo mzdy je nutné prihliadat’ i k rade d’alSich pravnych predpisov, ktoré o zrazkach zo mzdy
hovoria, alebo s nimi bezprostredne suvisia.

Za predmet exekucie zrazkami zo mzdy je nutné povazovat’ pravo povinného na mzdu
Z akéhokol'vek pracovného pomeru, ako aj odmeny za pracu, ktord plni funkciu mzdy
(vratane odmien z dohdd v ramci pracovnych cinnosti). Tu je potrebné pripomenut, ze
predmetom teda nie je samotna mzda, ale narok povinného na jej vyplatenie. ,, Mzdou sa
rozumie tarifna mzda (zdkladna mzda, mzdova tarifa), mzdové priplatky a ostatné mzdové
zlozky ustanovené v mzdovych predpisoch, pripadne kolektivnych zmluvach. Exekucii
zrazkami zo mzdy podlieha aj doplatok k dosiahnutej mzde pri prevadzani na inu pracu, mzda
za pracu nadcas®®, mzdové zvyhodnenie za nocnu pracu aza prdcu vo vyskach, mzda
andhrada mzdy za sviatky a pod.“* Vyjadruje isté pravo zamestnanca na odmenu za
vykonanu pracu, ako aj povinnost' zamestnavatela odmenovat’ zamestnancov za ich pracu.
Ako nahradu mzdy z hladiska zrdZok zo mzdy mozno povazovat imzdové vyrovnanie
poskytované pri organizacnych zmenach uvolnovanym pracovnikom alebo tym, u ktorych
dochadza ku zmene pracovnej Cinnosti, vratane prispevku pred ndstupom do zamestnania
a odstupného.40

Dnes aj celkom diskutovanou otazkou je urcenie nepostihnutelnej zakladnej mzdy
povinného alebo Zivotného minima. Ochrana povinnej osoby by aj napriek vSetkym
skutoCnostiam nemala prevazit nad ochranou opravneného. Preto je nesmierne dolezité
vymedzit' taku ciastku, ktoru iV pripade nizkej, ¢i minimalnej mzdy, bude mozno vzdy
povinnému zrazit. K vypoctu casti mzdy, ktord ma byt zrazend povinnému, dochadza
u platitela mzdy, a to bud’ manualnej, alebo pomocou vypoctovej techniky. Zvysna Cast je
vyplacana povinnému. Nariadit' vykon rozhodnuti zrazkami zo mzdy sa da podla platnej
pravnej Upravy vzdy len vo vztahu ku konkrétnemu platitel'ovi mzdy. V pripade nesplnenia
povinnosti by mala byt vZdy povinnému uloZend pokuta. V tomto smere by nebolo na skodu
prepracovat’ upravu oznamovacej povinnosti povinného v pripade, Ze pobera mzdu od
viacerych zamestnavatelov (resp. platitelov mzdy). A to iV otazke sankciovatelnosti.
Zékladna problematika je v spravnom, jednotnom a presnom stanoveni povinnosti povinného
oznamit platitel'ovi mzdy: zmenu platcu mzdy, vykon vedlajsieho pracovného pomeru u inej

organizacie a uzatvorenie dohody o pracovnej ¢innosti.

% Judikat R 19/1987.
% Pozri §111 ods. 2 7. & 311/2001 Z. z. Zékonnik préce.
40 WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO, 1992. s. 33.
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Priebeh a rozsah zrazok

Zakonné ustanovenia o exekucii zrdzkami zo mzdy azinych prijmov moézeme
Vv poriadku najst’ v prvom diely prvej hlavy, konkrétne v § 66 az 92. Tie ustanovuju nielen
zékladné pojmy tejto problematiky, ale aj priebeh a samotny rozsah exekucie. O zacati
exekucie zrazkami zo mzdy opravneného a zaroven aj povinného upovedomi povereny
exekutor. Subezne nariadi platitelovi mzdy, aby ,,odo dna dorucenia prikazu na zacatie
exekucie zrazkami zo mzdy povinného /dalej len "prikaz na zacatie exekucie"/ vykonaval zo
mzdy povinného urcené zrazky a mevyplacal zrazené sumy povinnému. «41 platitel mzdy
povinného nie je sice ucastnikom konania, ale pri samotnej exekucii je ddlezitym subjektom.
Prikaz na zacatie exekucie exekutor dorucuje do vlastnych ruk. Prave diiom dorucenia straca
povinny pravo na vyplatenie ¢istej mzdy. Prikaz sa dorucuje opravnenému, povinnému, ako aj
platitelovi mzdy. Exekucia je obmedzena najmid vySkou vymahanej pohladavky a jej
prisluSenstva. Povinny modze tejto exekucii zabranit’ ato tak, Ze svoju povinnost’ splni
dobrovol'ne. Rovnako v§ak moze podat’ i ndmietky a to do 14 dni od doru¢enia upovedomenia
0 zadati exekicie.*” Po marnom uplynuti danej lehoty exekitor nasledne vyda exekuény
prikaz. Prave povaha mzdy je rozhodujica pri vybere spravnej upravy vykonu rozhodnutia na
zrazky zo mzdy a inych prijmov. Zékladnym ucelom mzdy je pokrytie osobnych potrieb
povinného ako aj jeho rodiny. Pokial’ by vykon rozhodnutia postihol mzdu v plnom rozsahu
bez obmedzenia, ist¢ho reSpektovania jej povahy, mohla byt nastat’ istd existencnéd prekazka
na strane povinného. Prave tento fakt zakonodarca postavil do centra pozornosti a musel
vypracovat’ takd Gpravu vykonu zrdzky zo mzdy, ktora by zabezpecovala vykon rozhodnutia
Vv ramci mzdy povinného v obmedzenom rozsahu. Vyska mzdy nespadajuca do vykonu zavisi
od vysky prijmu povinného. V praxi to v skratke znamena to, ze ¢im viac povinny na svoj
ucet zarobi, tym vysSia Ciastka mu zjeho mzdy zostane (samozrejme do urcitej vysky).
Predmetna uprava dokonca nie je ani v rozpore so zdujmami opravneného, ked’ze ¢im vyssi
bude zarobok povinného, tym bude vysSSia ta Cast mzdy, ktord pripadda opravnenému.
V prvom ustanoveni tykajlicom sa exekucie zrdzkami zo mzdy sa nachadza vSeobecna
poziadavka spocivajiica v moznosti nariadit’ a vykonat’ exekticiu len v takom rozsahu, aby to
postagilo na uspokojenie prava opravneného.”® Vyska jeho pohladavky tvori akusi hranicu,

ktora vytvara obmedzenie pri samotnom vykone prava. Tato hranica je ako som uZz vysSie

“ ROHAC, J. Exekiicia, poslednd moznost’ ako vyméct pravne néroky. Presov: Manacon, 1996. s. 51.
2 Pozri §50 z. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Einnosti.
* Pozri §66 z. & 233/1995 Z. z. 0 stidnych exekitoroch a exekuénej &innosti.
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spomenula tvorend nielen samotnou priznanou pohladavkou, ale aj jej prisluéenstvom44.

., Zrazky sa vykonavaju z cistej mzdy povinného, ktora sa vypocita tak, Ze zo mzdy sa odpocita
preddavok na dan alebo na dan z prijmov fyzickych o0séb, odvody zdravotného poistenia,
odvody nemocenského poistenia a dochodkového zabezpecenia, odvody do Fondu
zamestnanosti Slovenskej republiky. * Do Cistej mzdy sa podla zakonnej upravy
zapolitavaju aj ,,cisté odmeny za vedlajSiu cinnost, ndborovy prispevok a hodnota
naturdlii.“*® V pripade, 7e¢ je povinny zamestnancom u viacerych zamestnavatelov, a teda
poberd viacero miezd, na ucely exekucie sa vSetky tieto mzdy spocCivaji ato v kazdom
vyplatnom obdobi. V negativnom vymedzeni zakon vypocitava pridavky na deti a priplatok
k pridavkom na deti. Tie st vyplacané podla predpisov o nemocenskom poisteni. Dalej medzi
ne mozeme zaradit’ i sumy poskytované na nahradu nékladov, ktoré su spojené s pracovnym
vykonom (ako napr. pri pracovnych cestach). Ked’ by sme mali porovnat’ uvedeny rozsah
S rozsahom zrazok zo mzdy podl'a Obcianskeho sudneho poriadku, dochadza tu k urcitému
roz§ireniu rozsahu zrazok zo mzdy. V §70 Exekuc¢ného poriadku je obsiahnutd myslienka, ze
., povinnému sa nesmie zrazit z mesacnej mzdy zakladna suma, sposoby jej vypoctu ustanovi
nariadenim viada Slovenskej republiky. “ Ak by nastala situécia, Zeby platitel mzdy nespravne
zapocital sumu do zakladnej nepostihnutel'nej sumy, mohol by sa vystavit nebezpecenstvu
podania Zaloby opravnenym. V pripade, ze ide o vyzivné pre maloleté dieta, zdkladni sumu
predstavujicu nezrazitelnu Cast zo mzdy je 70 % zakladnej sumy. Ustanovenie riesi aj
situacie S medzinarodnym prvkom - ak sa jedna o osobu, ktord je zamestnancom v zahranici
ajeho mzda sa pocita pomocou ,,platového koeficientu® (resp. inym spdsobom), spdsob

vypoctu zékladnej sumy je v totoznom pomere ako predmetna suma.

Tretinovy systém

Pri vypocte sumy podliehajiicej exektcii zraZkami zo mzdy sa vychadza z tretinového
systému. Ten spociva v zisteni platitelom mzdy vysku Cistej mzdy podliehajacej zrazkam a ti
nasledne rozdeli na tretiny. ,,Z cistej mzdy, ktord zostava po odpocitani zdkladnej sumy
a ktord sa zaokruhli na eurocenty smerom nadol na sumu delitelnu troma, mozno zrazit na
vymoZenie pohladavky oprdavneného len jednu tretinu. Na prednostné pohladavky sa zrazaju

dve tretiny. Prednostné pohladavky sa uspokojuju najprv z druhej tretiny, a az vtedy, ak tato

44 , , S r M - 9 1% st

uroky, sudne trovy, ktoré su vymedzené v exekucnom titule a dalsie trovy exekucie.
* ROHACG, I. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne naroky. Presov : Manacon, 1996. s. 52.
*® Pozri §69 ods. 2 z. &. 233/1995 Z. z. 0 sadnych exekutoroch a exekuénej &innosti.
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tretina na ich uhradu nestaci, uspokojuji sa spolu s ostatnymi pohladdavkami z prvej
tretiny. “*’ Kazda tretina je teda prerozdelovana v skratke nasledovne:

- prvou tretinou sa uspokoja bezné pohl'adavky,

- druhou tretinou sa uspokoja iba prednostné pohl'adavky,

- tretia tretina sa zapocitava k zakladnej nepostihnutel'nej sume a nasledne sa vyplaca
povinnému. *® Prikaz na zaGatie exekucie isamotny exekuény prikaz musi obsahovat
informdciu, ¢i je vyméhana bezna alebo prednostna pohl'addvka. Na posudenie tohto faktu je
prislusny prave exekutor, rovnako vsak aj platitel’ mzdy povinného ako ochrana pred moznym
uplatnenim si prava na vyplatu sim zo strany opravneného. Vymahané pohladavky mozeme
delit na:

a) prednostné®,

b) ostatné pohl'adavky.

Konkrétne vykonavanie zrazok ndm v Exeku¢nom poriadku upravuji ustanovenia §72
a nasl. Upravuju najmai ,, postup platitela mzdy pri vykonavani zrazok zo mzdy, ak sa zrazky zo
mzdy povinného vykondvajii na uspokojenie niekolkych pohladdavok.“*® Tie nadvizuji na
ustanovenia §70 - §71 Exekuc¢ného poriadku vo vztahu k uspokojovaniu pohl'addvok v rdmci
tretinového systému. Spomenula som, Ze jednotlivé pohl'adavky su uspokojené z prvej tretiny
bez ohl'adu na to, o aky druh pohl'adavok ide (teda ¢i o prednostné, alebo ostatné). Ak vSak
dochadza k zrazkam z druhej tretiny, je potrebné uspokojit’ najprv pohladavky vyzivného,
a az nasledne na to ostatné prednostné pohladavky. Prax nam obcas odhal'uje situacie, kedy
zrazena suma pochédzajuca z druhej tretiny nestaci na pokrytie pohl'adavok vyzivného. Vtedy
sa postupuje nasledovne: nastane najprv uspokojenie bezného vyzivného opravnenych,
a nasledne nato nastupuju nedoplatky za skorsi ¢as podl'a pomeru bezného vyzivného. Ak je
situacia natol’ko nepriazniva, ze ,,nemozno kryt v plnom rozsahu ani bezné vyzivné vsetkych
opravnenych, rozdeli sa medi nich suma zrazena z druhej tretiny pomerne podla vysky

bezného vyzivného bez ohladu na vysku nedoplatkov. «sl

Pri viacerych opravnenych a ich
pohladavkach sa uspokojovanie riadi zasadami proporcionality, priority a prednosti. Co sa
poradia pohl'adévok tyka, spravuji sa dilom dorucenia prikazu na zacatie exekucie platitel'ovi

mzdy (zasada priority, ktora predstavuje uprednostnenie v uspokojovani pohl'adavok, ktoré sa

“" Pozri §71 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekitoroch a exeku&nej &innosti.
48 KRAJCO, J. — BAIJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 132.
* Pozri §71 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti.
S KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 134.
L KRAJCO, J. - BAICURA, A. O sidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 134.

24



vymahaji, ato podla Casového poradia u platitela mzdy). Naskytnuté poradie ostava
zachované u kazdého d’alsicho platitela mzdy.>* V pripade doruenia prikazu v jeden defi na
viacero pohladdvok maju tieto pohl'adavky rovnaké poradie. Pre pripad, ze suma nestaci na
ich uspokojenie, uspokojuji sa pomerne. Tu sa nam objavuje d’alSia spominana zasada, a to
zdsada proporcionality. Specifické postavenie maju pohladavky vyzivného, ato ztoho
dovodu, Ze je hlavnym a V niektorych pripadoch i jedinym zdrojom opravneného a sluzia na
jeho osobné potreby. Z tohto dovodu majui prednost’ pred ostatnymi pohl'addvkami. V otazke
vykonévania zrazok je mozné i isté obmedzenie:
a) prvé obmedzenie — vyplyvajlce z vysky uspokojovanych pohl'adavok a jej prislusenstva.
b) druhé obmedzenie — spocivajice v ¢o najvyssej pripustnosti zrazok zo mzdy povinného
ustanovenej zakonom (nie je pripustné, ak povinny sthlasi so zrazkami vo va&§om rozsahu).”®
V pripade, Ze povinny nepobera mzdu po dobu 3 mesiacov aspon v takej hodnote, aby sa z nej
dali vykonavat’ zrazky, platitel mzdy musi tito skutocnost” ozndmit’ exekutorovi. Exekutor
mdze V takom pripade vyuzivat’ viacero sposobov na vykondvanie exekucie, az kym nebude
opravneného pohladavka splnend. Ak sa dosiahne uspokojenie pohladavky v plnej miere,
platitel mzdy prestava vykonavat’ zrazky (aj po oznameni exekatorom). Stava sa, ze pocas
vykonavania zrazok moézu nastat’ zlozitejsie pripady a to napr. ,, ak sa vykondva rozhodnutie, v
ktorom sa oprdvnenému priznava pravo na opakujuce sa davky, vztahuje sa exekucny prikaz
aj na davky, ktoré sa stanu splatnymi az v buducnosti. To isté plati, ak sa v rozhodnuti
povinnému ulozilo zaplatit pefiaznii sumu v spldtkach. “>* V tomto smere mozeme subsidiarne
sledovat’ ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku, v ktorom stoji, Ze , rozsudok
odsudzujuci na plnenie davok zroc¢nych vV budiicnosti mozno zmenit, ak sa podstatne zmenili
okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre vysku a dalsie trvanie davok alebo splatok. “>3\/ tom
pripade pri zmene vyZivného sa exekucny prikaz vzt'ahuje aj na dodato¢nt €ast’ vyzivného.
Ak zamestnavatel' plati mesacni mzdu prevazne na dvakrat (v pripade preddavku
a vyuctovania), moze primerané zrazky vykonat’ povinnému uz z preddavku. Zakonna uprava
ponechava vyber na platitela mzdy, no je vyhodnejSie, ked’ sa zrazky vykonavaja z preddavku
aj vyuctovania. Dovod na podobny postup je Cisto ucelovy — ak by nastala situdcia, kedy by
zamestnavatel’ resp. platitel mzdy vyplatil ¢ast mzdy povinnému pred doruceni prikazu na

zacatie exekucie, nebude sa prihliadat’ na vykonanu vyplatu a zrazky by sa vykonavali akoby

52 KRAJCO, J. — BAIJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 134.
3 KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 136.
* Pozri §75 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti.

*® Pozri §163 z. & 99/1963 Zb. Ob¢iansky sadny poriadok.
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mal povinny pravo len na zvySni sumu nevyplatenej mzdy. Vyplatu zrazok opravnenému
vykona vzdy az ,,po uplynuti prislusného mesiaca, ak by vsak platitel’ mzdy vyplati preddavok
za dlhSie obdobie, ako je jeden mesiac, prepocita sa, kol’ko pripada na konkrétne mesiace
aztejto sumy sa nasledne vytyCia zrazky“. Tak sa mzda za uplynuly rok rozdeli
priamoumerne na predmetné mesiace. Opravneny ma potom narok na rozdiel medzi sumami,
ktoré by sa mali zrazit’ a Ciastkami, ktoré sa opravnenému uz vyplatili. Opravneny a povinny
sa mézu dohodnut, Ze zrazky budu nizSie, oznamia to exekltorovi aten nasledne vyzve
platitela mzdy, aby ich znizil. Suma vSak nesmie prevysit' v prisluSnom vyplatnom obdobi
pripustnt vySku zrazok uréent v zdkone. Tito dohodu méze opravneny kedykol'vek odvolat
a oznamit’ svoje rozhodnutie exekutorovi, ktori d’alej informuje povinného aj platitel'a mzdy,
ktory pokracuje zrazanim prvotnej sumy urcenej v prikaze. Pocitanie sumy, ktori mozno
zrazit’, je Castokrat zlozity proces. Platitel mzdy je povinny zrdzat’ zrdzky riadne, vcas
a v ustanovenom rozsahu a nasledne ju vyplatit’ opravnenému. Ked’Ze nespravny vypocet by
nemusel mat’ na platitela mzdy pozitivny dopad, posledné ustanovenie tykajuce sa
vykonavania zrazok obsahuje moznost' platitela mzdy, povinného alebo opravneného,

.. , o , . P . r 1 56
poziadat’ exekutora aby urcil sumu, ktord sa ma v prislusSnom obdobi zo mzdy zrdzat’.

Odklad a zastavenie exekucie

Po vykonani zrazok zo mzdy sa exekucia konéi a nie je potrebné rozhodovat' o jej
zastaveni. Zakon vSak umoznuje odlozit' vykondvanie exekucie sidom a vo vynimo¢nom
pripade.”” Povinny méze podat’ navrh na zastavenie exekucie, ak sa vykonavaju uz iba na
bezné vyzivné a da sa predpokladat’, Ze nasledujicu dobu bude platit’ dobrovolne. Sud si
moze pred vyslovenim rozhodnutia vyziadat' stanovisko od prislusného Statneho organu
(vypocuvanie a pod.) - v tomto ustanoveni mézeme najst’ isti ochranu povinného. O odklade
rozhoduje sud, ktory poveril exekutora vykonom exekutcie. Ako som spomenula, musi ist
0 vynimoc¢ny pripad ako napr. nepriaznivost exekucie na povinného alebo jeho rodinu resp.
ak by bol vykonom exekucie inak vazne poskodeny. Tym padom platitel’ mzdy nevykonéava
zrazky odo dia ozndmenia rozhodnutia sidu o povoleni odkladu az pokial mu exekutor
nedoru¢i oznamenie o pokratovani. Dalej moze sud povolit odklad vtedy, ak sa oakava
zastavenie exekucie. Platitel mzdy sice v zraZani pokracuje, no ziskané sumy opravnenému

k dispozicii nedava. Zrazené sumy sa povinnému vratia az pri zastaveni exekucie.

56 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 142.
> Pozri §79 ods. 1 a 2 z. &. 233/1995 Z. z. o sadnych exekutoroch a exekuénej innosti.
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Vyplata vykonanych zrazok, zmena platiteP’a mzdy a niekol’ko platitePov mzdy

Exeku¢ny poriadok wupravuje danu problematiku v ustanoveniach §81 az 88.
Ustanovenia vo vicsej miere koreSponduju s upravou Obcianskeho siidneho poriadku. Je tu
badatel'na iba rozdielnost’ v pojmovom vymedzeni subjektov a pod. Zrazeni mzdu vyplaca
platitel’ mzdy riadne a v¢as opravnenému, V pripade viacerych opravnenych moze zasielat’
zrazenl mzdu prislusnému exekutorovi, ktory ju nasledne prerozdeli opravnenym. To mdze
byt uloha nelahkd, najmd ak su predmetom pohladavky réznych opravnenych s ré6znym
poradim (napr. mimo beznych pohl'addvok aj pohl'adavky vyzivného). Platitel mzdy sice
vyplaca zrazenl sumu, a teda ma dodlezité postavenie v samotnom procesnom ukone, avSak
sdm nie je ucastnikom konania. Z toho vyplyva, ze ani nemoze uplatiovat svoje prava
a zaujmy. Tuto skutocnost’ mézeme najst’ i V zdkonnej uprave konkrétne v § 81 ods. 2, ktorej
mySlienku som spomenula vySSie ato, Ze ,aj napriek existencii pohladavky na strane
platitela mzdy, nemoze si ju zapocitat zo zrazenia sumy patriacej oprdavnenému.*“ TakZze sice
ma dolezité postavenie, no nemd zdanych povinnosti ziadny prospech. V pripade
nereSpektovania a neplnenia si svojich povinnosti mu dokonca hrozi nebezpecenstvo podania
poddlZznickej Zzaloby oprdvnenym, resp. mu modze sud ulozit poriadkovi pokutu. %8
Poddlznicka zaloba umoziuje opravnenému subjektu dozadovat’ sa na sude prava na
vyplatenie sim, ktoré mal platitel mzdy povinne riadne a v€as zrdzat. Rovnako 1V pripade,
ak ich platitel’ mzdy takto nevyplacal, resp. ak ich vyplacal, ale v menSom mnozstve alebo ak
nevyplatil zrazky bez odkladu po tom, ako mu bol doruc¢eny exekuény prikaz. Moze sa stat),
ze platitel’ mzdy nevie spravne urcit’ adresu opravneného (na adrese v exeku¢nom prikaze sa
nezdrziava/nebyva). Exekttor mu urci, ako so sumami nakladat’. Pri netspeSnom hl'adani
adresy moze predmetné sumy ulozit’ do ischovy, ¢im si svoju povinnost’ riadne splnil.

Pri uskutociovani exekucie zrazkami zo mzdy sa moze stat’, ze povinny pocas jej
vykon uzmeni zamestnavatel'a t.j. platitela mzdy. Novy platitel mzdy musi pokracovat
ihned” potom, ako sa dozvie o vydani prikazu na zalatie exektcie od predchadzajuceho
platitel'a mzdy ¢i povinného. Ak sa o tejto skuto¢nosti nedozvie priamo od nich, je povinny
tak urobit’ dorucenim prikazu na zacatie exekucie alebo po doruceni exekucného prikazu.59
Tieto ustanovenia nepriamo chrania opravnené¢ho najmé tym, Ze brania povinnému, aby sa pri
castom meneni zamestnavatel'ov vyhybal plneniu povinnosti. Aj na podobné situacie je zakon

pripraveny - ak zamestnavatel' prijima nového zamestnanca, ma povinnost vyziadat si

58 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej c¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s.146.
* Pozri §83 ods. 1 a2 3 z. & 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exekuénej innosti.
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informacie o predchadzajucom zamestnani, rovnako aj ¢i sa vydal prikaz na zacatie exekucie
(exekucny prikaz), ktory prislusny exekutor ho vydal a kto je opravnenou osobou. Nésledne
na to vznikd novému platitelovi mzdy oznamovacia povinnost’ vo¢i exekutorovi, pricom mu
oznami vSetky potrebné doterajSie skutoCnosti. Povinny rovnako musi ozndmit zmenu
pracovného pomeru exekutorovi (do 1 tyzdna), resp. ak wukoncil pracovny pomer
U doterajSicho zamestnavatela. V rovnakom case vznikd oznamovacia povinnost’ voci
exekutorovi aj v postaveni platitela mzdy (predlozi aj vyuctovanie zrazok, ktoré boli
vykonané a zoznam s poradim pohladavok). Exeku¢ny prikaz mimo zakladnych udajov
informativnej povahy60 obsahuje i vyzvanie platitela mzdy k zrdzaniu zo mzdy a poucenie
0 jeho povinnostiach.

Za beznych okolnosti ma zamestnanec pracovny pomer iba u jedného zamestnavatel’a,
za ktory pobera jednu mzdu. Ustanovenia zdkona vSak upravuju i situdciu, kedy zamestnanec
pracuje pod viacerymi zamestnavatel'mi (teda pobera i niekol’ko miezd). Za ucelom exekucie
sa tak vSetky mzdy poberané povinnym sc¢itaju (stdva sa tak najmai pri sibeznych pracovnych
pomeroch). Exekucny prikaz a prikaz na zacatie exekucie sa totiz vztahuju na vsetky mzdy
povinného. Pri vykondvani zrdZok niekolkymi platitelmi mzdy zrazené sumy posla
exekutorovi, ktory ich nasledne vyplati opravnenému, a ak je vyslednd suma vysSia, ako
skuto¢na pohladavka opravnen¢ho, nadbytocnu cCast exekutor vrati. ,,Pri vypocte mzdy
povinného podliehajucej zrazkam mozZe sa zakladnd nepostihnutelna suma na osobu
povinného a na kazdu osobu, ktorej poskytuje vyzivné, ponechat iba raz. Ak povinnému maju
vwkonavat' zrazky zo mzdy niekolki platitelia mzdy, treba urcit, aku cast zakladnej
nepostihnutelnej sumy ma ponechat kazdy z nich. “61 \/ tomto smere je dolezité postavenie
exekutora, ktori uréuje nepostihnutelnu zdkladni sumu pre kazdého platitel'a mzdy (laicky
povedané im ur¢i, ktori sumu musia pre povinného ponechat’). Exekutor do samého konca
sleduje samotné vypldcanie zraZzanych sim, az kym nie je opravneného pohladavka
uspokojena (vratane prislusenstva). Po uspeSnom uspokojeni pohladavky exekutor vyzve

platitel'ov mzdy, aby vo vykonavani zrazok nepokracovali.

4.2 EXEKUCIA ZRAZKAMI Z INYCH PRIJMOV

Ako som uz uviedla, do predmetu zrdzok moéZeme mimo mzdy povinného zaradit’ aj

prijem, ktory predstavuje akasi odmenu za vykonanl pracu. Predmetné prijmy, ktoré mozu

60 KRAJ(::O, J. — BAIJCURA, A. O sudnych exekitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 150.
61 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 154,
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nahradzat’ odmenu za pracu, upravuje Exekucny poriadok nasledovne: ,,Si to najmd odmeny
vyplyvajuce z dohody o vykonani prace, nahrady prijmu pri docasnej pracovnej neschopnosti
zamestnanca, davky socidlneho poistenia a déchodky starobného déchodkového sporenia.“®
Ustanovenie zdkona d’alej pokracuje aj vo vymedzeni preddavkov Clenov druzstiev.®® Tu je
obsiahnuty postup vypoctu a vykonania zrazok z odmeny clenov druZstiev, musi sa jednat
0 dobu dlhsiu ako jeden mesiac, pricom vyska ich odmeny je jasnd az po samotnom
vyuctovani. Z daného casového rozsahu sa vypocita, kolko pripadd na kazdy mesiac
z prisluiného preddavku a zo sumy na mesiac sa vykona zrazanie. Cisty prijem ale neobsahuje
polozky akymi su napr. pridavky na deti (rovnako aj priplatok) a zvySenie dochodku pre
bezvladnost,, rovnako ani suma na uhradu nakladov za pobyt v ustave socialnej starostlivosti,
ako aj suma predstavujuca v danom Ustave vreckové. * Netreba zabudnut’ pripomenut’ fakt, Ze
pre iné prijmy pojem ,platitel mzdy* nie je znamy. Preto zdkonodarca do §91 obsiahol
myslienku, podl'a ktorej ak je v ustanoveni o zrdzkach zo mzdy spomenuty ,,platitel mzdy*,
vzt'ahuje sa ustanovenie rovnako na pravnicku osobu, ako aj fyzicki osobu. Tym teda

prisluchaju rovnaké prava a povinnosti bez rozdielu.

4.3 EXEKUCIA PRIKAZANIM POHECADAVKY

Pri Studovani problematiky som postrehla skuto¢nost, Ze prave prikdzanie pohl'adavky
je azda najmenej pouzivanym spésobom vykonu rozhodnuti pri pehiaznych plneniach. Oproti
minulosti sa vSak situacia postupne meni ada sa ocakdvat jej zvySovanie. Mozno tak
dedukovat’ najméd zo skutocnosti, Ze opravneny musi mat vyhradené pravo volby. Pravna
uprava exekucného konania by mu mala poskytnit’ ¢o najrozsiahlejSiu Skalu pravnych
prostriedkov, pomocou ktorych si postupne vydobyje vSetky svoje pohladavky voci
povinnému vratane prisluSenstva, s vynimkou majetku, ktory je pravne nepostihnutelny.
Logicky si teda opravneni vyberaju ten sposob exekucie, ktory im najrychlejsie a najlahSie
uspokoji ich pohl'adavky. Vsetko zavisi od podmienok spolo¢nosti — rozvoj bezhotovostného
styku, rozSirenie osobnych uc¢tov, rozvoj sukromného podnikania (a teda zvicSujuce sa
mnozstvo obCanov nepracujucich v pracovnom pomere a nepoberajucich mzdu), toto vSetko
ma za nasledok zvySeny pocet exekucii prikdzanim pohl'adavky dokonca i vV nepodnikatel'skej

(osobnej) majetkovej sfére.®® Podstata exekucie prikdzanim pohladavky spociva v tom, Ze

82 Pozri §89 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekitoroch a exeku&nej &innosti.

8 Pozri §90 z. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Einnosti.

% ROHAC, J. Exekiicia, poslednd moznost ako vyméct pravne naroky. Presov : Manacon, 1996. s. 53.
85 WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO. 1992. s. 45.
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postihuje pohladavku povinného voci tretej osobe a z tejto pohladavky nasledne uspokoji
svoju vymahani pohladavku. Aby sa splnil tento ciel, musi rozhodnutie o vykonanie
exekucie prikazanim pohl'adavky obsahovat’ dve zlozky a to arrestatorium a inhibitorium.

Arrestatorium je akysi zakaz vyplatenia pohladavky poddlznikom voc¢i povinnému.
Obsahuje rovnako aj poziadavku vyplatenia pohladavky opravnenému poddlZnikom,
samozrejme len do vySky pohladavky s prislichajicim prisluSenstvom. O tom, Ze bolo
vydané rozhodnutie o exekucii, musi byt poddlznik informovany. Vyplatenim pohladavky
opravnenému sa poddlznik zo zdkona zbavi povinnosti vo¢i povinnému.

Inhibitorium je zakaz dany povinnému, aby so svojou pohladavkou akokol'vek
nakladal. Doru¢enim nariadenia k vykonu exekucie povinny straca pravo k jej vyplateniu ako
aj pravo akokol'vek s fiou nakladat’.?® Ak by som mala porovnat’ upravu Exekuéného poriadku
s upravou V Obcianskom sudnom poriadku, Exekuény poriadok ponima problematiku
extenzivnejsie a preciznejiie. Co sa pozitivneho vymedzenia vymahanych pohladavok tyka,
zakon nema nejaké obmedzujice ustanovenia (mozno vymoct akékol'vek pohladavky
priznané (a splatné) exeku¢nym titulom). Platna pravna aprava ich deli do dvoch skupin:

- mzdu a iné opakujice sa plnenia predstavujice odmenu za pracu alebo nahradzujtice
povinnému odmenu za vykonanl pracu. Zvycajne sa jedna o naroky z pracovného pomeru
a nemocenského ¢i socidlneho zabezpecenia. Platnd Uprava je odovodnend existenénou
povahou pohl'adavky mzdy, pre ktorti musi byt’ zaru€ena Specidlna ochrana povinného a d’alej
tym, Ze ide o opakujuce sa plnenie.

- ostatné pohladdvky 7 r6znych pravnych dovodov, ktoré su na rozdiel od prvej skupiny
charakterizované najma jednorazovost’ou. ,,Nasledne sa deli na:

a) prikazanim pohladavky z uctu v banke (§94 — 104),
b) prikazanim inych penaznych pohladavok (§ 105 —112),
¢) postihnutim inych majetkovych prav (§113).“%

Exeku¢ny poriadok upravuje i negativne vymedzenie pohladavok, ktoré nemo6zu byt
predmetom daného spdsobu exektcie:

- ,,podiel sporitela na majetku v déochodkovom fonde,
- podiel wucastnika na majetku v doplnkovom dochodkovom fonde zodpovedajuci vyske

’ ’ ’ r v ’ r . . . 68
prispevkov zamestndvatela zaplatenych za tohto ucastnika a vynosov z ich investovania. *

66 WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnani. Praha: ALEKO. 1992. s. 46.
87 Pozri §93 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekucnej Einnosti.
% Pozri §115 ods. 4 z. & 233/1995 Z. z. 0 stdnych exekitoroch a exekuénej innosti.
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4.3.1 Exekicia prikazanim pohladavky z uétu v banke

Na ucely Exekucného poriadku sa mysli ucet, ktory je uzavrety v tuzemskej banke
(bezny alebo vkladovy tcet) pricom nezalezi, ¢i sa vedie v eurdch alebo sa jedna o devizovy
ucet v cudzej mene. Exekucia sa uskuto¢fiuje odpisanim pohladavky a jej prisluSenstva
z uctu. Tento sposob exektcie je v zakone uvadzany na druhé miesto hned’ za zrazkami zo
mzdy (rozvojom penazného styku jeho zauzivanie v spolo¢nosti stipa). Samotna exekucia sa
uskuto¢ni tak, ze banka pohl'adavku s prisluSenstvom povinnému odpise a nasledne ju uhradi
opravnenému (i pri vklade a vkladovom ucte). ,, Exekiitor povereny vykonanim exekiicie

a) prikaze banke, ktord vedie ucet povinného, aby po doruceni prikazu na zacatie
exekucie prikazanim pohladavky z uctu v banke (dalej len , prikaz na zacatie exekiicie*)
zablokovala sumu vo vyske pohladavky a jej prislusenstva z uctu povinného s vynimkou
plnenia za ucelom uspokojenia pohladavky oprdavneného, jej prislusenstva a trov exekucie
bezhotovostnym prevodom na ucet urceny exekutorom,

b) upovedomi o zacati exekucie prikazanim pohladavky z uctu v banke opravneného a
povinného a zakdze povinnému, aby po tom, ked sa mu doruci upovedomenie o zacati
exekucie prikazanim pohladavky z uctu v banke, nakladal s prostriedkami na ucte az do vysky
vykonatelnej pohladavky a jej prislusenstva s vynimkou nakladania s prostriedkami na ucte
len za ucelom uspokojenia pohladavky oprdavneného, jej prislusenstva a trov exekucie. «09

V pripade, Zze opravnenému je Gcéet povinného znamy, uvedie jeho ¢islo a rovnako
i ur¢i banku, v ktorej je prislusny ucet vedeny. Exekuciu prikazanim pohladavky zacina
poverenim sud, ktory poveri exekutora, aby uskuto¢nil exekticiu. Poverenie obsahuje i postup
exekutora pocas exekucie, priCom zaklad tvori prikaz banke k odpisaniu pohladavky
S prisluSenstvom z u¢tu, ktory vlastni povinny. Rovnako o zacati exekucie upovedomi
opravneného a povinného, pricom prave povinny straca pravo disponovat’ s prostriedkami na
ucte do vysky pohladavky opravneného (aj S prislusenstvom) uz po doruceni upovedomenia
0 zacati exekucie. Prikaz obsahuje ucet, na ktory povinny plni pohl'adavku opravneného,
prislusenstvo a trovy exekucie. Exekutor vyda prikaz na vykonanie exekucie az po marnom
uplynuti lehoty 14 dni vzniest ndmietky proti nej alebo potom, ako bolo dorucené
rozhodnutie sidu oich zamietnuti. Prikaz sa mimo povinného (do vlastnych ruk)
a opravnené¢ho dorucuje i1 banke povinného. T4 je povinnd vykonat vyplatenie pohladavky

hned’ po jeho doruceni a vzt'ahuje sa i na tie sumy, ktoré na ucet povinného déjdu po doruceni

% Pozri §95 ods. 1 z. &. 233/1995 Z. z. 0 sadnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti.
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prikazu (obdobne sa pristupuje i vV Obcianskom stdnom poriadku pri prikazani pohl'adavky
V ramci uctu tuzemského penazného ustavu). ,, Ak exekutor nevyda exekucny prikaz v lehote
uvedenej v odseku 1, je povinny vydat prikaz na odblokovanie uctu povinného. Exekutor moze
vydat prikaz na odblokovanie uctu povinného aj z dovodov hodnych osobitného zretela.
Dovod, pre ktory doslo k odblokovaniu uctu, musi exekutor uviest' v prikaze na odblokovanie
uctu. Prikaz na odblokovanie uctu sa doruci banke do viastnych ruk alebo prostriedkami
elektronickej komunikdcie so zarucenym elektronickym podpisom,; banka ucet odblokuje hned’
po doruceni prikazu na odblokovanie uictu. “"® Co sa tyka pohladavok a ich poradia, to sa riadi
presnymi diami, kedy sa doru¢ia prikazy banke. Ak ich bolo v prislusny den viacero,
pohl'adavky dostavaju rovnaké poradie (v pripade nedostatocnych prostriedkov na
uspokojenie — pomerne). Ak je podkladom exekucie rozhodnutie, v ktorom sa priznavaju
opravnenému isté davky, ktoré sa opakuju, prikaz sa vzt'ahuje ina tie davky, ktoré buda
splatné az v budtcnosti (rovnako, ako pri plateni vo forme splatok). Platna pravna Uprava
pocita i1so situdciou, ze sa moze pocas exekuéného konania zmenit rozsudok v ramci
zvySovania vyzivného. V tom pripade sa rozhodnutia vzt'ahuju ina vsetky zvySené sumy
vyzivného. Rovnako tak plati aj v pripade, ak na Uc¢te nie st Ziadne penazné prostriedky.
Exekucia sa teda vztahuje aj na tie prostriedky, ktoré budu na et pripisané az po tom, ako sa
banke dorucil prikaz. Zmysel ustanovenia moZeme hl'adat’ najmé v tom, Ze ucet povinného je
postihovany zrazkami az dovtedy, kym nie je vymahand pohladavka Uplne splatena. Nie je
pritom podstatné, ako dlho exekucia bude trvat’ a opravneny nemusi zakazdym podavat’ d’alsi
novy navrh na exekuciu. Ako podpornu judikatiru tejto myslienky mozem uviest’ napr. CR
R& 58/1995." Ako v kazdej diskutovanej veci, aj tu niektori teoretici zastivaju i opacny
nazor. Podl'a nich ak sa na ucte nenachadza dostatok finan¢nych prostriedkov na uspokojenie
pohl'adavky, ma sa uspokojit’ iba scasti, resp. ak na Uc¢te nie s Ziadne financné prostriedky,
nema sa uspokojit’ vobec. Rovnako sa u¢inky exekucie nemdzu vzt'ahovat’ ani na tie sumy,
ktoré by mali byt’ na prisluSnom uc¢te v budicnosti. Osobne som nézoru, Ze pokial’ povinny
nie je schopny mat na ucte asponn minimalnu ciastku, ktord by asponl scasti pokryla

pohl'adavku opravneného, hl'adala by som inu cestu, ako ju pravne vymoct.

0 Pozri §96 ods. 4 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekitoroch a exeku&nej &innosti.

™ Nafizenym soudnim vykonem rozhodnujti odepsdnim z ti¢tu u penéiniho iistavu jsou do vyse vymdhané
pohledavky nejen ty prostredky na uctu povinného, které tam jsou v dobé od doruceni usneseni o narizeni vykonu
do dne vyrozumeéni penézniho ustavu o tom, Ze narizeni vykonu nabylo pravni moci, ale i prostredky doslé na
ucet pozdeji, pokud ucet nebyl po pravni moci usneseni o narizeni vykonu rozhodnuti zrusen.‘
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Cel¢ exekucné konanie sa riadi radou pravnych zéasad, sucast'ou ktorych je aj zasada,
podl'a ktorej mozno vymahat iba tie pohl'adavky, ktoré st riadne vykonatelné (teda zro¢né).
Istd vynimku predstavuje iba exekucia zrazkami zo mzdy, pri ktorej sa prikaz vztahuje i na
tie davky, ktoré sa stani vykonatenymi 1V budicnosti (najmé v otazke vyzivného). Prave
vyzivné pre maloletych je podkladom na d’alSie pouzitie vynimky pri exekucii prikazanim
pohladavky zUctu vbanke (i formou splatok). Vratim sa vSak v samotnému spdsobu
vykonavania exekucie t.j. k exekucii prikdzanim pohladavky z G¢tu v banke, ktort mozno
podla pravnej upravy nariadit az v tom pripade, kedy povinny nesplnil v istom termine
davku, ktord ma isty opakujuci sa charakter (alebo splatku). V tom pripade je exekucia
nariadena bud’ v ramci vzniknutého nedoplatku, alebo v ramci vymozZenia opakujicich sa

davok (splatok) zroénych v buducnosti.”

Odklad a zastavenie exekucie

Odklad exektcie prikazanim pohl'adavky z uctu v banke ma za uc¢inok nevykondvanie
odpisovania pohl'adavky z Giétu povinného v tom pripade, Ze sid odklad povoli.”® Stane sa tak
odo dna, kedy dané rozhodnutie oznami exekutor banke. Mdze sa stat, Ze banka bude d’alej
vykondvat’ odpisovanie, avSak odpisané zrazky nebude vyplacat’ opravnenému aZ pokial sa
odklad exekucie rozhodnutim nezrugi. * Banka nebude v odpisovani pokraovat az do
momentu, kedy exekutor prikazom opétovne nenariadi odpisovanie pohl'adavky opravneného.
Aj tu plati, Ze banka nemusi pokracovat’ v odpisovani v pripade, Ze sa povinny zaviaze, Ze
vV ramci bezného vyzivného bude vyzivné dobrovolne plnit. V konecnom doésledku teda
musia byt pre zastavenie exekucie naplnené tieto nalezitosti:

- podanie navrhu povinného,

- nedoplatky st vyrovnané a jedna sa o exektliciu uz len na bezné vyzivné,

- predpoklada sa dobrovolné plnenie povinnym.”

Ako som uz velakrat spomenula, banka ma v tomto sposobe vykondvania exekucie
vel'mi dolezité postavenie a patri jej vyluéna pravomoc a zodpoveda za dodrZiavanie zasad
pre spravny postup pri odpisovani Ciastok opravnenému. Za okolnosti, kedy by tieto postupy
nedodrziavala podla zdkonnych ustanoveni a opravneny by tak bol ukriteny na vcasné

vyplatenie jeho pohl'adavok, ma moznost domahat’ sa o Ciastku, ktorG by za normalnych

2 KRAJCO, J. —BAIJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s.163.
™ Pozri §56 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti.

™ Pozri §100 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. 0 sidnych exekitoroch a exekuénej &innosti.

" KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. 5.164.
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okolnosti mal od banky nadobudnut. A to i za podmienky, Ze sa na i¢te nenachadzajt Ziadne
finan¢né prostriedky. Opravneny ma teda logicky voci banke moznost’ podat’ poddlznicku

zalobu.

PohPadavky nepodliehajuce exekucii

Ide 0jednoznaéné vymedzenie, ktoré je premietnuté v §104 Exeku¢ného poriadku.
V filom mo6zeme najst’ nasledovnt tpravu nepodliehajicich pohl'adavok: ,, Exekucii odpisanim
z uctu v banke nepodliehaju prostriedky na ucte do vysky 99,58 eura a prostriedky, ktoré su
vyslovnym vyhlasenim povinného urcené na vyplatu miezd jeho zamestnancov na vyplatné
obdobie najblizsie diu, ked' bol banke doruceny prikaz na zacatie exekucie prikazanim
pohladavky z uctu v banke. Ak md povinny viac uctov, exekucii nepodliehaju prostriedky na
ucte do vysky 99,58 eura len na jednom z nich. “ Vyhléasenie sa doruc¢i banke, ktora na zaklade
zékona vykonava exektciu v praktickom slova zmysle, pricom nim je viazana. Zakon banke
neudava povinnost’ skimat’, ¢i st idaje vo vyhldseni povinného pravdivé, av§ak nezbavuje ju
povinnosti preskiimat’, ¢i ma podstatné nalezitosti. ,, Ak ma povinny zasielanu mzdu alebo iné
prijmy na ucet v banke, exekucii odpisanim z uctu v banke nepodliehaju ani prostriedky do
vysky sumy, ktora sa podla zakona nesmie povinnému zrazit' z mesacnej mzdy alebo z inych
prijmov, a to od momentu, ked tato skutocnost bola banke oznamena. Povinny na Ziadost
banky oznami vysku tejto sumy. Ak exekutor nesuhlasi s vyskou sumy, ktoru uviedol povinny,
pre banku je rozhodujiica vyska sumy, ktorii oznacil exekutor. «tz vyhlasenia musi byt’ jasny
pocet zamestnancov, vySka vyplatenych miezd a ich celkova suma + za aké vyplatné obdobie

sa vyhlasenie podéva.

4.3.2 Exekucia prikazanim inych peniaznych pohPadavok

Iné penazné pohladavky tvoria dalSiu skupinu prikdzania pohladavok exekucie.
Exekuény poriadok tomuto predmetu exekucie venuje ustanovenia §205 az 110. Ak by som
mala vSeobecne vymedzit’, ¢o je vlastne ta penazna pohladavka, definovala by som ju ako
pohladavku, ktord je predovSetkym oddvodnend narokmi. Tie maji zaklad vo vzt'ahoch
S obcianskopravnymi, rodinnymi ¢i pracovnymi prvkami. Podl'a nazoru Kraj¢a a Bacuru sa
flou rozumie ,, ndrok zo mzdy a jemu na roven postavené ndaroky, ind pohladavka ako narok

z listiny, ktoru treba predlozit’ na uplatnenie ndaroku a pohladavky tak z uctu v banke ako aj

® Pozri §104 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. o stdnych exekitoroch a exekuénej innosti.
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iné majetkoveé naroky. “ Takto sa da pojem vymedzit' negativne. V pozitivnom slova zmysle
by sa dalo povedat, ze ide o pohl'adavky, ktoré sa opieraju o isty obc¢ianskopravny dovod.
., Dalej sii to naroky na penazné plnenie povinného, ktoré md voci Stdtu alebo voci tretej
osobe z dévodu procesného prava, napr. ndaroky na svedocné, znalecné, naroky uschovatela
zo sudnej uschovy, ndroky oprdvneného a pod.* " Névrh obsahuje exekuciu, ktorej
predmetom su iné¢ pohladavky nez pohl'adavky na ucte v banke. Exekucia sa teda uskutocni
tak, ze sa prikaze pohl'adavka opravnenému. AKo v predchadzajtcej uprave v ramci exekucie
prikazanim pohl'adavky z Gc¢tu v banke, i v tejto uprave mdzeme najst’ rovnaky postup a teda,
7ze sa vykonava v pripade splatnosti pohl'adavky iV budicnosti resp. ak budu postupne
vznikat. Aj vtomto pripade je exekucia obmedzena ato postihnutim pohladavky len do
vySky opravnené¢ho pohl'adavky spolu s jej prislusenstvom. Ustanovenie § 106 Exeku¢ného
poriadku vymedzuje pravomoci exekutora. ,,Exekiitor povereny vykonanim exekucie

a) prikaze dlznikovi povinného, aby po doruceni prikazu na zacatie exekiicie

prikazanim pohladavky (dalej len , prikaz na zacatie exekucie®) nevyplatil tuto

pohladavku povinnému,

b) upovedomi o zacati exekicie prikizanim pohladavky opravneného a povinného a

povinnému zakdze, aby po tom, ked sa mu doruci upovedomenie o zacati exekucie,

akokolvek nakladal so svojou pohladavkou az do vysky vykonatelnej pohladavky a jej
prislusenstva.

Exekutor vyd4 prikaz po marnom uplynuti lehoty, kedy mohol subjekt podat
namietky, alebo po tom, kedy bolo doru¢ené rozhodnutie, v ktorom sa zamietli. Doru¢uje ho
mimo dlznika povinného 1 samotnému povinnému a opravnenému. Je ddlezité, aby exekutor
upovedomil povinného, ze mé prisny zakaz akokol'vek nakladat’ s pohl'adavkou do vysky
pohladavky vratane jej prisluSenstva, ktord méa byt priznana opravnenému (konStrukcia je
zhodna ako v predchadzajucej kapitole — zakaz disponovania — inhibitorium). Den, kedy sa
dlZznikovi povinného doruci prikaz na zacatie exekucie, je rozhodujici pre pravo povinného
k vyplateniu pohl'adavky od dlznika. Nasledne po tom, ako dlznik povinného vyplati svoju
pohl'adavku voci povinnému sa zbavuje svojej ,,tarchy“. V ustanoveni §109 mdzeme badat’
zodpovednost’ na strane dlznika povinného za nesplnenie si svojej povinnosti, a akusi
povinnost' na strane opravnené¢ho uplatnit’ si na prisluSnom sude pohladavku, ktori ma
povinny vo¢i jeho dlznikovi, a ktort mu mal dlznik povinného riadne vyplatit. Tu je

opravneny povinny (oznamovacia povinnost) ozndmit’ povinnému, Ze si uplatnil pohl'adavku

TKRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. 5.167.
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voci jeho dlznikovi.”® Aby som vysvetlila celi myslienku tohto ustanovenia, povazujem za
potrebné pripomentt’ fakt, Ze v rdmci hmotného prava nedochadza k zmene na strane veritel’a.
Jedna sa o poddlznicku zalobu, kedy méze opravneny vo vlastnom mene uplatiiovat’ pravo na
strane povinného, ktoré vyplyva zo vztahu medzi povinnym a jeho dlznikom. Nejedna sa
0 hmotnopravnu zmenu veritel’a, ako je to pri postipeni pohl'adavky v ramci zakonnej upravy,
ale ,,len o procesné opravnenie uspokojit sa z pohladavky povinného voci jeho diznikovi.“™
Predmetnti myslienku moZeme néjst’ v samotnom zakone, ktory odkazuje na to, Ze opravneny
a dlznik povinného nemo6zu na ukor povinného uzavriet' zmier, ani inak narusit’ vztah medzi
povinnym a jeho dlznikom napr. odpustenim jej zaplatenia alebo zapocCitanim vlastnej
pohladavky, ktort ma dlznik povinného voci opravnenému. Toto pravo uplatnenia
pohl'adavky voci dlznikovi povinného je aj istou povinnostou voci povinnému, kedze
V pripade neuplatnenia si pohl'addvky povinného voci jeho dlZznikovi, nesie zodpovednost’ za
Skodu (zodpoveda sa povinnému).80 Tak ako v pri exekucii prikdzanim pohladavky z uétu
Vv banke, aj pri tomto spdsobe vykonavania exekucie sa poradie pohl'addvok spravuje ditom,
kedy sa dlznikovi povinného dorucil prikaz na zacatie exekucie. Inak plati princip priority. Ak
by mal dlZznik povinného problém s tym, ktorti pohl'adavku ma ako uspokojit, zrazeni sumu
moze odovzdat' exekutorovi, priom ma povinnost' tak spravit, ak mu to exekutor sam
prikaze. Odovzdanim predmetnej sumy sa zbavi povinnosti vo¢i povinnému, nie vSak

v otazke celého dlhu. Odovzdand suma sa nasledne prerozdeli medzi opravnenych.

PohPadavky nepodliehajuce exekucii

Exeku¢ny poriadok upravuje danti problematiku v podstate rovnako, ako je to pri
Obcianskom sudnom poriadku s miernym doplnenim (pohl'adavky rodicovského prispevku).
., Exekuicii nepodliehaju napr. davka v hmotnej nudzi, prispevky k davke poskytované podla
osobitného predpisu, penazné prispevky na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia
poskytované podla osobitného predpisu atd'. “6L gy pohladavky, ktoré mozu byt predmetom
exekucie len ,,ak sa navrhuje exekucia pre pohladavku za poskytnuté plnenie, na ktorého
uhradu su urcené tieto prispevky:

- pohladavka na prispevku pri narodeni dietata,

- pohladavka na prispevku na pohreb podliehaju exekucii.

"8 Pozri dalej §109 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. o siidnych exekutoroch a exekuénej &innosti.
KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. 5.169.
80 KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s.170.
8 pozri d'alej §111 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuénej innosti.
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- pohladavky autorskej odmeny, ak je povinnym autor, len dvoma pdtinami (ak sa vSak
exekucia vykonava pre niektoru z prednostnych pohladavok, moéze pre ne exekutor

82 o . e ,
Ustanovenia zakona pokracuju i vo vysvetleni

vykonat exekuiciu az do troch pdtin).
postupu Vv ramci vyplacania odmien prostrednictvom ochrannej autorskej organizacie. Na
zéklade toho, Ze jej vznikaju obdobné prava a povinnosti ako dlznikovi, prikaz sa jej dorucuje

do vlastnych rak.

4.3.3 Exekucia postihnutim inych majetkovych prav

Moéze sa pouzit' v pripade, ak sa rozhodnutim prizndvaju penazné pohladavky
a exekutor postihne iné majetkové pravo, ktoré vSak musi byt prevodite'né a rovnako nepatri
len povinnému osobne. Iné majetkové prava mozno chapat’ len ako pohl'adavky nepenazné,
avSak je potrebny predpoklad, Ze jeho postihnutim sa ziskaji peniazné prostriedky, ktorymi sa
opravneny uspokoji. Dalej, ako som uz spomenula vys§ie, musi ist’ o pravo, ktoré sa da
previest’ a nie je viazané iba na osobu povinného. Ak by som to mala definovat laicky, ide
vlastne 0 akysi narok, ktory ma povinny na vydanie tretou osobou. Po¢as samotnej exekucie
su tieto prava postihnuté iba nepriamo, nie tak, ako to je napr. pri hmotnom majetku a zékon
odkazuje na primerané pouzitie ustanoveni o exekucii prikdzanim inych penaznych

pohladavok.

4.3.3.1 Exekucia na obchodny podiel

Exekuciou moZno postihnit’ iobchodny podiel vramci obchodnej spolocnosti.
Exekutor doru¢i upovedomenie o zacati exekucie opravnenému, povinnému a rovnako tak aj
predmetnej obchodnej spolo¢nosti. Exekutor vykonava dalSie ukony, najmid zakdze
obchodnej spolocnosti vyplacat’ povinnému vyrovnaci podiel alebo podiel na likvidacnom
zostatku, rovnako aj udelenie suhlasu na prevod predmetného obchodného podielu, ak by to
bolo v nejakej veci potrebné. Nasledujiici prikaz na zacatie exekucie doruc¢i obchodne;j
spolo¢nosti, ¢o moze mat’ za nasledok zanik U€asti povinného v ramci obchodnej spolo¢nosti,
alebo sa moze stat’, Ze sa obchodnd spolo¢nost” doru¢enim prikazu dokonca zrusi. V pripade,
ze dorucenim prikazu nezanikne ucast’ povinného v obchodnej spolo¢nosti, na takyto pripad
drazbe obchodného podielu jeho hodnota v rdmci Cistého obchodného imania spolocnosti,

ktord sa urCila na zéklade ,riadnej individudlnej uctovnej zavierky za uctovné obdobie

8 Pozri §111 ods. 1 a §112 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exekuénej &innosti.
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predchadzajuce uctovnému obdobiu, v ktorom doslo k zacatiu exekucného konania).“83 Ak
vSak dorucenim prikazu jeho ucast’ v obchodnej spolo¢nosti zanikd, spolo¢nost’ mé podla
zakona povinnost’ previest’ peniazné prostriedky, ktoré zodpovedaju vyrovnaciemu podielu vo
vyske zodpovedajicej vymahanej pohl'addvky priamo opravnenému. Rovnaky rozsah sa
pouzije 1V pripade, ak sa jedna o spolocnost’ v likvidacii a povinny ma néarok na isty

likvidaény zostatok.

4.4 EXEKUCIA PREDAJOM HNUTELNYCH VECI

Predmetny sposob vykonavania exekucie je jeden z tych spdsobov, ktory ,,je upraveny
V sustave exekucnopravnych noriem obsiahnutych v Obcianskom sudnom poriadku. “84 Tak,
ako som sa snazila vyjadrit celkové pouzivanie konkrétnych spdsobov vykonavania
jednotlivo, som sktimala aj vyuzitel'nost' tejto exekucie v praxi. Po preskiimani réznych
literatir zameranych na Statistické vysledky som dospela k nazoru, Ze v porovnani napr.
s exekuciou zrazkami zo mzdy ma rocne klesajucu tendenciu. Rovnakad situacia sa v ramci
komparacie vyskytuje napr. i v Ceskej republike. Z uvedeného teda vyplyva, Ze exekicia
predajom hnutelnych veci je zriedkavej$ia. Dokazom je aj uspeSnost’ navrhov, resp. otazka
subjektov, ktoré tieto navrhy podavajia. Bolo tomu tak aj v minulosti, kedy sa tieto sposoby
rozvijali. Povazujem vSak za potrebné uviest’, Ze prave exekucia predajom hnutel'nych veci
kedysi patrila k najcastejSie vyuzivanému spdsobu exekucie hned’ za zrazkami zo mzdy a
inych prijmoch, ateda ma svoje opodstatnenie. Exekucia predajom hnutelnych veci je
charakteristicka ako:
a) preventivna — vopred voliteI'ny sposob, ktory si moZe subjekt vybrat,
b) ex post — zvoli sa v pripade neuspesného pouzitia inych sposobov exeklicie na penazné
plnenie (ani tu v§ak samozrejme nie je zarucena jej 1’1spe§nost’).85

Za d’al$i podporny argument v otdzke daného sposobu exeklcie mdzeme povazovat
isté zvySovanie sa Zivotnej trovne spolo¢nosti. Treba to chépat’ tak, Ze rast Zivotnej tirovne
podporuje rozvijanie poc¢tu predmetov Uzitkovej hodnoty, ¢o podporuje i tuto exektciu. Ma
teda svoje opodstatnenie i v buducnosti, av§ak treba prihliadat’ i na rozvoj spolo¢nosti, s ¢im
treba priamoumerne prisposobovat aj pravnu uUpravu (obmedzenie exekucie, sustavu

exekucnych organov a pod.).

® Pozri §113b 0ds.6 z. &. 233/1995 Z. z. o sadnych exekutoroch a exekuénej &innosti.
* WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovndni. Praha: ALEKO. 1992. s. 57.
8 WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovndani. Praha: ALEKO. 1992. s. 58.
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Veci nepodliehajuce exekucii

Problematika veci nepodliehajucich exekucii predajom hnutel'nych veci mozeme najst
mimo Exekuéného poriadku iV inych osobitnych predpisoch a v minulosti, presne do 1.
septembra 2009 boli upravené i v Obc¢ianskom siadnom poriadku, konkrétne v §321 — 351 po
jeho rekodifikacii, ktora sa prisposobila potrebam aplika¢nej praxe. Vyznamnou oblastou
vtomto smere je iochrana prava opravneného apovinného. V suvislosti s touto
problematikou sa mdézeme pozriet na osobu povinného, ktory ma predimenzované moznosti
Vv ramci procesnej stranky konania ajeho obrany. To ma nie vzdy az pozitivny dopad na
samotny chod konania, stdvali sa pripady, kedy boli konania az neumerne predlzované. Aj to
si vynutilo istll optimalizaciu exekucno-pravneho vztahu natol’ko, aby to neohrozilo ucel
apovahu konania. Na druhej strane stoji opravneny, ktory je taktiez nositelom istych
ochrannych prav, ktoré maji smerovat’ k ¢o najuspesnejSiemu uspokojeniu jeho pohl'adavok,
ato bez zbyto¢nych prietahov v konani. Tak sa konanie vyvazuje — na jednej strane je
pohl'adavka opravnené¢ho, v ktorej ma pravny dovod, zatial ¢o na strane druhej stoji
opodstatneny zaujem povinného ajeho rodiny. V minulosti nedostato¢na tprava tohto
spdsobu vykonavania exekucie spdsobovala, Ze si opravneny zvolil vzdy exeklciu na peniazné
plnenie, a tak sa tento spdsob dostal do uzadia. Existuju veci, ktoré st uz len svojou povahou
veci vylu€ené z exekucie. M6zeme medzi ne zaradit’ najmé vojenské zbrane a zbrane, ktoré
nie st nezakonné, strelivo, originaly umeleckych diel (podla autorského zékona). Co sa
zakonnej Upravy tyka, t4 v prvych ustanoveniach vymedzuje predmety, ktoré nesmi byt
predmetom danej exekucie. Tie doplnili ustanovenia § 114, ktorych obsahom je myslienka, ze
ak ma exekucia ,, postihnut’ hnutelné veci povinného, ktoré sluzia alebo suvisia s podnikanim,
exekutor je povinny postupovat’ tak, aby exekuciou neohrozil podnikatelsku cinnost povinného
nad nevyhnutni mieru. Hnutelné veci je povinny postihovat’ exekuciou v tomto poradi:
a) veci, ktoré neslizia na podnikanie,
b) veci, ktoré suvisia s podnikanim, ale bez ktorych je podnikanie mozné,
C) veci, bez ktorych nie je podnikanie mozné. 80

Exekticia sa avSak moze vztahovat ina veci, ktoré sice nezarad'ujeme medzi veci
spadajiice do podnikatel'skej sféry povinného, ale taktiez s z exekucie predajom hnutel'nych
veci vylucené ato tie, ktoré povinny ,, nevyhnutne potrebuje na uspokojovanie hmotnych

potrieb svojich a svojej rodiny alebo na plnenie svojich pracovnych uloh alebo na svoje

8 Pozri dalej §114a z. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekatoroch a exekuénej ¢innosti.
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podnikanie, ani inych veci, ktorych predaj by bol v rozpore s moralnymi zasadami. Z exekucie
su dalej vylucené okrem iného aj veci povinného sluziace na plnenie jeho pracovnych uloh
alebo na podnikanie do vysky 331,94 eura, (podnikanim mézeme v tomto smere rozumiet
tak(l podnikatel'ski ¢innost’, ktora u podnikatel'a figuruje ako predmetnd Cinnost' v ramci
zivnostenského opravnenia ¢i v inom opravneni podl'a osobitnych predpisov).... “87 7 exekucie
je vylucenych mnoho dalSich veci tykajicich sa podnikatel'skej Cinnosti (nechcem vSak
privodit’ dojem, Ze jej nepodliehaju vSetky veci uréené na podnikanie), ako napr. veci, ktoré
podnikatel’ vyuZziva pri hospodareni pody, ktoré by vazne narusili tento proces, ako aj chovné
zvieratd, ale aj mimo nej, ako podiel na ddchodkovom fonde iV ramci doplnkového
dochodkového fondu (d’alej pozri § 115 ods. 3 a 4 Exekuc¢ného poriadku). Tieto predmety st

uvedené taxativne a mimo nich méze byt exekucia uvalené na vsetky ostatné veci.

Postup pri exekucii predajom hnutePnych veci

Vzhl'adom k tomu, ze ustanovenia Obcianskeho sidneho poriadku boli v rdmei tejto
problematiky zruSené, vymedzim nasledujuce riadky iba z pravnej upravy Exekucného
poriadku. Tie st obsiahnuté v § 116 az 128. Exektcia sa vykondva na zdklade névrhu, ktory
podal opravneny, kde vyslovne ur¢i vec, ktora resp. ktoré sa maju dat’ do predaja. UrCenie
v8ak nie je povinnou nalezitost'ou (presné vymedzenie veci spravidla vtedy, ked’ sa nachadza
mimo bydliska povinného). Zoznam veci sa moZe v priebehu exekucie menit’, av§ak musi ist’
oveci Vvdispozicii povinného nachadzajuce sa vjeho byte ¢i inych miestnostiach.
Povinnost'ou exekutora je najmid oboznamit’ opravneného a povinného o spdsobe vykonania
exekucie. Zaroven je povinny zakdzat povinnému d’alej nakladat’ s predmetnymi vecami, ¢im
obmedzi jeho dispoziné pravo. Rovnako sa nesmu nijako zni€it, poSkodit, urobit
neupotrebitelnymi, zatajit’, akokol'vek scudzit’ alebo odstranit’. Akékol'vek poruSenie tohto
zakazu moze viest k trestnému stihaniu a ukony st neplatné ex tunc. Veci V supise sa
prevazne nechdvaji na povodnom mieste, ak je vSak istd obava, Zeby sa mohli akokol'vek
odstranit’, poskodit’ alebo znicit’, exekutor ich méze dat’ do uschovy. Néaklady na tschovu
znasa povinny, ked’Ze su sucastou trov exekucie. To vSak nebrani exekttorovi vypytat’ si od
opravneného preddavok. Stava sa, Ze exekutor povinnému zahrnie do exekucie i motorové
vozidlo — v tom pripade je postup nasledovny — osvedcenie o technickom preukaze exekuitor

prevezme atato skuto¢nost (ako aj adresu uschovy) ozndmi evidencnému uradu. 88

8 Pozri dalej §115 ods. 2 z. €. 233/1995 Z. z. 0 stidnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti.
8 KRAJCO, J. - BAJCURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 179.
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Preventivne opatrenia mozno badat’ uz pri upovedomeni o zacati exekucie, ktoré exekutor
doruci povinnému az bezprostredne pri uskutocneni exekucie najmé z dévodu veci, ktoré su
spisané a predmetom exekticie. Ak povinny nebol pri spisovani veci, upovedomenie sa mu
doruci (rovnako aj opravnenému a manzelovi povinného — pri drazbe). Prave § 37 ods. 2
vymedzuje, Ze UcCastnik konania je aj manzel povinného v pripade, Ze sa exekucia vztahuje
ina veci patriace do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Stpis veci obsahuje
prevazne veci, ktoré si najvhodnejSie na predaj — strucne a vystizne sa opisu tak, aby nedoslo
k ich zamene. Veci sa spisuju tak, aby stacili na najrychlejsie a najjednoduchsie uspokojenie
opravneného. Jedna sa predovsetkym o veci, bez ktorych sa povinny zaobide. Tie, ktoré maju
tendenciu rychlej kazivosti sa spiSu iba za podmienky, ze sa rychlo predaji. Povinny musi
exekutorovi zabezpecit neruseny vstup do vSetkych miestnosti, v ktorych sa veci nachadzaju
a je naopak exekutor musi prizvat’ nezucastnenti osobu — prevazne fiou byva zastupca obce.
Ista abnormalita vznika v pripade, Ze povinny pozic¢al/dal do tischovy nejaku vec tretej osobe.
Tieto veci exekutor nemoéze pridat do supisu. Pre efektivnost’ exekucie modze exekutor
poziadat povinného, aby sa podvolil osobnej prehliadke, ako aj prehliadke jeho bytu
a ostatnych priestorov. V tomto ohlade viak treba prihliadat na ustanovenia Ustavy
Slovenskej republiky, podla ktorej v €l. 21 ,,je obydlie nedotknutelné. Naslednu domovu
prehliadku mozno pripustit’ iba v pripade, ze sa jedna o trestné konanie (na zaklade sidneho
prikazu). V inych pripadoch to povoluje iba zdkonna Gprava v ramci ochrany spolo¢nosti.
Ako st€innymi zlozkami tu m6zu vystupovat prisluSnici Policajného zboru.

Spisané veci sa nasledne podrobia odhadu ceny. Odhad je prevazne v kompetencii
prizvaného znalca, v niektorych pripadoch tak mdze urobit’ aj exekutor (v tych pripadoch,
ktoré sa vyznacuju jednoduchost'ou a hodnota veci je nizsia — do 665eur). Dolezitost’ sa javi
najmi v spravnom uréovani cien veci, ktoré by mali byt primerané k stavu veci. ,, Uradné
urcenie cien je urcenie ceny vymedzeného druhu tovaru cenovymi organmi ako maximadlnej
alebo pevnej. Maximdlna cena je cena, ktoru nie je pripustné prekrocit. Pevnd cena je cena,
ktoru nie je pripustné zmenit. 89 Aj v tomto spdsobe vykonu exekucie je pripustné podanie
namietok, ato do 3 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie a to v pripade, ak ,, po
vzniku exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré sposobili zanik vymahaného naroku alebo
brania jeho vymdahatelnosti, alebo ak su iné dovody, pre ktoré je exekiicia nepripustna. «“90

O vsetkych podanych namietkach rozhoduje prislusny std. V pripade vyhovenia voci

% Pozri §6 0ds. 1,2a3 2. ¢. 18/1996 Z.z. o cenach.
O KRAJCO, J. - BAICURA, A. O sidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 180.
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namietkam sa priebeh exekucie zastavi. V pripade nepodania resp. nevyhovenia namietkam
exekutor vyda exekucny prikaz, ktory sa dorucuje vsetkym ucastnikom a uskutocni predaj
formou drazby. Exekutor ma povinnost’ zabezpecit’, aby sa predmetné veci najprv poskytli
Statnym inStitaciam, ktoré sa o veci totozného charakteru staraju. ' Lehota na odpoved
Vv ramci ponuky je 30 dni, ktord ak nedodrzia, exekutor postupuje d’alej podl'a ustanoveni
zékona (plati tu teda predkupné pravo). To, ¢i supisna vec je alebo nie je kultirnou pamiatkou
nam vymedzuje zakon.* Je pochopitelné, 7e exckuator nemusi disponovat odbornymi
znalostami v takej miere, aby vedel vol'ne posudit’ skuto¢nii umelecka hodnotu veci — na
zéklade toho zistuje skutocnosti na strandch ucastnikov konania, resp. si moze prizvat
odbornika. Exekucia predajom hnutelnych veci prebieha formou drazby veci na supise.
Drazba sa vykona po tom, ako st pritomni drazitelia zo strany exekttora pouceni o priebehu
drazby (kto je z drazby vylaceni, kto je vydrazitel'om, ako podavat’ ponuky a pod.), pricom sa
kona u exekutora, alebo na mieste, kde sa nachddzaju. Zékon vymedzuje i osoby, ktoré
vyslovne drazit’ nemézu (exekutor a povinny). Suma, ktora sa povodne odhadla, je najniz$im
podanim. Priklep ziska ten, kto urobi najvyssie podanie. Je samozrejmé, ze vyska drazenej
veci nie je ni¢im obmedzend a draZitelia sii svojimi podaniami viazani. Ak daju viaceri
drazitelia rovnaki priklep, rozhoduje sa Zrebom. Vlastnicke pravo k veci sa ziska po splneni
dvoch zloziek — priklepu a zaplatenim sumy, ktord dostala priklep (suma sa musi hned’
zaplatit’). Termin konania sa doru¢i osobam, ktoré¢ vymedzuje zdkon a rovnako ho tak zverejni

a obvyklom mieste (na zaklade miestnych pomerov). Bolo by vhodné, aby sa o drazbe

vvvvv

evve

odhadnej ceny. Ak sa nendjde kupec ani pri opdtovnej drazbe, ponuknu sa spisané veci za
polovicu odhadnej ceny oprdavnenému. Ak oprdvneny tieto veci neprevezme, na navrh

«94 Doplnim, ze tak

exekutora sud exekuciu predajom spisanych hnutelnych veci zastavi.
opravneny moze urobit’ do 15 dni od upovedomenia exekitorom, a je len na nom, ¢i tak urobi,
alebo nie. V ramci uspesného predaja sa po zrazkach trov vyplati zvy$na Cast’ opravnenému.
Ak by bola suma vysSia, ako je pohladdvka oprdvneného, zvy$na Cast’ sa vyplati naspét
povinnému. Poradie vyplacania pohl'addvok (ak st vo vicSom mnozstve) sa spravuje dilami,

kedy boli exekttorovi dorucené navrhy (ak je den zhodny, vyplatia sa pomerne).

% Pozri §124 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. o sidnych exekutoroch a exekuénej Ginnosti.

%2 Pozri §2 ods. 3 z. & 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu.

B KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 182.
% KRAJCO, J. - BAICURA, A. O sidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 183.
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., Zvyhodnené poradie maju pohladavky zabezpecené zdakonnym zaloznym pravom. % Je
mozné, ze ak sa poCas exekucie najde suma vyssia ako 99.58eur, s touto sumou bude exekutor
nakladat’ ako so sumou z vytazku predaja (pri drahych kovoch, valutach a vkladnej knizke sa

postupuje podla osobitnych predpisov).

4.5 EXEKUCIA PREDAJOM CENNYCH PAPIEROV

Definiciu, ¢o je cennym papierom nam podava zakon o cennych papieroch
a investicnych sluzbach (d’alej len zédkon o cennych papieroch) a mimo inych medzi ne
mozeme radit’ napr. ,,akcie, docasné listy, podielové listy, dlhopisy, atd.“*® Mozu mat’ bud’
podobu listiny, alebo moze byt zaknihované97, pricom moze zniet' ,,na dorucitela, rad alebo
meno“. Exekucia sa vykond tak, Ze sa cenné papiere exekutorom spiSu a odnimu resp. sa
pozastavi vykon prava povinného s nimi akokol'vek nakladat, alebo sam exekutor vykona
vSetky ukony, ktoré nahradia ich odnatie. ,,Sud po doruceni prikazu na zacatie exekucie
predajom cennych papierov na ndavrh exekutora povereného vykonanim exekiicie rozhodne
uznesenim do 30 dni o registracii pozastavenia vykonu prava povinného nakladat so
zaknihovanym cennym papierom a vyda prikaz centrdalnemu depozitarovi cennych papierov,
na pozastavenie vvkonu prava povinného nakladat’ so zaknihovanym cennym papierom. «98
Exekucia cennych papierov, ktoré su prijaté na ,trh kotovanych cennych papierov burzy
cennych papierov* prebieha tak, Ze ju exekutor vykona predajom iba prostrednictvom
obchodnika s cennymi papiermi, aak nie st stcastou daného trhu, pouziju sa na ne
ustanovenia exekucie predajom hnutel'nych veci. | v tomto spésobe vykonavania exekicie ma
exekutor dolezZité postavenie, ked’Ze prave on robi vSetky tkony na zachovanie alebo vykon
prav, ktoré prisluchaju opravnenému z cennych papierov. Vykonava tak na zaklade
osobitného poverenia sudu. To musi obsahovat’, ktorého cenného papiera sa poverenie tyka,

ktorému subjektu je vydavané a ktorymi tkonmi je exekutor povereny.

4.6 EXEKUCIA PREDAJOM NEHNUTEINOSTI
Pravna uprava exekucie predajom nehnutelnosti je radend az za ostatné sposoby
exekucii pre peniazné plnenia, zatial’ ¢o v predchddzajucich pravnych Gpravach tomu tak nie

vzdy bolo. Takyto stav mozno chapat najmi z toho dovodu, Ze kedysi bol dany spdsob

% Pozri § 151a a nasl. z. & 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik.

% Pozri § 2 ods. 2 z. & 566/2001 Z. z. 0 cennych papieroch a investi¢nych sluzbach.
" podoba v zakonom ustanovenej evidencii cennych papierov.

% Pozri §131 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exekuénej innosti.
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exekucie velmi ucéinnym prostriedkom k uspokojeniu vymahanych pohladavok, comu
nasvedcovalo aj jeho Casté vyuzivanie. V minulosti tento sposob exekucie ale nebol taky
jednoduchy a jednotny. Pred rokom 1992 pravna uprava vymedzovala rozdielny postup pri
exekucii predajom stavieb v osobnom vlastnictve a pri exekucii predajom inych stavieb,
pripade pozemkov. Tym bol kvazi preduréeny okruh zadujemcov. Pri prvej skupine, teda pri
stavbach v osobnom vlastnictve, to mohli byt zvd¢sa obcania, zatial’ Co pri druhej skupine to
mohol byt napr. samotny §tat. Moznost' predat’ nezastavené stavebné pozemky fakticky
neprichadzala vobec do uvahy. Problémom nebola len cena pddy, ktora bola administrativne
potlacena (vedela by pokryt’ pohladavku mensej sumy), ale bol nim hlavne isty nezaujem
0 ich kiipu, ked’Ze boli v uZivani vtedajsich socialistickych alebo lesnych organizacii.*® Tie sa
spravovali zdkonmi, ktoré pre mnohych neboli vyhodné a tak sa nejavili ako najvhodnejsie
predmety pre predaj v ramci exekucie. Prave tieto ale iiné skuto¢nosti vyvolavali potrebu
novej Upravy atd sa na zdklade poziadaviek akejsi volnosti posobenia zakona v ramci
navrhov postupne zacala ¢rtat. DneSna pravna uprava je d’aleko preciznejSia. Samotna
exektcia sa uskutoéni iba v pripade presného urCenia nehnutelnosti opravnenym (a jeho
vyslovného prejavu, ze s danym spdsobom exekucie suhlasi) a za predpokladu, ze ma k nej
povinny vlastnicke pravo (vypisom z listu vlastnictva). Predmetom exekucie je i sadast™®

. 101 .
a prislusenstvo'®* nehnutelnosti.

Exekiicia méze postihnit’ nehnutel'nost’ az vtedy, ked’ dlh prevysSuje sumu 2000eur
Predchadzajica novela Exekuéného poriadku priniesla mnoho zmien, v otazke
ochrany dlZnika najmi ur¢ité obmedzenia v rdmci vymahania dlhu predajom nehnutel’nosti.
Ochrana dlZnika sa tyka iba tych exekucii, ktorych zaciatok sa datuje po 1. jani 2014, pricom
sa tyka iba takzvanych "drobnych exekucii" (vymahand pohladavka predstavuje sumu do
2000eur — bez prisluSenstva). V praxi to predstavuje nemoznost’ exekuovat nehnutelnost’,
v ktorej ma dlznik nahlaseny svoj trvaly alebo prechodny pobyt. Exekucia vSak moéze
postihnit’ iné nehnutelnosti, akymi st napriklad doplnkové budovy napr. gardz, rozne
skladové budovy ¢i chatové zariadenia. Predmetnd uprava sa vztahuje ina otdzku dlhov
V rdmci spotrebitel'skych zmluv. "Obmedzenie predaja nehnutelnosti, v ktorych maju dlznici

trvaly alebo prechodny pobyt, bolo ustanovené do Exekucného poriadku prave z dovodu

% WINTEROVA, A. Civilni exekuce, konkurs a vyrovnadni. Praha: ALEKO. 1992. s. 69.

10 pozri § 120 ods. 1 zak. &. 40/1964 Zb. Ob&iansky zakonnik.

101 Veci patriace vlastnikovi hlavnej veci a sl uréené na trvalé uzivanie s hlavnou vecou. K prislugenstvu bytu
patria vedl'ajSie miestnosti a priestory uréené na uzivanie spolu s bytom.
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ochrany obcanov pri spotrebitelskych sporoch. Zaroven, kedZe nemozno vylucit, ze dlZnici
maju mnozstvo "malych" exekucii, zakon pripusta aj moznost prelomit takuto ochranu
diznika.” *® V pripade, Ze dlznik ma uvalenych viacero exekucii, ktoré sice samé o sebe
nepredstavuji vysoké Ciastky, ale suhrnne predstavuju vysoky dlh, dlznik sa na spominanu
ochranu spoliehat’ nemo6ze. Prihliada sa teda na dlh stihrnne. I tito pravna Uprava vSak pocita
s vynimkou, atou je vyzivné. ,,Za drobnu exekiiciu, ktorou exekutor vymaha dlh pod 2000

«103 .
Zakonna Uprava

eur, sa nepovazuje exekucia na vymdahanie pohladavky na vyzZivnom.
umoziuje pri vymahani viacerych pohladavok prevySujucich suhrnne 2000 eur (pricom
dlznik nemd iny majetok ako nehnutelnost’) sidu schvalenie navrhu na predaj aj tejto
nehnutelnosti. Takato zmena bola akousi reakciou na exekucie predajom nehnutel'nosti, ktoré
sa v mnohych pripadoch v praxi javili ako nespravodlivé. Ako priklad mozno uviest' pripad,
ktory rieSila samotna Statna tajomniCka ministerstva spravodlivosti Monika Jankovska:
., Mdme skiisenost, Ze jedna rodina bola zacyklena az v 40 uveroch. Nebankovka o tom vedela,
napriek tomu jej davala dalsie uvery. Medzicasom zistila, ze rodina vlastni dom a stala sa pre
nu este zaujimavejsou. «104

Vratim sa vSak k zdkonnej uprave. Exekutor, ktory je povereny vykonanim exekcie
musi 0 zacati exekucie upovedomit’ vSetky subjekty konania, teda opravneného, povinného,
ako aj d’alSie osoby oznacené zakonom. Stucasne poziada opravneného o spominany suhlas
k drazbe a obmedzi dispozi¢né pravo povinného (zakaz prevodu prava k nehnutelnosti alebo
zat'azenia nehnutel’nosti), priCom je povinny nuteny vyjadrit’ sa ku skuto¢nostiam ohl'adom
existencie predkupného prava k nehnutelnosti. Upovedomenie o zacati exekucie je nasledne
vyvesené na uradni tabulu exekutorského uradu (zaznam v spise), pokym sa nevyvesi
drazobna vyhlaska a doruCuje sa, mimo opravneného a povinného, i spoluvlastnikom
nehnutel'nosti ako aj vSetkym osobam, ktoré maji k nehnutel'nosti ¢i uz predkupné alebo iné
vecné pravo. Dalgie subjekty zakon blizsie $pecifikuje v § 135 ods. 2 Exekuéného poriadku.
Predaj nehnutel’nosti sa vykonava prostrednictvom drazby, ktoru vykonava exekutor. To, ze
exekuciu moéze vykonavat' iba exekutor, predstavuje istu vaznost’ predmetnej exekucie. Iba
Vv niektorych pripadoch méze byt zastupeny, ale len osobou na to uzdkonenou — Vv tomto
pripade je fou exekutorsky kandidat. Ten vSak nie je splnomocneny samotnym vykonom
drazby. V pripade nepodania namietok (do 14 dni) sa vydé exekuény prikaz, ktory sa dorucuje

osobam ako v pripade upovedomenia. Otazka doruCovania je vyznamnd najmé vo vztahu ku

192 http://ekonomika.sme.sk/c/7397054/exekutor-moze-siahnut-na-nehnutelnost-ak-dlh-prevysuje-2000-eur.html
193 http://ekonomika.sme.sk/c/7397054/exekutor-moze-siahnut-na-nehnutelnost-ak-dlh-prevysuje-2000-eur.html
104 http://spravy.pravda.sk/domace/clanok/313695-exekutor-uz-nesiahne-na-dom-pri-nizkom-dlhu/
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katastralnemu uradu (dorucit’ sa musi do 15 dni od vydania exeku¢ného prikazu), ked’ze prave
on zapiSe do katastra poznamku o tom, ze sa exekucia zacala, a tak sa obmedzi disponovanie
s nehnutel'nostou. Postup je takmer totozny ako pri predaji hnutel'nej veci, teda najprv sa pred
vykonanim drazby ur¢i skutocné hodnota nehnutel'nosti prostrednictvom znaleckého posudku,
ktory zaobstara exekutor. Prave predmetnd suma je akymsi bodom, od ktorého sa urcuje
Ugel znaleckého posudku je teda jasny. Mozno nim chapat’ i akiisi moZnost’ véas a riadne
objavit’ vSetky vady, o0 ktoré cena nehnutelnosti priamoumerne klesa. O kone¢nej sume su
informovani mimo opravneného apovinného 1iosoby majuce predkupné pravo
k nehnutelnosti, pricom maju pravo predmetny znalecky posudok prestudovat. Po zisteni
ceny nehnutelnosti exekutor vyhlaskou uréi, kedy sa uskuto¢ni drazba (min. 30. deni od
zverejnenia vyhlaSky). Drazobna vyhlaska musi obsahovat’ isté nalezitosti'®, v kratkosti ide
najmé o predmet a podmienky drazby a mimo uradnej tabuli exekttorského tradu ju moze
zverejnit’ 1 obec, v obvode ktorej sa nehnutel'nost’ nachadza (obvyklé miesto). Dorucovanie je
totozné s Upravou spomenutou vysSie. Kedze suma nehnutelnosti je v jasnom nepomere
S cenou napr. hnutelnej veci, nie je potrebné zaplatit’ po drazbe plnt cenu nehnutel'nosti, ale
zloZi sa polovica odhadnutej ceny. Schopnost’ zlozZit' zdbezpeku v takejto vySke je povinny
preukdzat’ uz pred drazbou. Lehota na doplatenie sumy ako aj forma uhrady je ustanovena
exektutorom v drazobnej vyhlaSke. Ak vydrazitel v€as neuhradi predmetni sumu, tak ako
odhadnutej ceny). Prvotny vydrazitel’ vS§ak musi uhradit’ vSetky naklady opédtovnej drazby ako
aj vSetky Skody, ktoré vznikli neuhradenim zvys$nej Casti sumy. Vyhnut' sa opédtovnej drazbe
mozno iba za podmienky, Ze pred jej zaCatim prvotny vydrazitel' zaplati chybajiucu sumu.
Zakon priebeh drazby vymedzuje v § 144 — 147, kde sa ustanovuje, Ze tak, ako v inych
pripadoch, aj tito draZzbu vykonava exekutor a totozné su i osoby, ktoré drazit’ nemozu (pozri
bliz§ie § 144 ods. 3 Exeku¢ného poriadku). Drazitel moéze drazit bud osobne, alebo
prostrednictvom zastupcu. Drazba sa kond dokym sa neudeli priklep. Pri netGspesnom
vydraZeni nehnutelnosti sa taktieZ pokracuje tak, ako v pripade hnutelnych veci, avSak
s miernymi odchylkami. V tomto spdsobe exekucie je vymedzené, Ze pokracovat mozno
v drazeni az po uplynuti 1 mesiaca, a ak budu drazby netispesné do 1 roka, sid ma moznost’
exekuciu dokonca zastavit. Chcem poukdzat’ na slovo “moznost™, ktoré¢ nam déava najavo, ze

prave sud je nositelom prava k posudzovaniu splnenia podmienok k zastaveniu konania, a to

195 Pozri §140 ods. 2 z. & 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exekudnej &innosti.
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aj bez navrhu exekutora. Nasledne nastava znizenie sumy, ktoré je spojené so suhlasom studu -
nizSia suma (ako ta, ktort urcil znalecky posudok) moéze tvorit’ najnizsie podanie.

V pripade priklepu sa postupuje totozne ako pri drazbe hnutelnych veci, avSak
Vv pripade rovnakého podania viacerych drazitelov ,,exekutor udeli priklep spoluvlastnikovi,
pripadne tomu, komu prospieva predkupné pravo vecnej povahy. V ostatnych pripadoch
rovnakych podani viacerych drazitelov alebo ak rovnaké podanie mali viaceri spoluvlastnici
alebo 0soby, ktoré maju predkupné prdavo vecnej povahy, rozhodne exekutor zrebom o tom,
komu ma udelit priklep. «“106 gud je viazany nielen procesnymi ustanoveniami, ale rovnako tak
musi dozerat’ na dodrziavanie hmotnopravnych predpisov najmé v otdzke sposobilosti byt
nositel'om vlastnickeho prava napr. v postaveni vydrazitela, resp. ¢i neexistuji obmedzenia
pre ziskanie vlastnictva k nehnutelnosti. Ivtomto pripade sud rozhoduje i 0 podanych
namietkach, ktoré¢ mézu zac¢astnené osoby podat’, no rovnako ich mézu do 3 dni od drazby
podat’ i osoby nezucastnené (napr. z dovodu nedorucenia drazobnej vyhlasky a pod.). Ak sud
0 tychto namietkach rozhodne, nie je mozné voci nim podat’ opravny prostriedok.

Dolezitost’ postavenia sudu je vykreslovand i d’alej, kde bez schvalenia priklepu
sidom do 60 dni od doru€enia zZiadosti musi exekltor v drazbe pokracovat, ako aj sam
Lwvydrazitel je povinny vrdtit vec povinnému, vydat' mu uZitky a nahradit' Skodu, ktoru mu
sposobil pri hospodareni s nehnutelnostou.* 107 Ak ho schvali, vydrazitel sa stava
pravoplatnym vlastnikom. Rovnako je tu istd sucCinnost’ orgdnov - sud doru¢i rozhodnutie
katastralnemu uradu - ten vykona zapis zaznamom (predmetny je defi udelenia priklepu). To
znamena, ze sa stdva vlastnikom i bez ohl'adu na to, kedy sa zépis vykona. Po vSetkych
obligatornych krokoch, a teda po udeleni priklepu a zaplateni pozadovanej najvyssej ponuky,
sa pokracuje v konani prostrednictvom rozvrhového pojednévania. PoCas neho sa dovrSuje
¢innost’ exekutora, ozrejmia sa nejasné otdzky a veritelia maji mozZnost’ predniest’ svoje
navrhy. Mozno ho vykonat iba vtedy, ak su pritomné vsetky predvolané osoby. Vysledkom
pojednévania je zapisnica a urcenie rozdel'ovanej podstaty, pricom po skonceni pojednavania
exekutor urci ,,poradie a sposob uhrady néarokov.“'% Poradie vymedzuje Exekucny poriadok v
§ 157, pricom pohl'adavky toho istého poradia sa uspokojuju pomerne. Rovnako ako udelenie
priklepu, aj rozvrh vytazku drazby nehnutel'nosti podlieha schvéleniu sidom do 60 dni, proti
ktorému je mozné podanie opravného prostriedku — odvolania (v predchadzajicej pravnej

uprave to mozné nebolo). Po vSetkych tkonoch exekutor do 7 dni poukdZe sumy priznané

18 KRAJCO, J. - BAICURA, A. O siidnych exekiitoroch a exekucnej c¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 205.
Y07 pozri §151 z. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Einnosti.
198 pozri § 155 z. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekudnej &innosti.

47



v rozvrhu. V pripade spoluvlastnickeho podielu v ramci hnutel’nej veci alebo nehnutelnosti
ajeho predaju vdrazbe ma spoluvlastnik moznost vyhnit sa drazbe zloZenim vysky
drazeného podielu. Ustanovenia zdkona d’alej upravuji problematiku zriadenia exeku¢ného
zalozného prava na nehnutel'nostiach, ktort ale vzhl'adom k rozsahu a obsahu prace nebudem

blizsie Specifikovat'.

4.7 EXEKUCIA PREDAJOM PODNIKU

Tento sposob exekucie nema prili§ rozsiahlu zakonnu Specifikéciu a samotny zakon
odkazuje na ustanovenia ohl'adne ,, exekiicie predajom hnutelnych veci a nehnutelnosti, ako aj
0 predaji podniku na zdklade zmluvy. “** V tomto smere na vydraZitela prechadzaji vietky
prava viazuce sa na postavenie majitela podniku, akymi st vlastnicke prava ¢i prava k inym
majetkovym hodnotam (spolu aj pradva priemyselného vlastnictva ainého duSevného
vlastnictva). VSetky sa musia tykat” podnikatel'skej ¢innosti podniku. Rovnako tak ostavaju
zachované a prechadzajui na vydrazitela ivSetky pradva a povinnosti, ktoré vyplyvaju
Z pracovnopravnych vztahov voci zamestnancom. Nie je mozné zexekvovat obchodné meno
podniku a ¢ast’ podniku samostatne. ,, Ak pri exekiicii predajom podniku alebo jeho casti
dojde ku koncentracii podla osobitného predpisu, vydrazZitel' je povinny tuto skutocnost

oznamit’ Protimonopolnému uradu Slovenskej republiky. «110

19 pozri § 179 ods. 1 z.
10 pozri § 179 ods. 7 z.

. 233/1995 Z. z. 0 sidnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti.
. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti.
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5 USPOKOJENIE PRAV NA NEPENAZNE PLNENIE

Exekucia pre nepeniazné plnenie predstavuje akusi pravnu sankciu, ktord nastupuje
Vv pripade, Ze povinny dobrovolne neplni povinnost’ rozdielnu od uhradenia penaznej Ciastky.
Patria sem vynutenia najmé povinnosti nieo dat’ (dare), nie¢o vykonat’ (facere), zdrzat’ sa
istého konania (ommittere) ¢i nieCo strpiet’ (pati). Tento spdsob exekucie zahriiuje velky
okruh pripadov, ktoré sa daju zhrnat’ pod jeden spolo¢ny ramec nepeniaznych plneni. Aj tento
ramec je vSak potrebné zuzovat, atak sa ndm naskytuju iba isté sposoby, ako mozno
pohladavku zakonne vymoct’. St nimi:

a) vypratanie (§181 az 185),

b) odobratie veci alebo cennych papierov (§186 az 188),

¢) rozdelenie spolocnej veci (§189 — 190),

d) uskutocnenie prac a vykonov (§ 192 a §192).
Exekucné konanie je v rdmci zdsad konania jednotné, taktiez tu plati dispozi¢na zasada resp.
pravo opravneného podat’ navrh je jedinym spustacom exekucéného konania, avSak nema
pravo vol'by konkrétneho spdsobu exekiicie, ako tomu je pri vymahani peiiaznych plneni.
Taktiez sa v tychto spdsoboch exekucii vyzaduje vidcsSia aktivita a sicinnost’ zo strany
povinného, pricom v niektorych pripadoch je to Ziadané i na strane opravneného. Opit’ tu
vystupuje exekutor povereny sudom, ktory je povinny upovedomovat’ tcastnikov konania
o vSetkych dolezitych tkonoch konania, arovnako sa na predmetné konania pouziju
ustanovenia o odklade a zastaveni exekucie. rozdiel medzi prvou skupinou exekucii v ramci
penaznych plneni a touto je v tom, Ze exekutor neurCuje, ktory zo sposobov exekucie bude
vykonany, pretoZe ten sa uZ nachddza v rozhodnuti, na zdklade ktorého exekutor kona.
Opravneny méa moznost’ navrhnut’ exekudciu aj v pripade sudnych trov (ktoré su v exeku¢nom
titule) a samotnych trov exekucie. Tie sa nasledne vymézu pomocou niektorého sposobu
uréeného na vymahanie pefiaznych pohladavok. ™' Co sa vyuzitelnosti tyka, podla
poslednych ukazovatelov az cca 70% z poctu vykonanych exekucii v rdmci nepenaznych
plneni predstavuje exekucia vypratanim. Podstatny rozdiel vSak mozno badat’ skor v istej
“viditelnosti“ danych sposobov, ked'Zze prave tieto sposoby maji daleko vicsi dopad na
verejni mienku a okolie, na rozdiel od spdsobov pri peniaznych plneniach, kde samotny vykon

nema taky viditeI'ny priebeh (ako napr. pri samotnom vypratani alebo odobrati veci). Preto sa

U KRAJICO, J. - BAICURA, A. O sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti. Bratislava : ELITA, 1996. s. 236.
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kladie nesmierny doraz na ¢o najdokonalejSiu pravnu Gpravu a taktiez prisne dodrZiavanie

zakona pri ich uskutoc¢iovani.

5.1 VYPRATANIE

Vypratanie je jeden zo spdsobov exekucie, ktory ma vskutku vel'mi Siroké uplatnenie.
Mozno ho vykonat bud’ vypratanim nehnutelnosti (alebo jej cCasti), miestnosti alebo
vypratanim bytu. Jeho podstatu mdzeme badat’ najmid v odstrdneni veci povinného
Z predmetného objektu, priCom velakrat predstavuje vcelku citelny zasah do socialnych
pomerov povinného. Prave preto je doblezité, aby bola pravna Uprava tak detailnd na isté
aspekty. Uprava tohto institutu je akymsi vysledkom kompromisov dvoch zdujmov — na
jednej strane vystupuje ochrana povinného pred priliSnou tvrdost'ou, ktord by bez existencie
niektorych zaruk istotne nastala. Na druhej strane zase je opravneny a jeho zaujem, ako aj

zaujem vSeobecny na ¢o najrychlejSom a najefektivnejSom vykone rozhodnutia.

5.1.1 Vypratanie nehnutel’nosti alebo jej asti

Zakladnym prvkom pre riadny vykon je samozrejme podklad vykonate'ného
rozhodnutia. Rovnako, ako pri ostatnych spdsoboch, aj tu exekutor o zacati exekucie
upovedomi opravneného ipovinného atotoZzna je i mozZnost' podat u exekutora namietky
a ustanovenia o dorucovani. Na tento konkrétny spdsob vykonu exektlicie si exekutor
povoléva prizvanu osobu, prevazne sa jedna o zastupcu obce. Ak sa jedna o objekt, za ktory
nie je potrebné vykonat’ ndhradu, exekucia prebieha tak, Ze ,, exekutor urobi opatrenie, aby
Z vypratavaného objektu odstranili veci patriace povinnému a prislusnikom jeho rodiny, ako
aj veci, ktoré sice patria niekomu inému, ale su so suhlasom povinného umiestnené vo
vypratavanom objekte. Rovnako wurobi také opatrenia, aby bol U vyprataného objektu
vkazany povinny a vsetci, ktori sa tam zdriuju n zaklade prdava povinného (napr.

w112\ . : .
Nasledne sa vypratané veci odovzdaju bud’

podndjomnik, clenovia rodiny a pod.).
povinnému, alebo sa spiSu a daji do Uschovy (prevazne obci) a 0 uschovani je povinny
nalezite informovany. Pokial’ si ich do 6 mesiacov nevyzdvihne, st predané podl'a ustanoveni
0 predaji hnutelnych veci a prislusna suma bude po odc¢itani vsetkych trov uhradena

povinnému.

U2 KRAJICO, J. - BAICURA, A. O sidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti. Bratislava: ELITA, 1996. s. 237.
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5.1.2 Vypratanie bytu

V ramci zdkonnej Upravy o exekucii vypratanim bytu je obsah ustanoveni takmer
totozny s pravnou Upravou pri exekucii vypratanim nehnutelnosti alebo jej Casti. , Ak
vykonatelné rozhodnutie, ktoré je podkladom na exekuciu, ukladad, aby povinny vypratal byt,

113

za ktory treba zabezpecit ¢i uz ndahradny byt ", alebo nahradné ubytovaniell4, exekutor

vykona exekuciu az vtedy, ked opravneny preukdze, zZe pre povinného je zabezpecena takd

«115 By ekitor

bytova nahrada, aka je urcend v rozhodnuti, ktoré je podkladom na exekuciu.
ma moznost’ stanovit’ 1 termin, kedy sa exekucia zrealizuje a zaroven bude povinny vyzvany,
aby v istej lehote ur¢il, kde sa veci ulozia. Proti bytovej nahrade moézu tak opravneny, ako aj

povinny, podat’ do 3 dni ndmietky, o ktorych rozhodne sud.

5.2 ODOBRATIE VECI ALEBO CENNYCH PAPIEROV

| ked’ sa pravna uprava tohto sposobu exekucie javi ako celkom vhodna, v praxi sa
Casto stava problematickou. Dévodom je najmid v samotnom personalnom a technickom
zabezpeceni exekucie, priom uz samotnd povaha exeklcie sa javi ako silne konfliktna.
Mierim na fakt, Ze prave pristup do bytu i proti voli povinného, pravo na osobnu prehliadku ¢i
prehliadku bytu znamena cite'ny zasah do osobnej sféry povinného a je istym zdsahom do
prav obCanov (da sa tomu zabranit’ iba vydanim veci.). Preto sa vyZaduje, aby (aj z hl'adiska
verejného zaujmu) tato exekuciu vykonavali plne kvalifikovani l'udia, ktori disponuju i istou
autoritou voci ostatnym subjektom. Tu sa ukazuje istd moznost’ v budicnosti ¢o najuzsej
spoluprace s bezpecnostnymi zloZkami v podobe ich priamej asistencie pri samotnom vykone
exekucie. MozZe sa jednat’ iba o vec hnutel'nud, pricom je zvicsa individudlne urcend, avSak s
pripady, kedy sa jednd i 0 vec zastupitelnu (i stibor veci). Postup pri exekucii mé jednoduchsi
obsah. Treba ho iba rozliSovat’ v tom, ¢i sa vec nachadza u povinného, alebo inej osoby a ¢i je
vydanie dobrovol'né, alebo nie. Exekutor povinnému na zéaklade rozhodnutia odnime
vec/cenny papier (obsahuje ich exekuc¢ny titul) so vSetkym, €o k nim patri, a odovzda dany
objekt opravnenému. Zmenou vsak je, Ze povinny je upovedomeny o zacati exekucie az pri
samotnom vykone exekucie, t.j. pri samotnom odoberani veci (podl'a mojej Givahy je to najmé
z dovodu ochrany veci pred jej odstranenim, ukrytim apod.) — vSetko za pritomnosti

opravneného (resp. pritomnosti jeho zastupcu), vzhl'adom k tomu, Ze sa odnimanéd vec musi

113 Nighradnym bytom je byt s velkostou a vybavenim zabezpe&ujiicimi najmi Fudské a dostojné byvanie.
%4 Nahradné ubytovanie je byt s miestnost'ou alebo izba v slobodarni, podnajom v &asti bytu iného ndjomcu.
15 pozri § 185 ods. 1 z. & 233/1995 Z. z. o sadnych exekitoroch a exekuénej ¢innosti.
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nalezite identifikovat’. Opravneny ziska vec az po uplynuti lehoty, pocCas ktorej s mozné
podat’ namietky (resp. po doruceni rozhodnutia o tom, Ze sa zamietli). ,, Ak ide o cenné
papiere, ktoré maju podobu zaknihovanych cennych papierov, exekutor vykond namiesto
povinného (majitela cennych papierov) ukony potrebné na registrdaciu pozastavenia vykonu
prava nakladat so zaknihovanymi cennymi papiermi na ucte majitela cennych papierov a na
registraciu prevodu z uctu majitela cennych papierov povinného v prospech uctu cennych
papierov oprévneného prikazom podla osobitného zdkona. “**® Ak sa vec alebo listinné cenné
papiere nachadzaju u tretej osoby, zakon upravuje i tuto situaciu nasledovne a to, Ze sa vyzve
k jej odovzdaniu opravnenému. Ak ich odmietne vydat, exekucia sa tym mierne skomplikuje,
ked’ze ich exekutor za ziadnych okolnosti nesmie odnat’ nasilim, ked’ze na to nema dostato¢né
zakonné opravnenie. Je vSak moznost’ pouzitia ustanoveni o prikazani pohl'adavok, ¢o v praxi
znamena, ze opravneny navrhne, aby sa mu na zaklade pravneho vztahu “povinny — tretia
osoba‘“ prik4zal narok povinného. V pripade pozitivneho pristupu (dobrovol'né vydanie) ako
aj prikdzanim prava povinného je vec odobratd — exekucia je ukoncena. Pri odoberani
zastupitel'nej veci/cenného papieru je priebeh jednoduchsi — opravneny si na pokyn exekutora
jednoducho zakupi vec/zadovazi cenny papier na trovy povinného (i preddavkom) a exekutor

d’alej pokracuje v exekucii niektorym druhom exekticie v ramci petiaznych pohl'adavok.

5.3 ROZDELENIE SPOLOCNEJ VECI

Z pohl'adu vyuZiteI'nosti je vyskyt tohto spdsobu vykonu takmer minimalny, avSak aj
napriek mensSej vyuzitenosti ma z pomedzi ostatnych sposobov vymedzené Svoje miesto

a nie je mozné ho inymi zastupit’.

5.3.1 Rozdelenie spolo¢nej veci predajom

Exekucia sa moze podl'a zdkonnej Gpravy vykonat’ trojako:
- spolocnd vec sa predd avytazok sa prerozdeli podla podielov (na zdklade predpisov
0 predaji hnutel'nych veci, ak nehnutel'nost’ — ustanovenia o predaji nehnutel'nosti),
- rozdelenie veci,
- V pripade pozemku — urcenie hranic medzi dielmi.

Priebeh exekucie je takmer zhodny s vykonmi inych rozhodnuti — povinny aj
opravneny st obozndmeni exekutorom o zacati exekucie, priCom po uplynuti lehoty na

podanie ndmietok (zamietnuti ndmietok) sa exekucia vykona. Exekuc¢ny prikaz obdrzi

18 pozri § 186 ods. 3 z. & 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exekudnej innosti.
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opravneny i povinny, povinnému je doruceny do vlastnych rak. ,, Exekutor po doruceni
exekucného prikazu povinnému vykona exekiciu podla ustanoveni o exekiicii predajom
hnutelnych veci alebo nehnutelnosti a vytazok predaja spolocnej veci vyplati vsetkym
byvalym spoluvlastnikom podla vysky ich podielov. «“Ll7 pripade neuspesného predaja veci

sa exekucia zastavi.

5.3.2 Rozdelenie spolo¢nej veci inak nez predajom

Jedna sa 0 zruSenie spoluvlastnictva k veci ¢i uz hnutelnej, alebo nehnutel'nej inym
sposobom ako predajom — redlnym rozdelenim. V tomto pripade sa vec rozdel'uje spdsobom,
ktory sa ur¢i v exekuénom titule, pricom je privoland osoba — prevazne zastupca obce.
Priebeh exekucie je totozny s predchadzajucou upravou v podkapitole 5.3.1. V niektorych

pripadoch je mozné prizvanie znalca.

5.4 USKUTOCNENIE PRAC A VYKONOV

V jednoduchosti mozno povedat, Ze ak vykonatelné rozhodnutie obsahuje povinnost’
vykonania (v niektorych pripadoch aj opomenutia konania) na strane povinného nejaku
¢innost’/pracu v prospech opravneného (obsah pojmu praca/vykon ma Siroky rozsah), moze si
opravneny vykonat dany druh prace svojpomocne resp. mu ju moZe vykonat’ tretia osoba,
priCom trovy opravnené¢ho znaSa povinny. Jednd sa teda o zastupiteIné konanie (priklad
z praxe predstavuju upravy pozemku, odstranenie vad a pod.) Nasledne na to sa exekucia
vykona formou sposobu ur¢en¢ho na vymahanie penaznych pohl'adavok. Exekutor postupuje
rovnako ako pri inych exeklciach. Ak sa vSak neda zastipit osoba povinného (najmi pri
umelcoch, kedy je vykonanie umeleckého diela viazané na uréitd osobu), ateda nejde
0 zastupiteI'né konanie apovinny nedodrZi to, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
exekutor je opravneny za kazdy nedodrZzany predmet konania povinného ulozit’ pokuty,
v thrnnej sume dokopy 30 000eur. Po uloZeni pokut, ktoré pripadaju Statu, moze vykon/pracu
za povinného vykonat' samotny opravneny. Povinny sa vSak nezbavuje ani uloZenej
povinnosti, ani zodpovednosti za Skodu. Ak vzniknl na zédklade zodpovednosti povinného isté
zmeny stavu, ktory bol v rozhodnuti predtym predpokladany, opravneny ich mdze prinavratit

do povodného stavu, taktiez ale na trovy povinného (i formou preddavku).

YW pozri § 189 ods. 4 z. & 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekitoroch a exekuénej ¢innosti.
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6 PRIPRAVOVANA NOVELIZACIA —- CENTRALNY REGISTER EXEKUCII

V roku 2013 a priblizne tak i v minulom roku organy zaevidovali neuveritelnych az
2,8 miliona exekucii, ktoré sa v prisluSnom roku neukoncili. V minulom roku takmer 28 tisic
déchodcom na nasom tizemi vykonala Socidlna poistoviia exekucné zrazky. Zistit’ informéciu
0 tom, ¢i na konkrétny subjekt je alebo nie je uvalena exektcia do dneSného roka nebolo
mozné. Neexistencia istej databazy neukoncenych exekucii v istej miere vyhovovala
I samotnym nespolupracujicim dlznikom, ktori sa na tito skuto¢nost’ uc¢elovo odvolavali, ¢im
svoj dlh nepriamo odignorovali. To vSak schvalena pravna uprava podstatne znemozni.

Dlho-oc¢akavana novelizacia a prioritny krok Slovenskej komory exekutorov prinesie
do pravneho systému Slovenskej republiky vznik Centralneho registra exekucii. Jeho
prevadzkovatelom bude prave Slovenska komora exekutorov, priCom bude obsahovat
zoznam vSetkych exekucii, ktoré nebudu pravoplatne ukoncené. Jeho vznik je podmieneny
schvalenim Narodnej rady Slovenskej republiky uz pocas oktébra minulého roka, no jeho
uprava nebude obsiahnutd Vv Exekuénom poriadku, ale v zikone ¢&. 335/2014 Z. z.
0 spotrebitel'skom rozhodcovskom konani. Aj ked’ zdkon uz nadobudol ucinnost, samotny
register nadobudne plni funk¢nost’ az k jalu 2016 (uz teraz vSak k nemu maju na ziadost’
pristup verejné organy). Dovodom neskorSieho sprevadzkovania je fakt, Ze sa bude musiet’
register prvotne naprogramovat, zadat® informacie (v niektorych turadoch sa jedna
i 0 nickol’ko desiatok tisic spisov) a pocita aj so zavedenim skuSobnej prevadzky. Az nasledne

na to sa plne zavedenie skuto¢ne do prevadzky.

Odplatnost’ ukonov

Co sa odplatnosti tyka, register bude pre sudnych exekutorov a organy verejnej spravy
bezplatny, voci ostatnym bude zavedena registracna povinnost’ a zaplatenie administrativneho
poplatku. Tak sa mé zabranit' poruSovaniu ochrany sukromia a nechcenému zverejiiovaniu
udajov. ,, Pre hromadné Ziadosti za pristup do registra budu sumy odstupinované podla poctu
vstupov od 0,20 eura az po sumu 2 eur. Za vypis z registra exekucii alebo potvrdenie o tom, Ze

o . - 118
urcity zapis v registri exekucii nie je, sa bude platit 2,50 eura.

Vypis, ktory sa nadobudne
Z registra, bude povazovany za verejnu listinu. Ak by mal subjekt zdujem o listinni podobu,

na vydanie bude oprdvnena komora exekutorov. V postaveni podnikatel'ov bude mat’ akusi

8 Dostupné na internete: http://www.etrend.sk/financie/dlznikov-si-budete-moct-preverit-v-exekucnom-
registri.html. [cit 2014-11-23]
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deklaratornu formu, ked’ze nim budi moct’ v rdmci verejnych obstardvani preukazovat’ fakt,

ze proti nim nik nevedie exekuciu.

Potencialna vyuzitePnost’ a obsah registra

Privlastok dlho-o¢akdvand som pouzila najmi z toho dovodu, Ze naSmu pravnemu
poriadku chybala akasi prehl'adnost’ v ramci exekucnych konani, chybal nam spdsob, ako
najrychlejsSie a najefektivnejsie zistit’ redlny obraz o prebiehajucich exekuciach. Systém tak
bude plnohodnotny nielen pre spominanych podnikatel'ov (ktori si tak budi moct
skontrolovat’ svojho budiceho obchodného partnera), ale aj pre banky, ktoré si tak pri napr.
poskytovani tiverov mézu subjekt overit. Rovnako vSak bude prospesny ipre obcanov
Slovenskej republiky, ktori sa vyhnii moZnej dezinformacii o tom, ¢i je/ nie je vo¢i nim
vedené exekucné konanie. Centralny register exekucii si budi mdct obcania vyhladat’ na
webovej stranke Slovenskej komory exekttorov. Po zavedeni do prevadzky tam budi moct
obCania najst’ itaké informdacie, akymi st oznacenie sudu, ktory poverenie na vykonanie
exektcie vydal, informacie o prislusSnom exekutorovi, identifikovany vymdhany narok
a k nim predmetné datumy. Pri fyzickych a pravnickych osobach, ktoré s subjektom dlzného
vztahu, budl zase uvedené také informécie, ako su napriklad meno/priezvisko ¢i obchodné
meno, adresa/sidlo ¢i identifikaéné Cislo podnikatela. DetailnejSie informacie ako napr.
postupy, lehoty, ktoré sa tykaju zapisov, zmien a vymazov udajov, odklade a zastaveni
exekucii, ako aj vysky odmien ¢i vydavanie vypisov, budi upravené formou vykonavacieho
predpisu (napr. lehota pre zapis, zmenu ¢i vymaz tdajov o exekucii predstavuje 3 pracovné
dni, od kedy sa prislusny exekutor dozvedel o rozhodnuti sidu — iného organu verejnej spravy
(resp. mohol dozvediet). Register sa v sti¢asnosti postupne plni, sudni exekutori st povinni od
janudra tohto roka zapisat’ exektliciu prostrednictvom Specialnej aplikécie, a to v lehote 7 dni
od zacatia exekucie, resp. zapisat' tidaje prebiehajicej exekucie. V ramci zadania udajov
0 pravoplatnom ukonceni a vymaze informacii o exektciach bude platit’ 14 diova lehota,
pri¢om sa o prisluSnom vymaze vyda aj potvrdenie. ,, Ak bude exekiicia pravoplatne zastavend
alebo skoncena inak ako zastavenim, exekutor vymaze z registra vsetky udaje o vedenej

L. L o eadl9
exekucie v lehote, ktoru ma urcit ministerstvo spravodlivosti

, (lehota bola stanovena na 14
dni). | ked’ je zdkon ucinny iba kratku dobu, uz teraz v iom badam ist¢ medzery. Neriesi

napriklad situdciu, ked’ by si stdny exekutor svoju evidenénti povinnost nesplnil. Naopak

19 Dostupné na internete: http://www.etrend.sk/financie/dlznikov-si-budete-moct-preverit-v-exekucnom-
registri.html. [cit 2014-11-23]
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proti zapisu do registra mozu dlznici podat’ staznost. Tou sa bude zaoberat’” Slovenska
komora exekutorov, ktora bude musiet podat’ stanovisko do 14 dni. Slovenskd komora
exekutorov by v budicnosti cheela presadit’ myslienku zavedenia nahodného elektronického
pridelovania exekucii vramci krajov, ako mozny nastroj protikorupcie, ktory by do

sucasného postupu zaviedol rovnovahu.

Register uz funguje i v Ceskej republike

Tvorcovia planuju register postupne doplnit’ i 0 neukoncené exekucie od vzniku
exekutorskych tradov (datovanie cca od roku 1995), ktoré by malo odhadovane trvat' 18
mesiacov (odhad vypogitali na zaklade uvadzania registra v Ceskej republike). Register na jej
uzemi vedie taktiez Exekutorskd komora. Na svojej stranke hned v Gvodnych vetach
zdoraziiuje 1negativne vymedzenie predmetu svojej Upravy a teda, ze ,,Centrdlni evidence
exekuci vSak neobsahuje udaje o exekucich (vwkonech rozhodnuti) vedenych soudy, orgdny
statni spravy a samospravy, financnimi organy c¢i zdravotnimi pojistovnami podle jinych
predpisii nez podle exekucniho radu.“ '™ Samotny obsah registra je inapriek tomu
koncipovany takmer totozne s naSim, mierny rozdiel badat’ snad’ v ramci lehdt. V pripade
ceskej Upravy sa ,,zdpis udajii z vyrozumeéni o zahdjeni exekuce provede do 3 dnii poté, kdy
exekutor zapsal do rejstiiku zahdjenych exekuci doloZku provedeni exekuce. Zapis udaju
Z rozhodnuti o zastaveni a odkladu exekuce se provede do 3 dnii poté, co se exekutor dozvedel
o pravni moci techto rozhodnuti. Zapis ostatnich udajii do 5 pracovnich dnui poté, co se o nich
exekutor dozvédel. “*** Udaj sa v pripade Ceskej pravnej upravy vymazava z registra v lehote
15 dni (na rozdiel od naSej 14-dilovej) od skonCenia exekuc¢ného konania. |tu moze
vyhl'adavat’ mimo Statnych organov a exekutorov iba zaregistrovany subjekt. Po poskytnuti
kazdého elektronického udaju zaplati Ziadatel' 60K¢. Pre zistenie detailnejSich informacii
k vyhl'adanému subjektu musi ziadatel’ zaplatit' d’alsich 60K¢. Poplatok sa moze pre urcité
subjekty ro¢ne znizovat’ — v ramci tisic, 10 tisic ¢i 1 milion dohl'adanych udajov. Exekutorska
komora umoziiuje v ramci ulahCenia poplatkového systému predplatenie vicSej Ciastky,
priCom sa pre kazdy zadany prikaz na vyhladdvanie prislusnd suma jednoducho odratava.
Trosku diskutabilna je skutocnost, ze poplatok uhradite i v pripade, ak vam dohladany

subjekt resp. exekuciu k jeho osobe systém nendjde.

120 Dostupné na internete: http://ekcr.cz/1/centralni-evidence-exekuci/22-centralni-evidence-exekuci?w=. [cit
2015-01-18]
121 Tamtiez
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ZAVER

S postupnym rozvojom spolocnosti a pretvarania tak ekonomickej, ako aj platnej
pravnej Upravy sa naskytovala potreba vytvorenia ist¢tho u¢inného no najmi legalneho
prostriedku v ramci ,,boja*“ opravnenych proti dlznikom (teda povinnym). Vymahanie
pohladavok sidmi sa zalalo prejavovat ako s¢asti neefektivne a zdihavé, siidy preplnené
podaniami Casto krat nestihali vybavovat’ nespocetné mnozstvo podani, ¢im sa len neumerne
predlzovalo trvanie jednotlivych konani. Akusi pozitivnu zmenu do takejto nepriaznivej
situdcie priniesol na uzemie Slovenskej republiky rok 1995, kedy bol prijaty zdkon C¢.
233/1995 Z. z. o sudnych exekttoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) z dielne
Narodnej rady Slovenskej republiky a zohrava vynimo¢né postavenie. Podkladom pre dany
predpis boli najmd rozsiahle medzinarodné sktisenosti, ktoré ovplyvnili jeho celkova tvar
a zaviedol inStitaty ako napr. sudny exekutor, priCom tak vznikla istd dvojaka uprava v ramci
Obcianskeho sudneho poriadku na jednej strane a Exeku¢ného poriadku na strane druhej.

Praca v prvych kapitolach obsahuje zdkladné vymedzenie pojmov, ktoré som
povazovala za vhodné vymedzit' k pochopeniu konkrétnych spdsobov exekucii upravenych
V jednotlivych podkapitolach. Doraz kladiem najmé na pravne postavenie ti¢astnikov konania,
resp. subjektov, ktori sa konania zacastiuju, hlavne v otdzke ich prav a povinnosti. Isté
Specifikum mozeme ndjst’ v osobe exekutora, ktory je hnacim strojom kazdej exekucie.
Rozvojom pravnej upravy rastie nielen rozsah jeho prav a povinnosti, ale aj samotny pocet
exekutorov. V rdmci 9 rokov stupol pocet exekucii viac ako 11 — nasobne. Podl’a pribliznych
zisteni v rokoch 2007-2008 bolo ro¢ne zaevidovanych viac ako 230-tisic exekucii, v dnesnej
dobe cislo netimerne stiplo na takmer 2.9 milidna rozbehnutych exekucii. V ramci
Statistickych zisteni z jula 2014, kedy na Uzemi Slovenskej republiky posobilo skoro 339
exekutorov  (evidujicimi 215 koncipientov a 1500 zamestnancov predstavujicich
administrativnu zlozku). Na udany pocet exekutorov v ramci Slovenskej republiky to je
neumerné Cislo, pricom sa tu sa len poukazuje na potrebu novovytvoreného Centralneho
registra exekucii a preciznejSej Gpravy priebehu exekucii. prave pocet pdsobiacich exekutorov
ma isty vzostup, ich ¢islo rokmi rastie a treba len dufat, Ze S postupnym rastom kvantity
exekutorov bude rast’ i ich kvalita.

Podl'a zistenych $tatistik bolo v roku 2014 len priblizne okolo miliona exekucii
namierenych voc¢i dochodcom, ktory vlastnia rodinné domy ¢i byty. Ini maji na zozname

desiatky réznych exekucii, ktorych sa mozno nikdy redlne nezbavia.
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Postavenie exekutorov mé v oCiach obCanov stale autoritativny charakter, avSak ¢im
d’alej tym viac sa stavame svedkami toho, ze na zéklade nespravnych vykonavani spdsobov
exekucii, resp. porusovanim zakonnych postupov, ich autorita neimerne klesa. Som nézoru,
ze rozvojom spolocnosti a zvySujucimi sa nakladmi na zivot, stipa bohuzial i1 percento
vykonanych exekucii, ¢o by malo viest k zdokonalovaniu pravnej upravy a o
najpreciznejSiemu dérazu na zakonny postup pocas ich vykonu. Pocas svojho skiimania pri
pisani tejto diplomovej prace som sa stretla s titulkami v odbornych periodikach, kde osobu
exekutora vykresl'ovali ako ,,Stat v State, a zdoraziovali ¢asté poruSovanie zakonnosti.

V dalsich kapitolach prace st upravené jednotlivé sposoby vykondvania exekucie,
pricom svoj déraz som venovala najmi exekulcii zrazZkami zo mzdy a inych prijmov, ktorad
svojim charakterom patri k najpouzivanejSim spdsobom vykonavania exekucii na nasom
uzemi. Okrem spominanych spdsobov vykonavania exekucii sa d’alej mozeme docitat
i 0 pripravovanej novelizacii, ktord je momentalne uz V pociatkoch svojej existencie
a predstavuje ju zlepSenie a najmi zaevidovanie prebiehajucich exekucii v ramci Centralneho
registra exekucii, ktory bude napomocny nielen samotnym exekutorom, ale bude sluzit
hlavne ako akasi informacna zlozka pre I'udi, ktori sa tak vyhnti mnohym neprijemnostiam
vzniknutym z nevedomosti, Ze sa vo¢i nim nejaké exekucné konanie vedie.

Obsah mojej prace predstavujuci skor zakonnejSiu upravu konkrétnych spdsobov
exekucii, tak na penazné, ako aj nepenazné plnenia, by mal byt akymsi podkladom pre
kazdého, kto sa i len nepriamo dostane do situacie, kedy pre neho exekticia bude blizsia ako
len napisana v zdkonnej Uprave. Ako sa uz nespocetne vel'akrat napisala myslienka siahajiuca
do pociatkov prava t.j. ,,ignorantia iuris non excusat “, rovnako je tomu tak i v pripade mojej
témy prace. Ludia by sa mali zaujimat’ o to, aké maji prava, aké povinnosti im k tymto
pravam prisliichaju a v neposlednej rade to, ako sa voci opravneniam inym branit. Na to ich
vsak musia poznat’ a musia byt i umerne K vaznosti danej problematiky upravené. Exekucia si
nevybera. Moze zasiahnut’ mladych, starych, zeny ¢i muzov. Mdze sa tykat’ veci, ktoré sme si
dlhoro¢ne vydobyjali, ale aj odmien z préce, v ktorej trdvime netmerne vel'a ¢asu zo Zivota.

Je len na nas, ako sa K riziku, ktoré exekucia predstavuje, postavime.
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Zakon €. 40/1964 Zb. Obciansky zadkonnik v zneni neskorsich predpisov.

Zakon ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekitoroch a exekuc¢nej ¢innosti — Exeku¢ny poriadok
a 0 zmene a doplneni d’alSich zakonov.

Zakon €. 18/1996 Z. z. o cenach v zneni neskorsich predpisov.

Zakon €. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov.

Zakon ¢. 566/2001 Z. z. 0 cennych papieroch a investi¢nych sluzbach a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov.

Zakon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

Zakon ¢. 335/2014 Z. z. o spotrebitel'skom rozhodcovskom konani a o zmene a doplneni

niektorych zédkonov.

D) Judikatira

Nejv. s. Cz R (CR) 8/1966.

Rozhodnutie R 19/1987.

Kraj. s. Cz CR R& 58/1995.

Nejv. s. Cz R (CR) 58/1996.

Rozhodnutie Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 3 Cdo 164/96 z 27.01.1997.

Nalez Ustavného sudu SR, sp. zn. I. US 5/2000 zo dia 13.07.2000.
Rozhodnutie M Cdo 5320/01.

Uznesenie Najvys§ieho sudu CR zo dita 29.4.2004, sp. zn. 20 Cdo 1188/2003.

D) Internet
http://www.ekcr.cz
http://ekonomika.sme.sk
http://www.etrend.sk

http://spravy.pravda.sk
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ZOZNAM PRILOH

PRILOHA ¢&.1
Navrh na vykonanie exekicie
Exekutorsky urad
JUDr. XXX
Adresa AVZST ' )1 T: A,

Navrh na vykonanie exekucie

Opravneny: meno, priezvisko, rodné ¢islo, udaj o Stditnom obcianstve
/obchodny nazov, ICO/
adresa

zastipeny

Povinny:  meno, priezvisko, rodné ¢islo, idaj o Statnom obcianstve

/obchodny nazov, ICO/

adresa
zastipeny
.

Exekuény titul - o z0  di@....cccoiiiiieiee, vydany
.................................................................... pravoplatny dnom..................a vykonatel'ny diom
.......................... zaplatit' dlzna sumu vo vyske..............c...e.....,-EUR S TOCNYM /dennym/
urokom z omeSkania vo vyske............. % z0o sumy......c..c...... Od..ooiiiiiiine do zaplatenia
Trovy konania:................. -EUR sudny poplatok a.................. ,-EUR trovy pravneho

zastipenia.
1.
Povinny do dnesného dna nezaplatil pohl'adavku opravneného a to ani v ¢iasto¢nom rozsahu

resp. ¢iastocne a to dna...........cceeueeen. vo VySke.....cooeuenn. ,- EUR.

1.
V zmysle prislusnych ustanoveni zakona ¢. 233/1995 Z. z. ostdnych exekitoroch

a exekucnej ¢innosti /Exekucny poriadok/ a 0 zmene a doplneni d’al§ich zakonov podévam.

61



Navrh na vvykonanie exekucie

z vyssie uvedeného exekucného titulu a navrhujem, aby sidny exekutor vymohol: dlzni sumu

VO VYSKe...oooviieiieiene, ,-EUR sronym turokom zomeskania vo vyske............. % zo
SUMY.coveieieiee (o]0 IR do zaplatenia

Trovy Kkonania................... -EUR stdny poplatok a.................. ,-EUR trovy pravneho
zastupenia.

Dalej ziadam, aby mi bola priznand nahrada tdelne vynaloZenych trov tohto

konania:.............. ,- EUR pripadne d’alSich trov exeku¢ného konania uréenych exekttorom.

V.
Prehlasujem, Ze v sti¢asnosti neprebieha na inom orgéane vykon tohto rozhodnutia.
Sthlasim s platbami cez exekutorsky trad.
VymozZzenu pohladdvku s prislusenstvom prosim poukazat’ na ucet opravneného,

2

Co e ,vedeny v Danke ......ccoovvveveiii v

podpis /peciatka/ opravneného
Prilohy:
- navrh na vykonanie exekucie 3x
- exekucny titul — 2x osvedcend fotokopia
- kolok v hodnote 16,50 EUR

- iné
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