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Abstrakt: 

lánok pojednáva o inštitúte urovnania v zmysle ust. § 585 a  nasl. Ob ianskeho zákonníka a jeho 

subsidiárneho použitia v obchodno-záväzkových vz ahoch. Obsahovo rozoberá tento inštitút ako jeden zo 

spôsobov zániku záväzkov v odchodnom práve. Pojednáva o špecifikách a osobitostiach, ktoré sa týkajú 

tejto právnej úpravy, a to predovšetkým vo vz ahu k podmienkam na urovnanie dohodou ú astníkov.  

K ú ové slová: 

Urovnanie, dohoda, obchodný zákonník, zánik, záväzok 

Abstract: 

The article deals with the institute of so-called settlement in the meaning of Section 585 of the Civil Code and its 

subsidiary use in business relations. It discusses this institute as one of the ways of extinction of obligations in the 

business law. It deals with the specifics and specificities relating to this legislation, especially in relation to the 

conditions for settlement an obligation in this way. 
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uznesenie Najvyššieho súdu SR z 30. júna 2011, sp. 

zn. 3 M Cdo 13/2009)



Cie om dohody o urovnaní pritom nie je h ada  a ani nájs  

skuto ný stav, ale odstráni  stav sporný alebo pochybný 3.







„obsahom dohody o urovnaní nemôže by  právo, ktoré má 

vzniknú  v budúcnosti 8.“ 

Mimosúdna dohoda a zmier sú naj astejšie spôsoby, akými sa súdny spor medzi 

ú astníkmi môže ukon i  zmierlivo, ím sa ú astníci konania odbremenia od asto zd havých 

súdnych sporov s vopred nejasným výsledkom V praxi ide o uzatvorenie  dohody o 

mimosúdnom urovnaní sporu spojené so spä vzatím žaloby, alebo môže ís  aj o uzatvorenie 

súdneho zmieru. Je potrebné doda , že uzatvoreniu súdneho zmieru môže ale nemusí 

predchádza  uzatvorenie mimosúdnej dohody o urovnaní. Nejde však o rovnaké spôsoby, oba 

majú svoje špecifiká 9. 



omyl o tom, o je medzi stranami sporné alebo 

pochybné, nespôsobuje neplatnos  dohody. Ak však omyl bol vyvolaný ls ou jednej strany, môže 

sa druhá strana neplatnosti dovola .“ 

ex post, 



mala fide. 

i ke  strany vyhlásia, že urovnaním sú medzi 

nimi upravené všetky vzájomné práva, týkajú sa tieto ú inky iba právneho vz ahu, v ktorom 

vznikla medzi nimi spornos  alebo pochybnos , ibaže z obsahu urovnania nepochybne vyplýva, 

že sa urovnanie týka aj iných vz ahov.“ 









Abstrakt: 

V predkladanom príspevku autor poukazuje na dôležitos  dokazovania v civilnom súdnom procese, to 

predovšetkým vo vz ahu k provinštan nému konaniu, ale aj ako uceleného celku, ktorého výsledkom môže by  

zistení skutkový stav, ktorý má priamy vplyv na možnosti odvolacieho, dovolacieho, i dokonca konania pred 

Ústavným súdom Slovenskej republiky.  

K ú ové slová: 

Dokazovanie, rozhodovanie, sudca, odvolanie, dovolanie, ústavná s ažnos  

Abstract: 

In the presented paper, the author underlines the importance of taking evidence in civil proceedings, especially in 

relation to first instance proceedings, but also as a entirewhole, which may result in finding fact sthat have a direct 

impact on appeal proceedings or even the proceendings run by the Constitutional Court of the Slovak Republic. 
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„Objektívna pravda a skuto ný skutkový stav nie je argument  

pre ví azstvo v civilnom sporovom konaní. Možno ho vôbec nebudeme pozna .“ 



ad generalia 

zákon . 160/2015 Z.z. Civilný sporový poriadok ( alej aj len 

„CSP“), 161/2015 Z.z. Civilným mimosporovým poriadkom ( alej aj len 

„CMP“)

zákon . 162/2015 Z.z. Správnym súdnym poriadkom ( alej aj len 

„SSP“).

ustanovenia § 1223 a nasl. 

zákon . 314/2019 Z.z. o Ústavnom súde Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov. 

iura novit curia



ex offo

z. . 99/1963 Zb. 

o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom v z.n.p.,

iura novit curia

(o sudcoch, o súdoch, o vyšších súdnych 

úradníkoch), 

 



Ustanovenie § 187 ods. 1 CSP

Ustanovenie § 187 ods. 2 

o Dôkazným prostriedkom je najmä výsluch strany, výsluch svedka, listina, 

odborné vyjadrenie, znalecké dokazovanie a obhliadka. Ak nie je spôsob 

vykonania dôkazu predpísaný, ur í ho súd. 
 



(argumentum a contrario)

§ 192: Domnienka 

o Skuto nos , pre ktorú je v zákone ustanovená domnienka pripúš ajúca dôkaz 

opaku, má súd za preukázanú, ak v konaní nevyšiel najavo opak. 
 

(praesumptiones homini facti)

(praesumtiones iuris). 

, pri om 

rozsudok Najvyššieho súdu R zo d a 30. augusta 2006, sp. zn. 29 Odo 1457/2005 

o Uznaním záväzku pod a § 323 ods. 1 OBZ je založená vyvrátite ná právna 

domnienka o trvaní uznaného záväzku v okamihu jeho uznania. Dôkazné 

bremeno trvania záväzku v dobe uznania sa tak presúva na dlžníka, ktorý, ak sa 

má zbavi  povinnosti plni , musí preukáza , že uznaný záväzok neexistuje. 



(tzv. bodový systém dokazovania“).

l. 15 

o (1) Dôkazy a tvrdenia strán sporu hodnotí súd pod a svojej úvahy v súlade s 

princípmi, na ktorých spo íva tento zákon.  

o (2) Žiaden dôkaz nemá predpísanú zákonnú silu. 
 

tzv. „ob ianskych 

povinností“

Ustanovenie § 189: Edi ná povinnos  

o Súd môže uloži  tomu, kto má vec potrebnú na zistenie skutkového stavu, aby ju 

predložil. 

Ustanovenie § 190:  Informa ná povinnos  

o Každý je povinný na požiadanie súdu bezodkladne písomne oznámi  skuto nosti, 

ktoré majú význam pre konanie a rozhodnutie súdu. Ustanovenie o zachovávaní 

ml anlivosti pri výpovedi svedka pod a § 203 sa použije primerane. 
 



“Ozna ením dôkazov na preukázanie svojich tvrdení plnia ú astníci dôkaznú povinnos . Pokia  

ú astník navrhne súdu dôkaz, je povinný uvies , ktoré skuto nosti sa týmto dôkazom majú 

preukáza , lebo inak sa vystavuje možnosti, že súd nevykoná dokazovanie dôkazom, ak nebude 

zrejmý ú el vykonania navrhovaného dôkazu. Súd však nie je viazaný návrhmi ú astníkov na 

vykonanie dokazovania a nie je povinný vykona  všetky navrhované dôkazy.” (NSSR, uznesenie 

sp. zn. 4 Cdo 262/2009).



l. 15 

o (1) Dôkazy a tvrdenia strán sporu hodnotí súd pod a svojej úvahy v súlade s 

princípmi, na ktorých spo íva tento zákon. 
 



l. 8 

o Strany sporu sú povinné ozna i  skutkové tvrdenia dôležité pre rozhodnutie vo 

veci a podoprie  svoje tvrdenia dôkazmi, a to v súlade s princípom 

hospodárnosti a pod a pokynov súdu. 



uznesenie Najvyššieho súdu SR z 28. marca 2012, sp. zn. 6 M Cdo 17/2010 

o Aby ú astník mohol splni  svoju zákonnú povinnos  ozna i  potrebné dôkazy, 

musí predovšetkým splni  svoju povinnos  tvrdenia. Predpokladom dôkaznej 

povinnosti je teda tvrdenie skuto ností ú astníkom, tzv. bremeno tvrdenia. Medzi 

povinnos ou tvrdenia a dôkaznou povinnos ou je úzka vzájomná väzba. Ak 

ú astník nesplní svoju povinnos  tvrdi  skuto nosti rozhodné z h adiska 

hypotézy právnej normy, potom spravidla ani nemôže splni  dôkaznú povinnos . 

Nesplnenie povinnosti tvrdenia, teda neunesenie bremena tvrdenia, má za 

následok, že skuto nos , ktorú ú astník vôbec netvrdil a ktorá nevyšla inak v 

konaní najavo, spravidla nebude predmetom dokazovania. Ak ide o skuto nos  

rozhodnú pod a hmotného práva, potom neunesenie bremena tvrdenia o tejto 

skuto nosti bude ma  pre ú astníka vä šinou za následok pre neho nepriaznivé 

rozhodnutie. Zákon ú astníkom ukladá povinnos  tvrdi  všetky potrebné 

skuto nosti; potrebnos , teda okruh rozhodujúcich skuto ností, je ur ovaný 

hypotézou hmotnoprávnej normy, ktorá upravuje sporný právny pomer 

ú astníkov. Táto norma zásadne ur uje jednak rozsah dôkazného bremena, t. j. 

okruh skuto ností, ktoré musia by  ako rozhodné preukázané, jednak nosite a 

dôkazného bremena. 
 

uznesenie Najvyššieho súdu SR z 24. júna 2010, sp. zn. 5Obo/52/2010 

o Dôkazným bremenom sa rozumie procesná zodpovednos  ú astníka konania za 

to, že za konania neboli preukázané jeho tvrdenia, že z toho dôvodu muselo by  

rozhodnuté o veci samej v jeho neprospech. Zmyslom dôkazného bremena je 

umožni  súdu rozhodnú  o veci samej i v takých prípadoch, ke  ur itá 

skuto nos  významná pod a hmotného práva pre rozhodnutie o veci, nebola 

alebo nemohla by  preukázaná a ke  teda výsledky hodnotenia dôkazov 

neumož ujú súdu prija  záver ani o pravdivosti tvrdenia tejto skuto nosti, ani o 

tom, že by táto skuto nos  bola nepravdivá. Dôkazné bremeno oh adom ur itých 



skuto ností leží na tom ú astníkovi konania, ktorí z existencie týchto skuto ností 

vyvodzuje pre seba priaznivé právne dôsledky; ide o toho ú astníka, ktorý 

existenciu týchto skuto ností tiež tvrdí. 

rozsudok Najvyššieho súdu SR z 22. 9. 2010, sp. zn. 3 M Cdo 6/2010 

o Okruh rozhodujúcich skuto ností, ktorých sa týkajú povinnosti tvrdenia a 

ozna enia dôkazov na preukázanie tvrdení, je daný hypotézou hmotnoprávnej 

normy, ktorá upravuje sporný právny pomer ú astníkov konania. Táto norma 

zásadne ur uje tak rozsah dôkazného bremena (okruh skuto ností, ktoré musia 

by  preukázané), ako aj nosite a dôkazného bremena. Tak napríklad v konaní o 

zaplatenie dlhu z ur itej zmluvy má žalobca (verite ) povinnos  bremeno 

tvrdenia v tom, že so žalovaným (dlžníkom) uzavrel zmluvu, že na jej základe 

poskytol žalovanému ur ité plnenie a že žalovaný za toto plnenie neposkytol 

riadne a v as dohodnutú náhradu (odplatu). Na povinnos  tvrdenia nadväzuje 

povinnos  ozna i  dôkazy preukazujúce tvrdené skuto nosti; žalobcu za ažuje 

dôkazné bremeno preukáza  uzavretie zmluvy a poskytnutie plnenia pod a nej. 

Pokia  sú tieto skuto nosti preukázané, žalobca uniesol tak bremeno tvrdenia, 

ako aj bremeno dôkazu. Žalovaný (dlžník) nie je procesným subjektom, ktorého 

by sa vyššie spomenuté procesné povinnosti netýkali; pokia  sa chce v konaní 

úspešne bráni , musí tvrdi , že za poskytnuté plnenie zaplatil a na svoje tvrdenie 

musí ozna i  dôkazy. Teória v tejto súvislosti hovorí o tzv. presúvaní dôkazného 

bremena. Ide tu o rozdelenie bremena tvrdenia a dôkazného bremena medzi 

ú astníkov konania v závislosti na aktuálnom stave (priebehu) konania a na tom, 

ako právna norma vymedzuje práva a povinnosti ú astníkov hmotnoprávneho 

vz ahu. 
 

NSSR, uznesenie Najvyššieho súdu SR z 31. mája 2010, sp. zn. 6 Cdo 81/2010 

o Samotná skuto nos , i ú astník konania vystupuje na strane žalobcu alebo 

žalovaného, nemá priamy vplyv na jeho povinnos  tvrdi  rozhodujúce 

skuto nosti a predloži  alebo ozna i  dôkazy na svoje tvrdenia. 

o Rozdelenie bremena tvrdenia a dôkazného bremena medzi ú astníkmi v spore 

závisí na tom, ako vymedzuje právna norma práva a povinnosti ú astníkov. 



Obvykle platí, že skuto nosti navodzujúce žalované právo musí tvrdi  žalobca, 

zatia  o okolnosti toto právo vylu ujúce sú záležitos ou žalovaného. Bremeno 

tvrdenia a dôkazné bremeno vystihuje aktuálnu skutkovú a dôkaznú situáciu 

konania. V priebehu sporu sa môže meni , teda môže dochádza  k jeho 

prerozde ovaniu. 

o Pri posudzovaní dôkazného bremena na strane toho - ktorého ú astníka treba 

rešpektova  tzv. negatívnu dôkaznú teóriu, t.j. pravidlo, že neexistencia 

(nie oho) majúca trvajúci charakter sa zásadne nepreukazuje. Na nikom totiž 

nemožno spravodlivo žiada , aby preukázal reálnu neexistenciu ur itej právnej 

skuto nosti. 

NSSR, rozsudok Najvyššieho súdu SR z 11. apríla 2017, sp. zn. 3 Cdo 2/2016 

o Dôkazné bremeno oh adom ur itých skuto ností za ažuje toto ú astníka 

konania, ktorý z existencie týchto skuto ností vyvodzuje pre seba priaznivé 

právne dôsledky; ide o toho ú astníka, ktorý tiež existenciu takýchto skuto ností 

tvrdí. V niektorých prípadoch však strana za ažená dôkazným bremenom 

objektívne nemá a nemôže ma  k dispozícii informácie o skuto nostiach, 

významných pre rozhodnutie v spore, pri om protistrana má tieto informácie k 

dispozícii. V prípade, že strana za ažená dôkazným bremenom prednesie aspo  

„oporné body“ skutkového stavu a zvýši tak pravdepodobnos  svojich 

skutkových tvrdení, nastupuje „vysvet ovacia povinnos “ protistrany. 

Nesplnenie tejto povinnosti bude ma  za následok hodnotenie dôkazu v 

neprospech strany, ktorá „vysvet ovaciu povinnos “ nesplnila. Zárove  tiež 

platí, že uvedenú „vysvet ovaciu povinnos “ nemožno zamie a  s obrátením 

dôkazného bremena. 
 



viceversa

„minimálnu dôkaznú zodpovednos  súdu“.

Ustanovenie § 185 ods. 2 a 3 CSP: 

o Súd môže aj bez návrhu vykona  dôkaz, ktorý vyplýva z verejných registrov a 

zoznamov, ak tieto registre alebo zoznamy nasved ujú, že skutkové tvrdenia 

strán sú v rozpore so skuto nos ou; iné dôkazy bez návrhu nevykoná, ak tento 

zákon neustanovuje inak.  

o Súd aj bez návrhu môže vykona  dôkazy na zistenie, i sú splnené procesné 

podmienky, i navrhované rozhodnutie bude vykonate né, a na zistenie cudzieho 

práva. 

Ustanovenie § 186 ods. 1 CSP: 

o Skuto nosti všeobecne známe alebo známe súdu z jeho innosti, ako aj právne 

predpisy zverejnené alebo oznámené v Zbierke zákonov Slovenskej republiky a 

právne záväzné akty Európskych spolo enstiev a právne záväzné akty Európskej 

únie, ktoré boli zverejnené v Úradnom vestníku Európskych spolo enstiev a v 

Úradnom vestníku Európskej únie, sa nedokazujú. 
 

„minimálnu dôkaznú zodpovednos  súdu“. 



l. 6 CSP 

o (1) Strany sporu majú v konaní rovné postavenie spo ívajúce v rovnakej miere 

možností uplat ova  prostriedky procesného útoku a prostriedky procesnej 

obrany okrem prípadu, ak povaha prejednávanej veci vyžaduje zvýšenú ochranu 

strany sporu s cie om vyvažova  prirodzene nerovnovážne postavenie strán 

sporu. 

Ustanovenie § 149 CSP: 

o Prostriedkami procesného útoku a prostriedkami procesnej obrany sú najmä 

skutkové tvrdenia14, popretie skutkových tvrdení protistrany15, návrhy na 

vykonanie dôkazov, námietky k návrhom protistrany na vykonanie dôkazov a 

hmotnoprávne námietky16. 
 



Ustanovenie § 186 ods. 2  CSP: 

o Súd vychádza zo zhodných tvrdení strán, ak neexistuje dôvodná pochybnos  o 

ich pravdivosti. Na zmeny v tvrdeniach o skuto nostiach, na ktorých sa strany 

dohodli, súd neprihliada. 
 

Ustanovenie § 171 CSP: 

o (1) Ak sa spor nepodarilo vyrieši  zmierom, súd uloží stranám povinnosti 

potrebné na dosiahnutie ú elu konania, najmä v súvislosti s prípravou 

pojednávania. Zárove  ur í, ktoré skutkové tvrdenia sú medzi stranami sporné, 

ktoré skutkové tvrdenia považuje za nesporné, ktoré dôkazy vykoná a ktoré 

dôkazy nevykoná. Súd tiež uvedie svoje predbežné právne posúdenie veci a 

predpokladaný termín pojednávania. 

Ustanovenie § 181 - Prednesy strán na pojednávaní: 

o (1) Po vyvolaní veci a úkonoch pod a § 180 žalobca prednesie podstatný obsah 

žaloby a vyjadrení pod a § 167. Žalovaný má právo vyjadri  sa k prednesu 

žalobcu. Strana môže odkáza  na svoje písomné podanie.  

o (2) Po úkonoch pod a odseku 1 súd ur í, ktoré skutkové tvrdenia sú medzi 

stranami sporné, ktoré skutkové tvrdenia považuje za nesporné, ktoré dôkazy 

vykoná a ktoré dôkazy nevykoná. Súd tiež uvedie svoje predbežné právne 

posúdenie veci. To neplatí, ak tak už postupoval pri predbežnom prejednaní 

sporu. 
 

§ 297: Osobitné ustanovenia o pojednávaní: 

o Súd na prejednanie sporu nariadi pojednávanie. Pojednávanie nie je potrebné 

nariadi , ak  



a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeškanie v prospech 

spotrebite a 

b) ide iba o otázku jednoduchého právneho posúdenia veci, skutkové 

tvrdenia strán nie sú sporné a hodnota sporu bez príslušenstva 

neprevyšuje 1 000 eur. 
 

Ustanovenie § 265 CSP: 

o (1) Ak je možné vo veci samej alebo o jej asti rozhodnú  na základe skuto ností 

tvrdených žalobcom, o ktorých súd nemá pochybnosti, najmä ak tieto skuto nosti 

vyplývajú z listinných dôkazov, možno o žalobe rozhodnú  bez vyjadrenia žalovaného 

a bez nariadenia pojednávania aj platobným rozkazom, v ktorom sa žalovanému 

uloží, aby do 15 dní od doru enia zaplatil uplatnenú pe ažnú poh adávku alebo jej 

as  a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.  
 



„pravdy“.

ex offo. 

(to bu  v plnom rozsahu alebo iasto ne)

viceversa





Abstrakt: 

P edm tem p ísp vku je stru né zamyšlení se nad aktuálními interpreta ními problémy monistické struktury 

akciových spole ností, kterou s sebou, v rámci soukromoprávní rekodifikace provedené v eské republice v roce 

2012, p inesla právní úprava obsažená v zákon  . 90/2012 Sb., o obchodních korporacích a která však i po šesti 

letech ú innosti, s ohledem na absenci jakékoli nápravy ze strany zákonodárce, trpí vnit ními rozpory. Ty  

s sebou p ináší nejen zvýšené nároky na interpretaci v návaznosti na obecná ustanovení a principy vztahující se k 

obchodním korporacím, ale v d sledku toho i zvýšené náklady a rizika právní nejistoty s tím spojená. 

Klí ová slová: 

Monistická struktura, akciová spole nost, zákon o obchodních korporacích, interpretace, právní nejistota 

Abstract: 

The paper provides a brief reflection on some topical issues related to interpreting a one-tier system of joint-stock 

companies introduced – within the recodification of private law in the Czech Republic in 2012 – as a new concept 

by Act No. 90/2012 Coll., the Corporations Act, which however, even after being five years in effect, suffers from 

inherent contradictions that have not been remedied by the legislature in any way. These contradictions lead not 

only to increased demands on interpretation in view of the general provisions and principles regarding (business) 

corporations, but also the related increased costs and risks of legal uncertainty. 

Keywords: 

One-tier system, joint-stock company, corporations act, interpretation, legal uncertainty  
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„zákon o obchodních korporacích“



„z. o. k.“

(two-tiersystem)2

„dualistický systém“

(one-tier 

system) „monistický systém“

common law

(forum shopping)
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„pr b žná a pravidelná správa záležitostí obchodní korporace a jejího 

závodu.“



ex lege 

lex specialis
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Akciová spole nost



ex lege
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Abstrakt: 

Pri nájomnom bývaní si nájomca uspokojuje svoju bytovú potrebu prostredníctvom inej osoby – prenajímate a, 

ktorému za bývanie uhrádza odplatu – nájomné. Viazanos  nájomcu na cudzie prostredie a na jeho vlastníka ho 

tak stavia do slabšej pozície, ktorú právo vyvažuje komplexom viacerých ochranných opatrení. Autorka vo svojom 

príspevku vyhodnocuje právo na bývanie vo všeobecnosti, posudzuje stav právnej úpravy nájomného bývania 

v Slovenskej republike, zoh ad uje pri tom významné spolo enské a historickoprávne súvislosti a následne 

vyhodnocuje tie ustanovenia aktuálnej právnej úpravy, ktoré chránia nájomcu, vnímaného ako slabšiu stranu 

vz ahu. 

K ú ové slová: 

Ochrana slabšej strany, nájom, nájomné bývanie, nájom bytu, krátkodobý nájom bytu 

Abstract: 

In the case of rental housing, a lessee fulfills his need to housing via another person - the landlord to whom he 

pays a compensation – rent. The tenant’s ties to the foreign environment and to the landlord put him in a weaker 

position, which the legal regulation compensates for with a series of protective measures. In this article, the author 

discusses the right to housing in general,assesses the state of the legislation on rental housing in the Slovak 

Republic, taking into account its important social and historical legal context, and subsequently evaluates those 

provisions of the current legislation that aim to protect the lessee, perceived as a weaker party of the relationship. 

Keywords: 

Protection of the weaker party, lease,rental housing, apartment rental, short term apartment rental 

„Napl ovanie práva na bývanie je výrazom zodpovednosti vlád za životné podmienky 

obyvate stva. Deklarovanie bývania ako jedného zo základných udských práv vytvára záväzok 

pre verejné subjekty, aby sa angažovali pri jeho riešení.



najširšom slova zmysle



„Housing First“

Tenancy Law and Housing Policy in Multi-level Europe



nájomné

Nájom bytu je chránený; ak nedôjde k dohode, možno ho vypoveda  len z dôvodov 

ustanovených v zákone

vo všeobecnosti

osobitné druhy nájmov

nájom bytu podnájom bytu/ asti bytu nájom obytných miestností 

v zariadeniach ur ených na trvalé bývanie

nájom dopravného prostriedku



prostredníctvom nájomného bývania

Nájom bytu pod a Ob ianskeho zákonníka 

de 

iure

priamo zo zákona

(1)Právo osobného užívania bytu a právo užívania iných obytných miestností a miestností 
neslúžiacich na bývanie vzniknuté pod a doterajších predpisov, ktoré trvá ku d u nadobudnutia ú innosti tohto 
zákona, sa mení d om ú innosti tohto zákona na nájom. Spolo né užívanie bytu a spolo né užívanie bytu manželmi 
sa mení na spolo ný nájom. ...“



„Osobitné ustanovenia o nájme bytu“

v po iatkoch pôsobenia 

novelizovaného Ob ianskeho zákonníka nájmu bytu

osobného užívania bytu

obsahu

úhrada za užívanie bytu a za služby

spolo né užívanie bytu

bytových náhrad

„... novelizovala ustanovenia Ob ianskeho zákonníka upravujúce 

nájom bytu, skon enie nájmu a bytové náhrady. Ochrana nájmu bytu bola pred ú innos ou tejto 

novely založená na tom, že ak nedošlo k dohode medzi prenajímate om a nájomcom, mohol 

prenajímate  vypoveda  nájom len z dôvodov stanovených v zákone a len s privolením súdu. ... 

Ako vyplýva z dôvodovej správy k novele, preferovanie ochrany nájomcu pri zániku nájmu bytu 

viedlo nielen k obmedzovaniu vlastníckych práv prenajímate ov – vlastníkov domu alebo bytu, 

ale aj k narastaniu ich finan ných problémov a k celkovej nemožnosti riešenia bytového 

problému na Slovensku. Preto sa nielen prenajímatelia oprávnene domáhali zákonnej úpravy, 

ktorá by umožnila ú inný postih vo i neplati om, osobám poškodzujúcim bytový majetok a 

narúšajúcim pokojné bývanie ostatných nájomcov.“

a doteraz venuje

slabšia stranu vz ahu

cudziu, sociálne 

i právne silnejšiu osobu



Obsah

reštituentov

„... Ku koncu minulého roka ministerstvo výstavby evidovalo 50 247 nájomných bytov, o sú len približne 4 
percentá z celkového po tu bytov na Slovensku. ... Pre o je to tak? V devä desiatych rokoch došlo k masívnemu 
odpredávaniu štátnych (družstevných) bytov do osobného vlastníctva dovtedajším nájomníkom za zostatkovú cenu, 
ím sa štát zbavil povinnosti renovova  tieto, pomaly chátrajúce bytové domy. Vlastníctvo bytov v takom objeme 

už nikdy opätovne nenadobudol...“ 



ak je potrebné z dôvodu verejného záujmu s bytom alebo s domom naloži  tak, 

že byt nemožno užíva  alebo ak byt alebo dom vyžaduje opravy, pri ktorých vykonávaní 

nemožno byt alebo dom dlhší as alej užíva

trhovo

Bittó a 
alší proti Slovenskej republike

Hutten-Czapska proti Po sku . 35014/97 Edwards proti Malte . 17647/04
Bittó a alší proti Slovenskej republike 

Bittó a alší proti Slovenskej republike 



hmotnej núdze z objektívnych dôvodov

viazaný priamo zákonom 

náhradné ubytovanie

prístrešie

nájomcu 

nájomca hrubo porušuje svoje 
povinnosti vyplývajúce z nájmu bytu najmä tým, že nezaplatil nájomné alebo úhradu za plnenia poskytované s 
užívaním bytu za dlhší as ako tri mesiace, alebo tým, že prenechal byt alebo jeho as  inému do podnájmu bez 
písomného súhlasu prenajímate a,



Zákon o krátkodobom nájme bytu 

ú elom je rozvíja  a rieši  otázku 

súkromného, trhového nájomného bývania v Slovenskej republike.... Z vyššie uvedených 

dôvodov predkladate  navrhuje vytvorenie osobitného právneho režimu. Návrh zákona je 

osobitným právnym predpisom súkromného práva vo vz ahu k Ob ianskemu zákonníku 

a nijako sa nedotýka inštitútu tzv. chráneného nájmu, ktorý má v slovenskom právnom poriadku 

svoj stabilný status. Osobitný právny režim má zabezpe i  vyrovnanejšie a flexibilnejšie 

postavenie zmluvných strán oproti chránenému nájomnému bývaniu, ktoré je upravené 

Ob ianskym zákonníkom.“30

do asnos 31

rovnakým nájomcom za 

rovnakých podmienok

v režime Ob ianskeho zákonníka

zmluva 



o krátkodobom nájme bytu zmluvou o nájme bytu 

 Ob ianskym zákonníkom

Osobitne možno zvýrazni  

znenie písm. f), pri om vyhlásenia nájomcu majú slúži  k tomu, aby v samotnej zmluve bola 

zdôraznená skuto nos , že právny vz ah založený zmluvou sa spravuje osobitným zákonom. 

Ustanovenie má eliminova  prípadné zmluvy, ktoré by obsahovo a formálne sp ali 

náležitosti osobitného zákona, avšak túto skuto nos  by výslovne neuviedli v zmluve, ím by 

mohli nájomcu uvies  do omylu oh adom jeho práv a povinností. Vzh adom na sprísnený 

režim najmä v oblasti pred asného ukon enia nájmu je potrebné, aby nájomná zmluva 

jednozna ne uvádzala, že zmluvný vz ah založený zmluvou sa spravuje zákonom o 

krátkodobom nájme bytu.

písomnou výpove ou jednej zo zmluvných strán 

za podmienok uvedených v tomto zákone“

„je daný iný dôvod výpovede dohodnutý v nájomnej 



zmluve, pre ktorý nemožno spravodlivo požadova  trvanie nájomného pomeru.“ 

nato ko 

vážny

rozvíja  a rieši  

otázku súkromného, trhového nájomného bývania v Slovenskej republike

Prostredníctvom legislatívnej úpravy Ob ianskeho zákonníkaby bolo vhodné zabezpe i  

vzájomnú rovnováhu postavenia vlastníkov a nájomcov bytov aj pri dlhodobom nájme bytu, o 

by malo pozitívny vplyv na rozvoj trhu s nájomnými bytmi.

 



Tenancy Law and Housing Policy in Multi-level Europe, 



Abstrakt:  

Zásada vigilantibus iura je jednou z rímskoprávnych zásad, ktorá sa prejavuje v právnom poriadku a jej podstata 

spo íva vo zvýraznení individuálnej iniciatívy subjektov na presadzovanie svojich práv. Predovšetkým jej výraz 

nachádzame v rámci úpravy plynutia lehôt, ale jej prejav nachádzame i v iných inštitútoch súkromného práva, 

ktorých ú elom je limitácia práva v ase ako dôsledok ne innosti nosite a subjektívneho práva.  

K ú ové slová:  

Vigilantibus iura, preml anie, preklúcia, relocatio tacita, kontradiktórnos  konania 

Abstract: 

The principle of vigilantibus iura is one of the principles of Roman law which is reflected in the legal order and 

its essence lies in highlighting the individual initiative of the entities to enforce their rights. First of all, we find 

her expression in the context of the regulation of the passage of time-limits, but we also find her expression in 

other institutes of private law whose purpose is to limit the law in time due to the inactivity of the holder of the 

subjective right. 

Keywords: 

Vigilantibus iura, prescription, relocatio tacita, adversariality 
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Preml ané právo zo spotrebite skej zmluvy nemožno vymáha  a ani 

ho platne zabezpe i ; ustanovenie § 151j ods. 2 tým nie je dotknuté. Zmeni  obsah preml aného 

práva zo spotrebite skej zmluvy, nahradi  ho novým právom alebo obnovi  jeho vymáhate nos  

možno len na základe právneho úkonu dlžníka, ktorý o preml aní vedel.“ 















Abstrakt: 

Autor sa v predkladanom príspevku zaoberá otázkami potreby rozpisu splátok úveru v zmluvách o spotrebite skom 

úvere na istinu, úroky a iné poplatky v intenciách princípu ochrany spotrebite a, princípu právnej istoty a princípu 

predvídate nosti súdnych rozhodnutí. Autor polemizuje nad skúmanou otázkou v intenciách rozsiahlej a rozdielnej 

rozhodovacej praxe všeobecných súdov SR, ako i rozhodovacej praxe Súdneho dvora Európskej únie. 

K ú ové slová: 

Spotrebite , zmluva o spotrebite skom úvere, rozpis splátok 

Abstract: 

In this paper, the author discusses the need for a breakdown of credit repayments in consumer credit agreements 

for principal, interest and other charges in accordance with the principles of consumer protection, the principle 

of legal certainty and the principle of predictability of court decisions. The author disputes the question in the 

context of the extensive and different decision-making practice of the general courts of the Slovak Republic and 

the decision-making practice of the Court of Justice of the European Union. 

Keywords: 

Consumer, creditagreement, repaymentschedule 





 

„Zmluvao spotrebite skom úvere okrem všeobecných náležitostí pod a Ob ianskeho 

zákonníka musí obsahova  výšku, po et a termíny splátok istiny, úrokov a iných poplatkov, 

prípadné poradie, v ktorom sa budú splátky prira ova  k jednotlivým nesplateným zostatkom s 

rôznymi úrokovými sadzbami spotrebite ského úveru na ú ely jeho splatenia“. 



„Poskytnutý spotrebite ský úver sa považuje za bezúro ný a bez poplatkov, ak zmluva 

o spotrebite skom úvere neobsahuje náležitosti pod a § 9 ods. 2 písm. a) až l), s), z) a aa)“. 

 

de facto

Zmluva o spotrebite skom úvere musí obsahova  aj 

uvedenie výšky, po tu a termínov splátok istiny, úrokov a iných poplatkov, teda s 

roz lenením jednotlivých iastok, nesta í teda uvies  len celkovú výšku splátok“. 

Neroz lenenie jednotlivých splátok 

na istinu, úroky a iné poplatky nemôže by  považované za splnenie povinnosti, ktorá 

vyplývala z vyššie cit. ust. zákona o spotrebite ských úveroch.“



Odvolací súd zastáva názor, že ak 

zákon o spotrebite ských úveroch v ustanovení § 4 ods. 2 písm. i) (pozn. ustanovenie 

zákona . 258/2001 Z.z. o spotrebite ských úveroch, ktorý bol nahradený zákonom . 

129/2010 Z.z. o spotrebite ských úveroch) vyžaduje, aby v spotrebite skej zmluve bola 

uvedená „výška, po et a termíny splátok istiny, úrokov a iných poplatkov“, nie je 

podstatné, že všetky tieto splátky platí dlžník naraz, podstatné je, aby zo zmluvy 

vyplývalo lenenie pod a tejto zákonnej úpravy.“

Z uvedeného je zrejmé, že povinnými 

náležitos ami zmluvy o spotrebite skom úvere pod a úpravy platnej v ase uzavretia 

zmluvy žalobcu a žalovaného bola aj výška, po et a termíny splátok istiny, úrokov a 

iných poplatkov, pri om slová výška, po et a termíny splátok sa viaže ku každej z tam 

uvedených zložiek spotrebite ského úveru, teda tak k istine, ako aj k úrokom a iným 

poplatkom. Je teda jednozna né, že v každej zmluve musí by  uvedená tak výška istiny, 

ako aj úrokov a iných poplatkov, ich po et a termíny splátok.“

 

„Nie 

je potrebné, aby zmluva o spotrebite skom úvere obsahovala íselné vyjadrenie toho, aká je 

konkrétna vnútorná skladba tej ktorej anuitnej splátky. V zmluvách uzatváraných pod a 

zákona . 129/2010 Z.z. nemožno od dodávate ov žiada , aby v nich uvádzali presný rozpis 

plánovanej amortizácie dlhu, teda rozpis splátok po astiach(samostatne vo väzbe na istinu, 

úrok a poplatky). Pokia  ustanovenie § 9 ods. 2 písm. k/ zákona . 129/2010 Z. z. uvádza pojmy 

„výška“, alebo „po et“ i „termíny splátok istiny, úrokov a iných poplatkov“, je za použitia 

eurokonformného výkladu dospie  k záveru, že toto ustanovenielen spres uje, o splátka úveru 

zahr uje.“ 



„ lánok 10 ods. 2 písm. h) a i) smernice 2008/48 sa majú vyklada  v tom zmysle, 

že zmluva o úvere na dobu ur itú stanovujúca amortizáciu istiny po sebe nasledujúcimi 

splátkami nemusí vo forme amortiza nej tabu ky spres ova , aká as  každej splátky bude 

zapo ítaná na vrátenie tejto istiny. Tieto ustanovenia v spojení s lánkom 22 ods. 1 tejto 

smernice bránia tomu, aby lenský štát stanovil takúto povinnos  vo svojej vnútroštátnej 

právnej úprave”.

„ lánok 10 ods. 2 písm. h) až 

j) smernice Európskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. apríla 2008 o zmluvách o 

spotrebite skom úvere a o zrušení smernice Rady 87/102/EHS v spojení s lánkom 22 ods. 1 

tejto smernice sa má vyklada  v tom zmysle, že bráni vnútroštátnej právnej úprave, akou je 

vnútroštátna právna úprava dotknutá vo veci samej, pod a ktorej musí zmluva o úvere 

špecifikova  rozpis každej splátky ur enej, pod a prípadu, na amortizáciu istiny, splatenie 

úrokov a ostatných nákladov”. 

„ lánok 10 ods. 2 a lánok 22 ods. 1 smernice 2008/48, ako boli vyložené rozsudkom z 9. 

novembra 2016, Home Credit Slovakia (C-42/15, EU:C:2016:842), sa majú uplatni  na zmluvu 

o úvere, o akú ide vo veci samej, ktorá bola uzatvorená pred vyhlásením tohto rozsudku a pred 

zmenou vnútroštátnej právnej úpravy vykonanou s cie om dosiahnu  súlad s výkladom 

prijatým v uvedenom rozsudku”. 

 



- contra legem

-

-

contra 

legem







Abstrakt: 

Príspevok sa zameriava na analýzu dvoch rôznych interpretácii ustanovenia § 125 ods. 2 zákona . 160/2015 Z. 

z. Civilný sporový poriadok. Zámerom autora je rozobra  povahu lehoty uvedenú v tomto ustanovení s poukazom 

na rozhodnutie Najvyššieho súdu SR (spis. zn. 1ObdoV/8/2018). K uvedenému rozhodnutiu postupom asu vznikli 

rozporuplné právne názory a cie om autora týmto príspevkom je komparácia týchto názorov a vyvodenie 

vlastného názoru na povahu lehoty. 

K ú ové slová: 

Ob ianske právo, Civilný sporový poriadok, lehota, doru enie, podanie 

Abstract: 

The paper is focused on the analysis of two different interpretations of Sec. 125 (2) of Act no. 160/2015 Code of 

Civil Contentious Procedure. The author intends to analyze the character of the period referred to in this 

provision with regard to the decision of the Supreme Court of the Slovak Republic (File No. 1ObdoV / 8/2018). 

Over the time, contradictory legal opinions have emerged on the aforementioned decision and the author&#39;s 

aim in this paper is to compare those views and to draw a separate individual conclusion on the character of the 

period. 

Keywords: 

Civil Law, Code of Civil Contentious Procedure, period, delivery, submission 

 





Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizácie pod a 

osobitného predpisu treba dodato ne doru i  v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe 

autorizované pod a osobitného predpisu; ak sa dodato ne nedoru í súdu do desiatich dní, na 

podanie sa neprihliada. Súd na dodato né doru enie podania nevyzýva.“2 

dodato ne nedoru í súdu do desiatich dní

V odseku 2 predkladate  odstránil doterajšie 

výkladové nejasnosti o povahe lehoty na doplnenie podania vo veci samej vo forme iných 

elektronických prostriedkov. Navrhuje sa zakotvi  desa d ovú hmotnoprávnu lehotu na 

doplnenie podania vo veci samej urobeného inými elektronickými prostriedkami.

Každé ustanovenie tohto zákona je potrebné vyklada  v súlade 

s Ústavou Slovenskej republiky, verejným poriadkom, princípmi, na ktorých spo íva tento 

zákon, s medzinárodnoprávnymi záväzkami Slovenskej republiky, ktoré majú prednos  pred 

zákonom, judikatúrou Európskeho súdu pre udské práva a Súdneho dvora Európskej únie, a 

to s trvalým zrete om na hodnoty, ktoré sú nimi chránené. Výklad tohto zákona nesmie 

protire i  tomu, o je v jeho slovách a vetách jasné a nepochybné. Nikto sa však nesmie 

dovoláva  slov a viet tohto zákona proti ich ú elu a zmyslu pod a odseku 1.“



Podanie obsahujúce návrh vo veci samej alebo návrh na 

nariadenie predbežného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickými prostriedkami, treba 

doplni  písomne alebo ústne do zápisnice najneskôr do troch dní; podanie, ktoré bolo 

podpísané zaru eným elektronickým podpisom, doplni  netreba. Podanie urobené telefaxom 

treba doplni  najneskôr do troch dní predložením jeho originálu. Na podania, ktoré neboli v 

tejto lehote doplnené, sa neprihliada.

V odseku 2 predkladate  odstránil doterajšie výkladové nejasnosti o povahe lehoty 

na doplnenie podania...

38. Je zrejmé, že úprava Ob ianskeho súdneho 

poriadku používala slovné spojenie „doplnenie podania“ a nie „doru enie podania“, ako je 



tomu v novej právnej úprave. Treba však zárove  doda , že charakter a ú el sledovaný 

zákonodarcom, ostal nezmenený. Vychádza sa pritom z l. 3 ods. 2, vety druhej základných 

zásad Civilného sporového poriadku, kedy sa nikto nesmie dovoláva  slov a viet tohto zákona 

proti ich ú elu a zmyslu.

42. Ke že pri doplnení podania nejde o nový právny inštitút tak, ako je uvedené 

už vyššie (bod 37 a nasl.), tak by sa prie ilo logickému výkladu dotknutých ustanovení, ak by 

sa pre doplnenie podania (odvolania), stanovila hmotnoprávna povaha lehoty, napriek tomu, 

že na samotný úkon (odvolanie), je stanovená lehota procesná.“

Za procesné úkony by sa totiž nemali považova  len tie, ktoré smerujú priamo ku vzniku, 

zmene a zániku procesnoprávneho vz ahu, ale aj tie, ktoré iným, zákonom predvídaným 

spôsobom formujú priebeh konania alebo ovplyv ujú obsah súdneho rozhodnutia.“ 

 



„terminus 

technicus“

„Podstata ich názoru, ako ho vykladá ústavný súd, vychádza z konceptu 

úplnosti procesného úkonu, ktorý sa pri elektronickom (s nezaru eným podpisom) podaní stáva 

perfektným až riadnym doplnením. Kým nie je takého podanie riadne doplnené, tak sa vrátane 

doplnenia a zvláš  doplnenia nenachádza na pôdoryse Ob ianskeho súdneho poriadku, a o je 

mimo Ob ianskeho súdneho poriadku, tak je ne-procesnoprávne, teda je z opaku 

hmotnoprávne, a preto je potrebné doplnenie podania vníma  hmotnoprávne z h adiska 

po ítania v asnosti.“9









 
Abstrakt:  

Príspevok sa venuje problematike zákazu konkurencie lenov orgánov obchodných spolo ností so zameraním na 

kapitálové obchodné spolo nosti. Jeho cie om nie je rozbor jednotlivých „skutkových podstát“ konkuren ného 

konania, ale venuje sa len niektorým aspektom zákazu konkurencie, najmä pokia  ide o jeho obsahový, personálny 

a temporálny rozsah a možnosti jeho zmluvnej modifikácie. 

K ú ové slová:  

Zákaz konkurencie, štatutárny orgán, konkuren ná doložka 

Abstract: 

The article deals with the issue of the ban on competition of the members of a company bodies with the intention 

to the capital trading companies. Its aim is not to analyze the individual „merits“; of the competitive procedure, 

but it applies just up to the some aspects of the ban on competition, in particular as regards to its content, 

personnel and temporal scope and possibilities of its contractual modification. 

Keywords: 

Ban on competition, statutory body, non-competition clause 



v zmysle platnej 

právnej úpravy, konkuren né konanie, ktoré Obchodný zákonník zakazuje, je vo všeobecnosti 

také konanie, ktorým lenovia orgánov spolo nosti, prípadne aj spolo níci, ak sa zákaz 

konkurencie v zmysle spolo enskej zmluvy vz ahuje aj na nich, zneužívajú informácie získané 

na základe svojho postavenia alebo ú asti v spolo nosti na ujmu spolo nosti, na úkor ktorej 

získavajú ur ité výhody, pri omzmyslom ustanovení Obchodného zákonníka o zákaze 

konkurencie je snaha zabráni  spolo níkom a lenom orgánov spolo nosti správa  sa v 

obchodných vz ahoch špekulatívne a kona  proti zásadám poctivého obchodného styku2











obmedzenie doby trvania 

zákazu konkurencie len na obdobie od za iatku vykonávania funkcie, do skon enia výkonu 

funkcie nemusí by  z h adiska záujmov spolo nosti dosta ujúce. Ten, kto pôsobil ako štatutárny 

orgán obchodnej spolo nosti alebo len štatutárneho orgánu, disponuje predsa aj po zániku 

jeho pôsobenia v tejto funkcii informáciami, ktoré by mohli by  pre konkurenciu zaujímavé a 

teda využite né i zneužite né vo i samotnej spolo nosti. Javí sa preto opodstatnené, obdobne 

ako je to napr. v pracovnoprávnych predpisoch, pred ži  zákaz konkurencie aj na obdobie po 

zániku vykonávania funkcie. Pre pred ženie trvania zákazu konkurencie poskytuje ObZ viacero 

možností, napr. v zmysle ust. § 136 ods. 1 ObZ možno v spolo enskej zmluve alebo v stanovách 

ur i  aj alšie obmedzenia pre výkon funkcie konate a spolo nosti. Takýmto obmedzením je aj 

pred ženie zákazu konkurencie o konkrétne obdobie po skon ení vykonávania funkcie11. 



by bolo možné polemizova  o tejto zmluve z h adiska absencie 

recipro nej náhrady15.







Abstrakt: 

Autorky v príspevku analyzujú princíp ochrany slabšej strany ako jeden zo základných princípov súkromného 

práva v aktuálnej ob ianskoprávnej úprave nájmu bytu a komparujú jeho uplatnenie s legislatívnym návrhom 

nového ob ianskeho zákonníka na Slovensku ako aj ob ianskym zákonníkom v eskej republike. 

K ú ové slová: 

Nájom bytu, princípy súkromného práva, princíp ochrany slabšej strany, rekodifikácia záväzkového práva 

Abstract: 

In the submitted paper, the authors analyze the protection of the weaker party as one of the distinguished principle 

of private law according to current provisions of the lease of flat in Civil Code and compare its application witha 

legislative proposal of a new Civil Code in Slovakia as well as with Czech Civil Code.  

Keywords: 

Lease of flat, the principles of private law, the protection of the weaker party, recodification of contract law  



De 

facto

„Ochrana slabšej strany spo íva v tom, že sa jej 

priznáva viac práv za ú elom docielenia rovného postavenia s druhou stranou sporu, a teda 

dôsledného naplnenia princípu rovnosti zbraní.

„Princíp ochrany slabšej 

procesnej strany teda znamená, že slabší subjekt sa má „chráni “ len do tej miery, kým sa 

nedosiahne funk ná procesná rovnos ; rozhodne by nebolo správne interpretova  princíp 

ochrany slabšej strany v tom zmysle, že sa má zabezpe i  akési nadradené postavenie slabšej 

strany vo vz ahu k protistrane.“5 

 

Ob anský zákoník Velký komentá

Civilný sporový poriadok. Komentár



de factom 

nasciturus

D vodyvýpov di z nájmu 
družstevního bytu

Soukromoprávní ochrana slabší smluvní strany



Týmito okolnos ami 

sú okolnosti po as kontraktácie, vä šia profesionálna skúsenos  predávajúceho, lepšia znalos  

práva a jednoduchšia dostupnos  právnych služieb a možnos  stanovova  zmluvné podmienky.8 

Protection of weaker party in lease relations according to Slovak law

Soukromoprávní ochrana slabší smluvní strany





Drahoš a alší proti Slovensku
Ak nájomca v dobrej viere užíva byt nerušene viac ako 3 roky má sa za to, že 

došlo medzi vlastníkom nehnute nosti a nájomcom k platnému uzavretiu nájomnej zmluvy





„Nájom bytu požíva osobitnú ochranu. K jeho ukon eniu prenajímate om môže dôjs  
len z dôvodov ustanovených v zákone.“



„Zvláštní ustanovení o nájmu bytu a nájmu domu“

Ob anský zákoník VI. Závazkové 
právo. Zvláštní ást (§ 2055–3014), Velké komentá e, 1. vydání



zmena 

vlastníctva prenajatej veci nie je dôvodom pre ukon enie nájmu.“

se predpokladá, že nadobúdate  vyvinie v p i uzavírání smlouvy 
takovou pé i, jakou po n m lze se z etelem k okolnostem p ípadu o ekávat, tj. že si nap . kupovanou nemovitou 
v c prohlédne, že kupovanou movitou v  cp evezme atd. Zanedbá-li kupující takovou pe livost a p ejde-li na n ho 
nájem, je nájemce chrán n“,  

„(1) Ak dôjde k zmene vlastníctva k prenajatej veci, vstupuje nadobúdate  do právneho 
postavenia prenajímate a a nájomca je oprávnený zbavi  sa svojich záväzkov vo i právnemu predchodcovi 
vlastníka, len o mu bola zmena oznámená alebo nadobúdate om preukázaná (2) Zmena vlastníctva prenajatej 
veci nie je dôvodom pre ukon enie nájmu.“ 



Ob anský zákoník VI. Závazkové právo. Zvláštní ást (§ 2055–3014),Velké komentá e,  
1. vydání, Praha: C.H. Beck, s.337-345

Ob ianské právo hmotné



de facto 

Nájem bytu po novele ob anského zákonníku provedené zákonem . 132/2011 Sb.

Jak sezm ní prívní úprava níjmu bytu
Bittó a alší proti Slovensku





Bittó a alší proti Slovensku

Drahoš a alší proti Slovensku



Abstrakt: 

Zásadu rovnosti subjektov v súkromnoprávnych vz ahoch môžeme nesporne zaradi  medzi najznámejšie a 

najdôležitejšie zásady súkromného práva vôbec. V obchodnom práve je táto zásada nazývaná aj ako princíp 

ekonomickej ekvivalencie, iže princíp rovnakého postavenia subjektov ekonomických majetkových vz ahov. 

Zásada rovnosti ú astníkov sa uplat uje aj v práve hospodárskej sú aže, avšak nie absolútne. Hospodárska sú ažje 

na Slovensku upravená v dvoch rovinách právnych vz ahov. Prvú skupinu vz ahov upravujú prevažne normy 

verejnoprávneho charakteru (zákon . 136/2001 z. Z. o ochrane hospodárskej sú aže ) zabezpe ujúce fungovanie 

zdravej hospodárskej sú aže v makroekonomickom význame. V tejto rovine právnych vz ahov sa bude uplat ova  

zásada podriadenosti a nadriadenosti, kde štát zabezpe uje efektívne fungovanie trhového mechanizmu. Druhá, 

súkromnoprávna rovina vz ahov na hospodárskej sú aži je upravená v Obchodnom zákonníku, ktorý zakotvuje 

zákaz nekalej sú aže. Tieto ustanovenia sa vz ahujú na právne vz ahy vznikajúce na hospodárskej sú aži v 

horizontálnej rovine, v ktorých sa bude aplikova  spomínaná zásada rovnosti ú astníkov. 

K ú ové slová: 

Zásada rovnosti, súkromné právo, verejné právo, právo proti nekalej sú aži, sú ažite , obchodné právo, 

hospodárske právo 

Abstract: 

The principle of equality of subjects in private law relations can undoubtedly be one of the most known and 

important principles of private law in general. In commercial law, this principle is also called the principle of 

economic equivalence, ie the principle of equal status of subjects of economic property relations. The principle of 

equality of participants also applies to competition law, but not absolutely. Competition law in Slovakia is 

regulated at two levels of legal relations. The first group of relations is mainly governed by public law standards 

(Act No. 136/2001 Coll. On the protection of competition) ensuring the functioning of healthy competition in 

macroeconomic sense. At this level of legal relations, the principle of subordination and superiority will apply, 

where the State ensures the effective functioning of the market mechanism. The second, private-law level of 

relations in competition is governed by the Commercial Code, which lays down the prohibition of unfair 

competition. These provisions apply to legal relations arising from horizontal competition, in which the principle 

of equality of participants will apply. 



Keywords: 

Principle of equality, private law, public law, unfair competition law, commercial law, competitor 

„konštatovanie nedovoleného obmedzenia hospodárskej sú aže rozhodnutím 
správneho orgánu automaticky neznamená, že sa jedná zárove  aj o nekalú sú až definovanú v § 44 ods. 1 
Obchodného zákonníka“.



Privatrecht

Sonder privatrecht



Handelsrecht

Wertpapierrecht



prevažne

sú ažite ov



zásad, na ktorých spo íva tento zákon.18

 zásad, na ktorých 

spo íva tento zákon“



„Fyzické i právnické osoby, ktoré sa zú ast ujú na hospodárskej sú aži, aj ke  nie sú podnikate mi ( alej len 
„sú ažitelia“), majú právo slobodne rozvíja  svoju sú ažnú innos  v záujme dosiahnutia hospodárskeho 
prospechu a združova  sa na výkon tejto innosti; sú však povinné pritom dba  na právne záväzné pravidlá 
hospodárskej sú aže a nesmú ú as  na sú aži zneužíva .“





Abstrakt: 

Princíp ochrany dobrých mravov sú aže je k ú ovým fundamentom práva proti nekalej sú aži. V širšom zmysle ho 

možno zaradi  do širokej škály základných princípov slovenského súkromného práva. Dobré mravy hospodárskej 

sú aže sú však pojmom odlišným od dobrých mravov v súkromnom práve, i ke  medzi nimi môže nasta  zhoda – 

môžu sa vzájomne, do istej miery, prelína . Ochrana dobrých mravov hospodárskej sú aže má však napriek tomu 

svojbytné postavenie a jej vymedzeniu je potrebné venova  širšiu pozornos , o o sa snaží predložený príspevok. 

K ú ové slová: 

Hospodárska sú až, nekalá sú až, dobré mravy, dobré mravy sú aže 

Abstract: 

The principle of protection of good morals of competition is a key basis of the law against unfair competition. In 

a broader sense, it can be included in a wide range of basic principles of Slovak private law. However, standard 

practises of competition are a concept different from good manners in private law, although there may be a 

consensus between them - they may overlap, to some extent. Nevertheless, the protection of standard practises of 

competitionhas a peculiar position and it is necessary to pay more attention to its definition, which is what the 

submitted contribution seeks. 

Keywords: 

Competition, unfair competition, good manners, standard practises of competition 
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Abstrakt: 

Štúdia interpretuje vybrané aspekty právneho postavenia konate a spolo nosti s ru ením obmedzeným vo 

vybraných kontextoch trestnej zodpovednosti právnických osôb. Autorka pertraktuje dve rôznorodé segmenty 

práva, verejné a súkromné, ktoré korelujú práve pri aktivizácii ustanovení trestnej zodpovednosti právnických 

osôb. Príspevok sa najskôr zameriava na vznik funkcie konate a a jeho fungovanie v rámci spolo nosti s ru ením 

obmedzeným a následne interpretuje spôsob konania štatutárneho orgánu. Obsiahnutý výklad  je dop aný o 

názory renomovaných autorov a judikatúru Najvyššieho súdu Slovenskej republiky. 

K ú ové slová:  

Právnická osoba, konate , trestná zodpovednos  právnických osôb, spolo nos  s ru ením obmedzeným, štatutárny 

orgán 

Abstract: 

The study interprets selected aspects of the legal position of a limited liability company in selected contexts of 

criminal liability of legal entities. The author treats two diverse segments of law, public and private, which 

correlate precisely when activating the provisions of criminal liability of legal entities. The paper firstly focuses 

on the creation of the function of the executive and its functioning within the limited liability company and then 

interprets the manner of the statutory body. The interpretation is supplemented by opinions of renowned authors 

and the case law of the Supreme Court of the Slovak Republic. 

Keywords:  

Legal person, executive, criminal liability of legal persons, limited liability company, statutory body 

 



„Vzh adom k skuto nosti, že vznik a existencia právnických osôb predstavuje ur itú 

právnu konštrukciu, musí by  právom konštruovaný i spôsob konania právnických osôb ako subjektov 

práva navonok, nako ko právnická osoba ako celok nedisponuje vô ovou zložkou, nemôže teda pod a 

takejto vlastnej vôle jedna  a navonok ju prejavova . Z uvedeného dôvodu právny poriadok stanovuje, 

že vlastné konanie právnickej osoby predstavujú tie prejavy vôle, ktoré menom právnickej osoby konajú 

ou ur ené orgány alebo zástupcovia právnickej osoby ako fyzické osoby a právne následky spojené s 

týmito prejavmi sa pri ítajú priamo právnickej osobe ako subjektu práva.“3 



ktorámá rozhodujúci vplyv na riadenie tejto právnickej osoby, ak jeho 

konanie bolo aspo  jednou z podmienok zakladajúcich trestnú zodpovednos  právnickej 

osoby; tu ide o prípady tzv. „tie ových“ (shadow) manažérov, ktorí síce formálne 

ustanovia za štatutárny orgán alebo za lenov štatutárneho orgánu iné osoby, avšak 

fakticky spolo nos  riadia oni (napr. dojednávajú zmluvy, aj ke  fakticky ich v mene 

spolo nosti formálne uzatvára štatutárny orgán),“4

„iným zamestnancom alebo osobou v obdobnom postavení 

(„dohodár“), prípadne príkazník, mandatár, resp. osoba plniaca úlohy pre právnickú 

osobu na základe zmluvného ob ianskoprávneho alebo obchodnoprávneho vz ahu) pri 

plnení pracovných úloh pre právnickú osobu ak koná na základe rozhodnutia, 

schválenia alebo pokynu orgánov právnickej osoby alebo osoby uvedenej v písmenách 

a) až d) (bez oh adu na okolnos , akou formou udeleným), alebo ak konala preto, že 

orgány právnickej osoby alebo osoby uvedené v písmenách a) až d) si nesplnili zákonom 

uložené povinnosti v rámci doh adu a kontroly nad innos ou zamestnancov (napr. na 

úseku bezpe nosti práce), alebo ak tieto orgány alebo osoby nevykonali nevyhnutné 

opatrenia k zamedzeniu alebo odvráteniu následkov trestného inu. Trestná 

zodpovednos  právnickej osoby nevzniká pri excesívnom konaní zamestnanca, ktorý 

koná výlu ne v svoj prospech.“5 



Spolo enská zmluva môže ur i  alšie podmienky na 

spôsobilos  osôb sta  sa konate om spolo nosti. Môže napríklad ur i , že konate om môže by  

len spolo ník, môže vymedzi  ur ité kvalifika né požiadavky na funkciu konate a (napr. ur ité 

vzdelanie, ur itú d žku praxe vodbore innosti spolo nosti apod.).

Aj ke  to obchodný zákonník dostato ne nezdôraz uje, je zrejmé, že konate  

musí so svojím menovaním súhlasi  slovne alebo aspo  konkludentne (napr. že podá návrh na 

zmenu zápisu vobchodnom registri).

Z odôvodnenia:





„Obchodný zákonník pripúš a, aby spolo enská zmluva, stanovy alebo 

valné zhromaždenie obmedzili rozsah konate ovho oprávnenia. Takéto obmedzenie však nemá 

ú inky vo i tretím osobám (tj. napr. zmluva podpísaná konate om vrozpore s obmedzením 

uloženým valným zhromaždením je platná).“  

„Ktakýmto úkonom patrí uzavretie zmluvy oprevode vo ného obchodného podielu 

vsúvislosti svylú ením spolo níka pod a § 113 alebo v súvislosti sjeho úmrtím, resp. zánikom 

Z odôvodnenia:



pod a § 116, ako aj rozdelenie vo ného obchodného podielu anásledné uzavretie zmluvy 

oprevode astí rozdeleného obchodného podielu.“  



Zákaz konkurencie chráni obchodné záujmy spolo nosti tak, že limituje potenciálne 

podnikate ské aktivity konate a „mimo spolo nosti“. Toto zákonné obmedzenie je logické, 

pretože konate  získava prostredníctvom výkonu svojej funkcie detailný preh ad o zmluvných 

partneroch spolo nosti (kvalita ich výrobkov a služieb, platobná disciplína a pod.), ako aj 

o vývoji trhu, pri om tieto informácie môže využi  pre seba alebo pre tretiu osobu namiesto 

toho, aby boli zužitkované v prospech spolo nosti. Ke že v zásade rovnaké informácie môže 

pri výkone svojej funkcie nadobudnú  aj len dozornej rady, zákaz konkurencie ex legeplatí aj 

pre všetkých lenov tohto orgánu.“14 



„sa 
konate  zbaví zodpovednosti za škodu spôsobenú porušením povinností uvedených v ustanovení , ak 
preukáže, že zabezpe il vedenie predpísanej evidencie a ú tovníctva v potrebnom rozsahu kvalifikovanou osobou, 
ktorej vytvoril pre výkon innosti potrebné podmienky (poskytne potrebnú sú innos )“ V zmysle citovaného 
rozsudku si konate  splní svoju povinnos  „zabezpe i  riadne vedenie predpísanej evidencie a ú tovníctva“ vtedy, 
ke  preukáže kumulatívne (sú asné) splnenie dvoch bazálnych skuto ností: prvou je to, že konate  vybral na ú ely 
vedenia predpísanej evidencie a ú tovníctva kvalifikovanú osobu, ktorú takto možno ozna i  nie z dôvodu 
subjektívneho presved enia konate a, ale z dôvodu objektívneho vnímania jej kvalifikovanosti. Príslušná odborná 
vybavenos  je obvykle determinovaná preukázate nou pracovnou skúsenos ou, absolvovaním odborných kurzov a 
školení, prípadne príslušnos ou k relevantnej profesijnej komore (napr. Slovenská komora certifikovaných 
ú tovníkov, Slovenská komora da ových poradcov, Slovenská komora audítorov a pod. – v nadväznosti na 
kvalifika né predpoklady, ktoré však nemusia nevyhnutne súvisie  s dosiahnutým vzdelaním, pozri uznesenie 
Krajského súdu v Hradci Králové v R, sp. zn. 24 Co 247/2002).“: 



 

 

„Kvýkonu svojej funkcie nepotrebuje konate  žiadne zvláštne potvrdenie, 

splnomocnenie, poverenie, at . Vpraxi sa pravidelne preukazuje platným aktuálnym výpisom 

zobchodného registra, ktorý osved uje, že ur itá osoba je konate om spolo nosti.“16



„Z uvedeného vyplýva 

že konate  nebude zodpoveda  za škodu iba za predpokladu, že konal nielen sodbornou 

starostlivos ou, ale sú asne aj vdobrej viere, že koná vzáujme spolo nosti. Ak sú obe podmienky 

(konanie sodbornou starostlivos ou konanie vdobrej viere) splnené sú asne (dôkazné bremeno 

spo íva na konate ovi), zodpovednos  konate a za škodu nevznikne.“17

„Proti vykonaniu takéhoto pokynu valného 

zhromaždenia by sa však konate  mohol ú inne bráni  tým, že by podal na súd návrh na ur enie 

neplatnosti uznesenia valného zhromaždenia pod a § 131 s tým, že by namietal rozpor 

uznesenia valného zhromaždenia sustanovením § 56a ods. 1, ktoré upravuje zákaz zneužitia 

práv spolo níka na úkor spolo nosti.“  





„Ak však svoju poh adávku nemôžu uspokoji  zmajetku spolo nosti (napr. ke  spolo nos  

dlžníka zastavila platby pri pred žení, nachádza sa v platobnej neschopnosti a pod.), veritelia 

majú možnos  obráti  sa na konate ov a s cie om uspokojenia svojich poh adávok vo i 

spolo nosti vymáha  od nich vo svojom mene a na vlastný ú et všetky nároky, ktoré má 

spolo nos  dlžníka vo i vlastným konate om (t. j. aj tie, ktorých sa spolo nos  platne vzdala 

alebo o ktorých uzavrela platnú dohodu o vyrovnaní).“19 
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Abstrakt: 

Licen ní smlouvou poskytuje poskytovatel nabyvateli oprávn ní k výkonu práva duševního vlastnictví (licenci) v 

ujednaném omezeném nebo neomezeném rozsahu a nabyvatel se zavazuje, není-li ujednáno jinak, poskytnout 

poskytovateli odm nu. Nejprve pojednáme o úprav  obchodn právní a posléze o eské úprav  ob anskoprávní. 

Klí ová slova: 

Obchodní právo, ob anské právo, licen ní smlouva, poskytovatel, nabyvatel, licence 

Abstract: 

Under licensing agreement, the licensor authorises the licence in the agreed scope, and the licensee undertakes to 

make certain payments or is license without payment. First, we will deal with the regulativ of bussines law and 

later with Czech civil law. 

Keywords: 

Bussines law, civil law, licensing agreement, the licensor, licensee, licence 



























Abstrakt: 

Príspevok sa zaoberá princípom rovnosti strán sporu v civilnom sporovom konaní, a to jednak  v intenciách jeho 

všeobecného vymedzenia, ako aj jeho zakotvenia vo vnútroštátnej právnej úprave a v medzinárodných dohovoroch 

na ochranu udských práv. Autori v lánku tiež uvádzajú jeho interpretáciu v rámci judikatúry Európskeho súdu 

pre udské práva a najvyšších súdnych autorít Slovenskej republiky a poukazujú na jeho využívanie v civilnom 

sporovom konaní s prihliadnutím na možné osobitosti jeho uplatnenia. 

K ú ové slová: 

Princíp rovnosti strán sporu, civilné sporové konanie, právo na spravodlivý súdny proces 

Abstract: 

The paper deals with the principle of equality of parties in a civil litigation in terms of its general definition as 

well as its anchoredin national legislation and international conventions for the protection of human rights. The 

authors also present the interpetarion of this principlefrom the purview of case law of the European Court of 

Human Rights and the supreme judicial authorities of the Slovak Republik and they point out its use in the civil 

litigation with regard to possible of its application. 

Keywords: 

The principle of equality of dispute parties, civil litigation, the right to a fair trial  



Ius est 

ars boni et aequi

„ustálené a všeobecne akceptované 

názory na žiaduce chápanie, spôsob úpravy a výkon civilného procesu, ako (relatívne) 

najú innejšieho právneho nástroja ochrany súkromnoprávnych, s asti aj verejnoprávnych 

. 



vz ahov“6

 

„Všetci sú si pred zákonom rovní a majú právo na rovnakú zákonnú ochranu bez akejko vek 

diskriminácie. Všetci majú právo na rovnakú ochranu proti akejko vek diskriminácii, ktorá 

porušuje túto deklaráciu a proti akémuko vek podnecovaniu takejto diskriminácie.“7

„každý  právo na to, aby jeho vec bola spravodlivo, verejne a v primeranej 

lehote prejednaná nezávislým a nestranným súdom zriadeným zákonom, ktorý rozhodne o jeho 

ob ianskych právach alebo záväzkoch alebo o akomko vek trestnom ine, z ktorého je obvinený. 

Rozsudok musí by  vyhlásený verejne, ale tla  a verejnos  môžu by  vylú ené bu  po dobu 

celého alebo asti procesu v záujme mravnosti, verejného poriadku alebo národnej bezpe nosti 

v demokratickej spolo nosti, ke  to vyžadujú záujmy maloletých alebo ochrana súkromného 

života ú astníkov alebo, v rozsahu považovanom súdom za úplne nevyhnutný, pokia  by 

vzh adom na osobitné okolnosti mohla by  verejnos  konania na ujmu záujmom 

spravodlivosti.“8



 „môže domáha  zákonom ustanoveným postupom svojho práva na nezávislom a 

nestrannom súde a v prípadoch ustanovených zákonom na inom orgáne Slovenskej republiky“9

„každý má právo na právnu pomoc v konaní pred súdmi, inými 

štátnymi orgánmi alebo orgánmi verejnej správy od za iatku konania, a to za podmienok 

ustanovených zákonom.“10

„v 

ob ianskoprávnych vz ahoch majú ú astníci rovnaké postavenie.“11 

 

 

 

de lege lata 



terminus technikus

„strany sporu majú v konaní rovné postavenie spo ívajúce v 

rovnakej miere možností uplat ova  prostriedky procesného útoku a prostriedky procesnej 

obrany okrem prípadu, ak povaha prejednávanej veci vyžaduje zvýšenú ochranu strany sporu 

s cie om vyvažova  prirodzene nerovnovážne postavenie strán sporu.“





„právo ú astníkov 

konania na doru enie procesných vyjadrení ostatných ú astníkov treba považova  za sú as  

práva na spravodlivý proces. Nedoru enie vyjadrenia ú astníka konania druhému ú astníkovi 

konania vytvára stav nerovnosti ú astníkov v konaní pred súdom, o je v rozpore s princípom 

kontradiktórnosti konania a rovnosti zbraní ako sú asti práva na spravodlivý proces.“20



„zachovanie rovnosti zbraní z poh adu spôsobu a rozsahu 

vykonávaného dokazovania sa týka aj oprávnenia ú astníkov konania navrhova  dôkazy . 

Možnos  navrhovania dôkazov je spojená s princípom dôkazného bremena, ktorého úspešnos  

sa v súdnom spore viaže na schopnos  predloži  adekvátne dôkazy na preukázanie svojich 

tvrdení.“21

„nemôže fingova  

skuto nú rovnos  subjektov (napr. jedna sporová strana sa dá zastúpi  advokátom a druhá 

sporová strana toto svoje procesné právo nevyužije), pri om obsah princípu rovnosti sporových 

strán v civilnom sporovom konaní sa prejavuje ako tzv. funk ná rovnos  spo ívajúca v takom 

procesnom postupe súdu, aby sa každej zo sporových strán umožnilo v rovnakej miere 

realizova  svoje procesné oprávnenia.“22

„Podstatou kontradiktórnosti 

a s ou súvisiacou „rovnos ou zbraní“ je, aby všetci ú astníci konania mali reálnu možnos  



využi  svoje procesné práva predloži  argumenty a reagova  na „protiargumenty“ protistrany. 

Osobitne to platí o sporových konaniach, v ktorých stoja proti sebe žalobca a žalovaný a kde 

sa v celom rozsahu uplat uje kontradiktórnos  konania.“



 
 



 





Abstract: 

Product liability regulations provide a major challenge to the production processes, especially for the automotive 

industry. Consequently sourcing and product liability are related to the success of a business. Scientific evidence 

concerning sourcing strategies and the importance of product liability are shown in the light of current European 

legislation in this article. The research results can be used by automotive companies to take decisions in the 

important fields of product liability and modular sourcing.  

Keywords:  

Product Development, Product Liability, Modular Sourcing, Procurement 

Europäisierung der Rechtswissenschaft





Integrierte Materialwirtschaft und Logistik. Beschaffung, Logistik, Materialwirtschaft 
und Produktion 



Beschaffungsmanagement. Eine praxisorientierte Einführung in die Materialwirtschaft und 
Einkauf 

.-Handbuch Logistik
 –Entwicklung eines Software- Tools zur Gesamtkostendarstellung der Logistikkette



Integrierte Materialwirtschaft und Logistik. Beschaffung, Logistik, Materialwirtschaft 
und Produktion 

Nomos kommentar Handels gesetzbuch



without 

Das neue Produkthaftungs gesetz
Stichwort: internationale Produkthaftung

Kommentar zum Bürgerlichen Gesetzbuch
Kommentar zum Bürgerlichen Gesetzbuch

25PALANDT, O. - Kommentar zum Bürgerlichen Gesetzbuch, (2011),  



26PALANDT, O. - Kommentar zum Bürgerlichen Gesetzbuch, (2011), ProdHG, § 6, Rn. 25 
27PALANDT, O. - Kommentar zum Bürgerlichen Gesetzbuch, (2011), ProdHG, § 6, Rn. 29

Richtlinie des Rates vom 25.07.1985 zurAngleichung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften der 
Mitgliedstaatenüber die Haftung für fehlerhafte Produkte (85/374/EWG)



Riskmanagement – Immer mehr Rückrufe in der Automobilindustrie

Riskmanagement – Immer mehr Rückrufe in der Automobilindustrie
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Abstrakt: 

Predložený príspevok sa zaoberá súkromnou autonómiou ako základom súkromného trhového 

hospodárstva.Zásada súkromnej autonómie je založená na úvahe, že v slobodnej a demokratickej spolo nosti môže 

každý slobodne a bez prekážok formova  svoju vô u a kona  v súlade s ou. V nemeckom právnom poriadku sa 

súkromná autonómia považuje za osobitný prejav všeobecnej slobody kona  pod a l. 1, 2 Grundgesetz [nemecká 

ústava] (GG).Súkromná autonómia nachádza konkrétne hranice výlu ne v rámcoch povinne stanovených zákonom 

a štatútom a v sociálnom trhovom hospodárstve je obmedzená najmä trestným právom. 

K ú ové slová: 

Súkromná autonómia, trhové hospodárstvo, nemeck ý právny poriadok, právne predpisy 

Abstract: 

The principle of private autonomy is based upon the consideration that, in a free and democratic society, each 

person may form their will in a free and unhindered manner and act in accordance with it. In the german legal 

order, private autonomy is considered to be a special manifestation of the general freedom to act from Art. 1, 2 

Grundgesetz [German Constitution] (GG). Our entire business life is based upon private autonomy. Private 

autonomy finds concrete boundaries exclusively in the frameworks mandatorily prescribed by law and statute. 

Private autonomy in a social market economy is restricted particularly through criminal law. 

Keywords: 

Private autonomy, market economy, German legal order, legal directives 













Abstrakt: 

Cie om príspevku je analyzova  princíp konvergencie a princíp divergencie v  riadení udských zdrojov. V rámci 

nášho výskumu sa zameriame na výhody a nevýhody v riadení udských zdrojov, ako aj na stratégie nadnárodných 

spolo ností v interkultúrnom prostredí. 

K ú ové slová:   

Konvergencia, divergencia., riadenie udských zdrojov, nadnárodná spolo nos , interkultúrne prostredie 

Abstract: 

The aim of the article is an analysis of convergence principle and divergence principle in human resource 

management. In the sphere of our research, we deal with the advantages and disadvantages in human resource 

management, and also we analyse the strategies of transnational companies in intercultural environment. 

Keywords:  
Convergence, divergence, human resource management, transnational company, intercultural environment 



„Medzinárodný manažment udských zdrojov predstavuje funk ne špecifickú oblas  

medzinárodného manažmentu. Medzinárodný manažment vychádza z toho istého základu ako 

všeobecný manažment uplat ovaný v prostredí riadenia národných podnikov. Pozostáva z tých istých 

inností, t. j. plánovanie, organizovanie, zabezpe ovanie udských zdrojov, vedenie a kontrola. Tieto 

innosti sú však uplat ované v kontexte medzinárodných spolo ností – multinacionálnych korporácií 

(MNC), ktoré sú evidentným fenoménom postupujúcej globalizácie.“2 

Medzinárodný manažment udských zdrojov.





Formovanie organiza nej kultúry v podnikoch pôsobiacich v interkultúrnom prostredí.

Formovanie organiza nej kultúry v podnikoch pôsobiacich v interkultúrnom prostredí.



„organizácie, 

pôsobiace vo viac, ako jednej krajine, ktoré sú prepojené takým spôsobom, že svoje operácie 

môžu koordinova  rôznymi spôsobmi. Kým jedna alebo viacero spolo ností môže vykazova  

výrazný vplyv na innosti ostatných spolo ností, stupe  ich autonómie sa môže v jednotlivých 

nadnárodných spolo nostiach líši . Vlastníkom takýchto spolo ností môže by  súkromná osoba, 

štát, alebo môže ís  o zmiešanú formu vlastníctva.“11 







Formovanie organiza nej kultúry v podnikoch pôsobiacich v interkultúrnom prostredí.











 
Abstrakt: 

Pod a sú asného slovníka slovenského jazyka je neopomenute ný definovaný ako niekto, ktorého nemožno 

opomenú , vynecha  z nie oho; majúci zákonný nárok na nie o. Takýto zákonný nárok na dedi stvo majú práve 

potomkovia poru ite a. Toto oprávnenie je odôvodnené zákonnými ustanoveniami Ob ianskeho 

zákonníka,  ktorého sa rozsah a podmienky postupne menili.  

K ú ové slová: 

Dedi , neopomenute ný, sloboda jednotlivca 

Abstract: 

According to the present Slovak vocabulary, the indispensable is defined as someone who cannot be omitted from 

something; legally entitled to something (COMPULSORY PORTION ). Such legally entitled to inheritance have 

precisely the descendants of the trustee. This authorization is justified by the statutory provisions of the Civil Code, 

the scope and conditions of which have gradually changed. 

Keywords: 

Heir, unforgettable, individual freedom 
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Abstrakt: 

Základné princípy súdneho konania vo všeobecnosti nadobúdajú v priestore integrujúcej sa Európy mimoriadny 

význam. Princíp ústnosti spolu so zásadou verejnosti a priamosti sú jednými zo záruk takého súdneho procesu, 

ktorý rešpektuje želanú spolo enskú funkciu súdnictva. Nemožno však opomenú  posun, ktorý tu je badate ný ku 

konaniu písomnému ovplyvnený i elektronizáciou konania. Predložený príspevok zdôraz uje prepojenie princípu 

ústnosti na alšie princípy civilného konania a porovnáva klady i negatíva ústneho a písomného konania.

K ú ové slová: 

Civilný proces, elektronizácia, princíp, písomnos konania,ústnos ,verejnos  

Abstract: 

The fundamental principles of judicial proceedings are in general of particular importance in an integrated 

Europe area. The principle of orality, together with the principle of publicity and straightforwardness, is one of 

the safeguards of a judicial process that respects the desired social function of justice. However, it is not possible 

to neglect the shift, which is noticeable here to the written procedure, also influenced by the electronization of the 

proceedings. This paper emphasizes the interconnection of the principle of orality to other principles of civil 

proceedings and compares the pros and cons of oral and written proceedings. 

Keywords: 

Civil process, electronization, principle, information, orality, publicity 



rechtliches Gehör

effektiver Rechtsschutz Gleichbehandlung und Willkürverbot

de buena fe i lealtad

principio de la socialización del proceso

transparencia

„vystihujú ve nú pravdu (maxima iuris) a pomáhajú nám nezblúdi  pri jej 

nachádzaní.“5

quod 

nonest in actis, non est in mundo. Codede Procédure Civile



schriftliches Verfahren

Los problemas de la oralidad, 



sine qua non

ipso 

facto

contradicere

Los problemas de la oralidad

Estudios de Derecho Procesal Civil, 







Estudios de Teoría General e Historiadel Proceso (1945-1972).





Cour de cassation

common law 





Soudy a soudnictví





Abstrakt: 

Autorka sa v príspevku zaoberá inštitútom registra diskvalifikácií, ktorý predstavuje súdom vedenú evidenciu osôb 

diskvalifikovaných z výkonu podnikate skej innosti za podmienok ustanovených zákonom. Príspevok je zameraný 

na právny rozbor dôvodov diskvalifikácie osôb z výkonu funkcií v obchodných spolo nostiach a družstvách. 

Analyzuje platnú právnu úpravu,komparuje ju s vybranými zahrani nými právnymi úpravami, poukazuje na jej 

význam v sú asných podmienkach a možnosti uplatnenia diskvalifikácie v budúcnosti. Autorka predstavuje vlastné 

právne názory a úvahy de lege ferenda. 

K ú ové slová: 

Diskvalifikácia, register diskvalifikácií, rozhodnutie o diskvalifikácii, dôvody diskvalifikácie 

Abstract: 

The author of the article deals with the institute of the Register of Disqualifications. The Register of 

Disqualification represents the court kept registry of persons disqualified from the performance of business 

activities under the conditions laid down by law. The paper focuses on the legal analysis of the reason for the 

disqualification of persons from the performance of functions in commercial companies and cooperatives.She 

analyses the current legislation, compares it with selected foreign legislations, she points out its importance in 

current conditions and the possibility of disqualification in the future. The author presents her own legal opinions 

and considerations de legeferenda. 

Keywords: 

Disqualification, Register of Disqualifications, Disqualification Decision, Reasons for Disqualification 





Company Directors Disqualification Act 

1986 Enterprise Act 2002 Small Business, 

Enterprise and Employment Act 201

.



(Directors) (Shadow Directors)

(„unfit“)

(„unfitness“)

Small Business, Enterprise and 

Emloyee Act (2015).

(unfit).



corporate governanc

wrong full trading Insolvency Act

Insolvency Act

Insolvency Act









ex lege

de facto







Abstract: 

The phenomenon of mobbing is one of many pathologies occurring in the workplace. They are referred to as 

psychological terror that can be used by one or several people, usually against one person. A situation such 

unfavorable for an employee as this can last for months or even years. The Polish Labor Code indicates the legal 

definition of mobbing in Art. 943 . A harassed employee may look for damages in court if statutory conditions are 

met. An employer is obliged to counteract any mobbing occuring at a workplace – this is an obligation imposed 

by the legislator. That obligation must be fulfilled by organizing trainings on the issue of mobbing, setting internal 

procedures for reporting such occurences or informing a supervisor or a trade union about employees’ 

inappropriate behaviour in this field. The phenomenon of mobbing ought to be considered pathological at a 

workplace and should be eliminated by all means. The goal of this article is to show the problem of mobbing in 

the workplace and how to prevent and fight it. 

Keywords:  

Mobbing, Labor Code, employee, workplace, anti-mobbing activities 

Abstrakt: 

Fenomén mobbingu je jednou z mnohých patológií vyskytujúcich sa na pracovisku. Ide o psychologický teror, 

ktorý používa  jeden alebo nieko ko udí, zvy ajne proti jednej osobe. Takáto nepríjemná situácia môže vo i 

danému zamestnancovi trva  mesiace alebo dokonca roky. Po ský zákonník práce uvádza právnu definíciu 

mobbingu v lánku 943. Ob ažovaný zamestnanec sa môže na súde domáha  náhrady škody, ak sú splnené zákonné 

podmienky. Zamestnávate  je povinný rieši  situácie mobbingu, ktoré sa vyskytnú na pracovisku, pri om ide o 

povinnos  uloženú zákonodarcom. Táto povinnos  sa musí splni  organizovaním školení o problematike mobbingu, 

stanovením vnútorných postupov na hlásenie takýchto udalostí alebo informovaním nadriadeného alebo odborovej 

organizácie o nevhodnom správaní zamestnancov v tejto oblasti. Fenomén mobbingu by sa mal na pracovisku 

považova  za patologický a mal by sa všetkými prostriedkami odstráni . Cie om tohto lánku je poukáza  na 

problém mobbingu na pracovisku a na jeho prevenciu a boj proti nemu. 

K ú ové slová:  

Mobbing, Zákonník práce, zamestnanec, pracovisko, anti-mobbové activity 

 



Mobbing w stosunkach pracy . Zagadnienia wybrane, 

Mobbing rodki ochrony prawnej, 
Normatywna konstrukcja mobbingu, 



Definicja mobbingu oraz obowi zek przeciwdzia ania temu zjawisku (Article. 943  § 
2 of the Labour Code),  

Mobbing w polskim  prawie pracy, 

Uporczywo  i d ugotrwa o  zachowania jako elementy sk adowe prawnej definicji mobbingu, 



Problem mobbingu w orzecznictwie polskich s dów pracy, 

Mobbing w orzecznictwie S du Najwy szego, 



Mobbing…, 

Mobbing…, 



Aktualne przejawy patologii i dewiacji spo ecznej
Ochrona godno ci i innych dóbr osobistych pracownika,  

Mobbing
Aktualne…, 

The Mobbing Encyclopaedia Bullying; Whistleblowing, 





Mobbing patologia zarz dzania personelem, 

Przeciwdzia anie mobbingowi, 

Jak walczy  z mobbingiem? – wyzwanie dla pracodawców, 



Komentarz do. art. 943  § 1kp., Kodeks pracy. Komentarz

Mobbing a przeciwdzia anie mobbingowi. Dyskryminacja a przeciwdzia anie dyskryminacji, 

Komentarz do. art. 943  § 1kp…
Komentarz do. art. 943  § 1kp., Kodeks pracy. Komentarz



Wewn trzzak adowa polityka antymobbingowa jako rodek przeciwdzia aj cy mobbingowi miejscu 
pracy, 







„Príspevky neprešli jazykovou korektúrou.“ 
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