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Slovo na uvod

Dvadsiaty siedmy raz od svojho vzniku, tretikrat v okoli Banskej Bystrice, druhykrat
v atraktivnom prostredi horského hotela Sachti¢ka... Aj takto mozno charakterizovat
pravidelné usporadiivanie Kolokvia mladych jazykovedcov, ktoré sa v roku 2018 uskuto¢nilo
pod organizaénym vedenim banskobystrickej pobocky Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti pri
Jazykovednom tstave . Stiira SAV a Katedry slovenského jazyka a komunikacie Filozofickej
fakulty Univerzity Mateja Bela. Tradicné medzinarodné lingvistické podujatie privitalo
v obvyklom jesennom termine (21. — 23. novembra) doktorandov, vyskumnych pracovnikov,
zacCinajtcich odbornych asistentov, ale aj Studentov magisterského $tadia v sprievode svojich
Skolitel'ov. Nadejni adepti jazykovedy, ako to uvadza kolokvidlny slovni¢ek prof. Mgr.
Jaromira Krika, PhD., prichadzajuci zo Slovenska, Ceska, Pol'ska a Ukrajiny, sa stretli spolu
s d’alsimi ,,skalnymi priaznivcami® podujatia, aby predstavili vysledky svojich vyskumov,
diskutovali i polemizovali 0 jazyku, zbierali nové namety, inSpiracie a skisenosti.

Predkladany zbornik Varia XXVII ponuka dvadsat'dva prispevkov starostlivo posidenych
recenzentmi — prof. Mgr. Jaromirom Kr§kom, PhD., a doc. Mgr. Jaroslavom Davidom, Ph.D.
Rozmanitost’ nielen v jazykovej, ale aj v tematickej oblasti publikovanych textov je najlepsim
dokazom vypovedajicim o pretrvavajicom zdujme o kolokvialne konferencie, bez ktorych nie
je jesen pre mladého jazykovedca kompletna. Stidie v slovenskom, &eskom, pol'skom,
ukrajinskom, ruskom a nemeckom jazyku sa venuji komparativnej a korpusovej lingvistike,
analyze medidlneho diskurzu, tedrii komunikacie, onomastike, didaktike jazyka, kognitivnej
lingvistike, lexikologii, morfologii ¢i dialektologii.

Z pozicie editorov chceme pod’akovat’ vSetkym zucastnenym za to, ze si z bohatej ponuky
vedeckych podujati vybrali prave to nase a svojim aktivnym prispenim do zbornika poméhaju
udrziavat existujucu tradiciu. Uspe$né zaviSenie XXVIL ro¢nika Kolokvia mladych
jazykovedcov bolo mozné aj vd’aka odbornej asistencii d’alSich kolegov a kolegyn tvoriacich
vedecky a realizacny vybor konferencie a gestorskej i finan¢nej podpore Jazykovedného ustavu
L. Stira SAV.

Zelame si, aby poétom prispevkov mozno nevelky, no tematicky a informaéne
nepochybne nasyteny zbornik nasSiel praktické vyuzitie v siCasnom jazykovednom 1 SirSom
jazykovedcov, ktori kazdy rok rozSiruji rady kolokvialistov. Zaroven si prajeme, aby toto
vedecké podujatiei nadalej viedlo kudrZiavaniu aprehlbovaniu  vzdjomnych
vedeckovyskumnych (i bezprostrednych priatel'skych) kontaktov, nevyhnutnych pre
vSestranny a ucelny rozvoj sucasného jazykovedného myslenia, k ziskavaniu sktisenosti, ale
aj novych lingvistickych podnetov, pretoze uz sa opét’ skolokvieva...

Editori



O wartosciach i wartosciowaniu w opisach reklamowych
gospodarstw agroturystycznych w internecie

Katarzyna Burska

Zaktad Wspotczesnego Jezyka Polskiego, Instytut Filologii Polskiej i Logopedii,
Wydziat Filologiczny, Uniwersytet £.odzki, £.0dz
katarzyna.burska@uni.lodz.pl

Popularnos¢ gospodarstw agroturystycznych ro$nie z kazdym rokiem, $§wiadczy¢ moze
0 tym chociazby liczba ofert takiego spedzania wolnego czasu pojawiajaca si¢ na portalach
Z bazami noclegowymi. Na takg form¢ wypoczynku decyduja si¢ zwtaszcza osoby na co dzien
mieszkajace w duzych aglomeracjach, przyjezdzaja one na wie§ w poszukiwaniu tego, co
zwykle w osrodkach miejskich jest niedostepne: cisza, spokoj, obcowanie z przyroda, kontakt
ze zwierzetami gospodarskimi. Wazne zatem staje si¢ takie zaprezentowanie obiektu
W internecie, ktore pozwoli na wyeksponowanie wszystkich jego waloréw mogacych wzbudzi¢
zainteresowanie potencjalnych klientow.

W artykule ogladowi zostang poddane wartosci, ktore wylaniajg si¢ z analizy
komunikatéw zamieszczanych przez gospodarstwa agroturystyczne funkcjonujgce
w wojewoOdztwie todzkim na portalu Nocowanie.pl. Istniejgca na rynku od 2005 roku firma jest
popularnym portalem noclegowym, opublikowanych jest na nim ponad 63 tys. ofert r6znych
kategorii noclegowych z Polski i Europy!. Oprocz tego wyjezdzajacy znajda na stronie
przydatne informacje podczas planowania podrozy, jak: mapy, atrakcje turystyczne,
restauracje, wydarzenia podrdznicze i kulturalne, rozktady jazdy, warunki pogodowe, kamery
internetowe w najpopularniejszych miejscowosciach turystycznych, zdjecia z podrdzy, stoki
i trasy narciarskie. Opisowi warto$ci bedzie towarzyszyl przeglad jezykowych srodkow
stuzacych warto$ciowaniu. Istotne bedzie takze zestawienie sposobow wyrazania sgdow
oceniajacych dodatnio — zarowno tych komunikowanych wprost, jak 1 sSrodkami pos$rednimi.

Artykul ma przynie$¢ odpowiedzi na kilka pytan: Co jest przedmiotem warto§ciowania?
Za pomoca jakich srodkow odbywa si¢ waloryzowanie? Ktore $rodki leksykalne — prymarnie
czy wtornie wartosciujace — sg czesciej wykorzystywane? Jakie wartosci dominujg w badanym
materiale? Jaki jest cel postugiwania si¢ nieobojetnymi aksjologicznie sformutowaniami na
stronach ogtoszeniowych portali noclegowych?

Badania nad jezykiem warto$ci majg stosunkowo krotka historie. Na gruncie polskim
pierwszym kompleksowym opracowaniem byla wydana w 1992 roku monografia Jadwigi
Puzyniny pt. Jezyk wartosci. Badaczka dokonata podzialu wartosci na: transcendentne
(metafizyczne), poznawcze, estetyczne, moralne, obyczajowe, witalne, odczuciowe (w tym
hedonistyczne) (Puzynina, 1992, s. 40). Zaproponowana przez nig klasyfikacja zostanie
wykorzystana w niniejszym opracowaniu. Réwnolegle powstata praca Elzbiety Laskowskiej
(1992) poswigcona wartosciowaniu w potocznej odmianie jezyka. Materiat pozwolit autorce na
wyodrgbnienie nastgpujacych wartosci: pragmatyczne, ekonomiczne, hedonistyczne, witalne,

! Poznajcie naszg histori¢ (Nocowanie.pl, 2005 — 2018).
5



spoteczne, odczué, perfekcjonistyczne, estetyczne, poznawcze, etyczne, sakralne. W XXI
wieku widoczne jest coraz wigksze zainteresowanie problematyka aksjologiczng
w jezykoznawstwie, §wiadcza o tym chocby licznie ukazujace si¢ ksigzki monograficzne
poswigcone badaniom tej sfery.

Wartos$ci i warto§ciowanie w dyskursie reklamowym — a do takiego nalezy zaliczy¢ oferty
ukazujace si¢ na portalach noclegowych? — byly juz niejednokrotnie przedmiotem badan
polskich jezykoznawcow. Agnieszka Karolczuk (1995) =zainteresowata si¢ reklamami
radiowymi z poczatku lat 90. XX wieku, pozytywnemu waloryzowaniu podlegaly w nich
nastepujace atrybuty oferty: cena, wszechstronno$¢, pochodzenie produktu, nowatorstwo,
spelnianie potrzeb klienta, wyjatkowo§¢. Badaczka dokonata przegladu okreslen
waloryzujacych w kazdej z wyodrgbnionych kategorii. Irena Kaminska-Szmaj omowita z kolei
»typowe mechanizmy warto$ciowania w tekstach reklamowych oraz stuzagce do wyrazania
warto$ci reklamowanego towaru‘ (Kaminska-Szmaj, 1997, s. 113), materiat egzemplifikacyjny
stanowily reklamy prasowe i telewizyjne. Zauwazyla, ze obiektem warto$ciowania sg towary
lub ustugi, ale wartosciowaniu podlega¢ moga takze nadawca iodbiorca wypowiedzi
reklamowej. Zdaniem jg¢zykoznawczyni na plan pierwszy wysuwa si¢ wartosciowanie
emocjonalne, ktére jest powigzane z ocenianiem przedmiotoéw ze wzgledu na warto$ci
odczuciowe, glownie hedonistyczne (Kaminska-Szmaj, 1997, s. 116). Wartosciowaniu i magii
jako skutecznym sposobom masowej perswazji przyjrzat si¢ Rafat Zimny (1995), dokonujac
przegladu pozioméw jezyka, na ktéorych odbywa si¢ waloryzowanie w reklamach.
Anglojezyczne reklamy publikowane w tygodniku ,,Newsweek* postuzyty Katarzynie Molek
(2001) do analizy semantycznej i stylistycznej elementéw jezykowych nacechowanych
warto$ciujaco. Badanie przymiotnikéw, rzeczownikow, przystowkow i czasownikow miato
rozstrzygna¢, czy dominujg stowa o konotacjach racjonalnych czy emocjonalnych. Dominika
Topa (2008) na podstawie francuskiej reklamy turystycznej sprawdzata, czy w perswazji
konotacja dominuje nad denotacja oraz do jakiego systemu warto$ci odwotuje si¢ nadawca. Jak
zauwazyla: ,,Najwiecej odwotan na poziomie tekstowym wystepuje w stosunku do wartosci
psychologicznych, spoteczno-obyczajowych i witalnych; najmniej — do wartosci sakralnych*
(Topa, 2008, s. 452). Nadawcy z kolei promujg konsumpcjonizm, wykorzystuja w argumentacji
perswazyjnej istniejace toposy bazujagce na uogdlnionym systemie aksjologicznym. Aneta
Duda (2015) zaj¢ta sie¢ natomiast uchwyceniem zmian zachodzacych w wartosciach
popularyzowanych w reklamach. Analiza reklam prasowych z lat 2001/2002, 2007/2008
i 2014/2015 z tygodnikoéw ,,Newsweek* i ,,Polityka* dowiodta, ze najczesciej eksponowane sg
warto$ci utylitarne (oszczgdno$¢, uzyteczno$¢, jakos¢, efektywno$¢, nowoczesnosc,
konkurencyjnosc¢), ich ranga si¢ nie zmienia. Wsrod wartosci hedonistycznych zaobserwowac
mozna wzrost znaczenia czasu wolnego 1 mniejszg popularno$¢ sukcesu materialnego
i zawodowego. Coraz istotniejsze stajg si¢ wartosci rodzinne i dobroczynno$¢é. Wida¢ takze
wigksze przywigzywanie wagi do warto$ci zdrowotnych, a mniejsze — do tradycji i natury.
W kregu zainteresowan autorki niniejszego artykutu znalazty si¢ elementy podlegajace ocenie
oraz sposoby waloryzowania obecne w katalogach reklamowych biur podrozy oferujacych
wycieczki zagraniczne (Burska, 2016).

2 Por. rozwazania J. Makowskiej nt. opisow aukcji na Allegro (Makowska, 2011, s. 110 —112).
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W ostatnich latach eksploracji poddano takze przestrzen internetowa. Justyna Makowska
(2011) jako podstawe badawcza wybrata opisy aukcji z kategorii odziez w Serwisie
internetowym Allegro. Przyjrzata si¢ typom warto$ci oraz jezykowym sposobom ich
wyrazania. Jak pisata: ,,Podstawowym celem (...) jest przedstawienie pewnych tendencji
w tworzeniu perswazyjnych tekstow reklamujacych dany przedmiot® (Makowska, 2011,
s. 110). Autorka proponuje, by opisy aukcji okresla¢ reklamg prywatng badz prywatnym
ogtoszeniem reklamowym w celu odroznienia od tradycyjnych tekstow reklamowych.
Wykorzystujac kryteria zaproponowane przez Puzyning, Makowska dokonuje analizy warto$ci
wylaniajgcych si¢ z opisow na Allegro osobno odziezy damskiej 1 meskiej. Probuje odnalez¢
jezykowe wyktadniki warto$ci instrumentalnych oraz ostatecznych, wsrdéd ktorych dominuja
estetyczne, obyczajowe i odczuciowe, rzadziej pojawiaja si¢ witalne. Beata Michalska
natomiast przygladata si¢ stronom internetowym gabinetéw stomatologicznych, w kregu
zainteresowan stawiajac ,.komunikowanie wartosci odnoszacych si¢ do najwazniejszych
aspektow zycia: interakcji spotecznych, pojecia sensu zycia, szczgscia i satysfakcji zyciowej
oraz rol spotecznych® (Michalska, 2014b, s. 282). Dostrzegla, ze w branzy dentystycznej
propagowane s3 wartosci pragmatyczne pozaekonomiczne, ekonomiczne, hedonistyczne,
odczuciowe, witalne, spoteczne, perfekcjonistyczne, poznawcze, estetyczne, etyczne.
Przyktady stownictwa warto$ciujacego w wymienionych wyzej kategoriach aksjologicznych
zostaly zaprezentowane rowniez w innym artykule Michalskiej (2014a). Jej zdaniem ,,kategorie
semantyczne zawarte w leksyce na internetowych stronach gabinetow stomatologicznych
odsytaja potencjalnego pacjenta do systemu wartosci gtgboko zakorzenionego w potocznym
sposobie myslenia“ (Michalska, 20144, s. 89).

Twoércy wpisOw marketingowych na portalu Nocowanie.pl eksponuja wartoSci
utylitarne. Obiektem warto$ciowania jest cena noclegu w gospodarstwie agroturystycznym.
Niejednokrotnie wskazuje sie, ze koszt ustugi — zwlaszcza w przypadku dluzszego pobytu —
jest dostosowany do wymagan klienta; ceny podlegaja zatem negocjacji badZ sa ustalane
indywidualnie. Tym samym, uwzgledniajac potrzeby ustugobiorcy i jego status materialny,
okazuje mu si¢ szacunek poprzez proponowanie elastycznej oferty, np.3: Ceny pobytu ustalane
indywidualnie. Zadzwon i ustal cene swojego pobytu!; CENA do negocjacji w zaleznosci od
ilosci dni i 0sob; Przy diuzszym pobycie przewidujemy mozliwos¢ indywidualnej negocjacji
ceny.

Korzystne stawki podkresla si¢ za pomoca stopnia najwyzszego (najnizsze, najtansze),
wzmacniajacych pozytywny przekaz okolicznikéw (optymalnie niski) albo przymiotnikéw
warto$ciujacych (promocyjny, konkurencyjny): Ceny za nocleg — najnizsze w okolicy —
podlegajq kazdorazowo negocjacji, w zaleznosci od dtugosci pobytu; Tylko u Nas najtansze
noclegi w okolicy!!!; Oferujemy noclegi (...) w cenach promocyjnych zawsze ustalanych
indywidualnie i korzystnie dla kontrahentow; Komfortowe warunki, konkurencyjne ceny tylko
u nas!; Przy optymalnie niskich kosztach pobytu gwarantujemy wygode i spokoj.

Istotnym kryterium ekonomicznym poza niskg ceng sg ustugi dodatkowe, ktore zostaly
W nig wliczone, wskazuje si¢ zatem na oszczedno$¢. Ustugodawcy wyliczaja mozliwosci

3 Wszystkie wpisy zostaty przytoczone w oryginalnej postaci, z zachowaniem ewentualnych btedow jezykowych
czy literowych. Materiat pochodzi ze strony Nocowanie.pl (2005 — 2018). Wyszukiwanie ograniczono do fraz:
agroturystyka, wojewodztwo todzkie.


http://www.nocowanie.pl/

spedzania wolnego czasu, ktére sa gwarantowane bez dodatkowych optat*. Korzysci
wyeksponowane sg leksemami gratis, darmowy czy bezplatny — niejednokrotnie pisanymi
wersalikami, by klient tego nie przeoczyt — oraz wyrazeniem przyimkowym W cenie,
sugerujgcym, ze nie trzeba doplacac: W cenie pobytu korzystanie GRATIS z pelnej
infrastruktury jakqg nasz osrodek posiada (...); Dzieci 0-5 lat (Spigce w {0zku
z rodzicami) - 100% - nocleg GRATIS !; BEZPLATNY DOSTEP DO INTERNETU ( WI-FI);
Dom polozony jest na dzialce na ktorej znajduje sie bezplatny prywatny parking; ogrodzony
bezptatny parking; Catodobowy i darmowy parking, Ponadto, w cenie pobytu proponujemy:
TV, internet, parking, miejsce na ognisko i grill , plaza, miejsca do zabaw w wodzie, mozliwos¢
pozyczenia rowerow gorskich- [ w cenie /; W cenie pokoju -parking na terenie zamknietym.

Sposobem na przyciagnigcie zainteresowanych jest rowniez oferowanie korzystniejszych
cen dzieciom, grupom zorganizowanym oraz Osobom, ktore decyduja si¢ na co najmniej
siedmiodniowe pobyty. Leksykalnymi wyktadnikami warto$ci ekonomicznych sg rzeczowniki
rabat i znizka: Przy diuzszych pobytach ( powyzej 7 dni) proponujemy Panstwu atrakcyjne
rabaty ceny za nocleg; dzieci do roku gratis; dzieci w wieku 1-3 - znizka 50%; Znizki dla dzieci!;
Znizki dla wigkszych grup!; Znizki przy diuzszych pobytach!

Roéwnie wazny co koszty wydaje si¢ takze poziom §wiadczonych ustug — zwlaszcza jesli
wraz z nim idzie adekwatna do oferty cena — co zaakcentowano we wpisach: STANDARD
HOTELOWY W CENIE KWATERY PRYWATNEJ!; Gwarantujemy wysoki standard; Obiekty
potozone sq na bezpiecznym ogrodzonym terenie z zapleczem sanitarnym o wysokim
standardzie.

Przybywajacy na wypoczynek na wie$ oczekuja, ze na miejscu nie bedzie im niczego
brakowac¢ i1 obiekt bedzie spetniat ich podstawowe wymagania. Stad wazne jest odpowiednie
wyposazenie przede wszystkim kuchni, co pozwoli na samodzielne przygotowywanie
positkdw. Pomieszczenie to we wpisach internetowych widnieje jako wyposazone w pefni,
bogato czy dogodnie, goscie nie muszg zatem martwic si¢, ze nie beda mieli potrzebnego
sprzetu: Kuchnia w petni wyposazona, tazienka w petni wyposazona; bogato wyposazona
kuchnia; Gosciom gwarantujemy dostep do (...) kuchni dogodnie wyposazonej, w petni
wyposazong kuchnig tylko do dyspozycji gosci; W domu znajduje sie telewizor z dostepem do
kanatow telewizji naziemnej, a takze w petni wyposazona kuchnia z jadalniq.

Klientom oferuje si¢ uzyteczne pomieszczenia — przestronne, duze, wielkie, komfortowe,
funkcjonalne — do ktorych mozna dostac si¢ niekrepujgcym wejsciem: Oddajemy do Panstwa
dyspozycji 4 przytulne pokoje, w peini wyposazong kuchnie, przestronny salon:
bawialnio-jadalnie; duzy wspélny salon z kominkiem i aneksem kuchennym oraz wielkq
werandg; komfortowo urzqdzone pokoje; Oferujemy przestronny 4 osobowy apartament;
Oferujemy pokoj czteroosobowy z tarasem i niekrepujgcym wejsciem; Oferujemy 5 2 lub
3 osobowych funkcjonalnych pokoi z tazienkami.

Jakos¢ $wiadczonych ushug podkreslaja komunikaty informujace o zdobytych przez
gospodarstwo agroturystyczne nagrodach. Ustugobiorca ma wowczas gwarancje, ze wybiera
sprawdzong marke. We wpisach takich wiasciciele poddaja pozytywnej ocenie siebie.
Wyréznienia moga mie¢ charakter kompleksowy, wtedy waloryzacja wyrazona jest

4 Wymienia si¢ tu choéby warto$ci witalne (sport, aktywno$¢ fizyczna) czy uzytkowe, pragmatyczne (dostep do
internetu, parking).



ogblnowartosciujgcym 1 zarazem mato precyzyjnym przymiotnikiem dobry w stopniu
najwyzszym, np.: Jestesmy laureatami Ogolnopolskiego konkursu
AGRO-EKOTURYSTYCZNEGO ,,ZIELONE LATO 2006r” 1l nagroda Ministra Rolnictwa
I Rozwoju Wsi oraz wojewddzkiego konkursu na najlepsze gospodarstwo agroturystyczne
,ZEOTA GRUSZA 2009¢” III miejsce; OSRODEK OSADA ZABRODZIN ZDOBYL II
MIEJSCE W KONKURSIE NA NAJLEPSZE GOSPODARSTWO AGROTURYSTYCZNE
W WOJEWODZTWIE EODZKIM W 2011 ROKU;, Kurza Stopa jest zwyciezcg w wojewddzkim
konkursie na najlepsze gospodarstwo agroturystyczne "Ztota Grusza" w 2017 roku; Nasze
gospodarstwo zajeto 1 miejsce w konkursie "Zielone Lato 2001 na najlepsze gospodarstwo
W woj. todzkim. Przymiotnikiem nierozerwalnie zwigzanym z wysoka jako$cig jest tez
markowy: Nasze gospodarstwo (...) otrzymato takze dwukrotnie nagrode gospodarczq Starosty
Wieruszowskiego "Markowy Produkt Powiatu Wieruszowskiego".

Nagrody moga by¢ przyznawane za osiggni¢cia w kategoriach szczegdtowych, wowczas
oprécz warto$ci utylitarnych eksponowane sg inne, np. obyczajowe wyrazone poszanowaniem
dla dziedzictwa i tradycji: Zdobylismy liczne nagrody i wyréznienia w konkursach ,, NASZE
KULINARNE DZIEDZICTWO; Zdobylismy I miejsce w kategorii "Z klimatem", otrzymalismy
takze wyrodznienie za kultywowanie lokalnych tradycji!

Analiza komunikatéw pokazuje, ze istotna bywa tez caloroczna dostgpno$¢ —
wypoczywajacy szukajg miejsc noclegowych nie tylko w okresie wakacyjnym, lecz takze poza
szczytem urlopowym, dlatego nie brakuje ofert, w ktorych podkresla si¢ te wlasciwosé
obiektéw: ZAPRASZAMY PRZEZ CALY ROK!!!; Osrodek jest przystosowany do przyjmowania
gosci o kazdej porze roku - zaréwno latem jak i zimg; posiadamy 12 nowoczesnych,
catorocznych i dobrze wyposazonych domkow; Oferta jest catoroczna z warunkami dla osob
niepetnosprawnych; W chiodniejsze dni Wiosenne i na poczqtek jesieni domek ogrzewany.

Dla niektorych kryterium wyboru danego obiektu stanowi mozliwos¢ zameldowania
o dowolnej porze. Informuje o tym fragment: W obiekcie catodobowa recepcja.

Klienci zwracajg takze uwage na lokalizacje. Tu kluczowych jest kilka czynnikéw. Po
pierwsze, dojazd do kwatery, czyli odlegtos¢ od gtownych tras komunikacyjnych. W celu
podkreslenia tej zalety wykorzystuje si¢ przymiotniki dobry (czasem z potegujacym pozytywna
ceche okolicznikiem miary bardzo), fatwy, dogodny, a nawet doskonaly czy tez przystowek
blisko: Nasz dom polozony jest blisko trasy szybkiego ruchu Warszawa-Katowice; Bardzo dobry
dojazd; Latwy dojazd z trasy Warszawa-Katowice (droga krajowa nr 8); dogodne polgczenia
komunikacyjne; Latwy dojazd dobrg drogg 600 m. od drogi krajowej nr 14 £6dz — Wroctaw;
dogodny dojazd omijajgcy glowne drogi wjazdowe; magiczne miejsce wypoczynku
Z doskonatym dojazdem autostradg A2; Dobry dojazd.

Po drugie, liczy si¢ takze usytuowanie najwazniejszych obiektow — lasow, zbiornikow
wodnych, sklepow czy przystankow. Recz jasna im blizej, tym lepiej: Sklep
spozywczo-przemystowy znajduje sie 100 m od posesji; Do lasu, wody i przystanku nie wiecej
niz 300m; Rzeka i las sq oddalone od naszego domu tylko o 500 metrow.

Mimo iz przywigzuje si¢ wage do ciszy i spokoju®, czasem wskazuje si¢ na blisko$¢
centrum miasta, co jest wazne dla podrézujacych transportem publicznym czy chcacych zrobic¢
zakupy: Znajduje si¢ on w kompleksie lesnym, jednoczesnie bedgc blisko centrum miasta -

® O czym bedzie mowa przy omawianiu wartosci odczuciowych.
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mozna dojecha¢ autobusem, wlasnym samochodem (zapewniamy parking na miejscu).
| przeciwnie — informuje si¢ o oddaleniu od ruchliwych tras, majagcym gwarantowaé
bezpieczenstwo i ograniczenie hatasu: z dala od ruchliwej drogi; Nasze gospodarstwo potozone
Jjest w ustronnym miejscu, z dala od gtownej trasy.

Oprécz warto$ci utylitarnych w analizowanym materiale pojawiajg si¢ warto$ci
poznawcze, estetyczne, witalne i obyczajowe, a przede wszystkim odczuciowe
(hedonistyczne). Nie odnotowano odniesien do wartosci transcendentnych 1 moralnych.

Irena Kaminska-Szmaj twierdzi, ze w tekstach reklamowych dominuja wartoSci
odczuciowe. Jak pisze: ,,Warto$ciowe jest przede wszystkim to, co budzi uczucia przyjemne
I sprawia, ze cztowiek jest szczesliwy, radosny, zadowolony, a wigc moze po prostu cieszy¢ si¢
zyciem® (Kaminska-Szmaj, 1997, s. 116). Jej zdaniem wszystkie inne wartosci sg w reklamie
stuzebne wobec odczuciowych. Wydaje si¢, ze w poddanych obserwacji komunikatach
przyjemnos¢ takze stanowi warto§¢ najwazniejszag 1 wszystkie inne wartosci s3
podporzadkowane hedonistycznym.

Podkresla sig, ze czas spedzony w gospodarstwie agroturystycznym wprowadzi w dobry
nastréj, pozwoli na odpoczynek i zostawi w pamigci same dobre wspomnienia. W tym celu
uzywa si¢ budzacych pozytywne konotacje przymiotnikow mity, rodzinny, przystowkow mito,
czasownikow umilac czy rzeczownikow relaks, odprezenie, wypoczynek, beztroska, np.: mifa
rodzinna atmosfera; Zapraszamy do miejsca o niepowtarzalnym nastroju i mikroklimacie
idealnym na udany wypoczynek; W ramach relaksu i odprezenia mozna udaé si¢ z wedkg nad
prywatne towisko lub z koszem na grzyby; Idealne miejsce na odpoczynek od codziennosci na
tonie natury z rodzing czy znajomymi; Sami dbamy o to, aby poczuli si¢ Panstwo u nas jak we
wlasnym domu oraz mito spedzili czas; Czas spedzony u nas z pewnosciq dostarczy Panstwu
niezapomnianych wrazen, wieczory mozna sobie umila¢ pieczeniem kietbasek na ognisku,
kojarzq sie z bezpiecznym dziecinstwem, cieptem rodzinnych spotkan i beztroskq.

W poczucie zadowolenia moze wprowadzi¢ tez mozliwos¢ probowania
przygotowywanych przez gospodarzy positkow. Oddzialywanie na zmyst smaku opisywane
jest za pomocg leksemow smaczny i pyszny, a wigc takich, ktore wykorzystywane sg zwykle do
wyrazenia aprobaty wobec umiejetnosci kulinarnych: pyszna kuchnia regionalna; W sezonie
letnim dla naszych gosci przygotowujemy pyszne positki; W naszym menu przewazajg wiejskie
wyroby smaczne i zdrowe; smaczne positki ktore serwuje nasza kuchnia.

Podobny wydzwigk maja czasowniki smakowaé 1 zajadaé sig: woda z naszej studni
smakuje kazdemu; Bedziesz sie zajadal swojskq kietbasq, kaszankq, salcesonem, boczkiem,
szynkq, pit mleko prosto od krowy, jadl twarozek, jaja, miod, rozne wlasne przetwory, warzywa
i owoce z wlasnej dziatki, nawet arbuzy!

Dla podkreslenia, z jakich potraw stynie gospodarstwo, uzywa si¢ rzeczownikow
specjalnosc czy specjat, ktore w swoich definicjach (odpowiednio: ‘zajecie wykonywane przez
kogo$ ze szczegdlng biegloscia; tez: wyrdb bedacy efektem takiej pracy’ i ‘bardzo dobra lub
wyszukana potrawa’®) zawieraja element waloryzacji in plus: Specjalnosciq gospodarstwa sq:
gesina po bogustawicku, pierogi z roznymi nadzieniami, pyzy, nalewki ipyszne ciasta;
Kulinarne specjaty to nalesniki z owocami i serem.

® Definicje pochodza ze Stownika jezyka polskiego PWN (1997 — 2018).
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Z pozytywnymi odczuciami tgczy¢ trzeba tez wptyw pobytu na wsi na inne zmysty — jak
wzrok, zapach czy shuch. Milych wrazen stuchowych moga dostarczy¢ przede wszystkim
odglosy natury ($piewajace ptaki, szumigce zboza, ptynaca rzeka), ale tez koncerty, ktorych
mozna shlucha¢ w zabytkowych wnetrzach, np.: Samo gospodarstwo otoczone jest polami
uprawnymi z szumigcym zbozem, tgkami po ktorych spacerujq bociany i lasami petnymi
grzybow i jagod; Niejeden mieszkaniec miasta zachwycal sie panujgcq tu ciszq, spiewem
ptakow i kumkaniem Zab; W pobliskich Wielgomiynach znajduje sie pigknie odrestaurowany
klasztor oo.Paulinow - gdzie odbywajq si¢ czesto koncerty muzyki organowej.

Przebywajac z dala od miasta, mozna poczu¢ te zapachy natury, ktore zwykle w duzych
aglomeracjach sg nieosiggalne — wiatru, siana, grzybow, lasu: Wies pachngca snopami siana
| wiatrem, lasy petne grzybow, szum leniwie plyngcej rzeki; Powietrze wypetnione jest lesnymi
aromatami.

Na wrazenia doznawane jednocze$nie przez kilka zmystow zwrocono uwage w ofercie:
Wieczorami mozna posiedzie¢ przy ognisku, podziwiajgc gwiezdziste niebo, stuchajgc Spiewu
nocnych ptakow, cykania swierszczy i kumkania Zab.

Specyficznym sposobem do$wiadczenia efektow dzwigkowych jest... cisza. To wiasnie
najczesciej w poszukiwaniu tego stanu przybywajg turysci. Nie dziwi zatem fakt, ze licznie
pojawiaja si¢ leksemy cisza i spokdj oraz ich przymiotnikowe derywaty — cichy i spokojny:
odpoczynek w ciszy pol, tgk i lasow; w spokojnej okolicy nad rzekq Biatkg; cicha wiejska
okolica, zapewniajg udany sielski wypoczynek; Znajdziecie tu Panstwo cisze, spokdj i sielski
klimat; Cisza i spokoj, ktora nas otacza pozwoli Panstwu na zaznanie doskonalego wypoczynku,
staralismy si¢ stworzy¢ miejsce, ktore stanie si¢ oazq spokojnego wypoczynku; Pragniemy
zaprosi¢ wszystkich tych z Panstwa, ktorzy pragng spokojnego odpoczynku w cichym wiejskim
zakqtku; Jesli szukasz spokoju i ciszy to zapraszam. D0 rodziny wyrazu cisza zaliczajg si¢ tez
zaciszny i wyciszy¢, ktorych uzyto w przyktadach: zaciszne miejsce do wypoczynku na swiezym
powietrzu; Pobyt w naszej zagrodzie moze by¢ Swietng okazjg, by sie wyciszy¢, zwolnié
I odpoczqé na lonie natury w cieniu starego morwowego drzewa. Forme metafory przybrat wpis
uwypuklajacy nie tylko cisze i jej whasciwosci, lecz takze kontakt z naturg i jej roznorodnosc:
U nas dotkniecie naturty, doswiadczycie terapeutycznej mocy ciszy i otworzycie na nowo
odwieczng ksiege przyrody z nieprzebranym bogactwem jej darow: storica, wiatru, powietrza,
drzew, kwiatow, ptakow i zwierzqt.

Przeciwienstwem ciszy sa odglosy kojarzace si¢ z miastem — zgietk, gwar, huk, hatas.
W ofertach internetowych eksponuje si¢ zatem, ze kwatery agroturystyczne sg miejscem,
w ktorym bedzie mozna odpoczaé od tych zaktdcajacych spokdj odgtoséw. Czasem wspomina
si¢ wrecz o ucieczce: Z dala od miejskiego gwaru w malej, cichej i spokojnej miejscowosci
Lawiana znajduje sie Gospodarstwo Agroturystyczne Agaty i Wlodzimierza Peciakow; Ptasi
Folwark to miejsce stworzone dla tych, ktorzy pragng odpoczgé od miejskiego zgietku; TO
idealne miejsce na relaksujgcy wypoczynek z dala od hatasu i stresu; Wspaniale miejsce
wypoczynku i rekreacji dla 0séb zmeczonych gwarem miasta; Nasza oferta skierowana jest do
0sob i rodzin cenigcych sobie wiejski spokoj i pewien zdrowy dystans od zgietku wielkich miast.
Raz postuzono si¢ peryfrastycznym sformutowaniem: W naszym gospodarstwie nie ustyszq
Panstwo szumu samochodow.

Wartosci poznawcze przejawiajg si¢ na dwoch ptaszczyznach. Po pierwsze, jest to
wiedza o historycznych obiektach znajdujacych si¢ w sagsiedztwie gospodarstw
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agroturystycznych. Przebywajac na urlopie, tury$ci mogg zwiedza¢ zabytki, poznawaé¢ nowe
miejsca, a tym samym poszerza¢ swoj zasob wiadomosci. Aspekt ten eksponowany jest
W nastepujacych egzemplifikacjach: Dwor Rzepiszew to zabytkowy obiekt, ktory posiada
ciekawq i interesujqcq historie. Dla zaciekawionych udostegpniamy rozne materialy zwigzane
Z dworem oraz okolicq gminy Szadek, a takze z checig oprowadzamy turystow po obiekcie
opowiadajgc ciekawostki; Zabytki takie jak okoliczne koscioly, kaplice czy pomniki przyrody;,
W poblizu znajduje sie wiele atrakcji turystycznych, ktore zdecydowanie warto zobaczyc;
W sezonie letnim mozemy zorganizowac wycieczke bryczkq, zwiedzajgc okolice i poznawac jej
historig; Mitosnikow historii powinny zainteresowac rowniez okoliczne zabytkowe koscioly
i dwory.

Po drugie, zarowno dzieci, jak i dorosli moga podczas pobytu na obszarach wiejskich
naby¢ praktycznych umiejgtnosci. Nauka polega na poznaniu tych aspektow zycia, ktére dla
wychowanych w miescie sg niedostgpne, jak: przygladanie si¢ karmieniu zwierzat i pracy na
roli czy w tartaku, zapoznanie si¢ z maszynami rolniczymi, hodowla pszczoét i powstawanie
miodu, obserwacja dzikich zwierzat, wreszcie — wlaczeniu si¢ w te dziatania i pomoc przy
wymienionych czynno$ciach. Niech zobrazuja to przyktady zaczerpnigte z ofert umieszczanych
na portalu noclegowym: mozna (...) podglgdac zwierzeta gospodarskie; pomoc w pracach na
gospodarstwie; wypas owiec na okolicznych tgkach i nad rzekq; obecnosé¢ przy narodzinach
matych owieczek (w sezonie); ambona do obserwacji dzikich zwierzgt na skraju wlasnego lasu,;
Wspaolnie dokarmiamy prosiaczKi i swinki. Sypiemy kurom zboze. Czestujemy je mniszkiem,
trawq i jabtkami; mozliwos¢ obserwowania ptakow na trzcinniczysku; dowiedziec si¢ jak hoduje
sig pszczoly i robi miod, zobaczy¢ jak wyglgda praca w tartaku, uczestniczyé w Zniwach,
pomagacé w opiece nad gospodarskimi zwierzetami — kury, kroliki, psy, swinka wietnamska;
Dodatkowg atrakcjg dla dzieci jest mozliwos¢ opiekowania sie krolikami, kotkami.

Jedno z ogloszen sktadato si¢ z pytan, na ktore — jak mozna si¢ domysla¢ — znajdziemy
odpowiedzi podczas zakwaterowania w reklamujacym si¢ w ten sposdb gospodarstwie
agroturystycznym: Jak wyglgda traktor? Kombajn ziemniaczany? Plug i brony? Czy
ziemniaki rosng na drzewach? Czy polskie krowy sq fioletowe? Do czego stuzq widly, taczki,
grabie? Wydaje sie, ze grupg docelowa sg w tym przypadku dzieci.

Proponuje si¢ zdobycie umiejetnosci zwigzanych nie tylko stricte z przebywaniem na wsi.
Do takich mozna zaliczy¢ aktywnos$ci sportowe — nauke jazdy konnej, gry w tenisa czy
tucznictwa: nauka gry w tenisa; Najwigkszq oferowang przez nas atrakcjq jest nauka jazdy
konnej; mozna sprobowac tucznictwa.

Wypoczywajacy maja tez okazje wzig¢ udzial w réznego rodzaju warsztatach. Zajecia
praktyczne poswiecone sg garncarstwu, kowalstwu czy florystyce, a wigc tym rzemiostom,
ktore maja dtugg tradycje, ale w ostatnich czasach zostaly zapomniane. Uczestnicy mogg nie
tylko przygladac si¢ temu, jak lepi si¢ garnki, pracuje w kuzni czy zdobi naczynia, lecz takze
uczestniczy¢ w zajeciach doskonalacych te umiejetnosci. Poznanie ma zatem charakter
dwuetapowy — teoretyczny i praktyczny, np.: Jesli chcemy mie¢ pamigtke z Garnka to mozemy
udac si¢ do swietlicy Ochronka, w ktorej mozna poznac proces lepienia garnka z gliny; We wsi
Krzetow posiadamy pracownie ceramiczng i galerie z pracami tworcow i artystow ludowych -
Ars Populi- gdzie mozna samemu cos ulepic¢; Dodatkowq atrakcjg dla odwiedzajgcych nas, jest
dziatajqca kuznia, w ktorej mozna samemu sprobowac ciezkiego fachu kowala i obejrze¢ lub
naby¢ wykonane wedtug dawnych zasad przedmioty. Dla zainteresowanych rzemiostem grup
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mozemy zorganizowa¢ warsztaty, Na terenie obiektu odbywajq sie warsztaty rzemiosta
artystycznego: lepienie naczyn glinianych, zdobienie naczyn, wypalanie; Gospodyni oferuje
gosciom warsztaty florystyczne.

Jadwiga Puzynina stawia w centrum pojeciowym warto$ci estetycznych pickno
(Puzynina, 1992, s. 41). Przebywajac na wsi, ma si¢ wiele okazji do kontemplowania
otaczajacego $wiata, nierzadko to wlasnie zmiana otoczenia sprawia, ze dostrzegamy to, na co
zwykle na co dzien nie zwracamy uwagi. Zachwyt nad naturg wyrazony jest prymarnie
I wtornie wartosciujgcymi przymiotnikami:

a) piekny: Dobre polozenie stwarza mozliwos¢ czynnego wypoczynku w (...) otoczeniu
pieknej przyrody; stanowiq je wzgorza pokryte tgkami lub porosnigte lasami z pigknym
widokiem na jezioro; Z okien pokoi rozcigga si¢ pigkny widok na ogrod; do wylgcznej
dyspozycji gosci duzy balkon z pieknym widokiem i Spiewajgcymi do 15 czerwca stowikami,

b) malowniczy: Gospodarstwo Agroturystyczne "Na skraju lasu" miesci sig
W malowniczej okolicy Poddebic; otoczone malowniczymi tgkami i polami; Osada Zabrodzin
lezy na skraju malowniczej wsi Sieczka; Malowniczy przetom rzeki Warty; Obiekt potozony jest
posrod malowniczych stawow;, Gospodarstwa i jego okolica sq niezwykle malownicze;
Gospodarstwo  Agroturystyczne “Jagoda” polozone jest na skraju wsi Galewice
w malowniczym kompleksie lasow i lak;

c) urokliwy: Znajduje sie¢ w urokliwej wsi Jozefin nieopodal Szczercowa; Brzegi obfitujg
w urokliwe miejsca.

Czasem podlegaja one stopniowaniu, pojawia si¢ np. superlativus najpickniejszy:
Spedzicie Panstwo u nas niezapomniane chwile w otoczeniu najpiekniejszej przyrody
wojewodztwa todzkiego.

Jednostkowo odnotowano takze leksemy zachwycajgcy i niepowtarzalny podkreslajace
wyjatkowos¢: Wszystko to polozone w zachwycajgcej okolicy; Pokoje z balkonami oraz
niepowtarzalnym widokiem na jezioro.

Aksjologiczny wymiar maja tez oparte na rzeczowniku konstrukcje wskazujace na
odbierane zmystem wzroku cechy estetyczne, tj. walory/atrakcje/warunki krajobrazowe,
pejzaz, panorama: walory krajobrazowe, czyli otaczajgcy dwor 4ha park oraz pobliskie {gki
i lasy; okolica urzeka atrakcjami krajobrazowymi’; Z okien rozcigga sie panorama zalewu
Jeziorsko; pejzaze wiejskie; wspaniale, stworzone przez nature warunki krajobrazowe.

Uwypukla sig, ze sceneria, ktora mozna podziwiac®, jest jak ze zdje¢, a wiec zacheca sie
do utrwalania pigkna za pomoca aparatow fotograficznych: Stosunkowo czesto mozna
podziwiaé wspaniate atmosferyczne zjawiska na niebie, pigkne zachody stonca a czasami widok
jaki prezentujq fotografie; okolica to idealna sceneria dla slubnych zdje¢ plenerowych; A dla
mitosnikow zdje¢ fauny i flory bezkrwawe towy z aparatem fotograficznym.

Wymienia si¢ takze inne dziedziny sztuki, dla ktérych inspiracjg moze by¢ natura: Jadgc
rowerem lub idqgc pieszo wspomniang spokojng drogg mozna podziwiac rzadko juz spotykane
tak kiedys charakterystyczne dla wiejskiego krajobrazu stare duze roztozyste wierzby a potem
uroki lasow mieszanych, bedqgce natchnieniem dla artystow, fotografikow i malarzy.

" Pozytywny wydzwigk tego przykladu wzmocniony jest warto$ciujgcym czasownikiem urzekad.
8 Warto zaznaczy¢, ze juz samo postugiwanie sie tym czasownikiem w ofertach reklamowych waloryzuje.
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Na inny rodzaj estetyki wskazuje przymiotnik elegancki, ma budzi¢ skojarzenia
z wytwornoscig i dobrym gustem. W odnotowanych przyktadach odnosi si¢ do rzeczy
materialnych, a konkretnie pomieszczen i budynkow, ktére sie wyrdzniaja: elegancka duza
Jjadalnia z wyjsciem na wspaniaty ogrod; elegancki domek.

WartoS$ci witalne zwigzane sg z utrzymaniem dobrego zdrowia i zycia. Powszechnie
wiadomo, ze nic nie wplywa tak dobrze na samopoczucie jak aktywnos$¢ fizyczna. Na wsi nie
brakuje okazji do ruchu. Najprostszym sposobem aktywnego wypoczynku sg spacery, zwane
czasem OpiSOWO pieszymi wedrowkami, zachgca si¢ tez do uprawiania popularnej ostatnio
formy rekreacji pieszej, jaka jest nordic walking. Przytoczmy kilka przyktadow: spacery po
okolicznych lasach petnych grzybow i jagod; atrakcjq sq spacery po lesie, spacery wzdtuz rzeki,
piesze wycieczki po okolicznych lasach - idealne warunki do uprawiania nordic walkingu; jest
to wymarzone miejsce na piesze wedrowki. Wskazuje si¢ takze na efekty uprawiania sportu,
konstrukcja analityczna straci¢ zbedne kilogramy wprost nazywa, co mozna osiggnaé: stracic¢
zbedne kilogramy wykorzystujqc kijki Nordic Walking.

Oprocz spaceréw proponuje si¢ bardziej wymagajace aktywnosci — przejazdzki
rowerowe albo konne czy bieg: mozna jezdzi¢ konno, organizowaé przejazdzki bryczkq, a zimg
kuligi; Amatorzy turystyki aktywnej mogq skorzystaé¢ z wyznaczonych Sciezek turystycznych:
rowerowych i konnych; Przebywajqc na wypoczynku atrakcjq sq spacery po lesie, zbieranie
jagod i grzybow, przejazdzki rowerowe po okolicy; Wspaniate tereny na wedrowki piesze,
zbieranie grzybow, wycieczki rowerowe; Okoliczne tereny sprzyjajq aktywnemu wypoczynkowi
- biegom, wycieczkom rowerowym. Zdarza sig, ze gospodarze sami organizujg zajg¢cia sportowe,
w jednej z ofert pojawit si¢ komunikat: zajecia z aerobiku, fitness.

Nie zapomina si¢ o tych, ktorzy dbaja o dobra forme, wybierajac aktywnos$ci zwigzane
z wodg — spltywy kajakowe, ptywanie badz przejazdzki jachtem: Rzeka Pilica to malowniczy
| urozmaicony szlak kajakowy, wysmienicie nadajgcy si¢ na rodzinne splywy rekreacyjne;
wyjgtkowe miejsca na sphywy kajakowe; Bogactwo lasow i polnych drozek sprzyja uprawianiu
turystyki pieszej i rowerowej a klub jachtowy i plaze zalewu zadowolg na pewno wszystkich
amatorow sportow wodnych.

Klientom, ktorym zalezy na przywrdceniu sit witalnych, oferuje Si¢ zabiegi odnowy
biologicznej; ich roznorodnos¢ i wplyw na organizm wymieniono w przykladzie:
Gospodarstwo dysponuje gabinetem odnowy biologicznej SPA. Mozna u nas skorzystaé z takich
zabiegow jak: MASAZE (masaz leczniczy, aromatyczny masaz relaksacyjny, masaz
gorgcymi kamieniami), HYDROTERAPIA, FIZYKOTERAPIA, ZABIEGI NA CIALO.

By cieszy¢ si¢ dobrym zdrowiem, nie wystarczy ¢wiczyC, trzeba tez dostarczac
organizmowi odpowiednich positkow. Powinny by¢ po prostu zdrowe, a cz¢sto z takimi kojarza
si¢ te przygotowywane na wsi. Synonimami zdrowego sg zatem ekologiczny i naturalny —
sygnalizujgce wykorzystywanie produktow nieskazonych chemicznie, uprawianych
w przydomowych ogrodkach lub nabytych od zaprzyjaznionych, sprawdzonych gospodarzy
oraz pochodzacych od karmionych naturalng pasza zwierzat, np.: oferujemy zdrowq kuchnie na
bazie wiasnych produktow; sprobowac dobrego jedzenia z naturalnych nieprzetworzonych
produktow, serow z domowego wyrobu oraz domowych przetworow imiodu; Uzywamy
sprawdzonych produktow z naszego ogrodu oraz tych od okolicznych rolnikow; zdrowe obiady
z naturalnych produktow; Oferujemy wyzywienie na bazie ekologicznych produktow; kuchnia
regionalna oparta na zdrowej, ekologicznej zZywnosci wyprodukowanej we wiasnym
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gospodarstwie; masto, bialy ser, swieze i zsiadle mleko z gospodarstwa, znakomite wina
owocowe; Gospodyni oferuje trzy smaczne positki z produktow wiasnego gospodarstwa: Swieze
mleko i jaja, wiejski chleb, ser bialy. Wszystkie warzywa pochodzq z przydomowego ogrodka.

Kolejne dwa przymiotniki odnoszace si¢ do serwowanych dan — domowy i tradycyjny —
ktada nacisk na receptur¢ i wykonanie, maja przeciwstawia¢ si¢ positkom kupnym,
przygotowywanym z potproduktéw czy tez typu fast food: tradycyjne domowe positki; domowe
jedzenie wytwarzane w gospodarstwie, kietbasa, szynki, salceson, kaszanka, boczek, pasztety;,
Serwujemy przede wszystkim domowe, tradycyjne potrawy; Oferujemy domowej produkcji sery,
miod, przetwory oraz przepyszmne ciasta;, Jest tez mozZliwos¢ wyzywienia, oferujemy wtedy
zdrowg domowq kuchnie.

Waznym kryterium wplywajacym na dobre samopoczucie jest jako$¢ powietrza, ktorym
oddychamy. Rowniez i na ten aspekt klada nacisk reklamodawcy. Jego pozytywne cechy
werbalizowane sg poprzez uzycie przymiotnikow:

a) czysty: Czyste powietrze; Gospodarstwo polozone w spokojnej okolicy z czystym
powietrzem;

b) §wiezy: Otoczenie lasow sprawia, Ze jest tu Swieze powietrze; Bliskie sgsiedztwo lasu
zapewnia zawsze Swieze powietrze; swirze (Sic!) powietrze;

c) zdrowy: zdrowe powietrze; Dobre polozenie stwarza mozliwosé czynnego wypoczynku
w zdrowym powietrzu.

Nierzadko mamy do czynienia z potaczeniem kilku okreslen waloryzujacych, np.: mozna
(...) delektowac si¢ czystym i swierzym (SiC!) powietrzem; zapewniamy (...) czyste zdrowe
powietrze. Podobnymi przydawkami okresla si¢ cate otoczenie: czyste ekologiczne srodowisko;,
czyste srodowisko.

Akcentuje si¢ przebywanie w okolicy oddalonej od zaktadéw przemystowych mogacych
mie¢ niekorzystny wplyw na $rodowisko. Przyroda jest zatem nieskazona, dziewicza,
niezurbanizowana, naturalna, np.: doskonaly wypoczynek blisko nieksazonej natury;,
odnajdziecie tu Panstwo dziewiczq nature;, W okolicy jest bardzo dobry mikroklimat, w duzym
zasiegu brak jest jakiegokolwiek przemystu; naturalna, niezurbanizowana przyroda; na
obszarze malo zmienionym przez cztowieka. Do podkreslenia walorow srodowiska stuzy tez
przymiotnik ekologiczny: Gospodarstwo agroturystyczne potozone jest w spokojnej zielonej
i czystej ekologicznie okolicy; Modrzewek to ekologiczna okolica Opoczna.

Bywa, Zze zdrowie wprost pojawia si¢ jako warto$¢: Czas spedzony u nas z pewnosciq (...)
zaprocentuje dobrym zdrowiem i samopoczuciem.

Przejawem troski o warto$ci witalne jest takze wspominanie w komunikatach
reklamowych o bezpieczenstwie. Zaliczy¢ tu mozna stworzenie takich warunkow dla dzieci, by
mogly si¢ bawié, nie narazajgc swojego zdrowia: bezpiecznej zabawie dzieci; Ogrodzony teren
gospodarstwa zapewnia wszystkim bezpieczny pobyt szczegolnie dzieciom.

Inng forma dbania o zdrowie jest zach¢canie do wzigcia udziatu w atrakcjach pod okiem
fachowca — instruktora czy grzyboznawcy — ktory odpowiednio si¢ zatroszczy o klienta:
W ofercie pobytu dla milusinskich prowadzone sq bezpieczne pod opiekq instruktora,
przejazdzki konne w siodle; stadnina z wykwalifikowanym instruktorem; Oferujemy (...)
zbieranie grzybow pod okiem grzyboznawcy.

Najrzadziej eksponowane w ofertach internetowych gospodarstw agroturystycznych sa
wartosci obyczajowe. Postepowanie zgodnie z tradycja ujawnia si¢ we wpisach
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podkreslajacych, ze turystom udostepniany jest budynek z bogatg historig, oddajacy wyglad
sprzed wieku, nierzadko ze sprzgtami uzywanymi od pokolen. Klienci majg wiec okazj¢ by¢
kontynuatorami wielowiekowych tradycji: Dwor Rzepiszew to zabytkowy obiekt, ktory oferuje
noclegi w wyjgtkowych wnetrzach; W naszej zagrodzie znajduje si¢ 80- letni drewniany,
dwuizbowy dom, obora z kamienia, drewniana letniowka, stodota, piwnica i studnia. Podworze
idealnie oddaje klimat sprzed ponad stu lat, bo w gruncie rzeczy na przestrzeni czasu niewiele
sig zmienito. Oferujemy do wynajecia wyremontowangq, przystosowanq do przyjecia gosci
chate, w ktorej znajduje sie wiele oryginalnych elementow wystroju (...); Z szacunku do tradycji
stworzylismy to wyjgtkowe miejsce, a wlasciwie przywrocilismy je do zZycia; Jest to region,
W Ktorym zachowany jest klimat prawdziwej polskiej wsi; W domu i otoczeniu staramy sie
ocali¢ od zapomnienia stare meble, maszyny i urzqdzenia rolnicze; Miejsce z tradycjq.

O mozliwos$ci samodzielnego przygotowywania badz nabycia positkdw przyrzadzanych
W zgodzie z wypracowanymi na przestrzeni lat wzorcami $wiadcza przymiotniki staropolski
i tradycyjny: W ofercie mozliwosé zakupu przetworéw migsnych wedtug receptur tradycyjnych;
Do dyspozycji jest kuchnia z (...) piecem do pieczenia chleba wg. staropolskich receptur.

Przeciwienstwem tradycji jest nowoczesno$¢, ktdora ma sugerowa¢ zgodnosé
Z obowigzujacymi trendami. W analizowanych tekstach cecha ta odnosi si¢ do wyposazenia
wnetrz: w kazdym studio nowoczesna lazienka, Wszystkie pomieszczenia sq nowoczesnie
wyposazone.

Analiza komunikatéw reklamowych gospodarstw agroturystycznych w wojewddztwie
t6dzkim publikowanych na portalu Nocowanie.pl pokazuje, ze bardzo czesto przywotywane sa
leksemy wskazujace na wartosci. Wsrdd materialnych obiektow warto$ciowania znajduja si¢
cena, dostepnos¢, lokalizacja, standard i wyposazenie. Nie brakuje odwotan do wartosci
niematerialnych. Dominujg warto$ci odczuciowe, zwigzane cho¢by z oddziatywaniem na
zmysty (smaczne potrawy, podstuchiwanie odglosow natury), a przede wszystkim
z doswiadczaniem ciszy, spokoju, i relaksu. Najczesciej eksponuje sie przyjemnos¢, jest ona
najwazniejsza, wszystkie inne rodzaje wartosci sg jej podporzadkowane. Poznawcze skupiaja
si¢ na poszerzeniu wiedzy historycznej o zabytkowych miejscach oraz zdobyciu umiejetnosci
praktycznych (opieka nad zwierzetami gospodarskimi, wykonywanie prostych prac na roli,
udzial w warsztatach kowalskich, florystycznych, garncarskich, nauka jazdy konnej). Pigkno
polskiej przyrody, niezapomniane krajobrazy, ktore warto uwiecznia¢ na fotografiach, to
przyktady wartosci estetycznych. Witalne sprowadzaja si¢ do mozliwosci uprawiania réznego
rodzaju aktywnosci fizycznej, kosztowania zdrowych, pozbawionych konserwantéw positkow,
bezpiecznego wypoczynku pod okiem doswiadczonych instruktoréw, przebywania na $wiezym
powietrzu, z dala od zanieczyszczonych osrodkoéw miejskich. Najmniej licznie reprezentowane
sg warto$ci obyczajowe, mozna tu wyrdzni¢ kultywowanie tradycji 1 — wrecz przeciwnie —
odwolywanie si¢ do nowoczesno$ci. Czgsto zdarza si¢, ze w jednym wypowiedzeniu
znajdujemy odwotania do kilku typow wartosci, nadrzednym celem jest wywotanie uczucia
zadowolenia u klienta. W tekstach reklamowych kreuje sie¢ potrzeby odbiorcy, a wigc zaktada
sig, co dla niego jest warto$cig. Adresatem analizowanych tresci jest zatem ten, kto nie mieszka
na wsi i dla kogo wszystkie walory zwigzane z mieszkaniem/przebywaniem w tym miejscu sg
na co dzien niedostepne.

Leksykalnymi wyktadnikami warto$ciowania sa przede wszystkim przymiotniki —
zarOwno prymarnie, jak 1 wtdrnie wartos$ciujgce — wystepujace najczesciej w stopniu rownym,
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cho¢ autorzy wpisOw operujg tez stopniem najwyzszym. Nierzadko wykorzystuje si¢
nacechowane rzeczowniki czy narzucajgce interpretacje czasowniki. Wyszukane $rodki
aksjologiczne jak peryfrazy czy metafory pojawiajg si¢ sporadycznie. Poza przekazywaniem
informacji powotywanie si¢ na wartoSci pelni bez watpienia funkcje perswazyjng.
Przywolywany w ofertach obraz wypoczynku na wsi ma budzi¢ same pozytywne skojarzenia
i zacheca¢ do skorzystania z ustlug gospodarstwa agroturystycznego, a wiec zmusi¢ do
dzialania.
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Jezykowe Srodki wartosciowania w laudacjach
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bartlomiej.ciesla@uni.lodz.pl

Laudacja to inaczej przemowienie pochwalne, wypowiedz retoryczna, ktorej gtownym
celem jest pozytywna waloryzacja dokonan czlowieka lub wytworu ludzkiej dziatalnosci. Jest
ona szablonowa narracja streszczajaca selektywnie biogram konkretnego cztowieka lub
wyprofilowang recenzjg przejawow jego dziatalnosci®. Obraz §wiata kreowany przez tworcow
gatunku jest jednostronny i sptycony, budowany tak, by sprosta¢ przyjetej konwencji
komunikacyjnej. Wymaga ona, by szeroko pojmowany przedmiot opisu zostat zaprezentowany
z pomini¢ciem wszelkich defektow czy watkow biograficznych ktadacych si¢ cieniem na
zyciorysie konkretnej osoby.

W Polsce wygtasza si¢ laudacje przede wszystkim w dwoch sytuacjach: z okazji waznego
jubileuszu (np. okragtej rocznicy urodzin, pracy artystycznej czy zawodowej) badz z okazji
wreczenia nagrody lub nadania tytutu. Nakreslone sytuacje komunikacyjne stanowig
definicyjng wtasno$¢ gatunku, wskazywang w poradnikach retorycznych (por. Zasko-Zielinska,
2006, s. 698). Gatunek ten ujawnia kilka antynomii, przede wszystkim strukturalne, widoczne
na osi szablonowo$¢ — nieszablonowos¢, 1 stylistyczne, lokowane W podziale na standardowos¢
1 kreatywnos¢ jezyka. Jakkolwiek wigkszo$¢ tekstow to wypowiedzi pisane polszczyzna
przezroczysta, wzbogacang o fragmenty patetyczne i hiperboliczne — to znalez¢é mozna
aktualizacje niebanalne, zwracajace uwage odbiorcow.

Programowa tendencyjnos¢ przemowien pochwalnych sprawia, ze tworzenie
i dekodowanie przekazu zawartego w laudacji nie wymaga wysokich kompetencji
nadawczo-odbiorczych. Z perspektywy tworcy to wypowiedz skonwencjonalizowana i prosta,
oparta na powtarzalnych watkach treSciowych, za$ z perspektywy odbiorcy — tekst
przewidywalny, zawierajacy zaktadang i eksplicytnie wylozong puente. Wskazanej
generalizacji nie poddaja si¢ okazy, a wigc tworcze przeksztalcenia wzorca kanonicznego
(Wojtak, 2008, s. 354), ktore mimo to, ze wienczone sg typowa puenta, tworzy si¢ zazwyczaj
z wyzyskaniem oryginalnych $rodkéw wystowienia i licznych aluzji. Im wigcej chwytow
jezykowych uchodzacych za kreatywne, tym odbidr przemdwienia wydaje si¢ trudniejszy
I wymaga wiekszych kompetencji odbiorczych.

W laudacjach dominujg trzy rodzaje aktow mowy (Grzegorczykowa, 2008, s. 66), ktore
tworzg pragmatyczne ramy wzorca. Wsrod nich mozna wyodrebni¢ asercje — widoczne
w przywolywaniu faktow dotyczacych przedstawianej osoby lub jej dziatan, akty dyrektywne
— 0 postaci sagdow wartosciujacych majacych wptyna¢ na odbiorce, oraz akty ekspresywne —
widoczne w tym, ze nadawca ujawnia swoj stosunek emocjonalny do honorowanej osoby lub
jej dokonan. W niektorych tekstach, np. laudacji wygtaszanej przed wreczeniem honorowego

1 O laudacji rozumianej jako wzorzec gatunkowy pisali m.in. M. Czerenkiewicz (2011) i Elzbieta Malinowska
(2004).
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tytutu doctora honoris causa, mozna wyodrebni¢ tez akty deklaratywne, majace postaé
stwierdzen tworzacych nowy stan rzeczy. Sa to okreSlenia, poprzez ktore laureat staje si¢
posiadaczem honorowego tytutu lub zostaje wiaczony do waskiej elitarnej spotecznosci.

Gloéwng funkcja laudacji jest przedstawienie pochwaly, a wigc posrednio — werbalna
waloryzacja konkretnych dziatan. Warto$ciowanie widoczne jest zarowno w planie tresci,
w doborze motywow tematycznych (toposow), jak i w sposobie wystowienia, a wiec
wartos$ciujacej leksyce. W wigkszo$ci gatunkowych aktualizacji jest ona pietrzona, co stanowi
najprostszy przejaw hiperbolizowania przekazu.

Celem artykulu jest opis jezykowych s$rodkow waloryzacji pojawiajacych sig
w przeméwieniach pochwalnych. Material zaczerpnigto z dziesigciu laudacji, ktére zostaly
wygltoszone w $§rodowisku akademickim: albo z okazji waznego jubileuszu pracy naukowe;j,
albo jako uzasadnienie nadania honorowego tytulu naukowego?. Biorac pod uwage wartos¢
stylistyczna, idzie wigc o laudacje oficjalne i standardowe.

Wartosciowanie polega na przypisywaniu elementom rzeczywistosci wartosci
pozytywnych lub negatywnych. Uznanie czego$ za warto$¢ wiaze si¢ ze stwierdzeniem, ze jest
dobre, przy czym ,fraza »x jest wartoScig« przekazuje zawsze mniemanie, ewentualnie tez
odczucie nadawcy, natomiast nie jest jasne, czy jest to jego subiektywny sad, czy tez sad ogotu
lub jakiej$ grupy ludzkiej, z ktorg nadawca si¢ zgadza” (Puzynina, 2013, s. 55).

Jezykowe $rodki warto§ciowania sg bardzo zrdéznicowane. Jadwiga Puzynina proponuje
krzyzujacy si¢ podzial na $rodki systemowe — niezalezne od kontekstu, i fakultatywne —
nieskonwencjonalizowane, a takze parajezykowe (gesty, intonacja, symbolika dzwigkowa
i graficzna) oraz jezykowe: fleksyjne, sktadniowe, stowotworcze, leksykalne, oparte na tropach
i frazeologizmach skonwencjonalizowanych i tworzonych doraznie (Puzynina, 1992, s. 111).
W badanym materiale — b¢dagcym zbiorem tekstow pisanych — dominujg $rodki leksykalne i to
one beda gtdwnym przedmiotem rozwazan.

Warto podkresli¢, ze jako$ciowe $rodki wyrazania oceny maja charakter bezposredni —
gdy wprost odnoszg si¢ do osoby, lub posredni — wtedy gdy okreslajg podejmowane przez nig
dzialania lub na przyktad charakteryzujg osiggniety dorobek. Przyktad implicytnej waloryzacji
dostrzec mozna w inicjalnym segmencie ramy tekstowej (rzecz jasna w tych aktualizacjach,
ktore sg publikowane i ktore opatruje si¢ tytutem). Wyraz laudacja — jesli nawigzac do typologii
Jadwigi Puzyniny — jest leksemem prymarnie warto$ciujacym, co oznacza, ze waloryzacja

2 Sg to: 1) laudacja wygtoszona przez Bolestawa Balcerowicz poprzedzajaca nadanie tytutu doctora honoris causa
Akademii Obrony Narodowej Zbigniewowi Brzezinskiemu [skrét: BB]; 2) laudacja wygloszona przez Magdalene
Czajke poprzedzajaca nadanie tytutu doctora honoris causa Uniwersytetu Muzycznego Fryderyka Chopina
Guyowi Bovetowi [CzB]; 3) laudacja wygloszona przez Tomasza Guzika z okazji 95. urodzin Henryka Gaertnera
[GG]; 4) laudacja Mariusza Korkosza z okazji nadania godno$ci Profesora Honorowego Politechniki
Rzeszowskiej Marianowi Pasce [KP]; 5) laudacja wygloszona przez Jerzego Oledzkiego poprzedzajaca nadanie
tytutu doctora honoris causa Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego Federico Lombardiemu [OL];
6) laudacja wygltoszona przez Wiestawa Pusia poprzedzajgca nadanie tytutu doctora honoris causa Uniwersytetu
Lodzkiego Wihadystawowi Bartoszewskiemu [PB]; 7) laudacja wygloszona przez Marka Safjana z okazji
przyznania Narody Peryklesa Adamowi Strzemboszowi [SS]; 8) laudacja wygloszona przez Kazimierza Sikore
poprzedzajaca wreczenie medalu Zastuzony dla Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Krosnie Januszowi
Strutynskiemu [SiS]; 9) laudacja wygloszona przez Zofi¢ Stasicka z okazji przyznania nagrody Uniwersytetu
Jagiellonskiego Rudiemu van Eldikowi [SE]; 10) laudacja wygloszona przez Mart¢ Zimnal-Starnawska z okazji
nadania tytutlu Honorowego Czlonka Zarzadu Polskiego Towarzystwa Promieniowania Synchrotronowego
Andrzejowi Kisielowi [ZK].
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stanowi semantyczny komponent jego znaczenia (Puzynina, 1992, s. 118). Mowiac, ze
wygtasza si¢ laudacje dla kogo$ lub czegos$, apriorycznie dokonuje si¢ pozytywnej oceny
przedmiotu opisu. Nadawca stwierdza przez to, ze dorobek konkretnego cztowieka lub wartos¢
jakiego$ dzieta sg dobre i nalezy je pochwali¢. Znamienne, ze w laudacjach relatywnie duzo
jest wyrazo6w prymarnie warto$ciujacych, co §wiadczyé moze o bezposredniosci, a zarazem
prostocie przekazu.

Innym segmentem, ktory jest no$nikiem pozytywnej waloryzacji majacej staty wyktadnik
leksykalny, okazuje si¢ poczatkowa cze$ci korpusu. Prawie we wszystkich badanych
przemowieniach nadawcy postugujg sie frazematycznym zwrotem wskazujgcym range
opisywanej postaci:

» Rada Wydzialu Fortepianu, Klawesynu i Organéw Uniwersytetu Muzycznego
Fryderyka Chopina obarczyla mnie zaszczytnym obowigzkiem wygloszenia laudacji
po$wieconej postaci prof. Guy Boveta® [PB];

» Pragnieniem naszym jest nadanie honorowego tytulu Doktora Honoris Causa —
innemu Polakowi i obywatelowi Standéw Zjednoczonych — panu prof. dr Zbigniewowi
Brzezinskiemu [BB];

» Przypadl mi niezmierny zaszczyt wygtosi¢ Laudacje do Naszego Jubilata Profesora
Henryka Gertnera [BB];

» Przypadl mi w udziale wielki zaszczyt, a rOwnocze$nie przyjemnos¢, przedstawienia
Panstwu sylwetki Pana Profesora Mariana Pasko z Politechniki Slaskiej w Gliwicach [KP];

» Przypadl mi w udziale wielki zaszczyt, a rOwnoczesnie przyjemno$é, przedstawienia
Panstwu sylwetki Pana Profesora Andrzeja Kisiela, ktoremu Zarzad Polskiego Towarzystwa
Promieniowania Synchrotronowego postanowit przyznaé tytut Honorowego Cztonka [ZK];

» Przypadl mi w udziale wielki zaszczyt promowania do tytutu doktora honoris causa
Uniwersytetu Lodzkiego Pana Profesora Wiadystawa Bartoszewskiego [PB];

» Fortunny los zdarzyl, ze to mnie, uczniowi Profesora Janusza Strutynskiego, przypadt
w udziale wielki zaszczyt przedstawienia jego sylwetki i chwalebnych dokonan [SiS];

> Wielki to dla mnie zaszczyt i prawdziwa przyjemnos$¢ wyglosi¢ laudacje na czes$é
uczonego tej miary co profesor Rudi van Eldik [SE].

Przytoczone formuty, bedace przyktadem retorycznej kurtuazji, stanowia
konwencjonalng dla laudacji form¢ artykutowania celu wystapienia. Posrednio jednak maja
charakter aksjologiczny, funkcjonuja bowiem jako odwotanie do odczu¢ zwigzanych
Z mozliwoscig przedstawienia sylwetki 1 wygloszenia mowy. Nadawcy wskazuja na uczucia,
siggajac po leksyke wartosciujaca: stowa zaszczyt, pragnienie, przyjemnosé, obowigzek,
opatrywane przydawkami: zaszczytny, wielki, prawdziwa, niezmierny. Im wyzsza ranga
nadawcy, tym wydzwiek kazdej z formut wydaje si¢ silniejszy.

Inne konwencjonalne zwroty grzecznosciowe petnigce podobng funkcje znajdujemy tez
w zakonczeniu:

» JesteSmy dumni z tego, ze mozemy przyja¢ Pana Panie Profesorze do naszej
akademickiej Wspdlnoty [PB];
» Prosimy Ciebie — Dostojny Profesorze, abys$ ta godnos$¢ przyja¢ raczyl [BB].

3 W artykule zachowano pisownie, ktora pojawia si¢ w materiatach zrodlowych: tekstach, ktore zostaty
opublikowane na stronach internetowych uczelni lub w prasie.
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Kazdy z nich ma charakter rytualny 1 wpisany jest w strukture laudacyjnej narracji.
Pierwszy nazywa uczucia, ktore towarzysza reprezentowanej przez nadawce spotecznosci.
Zwrot prosimy ciebie, abys godnos¢ przyjgé raczyl kreuje nadawczo-odbiorczg relacje jako
nierownorzedng, a czasownik prosi¢ ‘w uprzejmej formie zwracaé si¢ do kogo$, by cos
uzyskac, otrzymac’ [SDor.] w sasiedztwie leksemu raczy¢ ‘uczynié co$ z taski swojej’ [SDor. ]
zyskuje tu konotacje wtornie wartosciujace.

Stownictwem oceniajagcym, ktére wyraznie dominuje w badanym materiale, sg
przymiotniki oraz imiestowy przymiotnikowe. Bioragc pod uwage ich bezposrednie otoczenie
stowne, mozne je podzieli¢ na dwie grupy: 1) takie, ktore charakteryzujg osobe (inaczej
waloryzujace bezposrednio); 2) takie, ktére charakteryzujg podejmowane przez nig dziatania
(inaczej warto$ciujace posrednio). Pierwsza kategorie jako$ciowych okreslen eksponujg
nastepujace zdania:

» Zetkniecie si¢ ze sztuka ipedagogika Guy Boveta bylo szokiem — jego gleboka
erudycja (...) inteligencja, zmyst dowcipu potaczony z szacunkiem dla partnera — wszystko to
zmuszato do gruntownej rewizji wlasnych pogladéw na kwestie wykonawcze [BCz];

» W latach siedemdziesigtych Guy Bovet byt dla polskiej mtodziezy organowej postacia
mityczng [CzB];

» W pamieci swiadkoéw tego wydarzenia pozostala (...) oszalamiajaca wirtuozeria tego
milodego artysty... [CzB];

» Te wyklady, bedace rownoczeénie popisem niezwyklych talentow lingwistycznych
wykladowcy, zmieniajacego jezyk zaleznie od mozliwosci 11 stuchaczy — staty sie tradycja
spotkan z prof. Bovetem [BCz];

» Przypadt mi w udziale wielki zaszczyt promowania do tytutu doktora honoris causa
Uniwersytetu L.odzkiego Pana Profesora Wiadystawa Bartoszewskiego, wybitnego megza stanu,
dyplomaty, Zotnierza Armii Krajowej, dziatacza ,,Zegoty”, powstanca warszawskiego, wielkiego
patrioty, znakomitego historyka dziejow Warszawy i jej mieszkancéw w latach okupacji
hitlerowskiej (...) bedacego w naszych skomplikowanych czasach niekwestionowanym
autorytetem moralnym [PB];

» Przypadt mi zaszczyt, wygloszenia laudacji dla znakomitego goscia naszej uczelni
[BBI;

» Profesor jest po prostu urodzonym dydaktykiem i umie z tego talentu czyni¢ znakomity
uzytek [SiS].

Kazde z wyodrgbnionych okreslen stuzy temu, by uwypukli¢ intensywnos$¢ wskazywanej
cechy czy zdolnosci, a takze zwigkszy¢ site warto§ciowania. Znamienne jest to, ze wigkszos¢
wyrazoOw opatrywanych waloryzujacym przymiotnikiem sama przez si¢ ma juz zabarwienie
aksjologiczne. Przedmiotem semantycznej intensyfikacji sa przede wszystkim zdolnosci, jakie
posiada bohater laudacji (§wiadcza o tym potacznia: wybitny mgz stanu, znakomity historyk,
niezwykle talenty, oszalamiajgca wirtuozeria, urodzony dydaktyk). Akcent znaczeniowy
potozony jest rowniez na przymioty intelektualne (gleboka erudycja) i moralne
(niekwestionowany autorytet moralny), a takze wyznawane wartosci (wielki patriota).
Niektore przymiotniki sg nosnikiem tresci ogdlnej, co oznacza, ze shuza formulowaniu
kurtuazyjnych cato$ciowych ocen (postaé mityczna, znakomity gos¢ uczelni).
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Roéwnie liczna jest kategoria przymiotnikow (imiestowOw przymiotnikowych), za
pomoca ktorych wartosciuje si¢ konkretne dokonania. Oto kilka przyktadow:

» Pozwolg zatem Panstwo (...) ze przypomng zastugi Pana Profesora i najwazniejsze
fakty z Jego bogatego zyciorysu [PB];

» Profesor Wiadystaw Bartoszewski calym swoim Zzyciem i tworczoscig pisarska, jak
rowniez dziatalnoscia spoteczng i polityczng dawat swiadectwo prawdzie [PB];

» Dydaktyczne i naukowe zaangazowanie Profesora znajduje odbicie w imponujacej
liczbie (okoto 70) wypromowanych przezen doktoréw [SE];

» Osobna uwaga nalezy si¢ temu, co uczynit (i czyni) Profesor Janusz Strutynski dla
naszej szkoly i Podkarpacia, wnoszac niemaly wktad w rozwdj szkolnictwa wyzszego na tym
terenie od 1989 roku [SiS];

» Mistrzowskich kursow prof. Boveta w Warszawie odbyto si¢ dziesie¢ [BCz];

» Jego teksty publikowane w ,Gazecie Ludowej” mialy ogromne znaczenie dla
zachowania pamigci wérdd Polakow o wybitnych postaciach Polskiego Panstwa Podziemnego
[PBI;

» Byl bowiem to wiek totalitaryzmoéw — zjawiska, ktore statlo si¢ przedmiotem
whikliwych pionierskich prac Profesora Brzezinskiego [BB];

» Uhonorowany wysokimi odznaczeniami, wieloma nagrodami i wyrdznieniami, dzi$
Pan Profesor Wiadystaw Bartoszewski otrzymuje tytutl doktora honoris causa Uniwersytetu
Lodzkiego [PB].

Wsrdd nich wyr6zni¢ mozna wyrazy charakteryzujace dorobek (wnikliwe,_pionierskie
prace), podkreslajace wage dokonan (miemaly wkiad, ogromne znaczenie) wskazujace na
wyjatkowos¢ prowadzonych dziatan (imponujgca liczba doktoréw). Niektore leksemy
uwypuklajg range przyznawanych wyrdznien (wysokie odznaczenia). Znajdujemy tez
stownictwo intensyfikujace catoksztalt osiagnie¢ prezentowanej postaci (bogaty Zyciorys,
calym zyciem dawal swiadectwo prawdzie).

Forma posredniej oceny bohatera laudacji moze by¢ podkreslanie rangi spotkania, np.
Pozwolg zatem Panstwo, zgromadzeni na dzisiejszej podniostej uroczystosci, ze przypomne
zastugi Pana Profesora [PB].

Charakterystyczng cecha wielu aktualizacji przemowien pochwalnych jest pietrzenie
przymiotnikoéw w stopniu najwyzszym:

» O. Lombardi taczy w sobie umiejetnosci i najlepsze cechy profesjonalizmu i etyki
wymagane na wszystkich podstawowych specjalnosciach zawodowych, ktorych uczymy
w naszym Instytucie Edukacji Medialnej i Dziennikarstwa [OL];

» Profesor Rudi van Eldik jest jednym z najwybitniejszych uczonych w dziedzinie
chemii, ktorego osiggnigcia wyznaczaja nowe standardy w nauce, jest rowniez wspanialym
nauczycielem [SE];

» 1 tak, podkre§lono, ze prof. Brzezinski nalezy od kilku dziesigcioleci do
najwybitniejszych osobistosci zycia migdzynarodowego [BB];

» Przypadl mi zaszczyt, wygloszenia laudacji dla znakomitego gos$cia naszej uczelni
W zwigzku z nadaniem Jemu przez Senat najwyzszej godnosci doktora honorowego [BB].

W podobnych kontekstach, do ktorych wprowadza si¢ przymiotniki, wystepujg rowniez
przyslowki. Najczgsciej wspoOltworza one syntaktyczng grupe predykatywna, wchodzac
w bezposrednig relacje z czasownikami:
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» Prof. Andrzej Kisiel bardzo ceni sobie wartosci ,,rodzinne” [ZK];

» Wigkszos¢ z nas tu obecnych doskonale zna dziatalno$é naukowa i organizatorskg Pana
Profesora [ZK];

» Federico Lombardi, ktory przez dziesiatki lat godnie reprezentowal majestat Stolicy
Apostolskiej [OL];

» Jednak szpitalnictwo i praktyczne uprawianie medycyny nie wyczerpywaty nigdy Pana
pasji [GG];

» Znany i powszechnie doceniany byt jego aktywny udziat w tworzeniu nowych podstaw
normatywnych dla funkcjonowania trzeciej wiadzy, poczawszy od odpowiednich podstaw
konstytucyjnych poprzez sgdowe ustawy ustrojowe [SS];

» Na zadane pytanie, jakie talenty musi posiada¢ cztowiek, by mogt sprosta¢ zadaniom
formutowanym przez tak wielkie indywidualnosci papieskie, 0. Lombardi skromnie odpowiada
[OL];

» Mam jednak nadzieje, ze przekazane Panstwu informacje chociaz w czesci przyblizyty
osiagniecia Profesora Mariana Pasko [KP];

» Studia ukonczyt z wyréznieniem [BB];

» Ci, ktorzy mieli okazje z nim rozmawia¢, opowiadali z zachwytem, ze jego krotkie
uwagi po wystepie dawaty im wigcej niz lata nauki w szkole [CzB].

W zestawieniu z cztonem werbalnym przystoéwki moga wskazywaé cechy wewnetrzne
postaci (odpowiada skromnie), podkresla¢ jej predyspozycje intelektualne (ukorczyé
Z wyréznieniem, zna¢ doskonale) czy wyznawane warto$ci (bardzo ceni wartosci rodzinne).
Obrazuja tez, jak prezentowana osoba odbierana jest przez innych (powszechnie doceniany).
Dowodzg jej zaangazowania (nie wyczerpywaly nigdy pasji) oraz poswiadczaja osiggnigcia
(Mam jednak nadzieje, ze przekazane Panstwu informacje chociaz w czesci przyblizyly
osiggniecia).

Podobne znaczenia wyrazaja przystowki umieszczane w grupach nominalnych:

» Bardzo wazng pozycja byla broszura wydana w drugim obiegu, w ktorej zostat
opublikowany wyktad W. Bartoszewskiego wygloszony w ramach Uniwersytetu Latajacego pt.
,,Polskie Panstwo Podziemne. Zarys problemu” [PB];

» Byto todla mnie niezwykle istotne doswiadczenie, bo ani przedtem, ani potem
nie wspotpracowatem z s¢dzig tak silnie zaangazowanym w to, co robi i znajdujacym zawsze
dobre, madre stowo wobec tych 0sdb, ktore przed nim stawaty, a chodzito o nieletnich sprawcoéw
przestepstw [SS].

Innym typem stownictwa wartosciujacego, ktore wykorzystujg tworcy laudacji, sg
rzeczowniki. Z racji przynaleznosci kategorialnej moga mie¢ charakter osobowy i sygnowaé
posta¢ jako wykonawce jakich$ dziatan:

» Dokonania naukowe i polityczne Pana prof. Z. Brzezinskiego — wielkiego oredownika
spraw polskich w USA — znalazty pelne uznanie w opiniach recenzentéw [BB].

Najczescie] jednak stuzg temu, by uwypukli¢ wyrdzniajace ja cechy (przymioty
charakteru i walory intelektualne) oraz wyznawane wartosci:

» Byl ipozostaje pierwszym sg¢dzig Rzeczypospolitej, cztowiekiem zasad i wartoSci
[SSI;
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» Mtody Janusz Strutynski dat dowody hartu ducha i sity charakteru, konczac w 1953
r. szkole $rednig z polskim jezykiem wyktadowym, a potem — cztery lata studiow slawistycznych
na lwowskim uniwersytecie, przemianowanym na Uniwersytet lwana Franki [SiS];

» W wickszosci publikacji okre$la si¢ Pana jako lekarza, spotecznika, pisarza, muzyka,
muzykologa, humaniste, nestora polskiej interny i hematologii [GG];

» Rozgladajac si¢ wokot, dostrzegamy i doceniamy $miato$é wizji przysztosci Naszej
Szkoty oraz pionierski wysitek pierwszych wtadz rektorskich [SiS];

» Jest Pan uosobieniem obywatelskiej odwagi i przyzwoitosci [SS].

Rzeczowniki moga tez wskazywac, jaka rangg przypisuje si¢ osobie ze wzgledu na
podjete przez nig dziatania lub posiadane cechy:

» Prof. Jerzy Woy-Wojciechowski natomiast powiedzial: ,,iz stopien szlachetnos$ci
ludzkiej powinno si¢ mierzy¢ w jednostkach — Gaertnerach” [GG];

» Pragniemy w swym gescie holdu (...) zawrze¢ wszystkie dobre mysli i zyczenia dla
Naszego Profesora — w tej podniostej chwili, ktora takze przez wzglad na to doprowadzone do
$wietno$ci miegjsce, jest godnym zwienczeniem trudow kariery akademickiej Profesora
Strutynskiego i Jego wytrwalej pracy w stuzbie nauce i szkole [SiS];

» Legenda Guy Boveta rosta. [BCz];

» 1 tak, podkreslono, ze prof. Brzezinski nalezy od kilku dziesiccioleci do
najwybitniejszych osobistosci zycia migdzynarodowego [BB].

Funkcj¢ dodatniej waloryzacji pelniaja takze zwigzki frazeologiczne — zaro6wno
nominalne, o postaci grup imiennych, jak i werbalne. Znamienne, ze pierwsze z nich —
W znacznej wigkszosci — stuzag temu, by eksplicytnie wskazywaé przymioty
charakteryzowanych postaci. W badanym materiale znaleziono przede wszystkim wyrazenia
wskazujgce na cechy intelektualne i moralne:

» W laudacji Prof. Igora Goscinskiego, autor wymienit alfabetyczne katalog zastug
i wyr6zniajacych cech Jubilata, z ktorych mojg uwage zwrdcito: Medicus Nobilis, Arbiter
Elegancji i czlowiek przez duze C [GG]; (arbiter elegancji — ‘wzoér wytwornosci, dobrego
smaku’ SFS; cztowiek przez duze C — tu: ‘wielki cztowiek’);

» Honorowy tytut doktorski stanowi najwyzszy wyraz uznania Srodowiska
akademickiego naszej Uczelni dla ogromnych zastug Profesora Wiadystawa Bartoszewskiego,
cztowieka niezwyktego, obdarzonego niepospolita energia, krysztalowego charakteru [PB]
(cztowiek krysztatowego charakteru ‘cztowiek uczciwy, szlachetny’ SFS);

» Jest Pan postacig wielowymiarowa, czlowiekiem renesansu i przedsigbiorczosci we
wspotczesnym jezyku [GG] (czfowiek renesansu — ‘erudyta’ SJP PWN);

» Przypadt mi w udziale wielki zaszczyt promowania do tytutu doktora honoris causa
Uniwersytetu L.odzkiego Pana Profesora Wtadystawa Bartoszewskiego, wybitnego meza stanu,
dyplomaty, Zzotnierza Armii Krajowej [PB]; (mgz stanu — ‘wybitny polityk, dyplomata’ SFS).

Frazeologizmy o postaci grup predykatywnych — w odroznieniu od wyrazen —
wprowadzane s3 po to, by nazywa¢ dziatania podejmowane przez bohateréw laudacji:

» Profesor Wiadystaw Bartoszewski calym swoim zyciem i tworczoscig pisarska, jak
rowniez dziatalno$cig spoteczng i polityczna dawal $wiadectwo prawdzie [PB] (dawad
Swiadectwo — ‘stwierdzi¢ co, zaswiadczy¢ o czym, da¢ dowdd czego’ SFS).
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Niekiedy za$§ wyrazajg stosunek mowcy do opisywanej postaci i jej osiggnigc:

» Jako dialektolog chyle czola przed tym dzietlem, wymagajacym iscie benedyktynskiej
cierpliwosci i dyscypliny organizacyjnej, ktorej nie znaja juz czasy komputerow [SiS] (chyli¢
czoto przed czyms ‘dawaé komus$ wyraz swojej czci, szacunku, uznania, podziwu’ WSF).

Oproécz ,,metafor usankcjonowanych”, za ktére uzna¢ mozna zwigzki frazeologiczne,
W narracji przeméwien pochwalnych pojawiaja si¢ takze przeno$nie tworzone doraznie,
konstytuowane na potrzeby konkretnej wypowiedzi. Srodkéw tego typu odnotowano jednak
niewiele, co potwierdza¢ moze przekonanie, ze jezyk laudacji jest szablonowy i zachowawczy.
Prof. K. Sikora, piszac o dydaktycznych umiejetnosciach profesora Strutynskiego, odwotuje si¢
do pozytywnych odczué, jakie pozostawial wsrdd stuchaczy uczony. Zestawia je z feerig
puszczanych fajerwerkow:

» Sam tego doswiadczylem i bylem $wiadkiem prawdziwych fajerwerkow
dydaktycznej sprawnosci, kiedy to np. Profesor dowiodt prawdy tak trudno docierajacej do
umystow miodych ludzi, ze: ,Jan Kochanowski wielkim poeta byl” za pomoca rankingu
wszystkich dostepnych tlumaczen jednego psalmu (przy okazji uprzytomnil nam wartos¢
Mitoszowego pidra) [SiS].

Prof. Magdalena Czajka, zwracajac si¢ do prof. Boveta, porownuje go z generalem,
podkreslajac wysoka rangg uczonego:

» Mon Général i Wy, Szanowni Panstwo, wybaczcie mi zatem, ze moje wystapienie
bedzie mialo troche inny, nietypowy charakter [CzB].

Wartos$ciujace zestawienia przybieraja tez w laudacji posta¢ klasycznego poréwnania,
ktére ma wyktadnik leksykalny. Srodkiem tym postuguje si¢ wspomniana prof. Czajka:

» W nieruchomej szarzyznie naszego Owczesnego zycia artystycznego — Organowego
W szczegolnosci — bez statego kontaktu ze §wiatem, bez dostgpu do nagran, wydawnictw, bez
doptywu ozywezych pradow we wspotczesnej organistyce — Guy Bovet i to wszystko, co sobg
reprezentowal, jawil si¢ niby jaka$ bajeczna ziemia obiecana [CzB].

Zestawienie wybitnego organisty z ziemig obiecang dowodzi¢ ma, ze z perspektywy
polskiej spotecznosci akademikow 1 adeptow kompozycji przedstawiania przezen filozofia
muzyczna byla §wieza 1 przetamujaca dotychczasowe utrwalone tendencje w organistyce, a co
z tym zwigzane — warta tego, by wlozy¢ wysilek w jej poznanie i przyjecie. W tym samym
przemdwieniu poréwnanie wprowadzane jest we wstepie, by z jednej strony — uwypukli¢ range
Boveta, z drugiej zas — zobrazowac uczucia mowcy:

» Laudatio jest bowiem mowa pochwalng, czuje si¢ wigc jak sierzant, ktéry ma
publicznie chwali¢ generala [CzB].

Na range kompozytora wskazywac¢ ma rowniez poréwnanie jego muzycznego dorobku
ze skarbem:

» Jego z trudem zdobywane nagrania plytowe ceniono jak rzadki skarb, kopiowano,
analizowano [BCz].
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W badanym materiale odnotowano nieliczne przyktady wartosciujacych zaimkoéw
i modulatnéw. Drugie z nich towarzysza zwykle innym aksjologicznie nacechowanym
leksemom, intensyfikujgc ich znaczenie:

» Mam $wiadomos¢, ze zostato wygloszonych juz tyle laudacji na Pana cze$¢ — przez
znaczace postaci $wiata medycyny — ze trudno si¢ nie powtarza¢ czy wymyslac¢ co$ nowego [GG]
(juz — ‘wyraz o charakterze ekspresywno-wzmacniajacym’ [SDor.]; tyle — ‘zaimek wskazujacy
na ilo$¢ lub liczbg rzeczy albo 0sob, okreslong za pomoca gestu lub wymieniong w wypowiedzi
poprzedzajacej dang lub nastepujacej po niej, np. Mozemy porozmawiaé parg minut? — Tyle
mozemy’ [SIP PWN];

» Powinienem teraz przystapi¢ do przedstawienia sylwetki Pana Profesora i wymienienia
Pana zastug. Ale wygtaszajac Laudacje do tak znanej i cenionej osoby, nie pokusze si¢ o to [GG]
(tak — ‘zaimek, ktory wyraza wysoki stopien nasilenia cechy lub stanu rzeczy i komunikuje, ze
jest on wigkszy, niz mowiacy tego oczekiwat np. Mieszkasz tak daleko od nas’ [SIP PWN].

Liczebniki za$§ wskazywa¢ majg na pionierski charakter podejmowanych dziatan lub
podkresla¢ wyjatkowos¢ opisywanej postaci:

» Tak wiec prof. A. Kisiel byl pierwsza osobg w Instytucie Fizyki UJ, ktora prowadzita
badania naukowe z wykorzystaniem promieniowania synchrotronowego [ZK];

> Niewiele jest osob, ktore moga dzi$ lepiej i precyzyjniej od Adama Strzembosza
zdiagnozowac sytuacje i zidentyfikowaé zagrozenia dla demokratycznego panstwa prawa, ktore
si¢ pojawity blisko dwa lata temu [SS].

W trakcie analizy materiatu odnotowano wylacznie jeden skladniowy S$rodek
wartosciowania. Polega on na wprowadzaniu do struktury wypowiedzenia aksjologicznie
nacechowanego leksemu dzigki, ktory petni w nim funkcje wskaznika zespolenia. Jak podkresla
Jadwiga Puzynina (1992, s. 116) ,,konstrukcje z dzigki odnosza si¢ do czynnosci (lub standéw
rzeczy) ocenianych przez méwigcego pozytywnie, jako czynnik umozliwiajacy realizacje
pozadanej czynno$ci wyrazanej orzeczeniem”:

» Dzieki zaangazowaniu profesora Mariana Pasko udalo si¢ stworzy¢ obiecujacy zesp6t
badawczy powigzany z Jego osoba, ktory zaczyna odnosi¢ istotne sukcesy naukowe [KP];

» Dzieki pomocy profesora van Eldika utworzone zostato na Uniwersytecie Jagiellonskim
i wyposazone w aparature pierwsze w Polsce laboratorium do kinetycznych i fotochemicznych
pomiaréw wysokocisnieniowych [SE];

> Na zakonczenie nalezy jeszcze wspomniec, ze PTPS zaistniato dzigki inicjatywie Pana
Prof. Andrzeja Kisiela [ZK].

Przedstawione  $§rodki  jezykowe  stanowig podstawowy  zbidér leksemow
wykorzystywanych w laudacji. Sluzg eksponowaniu pozytywnej waloryzacji, a takze
upatetyczniajg 1 hiperbolizujg przekaz. Ich pigtrzenie sprawia, Zze obraz $§wiata konstytuowany
przez mowce jest tendencyjny 1 podporzadkowany wymaganiom sytuacji komunikacyjne;:
oficjalnej 1 silnie zrytualizowanej. Kazdy z nich — ze wzgledu na powtarzalno$¢ oraz silne
powigzanie z gatunkiem (mozna by rzec — hadawanie mu tozsamosci), jest rOwniez werbalnym
srodkiem budowania szablonowosci przekazu.
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WYKAZ SKROTOW

SDor. — Stownik jezyka polskiego. Red. W. Doroszewski. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN
1958. 1208 s.

SJIP PWN — Internetowy stownik jezyka polskiego. 1997 — 2018. Dostep: sjp.pwn.pl.

SFS — Stownik frazeologiczny jezyka polskiego. Red. S. Skorupka. Warszawa: Wiedza Powszechna
1967. 788 s.

WSF — Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami. Oprac. A. Klosinska, E. Sobol,
A. Stankiewicz. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2005. 840 s.

Jesli przy wariancie znaczeniowym wyjasnianej jednostki leksykalnej nie widnieje zaden ze skrotow,
znaczenie zostato sformutowane przez autora artykutu.
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Die Gesellschaft in heutiger Form kdnnte ohne Kommunikation nicht mehr existieren —
sie ist zum unentbehrlichen Teil unseres Lebens geworden. Es gibt kaum einen Bereich der
menschlichen Tatigkeit, die ohne Kommunikation auskommen kénnte. Besonders heute — im
Zeitalter der Information — gewinnt sie immer mehr an Bedeutung. Auch dank neuer
Kommunikationstechnologien gibt es neue Wege, Weisen und Formen der Kommunikation,
die besonders auf elektronischer Grundlage entstehen. Per Handy, Computer, Fernseher, Radio,
soziale Netzwerke, kommunikationsspezifische Programme sowie Apps kann man eine
Vielzahl von Rezipienten aus aller Welt in realer Zeit sehr leicht erreichen und mit ihnen
Informationen, Ideen oder Meinungen teilen. Die Kommunikation wird durch verschiedene
Formen realisiert — die meisten davon verlaufen durch die Sprache. Die Sprache ist also das
universelle Verstdndigungsmittel und gehort ohne jeden Zweifel zu den wichtigsten
menschlichen Errungenschaften iiberhaupt. Sie ist jedoch kein kiinstliches, sondern
dynamisches System, welches einem stindigen Wandel unterliegt und ein breites Spektrum an
Funktionen innehat. Der Mensch kann durch die Sprache seinen Gesprachspartner nicht nur
Informationen oder Ideen, sondern auch seine Haltung, Empfindungen oder Gefiihle vermitteln.

Immer Ofter werden wir Zeugen des Missbrauchs der Sprache zur Propaganda- oder
Manipulationszwecken — besonders im Bereich der Politik, Werbung, Wirtschaft, Alltag oder
den Massenmedien (Berichterstattung). In dem folgenden Beitrag mochten wir uns mit diesem
Thema auseinandersetzen und die Manipulation und Emotionalisierung besonders im Bereich
der Boulevardpresse ndher angehen sowie die hédufigsten Sprachmittel ihrer Realisierung
beschreiben. Der ganze Beitrag geht auf unsere Forschung zuriick, die wir in Rahmen unserer
Wissenschaftsarbeit seit 2016 an der TU in Trnava betreiben. Das Thema der Manipulation und
Emotionalisierung durch die Sprache ist sehr breit und es ist (auch aus Platzgriinden) nicht
moglich, dass wir uns umfassend mit allen Aspekten der Manipulation in der Pressesprache
befassen. Daher werden wir also nur die wichtigsten Sprachmittel der Manipulation und der
Emotionalisierung in der Pressesprache mit dem Fokus auf die Boulevardzeitung Bild — der
grofiten Tageszeitung in Deutschland — ndher angehen und anhand mehrerer Beispiele
demonstrieren.

Boulevardpresse und Qualititspresse

Die Presselandschaft in Deutschland ist sehr breit und umfasst eine Vielzahlt an diversen
regionalen sowie iiberregionalen Tages- und Wochenzeitungen, Magazinen oder Illustrierten.
In unserer Forschung zielen wir auf den Bereich der iiberregionalen Tagespresse und werden
diese in den nichsten Zeilen detaillierter angehen. Zu den groften iberregionalen
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Tageszeitungen in Deutschland gehoren die Tageszeitung ,,Bild* mit 1.47 Mio.; ,,Siiddeutsche
Zeitung(SZ)“ mit 279 680; ,,Frankfurter allgemeine Zeitung (FAZ)* mit 200.600 und ,,die Welt*
mit 82.000 verkauften Exemplaren. (3. Quartal 2018; Quelle: meedia.de, online). Die
journalistische Kommunikationswissenschaft unterscheidet zwischen 2 Formen der Presse — je
nach der Art und Weise der Informationsvermittlung und Berichterstattung — der Boulevard-
und Qualitétspresse (Von la Roche, S.23).

Die Boulevardpresse wird auch ,,Klatschpresse* oder ,,Regenbogenpresse* genannt (vgl.
Kodron-Lundgren, 1985, S.23). Zu den grofiten deutschen Tageszeitungen der Boulevardpresse
gehoren die Zeitungen Bild, Berliner Zeitung oder Hamburger Morgenpost.

RBerliner T Jeitung

Bild 1 Tageszeitungen der Boulevardpresse (Quelle: www.wikipedia.de)

Das Hauptmerkmal der Boulevardpresse ist der sog. ,,sensationstrichtige Journalismus*
— d.h. die Informationen werden stark emotionalisiert und skandalisiert - mit dem Ziel, die
Emotionen der Leser zu reizen. Fiir die Berichterstattung ist es charakteristisch, dass vor allem
Hauptfakten der Sachverhalte ohne Hintergriinde oder sekundére Details prasentiert werden,
was bei dem Leser falsche Assoziationen hervorrufen kann und es entsteht auch die Gefahr,
dass er sich die Information (ohne alle Details) falsch auslegen und so keine objektive Meinung
bilden kann. Oft werden die Informationen seitens der Redaktion bewusst manipuliert um so
die Meinung des Lesers zu beeinflussen oder die Tatsachen besonders skandalos wirken zu
lassen. Typische Themen der Boulevardpresse kommen aus dem Bereich der Politik, Sport,
Gesellschaft, Leben prominenter Leute, Klatsch und Unterhaltung (z.B. Satire). Typische
Genres sind Kommentar, kurze Nachricht, Meldung oder Bericht. (Godis, 2013, S.69). Der
strukturelle Aufbau der Boulevardzeitungen ist chaotisch mit uneinheitlicher Schriftweise
(SchriftgroBe und Schriftart) und groBen farbigen Abbildungen oder Fotos, was die Zeitung
attraktiver sowie moderner erscheinen lassen soll.

Bild 2 Titelseite der Bild-Zeitung (Quelle: epaper.Bild.de)
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Die Boulevardpresse steht nach wie vor unter massiver Kritik der Kommunikations- und
Sprachwissenschaftler, die ihr vorwerfen Informationen bewusst zu skandalisieren oder
emotionalisieren um an mehr Geld zu kommen. Bergmann/Poérksen meinen: ,,Skandale sorgen
fiir Aufmerksamkeit und damit fiir héhere Auflage und Einschaltquote* (Bergmann, Porksen,
2009, S.9). Storz/Artl meinen, dass: ,,Bild sei gar keine richtige Zeitung, sondern inszeniere
sich nur so, um Geschdfte machen zu konnen* — sie charakterisieren die Zeitung als
,,Marketings- und Verkaufsmaschine* (vgl. Layendecker, online).

Die Qualititspresse wird auch ,intelligente oder ,,seriose Presse” genannt (vgl.
Kodron-Lundgren, 1985, S.23). Zu den gréften Tageszeitungen der deutschen Qualititspresse
zdhlen die Zeitungen FAZ, SZ oder die Welt.

Franffurter Allgemeine DIE @ WELT SiiadeutscheZeitung
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Bild 3 Tageszeitungen der Qualitétspresse (Quelle: www.wikipedia.de)

Der Hauptunterschied zwischen der Boulevardpresse und der Qualititspresse liegt im
Bereich der Informationsvermittlung. Die Qualitdtspresse setzt ndmlich auf objektive
Berichterstattung, wo nicht nur Hauptinformationen oder Tatsachen eines Geschehens
prasentiert werden, sondern auch die Vorgeschichte und wichtige primédre wie sekundire
Details, dank welchen sich der Leser seine Meinung objektiv und ohne jegliche Beeinflussung
bilden kann. Typische Themen kommen aus dem Bereich der Politik, Wissenschaft, Kultur,
Sport, Finanzen (Borse) und Wirtschaft — die Boulevardthemen Klatsch oder Unterhaltung sind
hier kaum vertreten. Anders als bei der Boulevardpresse wird zwischen meinungsiduflernden
(und also subjektiven) Genres (Kommentar, Glosse, Spalte) und objektiven Genres (kurze
Nachricht, ausfithrende Nachricht, Bericht ...) strikt unterschieden (vgl. Godis, 2013, S.72). Der
strukturelle Aufbau der Zeitungen der Qualitétspresse ist nicht chaotisch, sondern unterliegt
einer strengen Regelung. Das kann man auf den Titelseiten der FAZ-Zeitung, die unten
abgebildet sind, sehen. So wie auch bei den Zeitungen der Boulevardpresse finden wir auch in
den Zeitungen der Qualitdtspresse verschiedene Bilder und visuelle Elemente. Diese
unterliegen aber auch einer Regelung - sie stehen immer in gleicher Grofe und an derselben
Stelle. Die Zeitungen sind zwar farbig aber nicht iibertrieben bunt — es dominieren meistens
eine oder zwei Farben.

Sranff}lylcyg\llgpmeinc Sranffurter Allgemeine Sranffurter Allgemeine
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Bild 4 Titelseite der FAZ-Zeitung (Quelle: www.ikiosk.de)
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Die Boulevardpresse unterscheidet sich von der Qualititspresse also durch ihre
Themenauswahl, Form und Weise der Berichterstattung (Informationsvermittlung),
inhaltlichen sowie strukturellen Aufbau, die Genres, Textformen aber auch durch ihre Sprache.
(vgl. Godis, 2013, S.72).

Sprache der Boulevardpresse

Die Sprache wird allgemein als ,,ein einheitliches Zeichenkomplex aufgefasst, der zur
zwischenmenschlicher Verstindigung dient” (Simekova, 2004, S.13). Die Sprache kann
jedoch nur dann verstdndlich werden, wenn sie alle Benutzer (so der Sprecher wie der
Rezipient) auf gleiche Weise benutzen. Zu diesem Zweck dienen die allgemein giiltigen
Sprachregeln, die — wie Sime&kova betont — nicht auf kiinstlichem, sondern natiirlichem Wege
entstanden sind und immer wieder zeitlich verindert werden (vgl. Sime¢kova, 2004, S.18). Die
Sprache bietet jedem Benutzer — innerhalb ihrer Regeln — einen freien Raum sich einen eigenen
sprachlichen Individualstil zu bilden. Diese Individualisierung kann mehrere Stufen haben — sie
kann von einem Einzelbenutzer aber auch von einer Institution (z.B. einer Zeitung, einem
Fachpublikum, Kulturanstalt oder auch Gruppe mehrerer gleichgesinnten Benutzer) ausgehen.
So wird ein Individualstil geschaffen, der den Sprachgebrauch eines konkreten Einzelbenutzers
oder einer Institution (oder Gruppe) charakterisiert. Im Bereich der Medien spricht man vom
sprachlichen Individualstil des Fernsehens oder der Presse. Der Individualstil der Presse kann
weiter auf den Stil der Qualitdtspresse und Boulevardpresse aufgeteilt werden. Die
Individualisierung geht jedoch noch viel weiter, sodass ein konkreter Pressetriger — (Zeitung,
Magazin oder eine Illustrierte) nochmal die Sprache individualisiert. So entsteht Individualstil
einzelner Pressetrager — z.B.: Individualstil der Bild-Zeitung, der FAZ oder der Welt-Zeitung.
Einige Kommunikationswissenschaftler sprechen in diesem Zusammenhang nicht von einem
Individualstil, sondern von einer individuellen Sprache (also Sprache der Bild oder der SZ)
(vgl. Jansen, 2009, S.24).

Die Sprache der Boulevardpresse reflektiert den ,,sensationstrdchtigen Journalismus*.
Typisch ist einfache morpho-syntaktische sowie lexikalische Struktur mit einfachen und
zusammengesetzten Sdtzen des ersten oder zweiten Grades. Die Wortwahl ist sehr einfach ohne
fach- oder bildungsspezifischen Wortschatz. Es kommen umgangssprachliche Ausdriicke,
idiomatische Wendungen und Fremdworter (besonders Anglizismen) vor. Die Fremdwdrter
werden aus ,,modischen Zwecken* eingesetzt (es sind also meistens Modewdrter) - sie sollen
sie Sprache moderner, zeit- und alltagsgemal erscheinen lassen. In manchen (besonders
regionalen) Boulevardzeitungen werden auch Dialektworter eingesetzt (siche Titelblatt von
B.Z.und TZ vom 20.2.2016 unten) um dem Leser sprachlich ndher zu kommen.
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De janze BZ heute uff Berlinisch
*

BERLINS JROSSTE ZEITUNG

Hochdeitsch is unsa :
erste Fremdsprach

Bild 5 Dialektsprache in der BZ-Zeitung (Quelle: www.bz-berlin.de, www.bund-bairische-
sprache.de)

Es werden verkiirzte Worter oder Kiirzel eingesetzt was die Lange der Sitze beeinflusst.
Die Sétze in der Boulevardpresse sind wesentlich kiirzer als in der Qualititspresse. Aus unserer
Analyse ausgehend, die im Jahre 2010-2013 durchgefiihrt wurde, ist der durchschnittliche Satz
in der Bild-Zeitung 10 Worter in der FAZ 14 Worter lang (Godis, 2013, S.142, 208). Die
Analyse zeigte auch, dass sich in den Jahren 1988-2013 in beiden Medien der Satz verkiirzt hat
und diese Tendenz sich auch weiterhin fortsetzen wird.

Emotionalisierung in der Bild-Zeitung

Zur Emotionalisierung und Skandalisierung der Berichterstattung setzt die Redaktion
einer Zeitung verschiedene sprachliche, wie auBersprachliche Mittel ein. Das emotionelle
Erlebnis eines Menschen ist jedoch subjektiv, daher ist auch die Beurteilung der Intensitét der
hervorgerufenen Emotion sehr schwierig. Mit der Emotionalisierung kann jedoch die
Meinungsbildung des Rezipienten beeinflusst werden, daher gilt sie als ein wichtiges
Instrument der sprachlichen Manipulierung in den Medien. Zu den typischen
auBlensprachlichen Mitteln der Emotionalisierung gehoren unter anderem visuelle Elemente
(Bilder, Zeichnungen, Fotos); uneinheitliche Grof3e, Mehrfarbigkeit sowie Weise der Schrift
und buntfarbige Gestaltung der Zeitung. Alle diese Mittel bekommen jedoch nur durch die
Verbindung mit dem Text (oder bestimmter schriftlichen Information) eine emotionalisierende
Funktion — sie unterstreichen die Wichtigkeit der Informationen, setzen den Rezipienten in ein
konkretes (oft emotional iiberspitztes) Situationskontext und erhohen so die emotionale
Implikatur der Nachricht. Wie sich Bilder auf die Emotionen des Rezipienten in der Zeitung
auswirken konnen zeigen wir anhand folgender Artikel aus der Bild-Zeitung von 21.7.2018
(siehe Bild unten). Hier werden die Leser durch den visuellen Anreiz in eine konkrete
emotionale Situation gesetzt (z.B. in einen Folterkeller eines russischen Gefangnisses).
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Bild 6 Emotive Bilder in der Bild-Zeitung (Quelle: Bild-Zeitung vom 21.7.2018 S.1-2)

Zu den typischen sprachlichen Mitteln der Emotionalisierung gehort der sog.
,emotionsgeladene Wortschatz®. In der Frage seiner Definition und Typologisierung herrscht
in der Sprachwissenschaft jedoch Uneinheit. So unterscheidet der Sprachwissenschaftler
R. Fiehler die ,,Emotionsbenennungen® als eine einheitliche Gruppe aller mit Emotionen
geladenen Worter (vgl. Fiehler, 2011, S.18). Anders die Sprachwissenschaftlerin H. Bergerova
oder F. Herrmans, die 2 Gruppen des mit Emotionen geladenen Wortschatzes unterscheiden —
den ,,Emotionswortschatz* und ,,emotiven Wortschatz* (vgl. Hana Bergerova, 2013, S.1).
Diese Einteilung finden wir prizise, denn es wird zwischen Wortern, die eine Emotion
beschreiben — also Trager einer Deskription der Emotion — (Emotionswortschatz) und Wortern,
die die Stirke aufweisen, die Emotionen beim Rezipienten direkt hervorzurufen (emotiver
Wortschatz) unterschieden (vgl. Hermanns, 1995, S.144).

Emotionswortschatz kann durch Worter mehrerer Wortklassen prisentiert werden. Es
sind vor allem Adjektive (z.B. siif3, gliicklich, abartig...), Substantive (z.B.: Gliick, Trauer,
Arger...), Verben (z.B. sich drgern, sich freuen, trauern, jubeln ...), Adverbien (z.B.: gut,
perfekt...) oder Phraseologismen (z.B.: den Buckeln hinaufklettern, Nase voll haben, jemanden
auf den Keks gehen...). Die Adverbien konnen zudem zur zusitzlicher Intensivierung des
Emotionswortschatzes eingesetzt werden (sehr gliickliches Paar, besonders gute Nachricht,
vollig gedrgerter Fahrgast ...). In der Sprache der Bild-Zeitung finden wir viele Beispiele des
Emotionswortschatzes z.B.:
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Bild 7 Beispiele des Emotionswortschatzes (Quelle: Bild 2.11.2018)

Emotiver Wortschatz (als zweite Gruppe des mit Emotionen geladenen Wortschatzes)
beschreibt nicht nur Emotionen, sondern ruft diese beim Rezipienten direkt hervor.
F. Hermanns bezeichnet diesen Wortschatz auch als ,lexikalisierte Emotionen* (vgl.
Hermanns, 1995, S.144). Er kann durch alle Wortklassen présentiert werden, welche es
ermoglichen Emotionen hervorzurufen. Hermanns definiert die 4 wichtigsten Wortklassen des
emotiven Wortschatzes — es sind: emotive Adjektive (z.B.: niedlich, wuschelig, siif3...), primére
und sekundére Interjektionen (z.B.: bdh, igitt, oje! juhu! Oh Gott! Au Backe!...), emotive
Substantive (z.B.: Blauschldger, Hassprediger, Gliickspilz,...) und emotive Phraseologismen
(z.B.: alles im Butter sein!, Gliick ist blind, die Nase voll haben, mit falschem Fufs aufstehen,
sich die Haare raupen...). D. Niibling betont jedoch, dass nicht alle Phraseologismen mit
emotiven Kontrasten verbunden werden konnen. Daher ist es angebracht alle Phraseologismen
die Emotionen evozieren als ,.emotive Formel“ zu benennen und sie so von emotionell-
neutralen Phraseologismen zu unterscheiden. (vgl. Niibling, 2001, S.21). Unserer Ansicht nach
ist es wichtig zu erwéhnen, dass auch jedes emotional neutrale Wort (oder Wortgruppe) zu
emotivem Wortschatz werden kann — und das aufgrund bestimmter Konnotationen, durch
welche neutrale Lexeme emotionelle Kontraste gewinnen konnen. Auf den folgenden Bildern
werden Beispiele des emotiven Wortschatzes aus verschiedenen Bild-Titelseiten prasentiert:

Polizisten mit MPs

! bewachen Zuge
= o Koffer gesprengt
| 2
\

Bild 8 Beispiele der emotiven Phraseologismen (Quelle: www.bild.de)

Zu weiteren sprachlichen Mitteln der Emotionalisierung zéhlen die Tropen und Figuren.
Die Tropen sind: ,,Inventar vom normalen Sprachgebrauch abweichender sprachlicher Mittel,
urspriinglich zum Ausschmiicken einer Rede oder allgemein eines Textes* (Fix, Poethe, Yos,
2001, S.57). Diese Mittel stellen u.a. auch emotionelle Abweichung dar. In der Boulevardpresse
wird insbesondere von emotiver Metapher, Metonymie oder Hyperbel Gebrauch gemacht.

Metapher wird als Ersatz eines Ausdrucks durch einen anderen aus einem fremden
Vorstellungsbereich definiert. (z.B.: Fackel der Hoffnung anziinden, sich vom Acker machen,
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die Hand ausstrecke, Beine machen...). Metonymie gilt als Ersatz eines Ausdrucks durch einen
anderen, welcher aus gleichem Vorstellungsbereich kommt und mit der beschriebenen
Erscheinung in einer gewissen Beziehung steht (z. B: Bankdriicker, Parkbank-Killer,
Emo-Tante, Tafelmensch,...) (vgl. Littich/Gotze, 1999, S.578-580). Das ersetzte sowie
ersetzende Ausdruck (sowohl bei der Metonymie wie bei der Metapher) haben aber gleichen
oder dhnlichen semantischen Wert. Der ersetzende Ausdruck kann zudem auch Triger einer
emotionellen Implikatur werden. Die Tropen werden besonders oft in Kommentaren, Glossen
oder meinungsduflernden Genres eingesetzt.

emotionelle Metapher emotionelle Metonymie

UnsereHand

2ur CSUbleibt 5o

ausgestrect” -~ :

1: [:( " g k | = - <l ‘,:‘4
kommt er zuruck. . ey n - - _— A . —
M st fie mich SR T ) M esserangriff! Polizei
keln KRmplsy bel O T ) 8 [ a0t Parkbank-Killer
Unstimmigkei- | = G g jagty ANK-MNCL
ten mit Merkel hat
er sich vom Acker
gemacht.

Bild 9 Emotive Metapher und Metonymie (Quelle: Bild 21.7.; 2.11.; 24.6.2018)

Bei der Hyperbel handelt es sich um eine Ersatzfigur, die die Benennung eines
Gegenstandes oder Sachverhaltes durch ein tiber das Normalmal3 hinausgehenden Ausdruck
ersetzt. (vgl. Liittich/Gotze, 1999, S.578-580). Die wird auch als Ubertreibung bezeichnet und
ist immer mit einem intensivierenden emotionellen Kontrast verbunden. (z.B.: ,,Die Emotionen
kochten®, ,.Schmerz quoll aus allen Wunden®, ,,.Deutsche Wirtschaft im Schneckentempo®;
,hach Bdrenhunger endlich satt ... ). In der Bild-Zeitung finden wir viele Beispiele der
Hyperbel:

Ich bin traurig dar-

liber, dass die L’iir mich
beeindrucken -
litikerin der Welt bal
ihre politische Karriere

OST VON WAGNER ,

Lieber Friedrich Merz,’

Sie sind mit Ihren 62 eine Art Wunderkind,

der Mozart der CDU. Die CDU-Leute be-

ginnen euphorisch zu klatschen, ehe Sie ein

beenden wird. Wort gesprochen haben. Die FAZ spricht
vom ,,Messias-Mythos“. Messias ist der aus

dem Grab Auferstandene, der Riickkehrer
aus dem Jenseits.

Bild 10 Beispiele der Hyperbel (Quelle: Bild 2.11.2018)

Zu weiterem typischen Sprachmittel der Emotionalisierung in der Boulevardpresse gehort
die Stilfarbung — also eine Ausdrucksschattierung, die die Hauptbedeutung des betreffenden
Wortes iiberlagert und einen emotionellen Kontrast aufweist. (vgl. E. Riesel, 1959, S.26).
Neben der stilistischen Nullfirbung unterscheidet die Stilistik — geschraubte, gehobene,
familidr-saloppe, = umgangssprachliche  sowie  vulgire  Stilfirbung.  Insbesondere
familidr-saloppe, umgangssprachliche und vulgére Stilfarbung dienen zur Emotionalisierung
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und Skandalisierung der Aussage. Alle diese Stilfairbungen sind auch fiir die Sprache der
Bild-Zeitung typisch (z.B. vulgére Stilf.: Nenas Liebling verarscht die..., Scheiffe! Scheife!
Scheife!; familidr-saloppe Stilf.: Die Geisens miisse 20 Tsd. Euro blechen, Sie quatschte lange

)

umgangssprachliche St. familidr-saloppe St. vulgdre St.

Mann
hallert in
Wohnuno des
Nachbam

Nirnberg - Um kurz
nach 1 Uhr wurden die
Anwohner im Stadtteil

Flaschen-Flaute bei Bierbrauern

Bochum - Fiir Brauereien | die leeren Pfandkisten da
ist der Leergut-Notstand : heim! Brauereien wie ,Mo-
ernst - bierernst! Die Hit- | ritz Fiege” in Bochum (NRW)
ze der letzten Wochen hat ; sitzen derart auf dem Tro-

Bild 11 Beispiele der Stilfarbung in der Bild-Zeitung (Quelle: Bild 23.7.2018, 12.12.2011,
2.2.2018)
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Die Wortbildung und Wortschopfung sind weitere Mittel der Emotionalisierung. In der
Pressesprache kommen Benennungen vor, die ein neu entstandenes Denotat beschreiben oder
ein altes Denotat mit neuen semantischen Wert umbenennen. Die Informationstrager stellen ein
Medium dar, durch welches sich solche Benennungen sehr schnell verbreiten und so in die
Umgangssprache oder Hochsprache schneller iibernommen werden. In der Sprache der Presse
konnen solche neugebildete oder geschopfte Worter auch mit emotioneller Schattierung
verbunden werden. (so z.B. das Wort ,,merkeln* welches das Nichts-Tun bezeichnet in einer
Situation, wo das Handeln jedoch sehr erforderlich wire. Das Wort wurde von dem Nachnamen
der Bundeskanzlerin A. Merkel abgleitet und tragt einen negativen emotionellen Kontrast). Zu
den typischen Formen der Wortbildung in der Pressesprache gehort die Kompositabildung
sowie Derivation und Wortverkiirzung.

Bei der Kompositabildung werden mindestens zwei lexikalische Einheiten (Worter) mit
zwei Bedeutungen zu einer Worteinheit verbunden, wobei neue emotionelle Kontraste
entstehen konnen. (vgl. Liittich/Gotze, 1999, S.583). Besonders Verstiarkungskomposita sind
mit emotionalen Kontrasten verbunden — wir unterscheiden:

e Intensivierung (z.B.: supersiif3, eiskalt, bestmoglich);
e intensivierende Merkmalshervorhebung (z.B.: Gliickstag, Pechvogel, kristallklar...);
e Augmentation (z.B.: Riesenpleite, Superscheitern, Spitzensportler...).

Ein fir die Bild-Zeitung charakteristisches Kompositum ist das sog.
Bindestrichkompositum, wo mehrere Worter in ein Substantivkomplex verbunden werden (z.B.
die Rosinen-pfliick-Einheit, die Angst-mach-Priifung, ein Heute-fiihle-ich-mich-gut-Tag). Mit
diesem Kompositum konnen auch intensive emotionale Kontraste verbunden werden. Auf den
Abbildungen unten werden Beispiele des Verstarkungs- und Bindestrich-Kompositums aus der
Bildzeitung prisentiert:
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Verstdrkungskomposita Bindestrichkomposita

ROYAL-EXPERT
UBER DIE DUNK]

» Er bedankt sich nicht fiir die Unter-
stiitzung, die ihm die allermeisten Fans *
§ stets entgegenbrachten.
i ‘L » Er bedankt sich nicht fiir die bedin-
g | gungslose Treue bis zum Schluss von ool - e B e | Dus Fola @1
. £ < 3 * 8 - JAper ; Prasident Rudiger 7 To
Bundestrainer L6w, der ihn zum Welt ke gen wird's wieder 2 e o S e m"‘:@aﬁ‘:

MERKEL BEIM BOSE-BUBEN-GIPFEL

-

" NUF die schlimmsten
Despoten ausgeladen

Bild 12 Beispiele der Komposita (Quelle: Bild 30.8.2017, 23.7.2018; bild.de)

Unter dem Begriff ,,Wortschopfung® verstehen wir einen Prozess von Entstehung solcher
Lexeme, die in ihrer Form bislang noch nicht existent waren. Es handelt sich ,,um neue
Lautkomplexe und neue bedeutungstragende Elemente-Zeichen (vgl. Fleischer, 1995, S.264).
Solche Worter sind bei der Sprache der Presse sehr beliebt — viele davon entstehen gerade in
der Sprache der Presse und sind Triger emotioneller Kontraste (z.B.: Googleschreiber,
Brexit-Schwung, Vollpfostenantenne, merkeln, Hundstage, sellecktiv, GOLO, GROKO ...). Auf
den Bildern unten werden konkrete Beispiele der Wortschopfung aus der Bild-Zeitung
prasentiert:

T Bissel - Hehr BT@X“'S(hWUlIQ Der neve britsche
M L Brexit-Minister Dominic Racb wil die Verhandlungen

intensivieren" und ,aufheizen’, wie er bei seinem ersten
Besuch in Brissel sagte.

die Hundstage. In diesen | Donnerstag und Freilog

e
Zeltraum (bls 24. Auguet) | KeHer. eweit 35 Grod

Bild 13 Beispiele der Wortschopfung (Quelle: Bild 20.7.2018, 23.7.2018)

Manipulation in der Bild-Zeitung

Die Manipulation — also ,,gezielte und verdeckte Einflussnahme auf das Erleben und
Verhalten von Einzelnen oder Gruppen, wobei den Betroffenen diese Einwirkung verborgen
bleiben soll*“ (Stangl, 2018, online) findet in vielen Bereichen der menschlichen Tétigkeit statt.
Diese als negative Einflussnahme auf das Denken und Handeln des Anderen charakterisierte
Erscheinung, wird auch dank der modernsten Kommunikationstechnik und -Technologien
(verglichen mit der Zeit vor dem Computer) schnell und effektiv verbreitet, wobei eine Vielzahl

37



der Rezipienten oder eine gezielte spezifische Gruppe der Adressaten erreicht wird.
Manipulation hat nicht nur diverse Wege der Verbreitung, sondern auch spezifische Formen
und VVorgehensweisen. Diese stellen Forschungsgegenstinde differenter Wissenschaften dar —
wie z.B. der Psychologie, Soziologie, Piddagogik, Kommunikationswissenschaft,
Sprachwissenschaft sowie vieler medizinischen sowie behavioristischen
Wissenschaftsdisziplinen. Alle diese Disziplinen untersuchen die Manipulation aus einem
anderen Blickwinkel und Sichtweise, jedoch alle kommen zur der Erkenntnis, dass bei dem
Prozess der Beeinflussung die Sprache eine entscheidende Rolle spielt. Die meisten Formen
der Manipulation werden ndmlich durch Sprache verbreitet.

Die journalistische Kommunikationswissenschaft und die Sprachwissenschaft befassen
sich unter anderem auch mit der Erforschung der sprachlichen Manipulation in den Medien —
also der ,,medialen Manipulation® (vgl. Elsen, 2008, S.443). Was bedeutet es, wenn eine
Nachricht manipuliert? Eine Antwort auf diese Frage versucht die Sprachwissenschaftlerin
H. Elsen zu finden. Sie meint: ,,Manipulateure geben falsche Informationen, lassen einige fort,
stellen einzelne Aspekte tibertrieben dar, iiberhdufen das Gegeniiber mit irrelevanten Aspekten
und/oder prdsentieren die Information unklar, verdreht oder in einem falschen
Zusammenhang®. (Elsen, 2008, S.447). Elsen bemerkt zudem, dass es viel schwieriger ist
,fehlende Informationen als gewisse Unwahrheiten aufzudecken* (Elsen, 2008, S.451). Fiir die
Unwahrheiten und unwahre Nachrichten hat sich heute in der Kommunikationswissenschaft
der Begriff ,,Fake-News* etabliert, frither wurde der Begriff ,,Zeitungsente* verwendet (vgl.
Duden, 2019, online). Mit Fake-News werden ,,manipulativ verbreitete, vorgetiuschte
Nachrichten bezeichnet, die sich iiberwiegend im Internet (vor allem durch soziale Netzwerke)
und in den Medien zum Teil viral verbreiten“. (Antos, 2017, S.3).

Das deutsche Worterbuch Duden definiert ,,Fake-News* als ,,in den Medien und im
Internet, besonders in den Social Media, in manipulativer Absicht verbreitete
Falschmeldungen® (Duden, 2019, online). Und gerade die Fake-News stellen ein héaufiges
Mittel der Manipulation in der Bild-Zeitung dar. Die Frequenz des Vorkommens der
Fake-News ist in den Boulevardmedien viel hoher als in den Medien der Qualitétspresse. Den
Grund kann man auch in der Tatsache sehen, dass die Informationen in den Boulevardmedien
nicht immer aus verldsslichen Quellen kommen, oder einfach schlecht recherchiert werden. In
manchen Féllen handelt es sich jedoch - wie wir davon iiberzeugt sind - auch um bewusste
Manipulation des Lesers. Dass in der Bild-Zeitung die Frequenz der Fake-News hoch ist,
beweist auch der Internet-Blog ,,bildblog.de” — welcher die Fake-News der Bild-Zeitung
entpuppt (vgl. www.bildblog.de, online).

Als Beispiel einer Fake-News in der Bild-Zeitung prisentieren wir den Artikel der
Bild-Zeitung vom 6.2.2017 mit der Uberschrift ,,37 Tage nach Silvester brechen Opfer ihr
Schweigen — Sex-Mob tobte in der Frefigass “ (Bild — 6.2.2017). Dieser Artikel handelte iiber
die sexuellen Ubergriffe an verschiedenen Frauen, die angeblich von Asylbewerbern in der
Silvesternacht 2016 ausgegangen worden waren. Spiter stellte sich aber heraus, dass diese
Vorfille nur falsch interpretiert waren und sich ganz anders zugetragen hatten. Erst nach etwa
2 Wochen und nach Richtigstellung der Fakten durch die Sicherheits-Behorden, gab die
Redaktion der Zeitung zu, dass in diesem Artikel bewusst falsche Informationen publik
gemacht wurden, wofiir sie sich auch entschuldigt hat. Am 14.2.2017 wurde die Entschuldigung
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und Richtigstellung im Artikel ,,Keine mobartigen Ubergriffe in der Fref3gass — Entschuldigung
in eigener Sache* veroffentlicht.

Artikel vom 6.2.2017 Entschuldigung-Artikel vom 14.2.2017

FRANKFURT - .

LAA riffe

Entschuldlgung in elgener Saehe

Bild 14 Beispiel der Fake-News in der Bild-Zeitung (Quelle: Meedia.de)

Doch nicht nur Fake-News, sondern auch besonders emotionaliserende Berichterstattung
(mit dem Einsatz differenter Sprachmittel der Emotionalisierung (im vorherigem Kapitel ndher
dargestellt) konnen die Meinungsbildung sehr stark beeinflussen und manipulieren. Als
Beispiel prasentieren wir ein paar Artikel der Berichterstattung aus dem Herbst des Jahres 2018,
wo eine Reihe emotionaler Berichte tiber den sich in Deutschland vermehrten Wolf publiziert
wurde. Diese Berichterstattung hantierte mit der Emotion der Angst. Es wurde dabei bewusst
der Schein evoziert nicht sicher vom dem Raubtier zu sein. Dazu wurden auch
emotionalisierende Bilder eingesetzt (siehe unten).

IN DEN UNTERARM GEBISSEN RAUSTIERE WIEDER IN DEUTSCHLAND HEIMISCH

Wolf fallt Mann auf Friedhof an Wie groB ist die Gefahr
Der hose Wolf hat durch Wolfshybriden?

meine Schafe gefressen

Jetzt vor Ort nach DNA-Spuren +++ Opfer vertrieb das Tier mit einem Hammer

28.11.2018 23.2.2019

Bild 15 Negative Auffassung der Wolfsthematik (Quelle: www.bild.de)

Nach einer Reihe negativer Berichte iber Wolfe, wurde die Bild von Autoren des Blogs
Bildblog.de der Hetzerei und Angstmacherei beschuldigt. Interessant ist aber auch der
nachtrigliche Beitrag von 25.2.2019, wo die Redaktion fragt, woher die Aggressivitit dem
Wolfgegeniiber wohl kommt. Auch in diesem Artikel finden wir ein emotionalisierendes Bild,
wo jedoch der Wolf nicht mehr als gefahrliche Bestie, sondern als ein zahmes Tier prasentiert
wird.
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SELBSTJUSTIZ

Unbekannte toten immer Woher kommt die todliche Wut?
mehr Wolfe

++So viele illegal getitete Wdlfe wie noch nie ++ Sie schieBen sogar Welpen +++
Todesschiitzen drohen filnf Jahre Haft +++ Die Blutspur der Wolfstdter +++

Im vergangenen Jahr (2018) wurden in Deutschland so viele Wolfe illegal getotet,
wie noch nie seit ihrer Riickkehr in diesem Jahrtausend! Neun getotete Tiere,
darunter drei Welpen, wurden laut Dokumentations- und Beratungsstelle des
Bundes zum Thema Wolf gefunden. Ein Plus von mehr als 55 Prozent gegeniiber
dem Vorjahr.

25.2.2019
Bild 16 Neutrale Auffassung der Wolfsthematik (Quelle: www.bild.de)

Zu einer spezielleren Gruppe der Fake-News sollte unserer Ansicht nach besonders
iibertriebene sogar , . konspirative* Berichterstattung zdhlen. Es handelt sich dabei um logisch
nicht erkldarbare Unwahrheiten oder Liigen, die fantastische und sci-fi-artige Sachverhalte
schildern. Beispiel eines solcher Berichterstattung ist ein Artikel vom 7.11.2018 mit dem Titel:
LAlien-Hacker konnten Menschheit per Post vernichten®. Es wird iiber die Gefahr der
Vernichtung von Menschen, die durch elektronische Post verlaufen sollte und von den
AuBerirdischen ausgeht, berichtet. Alle Fakten stehen jedoch ohne jegliche relevante
wissenschaftliche Verifizierung und sind daher als fantastisch-konspirativ zu bezeichnen. Bei
zweitem Artikel von 14.12.2017 ,,Asteroid ist Alien-Raumschiff mit kaputter Steuerung* wird
iiber einen Asteroiden berichtet, der laut einem amerikanischem Wissenschaftler ein
Alien-Raumschiff sein soll. Liest man die Aussage des Wissenschaftlers jedoch genauer, so
wird es klar, dass seine Worte einfach verdreht wurden.

WISSENSCHAFTLER WARNEN SETI-FORSCHER

Alien-Hacker konnten
Menschheit per Post vernichten

ASTRONOM SICHER

US-Forscher haben
damit begonnen, Oumuamua
zu belauschen

Bild 17 Konspirative Artikel in der Bild-Zeitung (Quelle: Bild 7.11.2018)

Zu den typischsten manipulativen Sprachmitteln der Bild gehort der ,,Bombastische
Ausdruck® — der Sprachwissenschaftler Ch. Lehman spricht auch von sog. ,,Sprachbombast*
(vgl. Lehmann, 2018, online). Es handelt hier um Wortschatz, der die Gefiihle der Rezipienten
in besonderer Weise anreizt und den Sachverhalt durch verstirkte emotionale Graduierung
darstellt. In der Bild-Zeitung kann man ihn insbesondere in Kommentaren oder Glossen finden,
er kommt insbesondere in den Uberschriften vor und wird weniger intensiv auch in
Artikeltexten selbst eingesetzt (z.B.: Ozil Jammer-Riicktritt...; KlugscheiBer-Partei; Salli ist
plotzlich Mr. Cool; 36 Grad Sahara-Sommer in Deutschland, Ehe-Krieg in Wontorra Villa...).
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W, Sl St U=z sz
Wl]ﬂl_lﬂll Lm: 00@’ 8 Ehe-Krieg in Wontorra-Villa

Polizei ermittelt ++ Was passierte auf der Treppe?

Bild 18 Beispiele des Sprachbombastes (Quelle: Bild 23.7.2018; bild.de)

Der Sprachbombast wird durch Emotionswortschatz, emotiven Wortschatz, die
Tropen- insbesondere emotive Metapher, Metonymie sowie stilistische Figuren (Hyperbel,
Litotes) prasentiert. Zu den Sprachbombast miissen aber auch Modeworter gezéhlt werden. Es
handelt sich dabei oft um Anglizismen, die die Sprache moderner und emotionaler erscheinen
lassen sollen. So z.B. im folgendem Beispiel aus der Bild-Zeitung vom 21.7.2018:

., Win-Win — Situation“ — Anglizismus (vgl. Duden, 2019, online)

W

Die Win-Win-Win Entscheidung.

\

Verstiarkung und Sprachbombast

Bild 19 Beispiel des Anglizismus (Quelle: Bild 21.07.2018)

Zu weiteren Mittel der Manipulation gehort der aufwertende/abwertende Wortschatz (vgl.
Lehmann, 2008, online). Es handelt sich um ungewo6hnliche Wortwahl (unkonventionelle
Wortkombination), welche das emotionelle Erscheinen eines Sachverhalts beeinflussen kann.
Die ungewohnliche Wortwahl kann so einen negativen Sachverhalt, neutral oder positiv
erscheinen lassen (oder umgekehrt). Als Beispiel fiir den aufwertenden/abwertenden
Wortschatz prasentieren wir 2 Artikel aus der Bild-Zeitung vom 17.10.2018. Der erste: Die
Rationalisierung der Tafel bringt erfolge! Das Wort ,Rationalisierung” wird im
Duden-Woérterbuch als ,,Steigerung der Effizienz eines Unternehmens, indem durch
Technisierung, Automatisierung, Anderung der Arbeitsabliufe oder cdhnliche Mafinahmen
Kosten und Aufwdnde gesenkt werden® (Duden, 2019, online). Eine solche wirtschaftliche
Rationalisierung ist mit Stellenabbau sowie oft auch mit Investitionsstreichung verbunden. So
gesehen présentiert die Rationalisierung einen negativen Kontrast. In dem genannten Artikel
jedoch erscheint das Wort ,Rationalisierung® mit einem positiven Kontrast. Mit der
Rationalisierung der Tafel wird ndmlich neue Arbeits-Struktur der Tafel, Erweiterung um neue
Ausgabestellen, bessere Versorgung mit Lebensmitteln oder Verbesserung der Organisation der
Arbeitsweisen von den ehrenamtlichen Helfern angekiindigt. So erscheint das Wort
,,Rationalisierung“ mit emotionell-positivem Kontrast.

In einem weiteren Artikel ,,.Schade! Das war die beste Pleite des Jahres* wird gezeigt,
wie ein negativer Sachverhalt durch unkonventionelle Wortwahl positiv erscheinen kann.
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A EBpls NEWS SOUTK GAL INTERHALTING SPORT BIMDESUSA LFESTILE BATGEIER RESE AITD DGTW

NIEDERLAGE IN FRANKREICH

Schadelbaswar die Low: ,Waren das klar bessere Team“
heste Pleite des Jahres
R Eine Niederlage, die uns doch irgendwie Hoffnung macht!

Eine Niederiage, die uss doch irgendwie Hoffung macht!

Bild 20 Beispiel einer unkonventionellen Wortwahl (Quelle: www.bild.de)

In diesem Artikel wird {liber die Niederlage des deutschen FuBball Teams gegen das
franzosische FuBballteam berichtet. Die Niederlage bedeutete fiir das deutsche Team den
Abstieg von besserer Platzierung in der FuBlball-Weltrangliste. Diese negative Tatsache wurde
jedoch bagatellisiert - anders als erwartet wird das Team nicht kritisiert, sondern fiir seine gute
Leistung (verglichen mit anderen Landerspielen) gelobt. Im Text des Artikels lesen wir
konzessive Aussagen wie: ,,Niederlage, die uns doch irgendwie Hoffnung macht“ oder ,,wir
(die Deutschen) waren das klar bessere Team*“. Die unkonventionelle Wortverbindung
bestehend aus Adjektiv im Superlativ und Nomen mit emotionell negativen Kontrast ,,beste
Pleite* weist in einer solchen Kombination positive Schattierung auf und lasst den scheinbar
negativen Sachverhalt im positiven Licht erscheinen.

Schlusswort

Die Manipulation ist ein Phinomen, der immer wieder an Stirke gewinnt, was auch auf
die neuen modernen Technologien der Gegenwart zuriickgefiihrt werden kann. Es entstehen
aber nicht nur neue Wege, sondern auch neue Formen der medialen Manipulation. Heute ist es
ndtig geworden die gewonnenen Informationen durch mehrere Quellen (z.B. verschiedene
Printmedien oder audiovisuelle Medien) zu verifizieren. Die grofite Gefahr der
Meinungsbeeinflussung geht jedoch nicht von Boulevardmedien, sondern von sozialen
Netzwerken aus, wo verschiedenartige Informationen ohne jegliche Kontrolle (die in den
Printmedien oder audiovisuellen Medien durch die Redaktion oder Radaktionsrat stattfinden)
publik gemacht werden. So kann die Manipulation ohne Hindernisse verlaufen, was man z.B.
bei politischen Wahlkampagnen oder bei der Werbung oft missbraucht. Die Organe der EU
setzten sich zum Ziel gegen solche Falschinformation und Fake-News legislativ vorzugehen
und sie so zu behindern. Doch nur die Zukunft wird zeigen, ob diese Ziele und Absichten auch
erfolgreich werden.
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MeToau BUSIBJICHHS CYT€CTUBHOI'0 BILIMBY B MOJITHYHIN pexkjiami

I'enbyToBchka I'anHa, KpaBueHnko Jlroamuna

Kadenpa ykpaiHcbkoi MOBH Ta MPUKIAIHOI JIHTBICTUKH, [HCTUTYT (isoorii,
KwuiBcbkuii HarioHanpHu# yHiBepcuTeT iMeHi Tapaca IlleBuenka, Kuis
h.helbutovska@gmail.com
lutwins@ukr.net

Ha mowatky XXI cTOmTTS akKTHBHO OOTOBOPIOETHCS TeMa IMPO 3acoOM MPHUXOBAHOTO
iH(OpMaIIHHOTO BIUTMBY, OCHOBHUM 00’ €KTOM SIKUX € TICUXiKa JIFOAUHH. TemMa MaHIITyTFOBaHHS
CBIJIOMICTIO BUMIIITIA 32 MEXK1 HAYKOBUX JOCIIKEHB, PO3IITUPHIIA pPAMKH ITyOJIIYHOT TUCKYCIi,
MIPUBEPHYBIIN yBary 3aco0iB MacoBoi iH(popmarii Ta mepernuia 10 akTHBHOTO MPAKTHYHOTO
3acTOCYBaHHsA. 30Kpema, y Il cdepi 3amikaBieHI JIHTBICTH, TOJITUKHA, TICHXOJIOTH,
KYPHAIICTH, MAapHUKH, PEKJIAMOJIABIIi Ta 1HIII.

Pexnama — 1ne eHOMEH CyCHiIbHOTO SBHINA, SKUH Mae PO3MOILT HAa OKpeMi raiysi,
3aie)HO BiA chepH 3aCTOCYBaHHS, a MAHINYJIALIs 1 CYrecTis, € HeB1I' €MHUMHU i1 YacTHHAMMU.
Hama poGora mpucBsueHa MOCHIIKEHHIO TMOJITHYHOI peKiIaMHu sIK OnHiel 3 ¢dopm
nepeaBuOOpYOI arirarrii.

B ykpaiHCbKOMY MOJITHYHOMY MAHMCKYpCl ICHY€ CTIHKMH TpeHJ /[0 AaKTHBHOTO
3actocyBaHHA pekiami. [1ig yac BuOopyoi kammnaHiii 3aCTOCOBYIOTh MOJITUYHI TEXHOJIOT1,
K1 0a3yI0ThCSl HA MaHINYJAMIT CBIAOMICTIO BUOOPIA. Y Cy4acHUX peaisix OUIbIIOCTI KpaiH
CBITY OOJHMYYS MOJIITHKA 1, BIAMOBIHO, HOTO IIAHCH HA MEPEMOry y BUOOpaxX BU3HAYAIOTH HE
i71eosorii, a MepeBaXHO MOJITUYHI TEXHOJIOTii MaHIIyJIOBaHHS W BIUIMBY Ha CBIJOMICTb
enekrtopary. He ocraHHe Miciie cepesl HUX IOCITA€ CYrecTis abo HaBiIOBaHHS — IMPOIIEC
MIPUXOBAHOTO BIUIMBY Ha JIOAMHY. BiANoBigHO, aKkTyalbHICTh HAmoi pOOOTH MOJSrae
y JOCIIJKEHHI MOJITUYHOI PeKJaMM K HOCis BepOalbHUX METOJIB BIUIMBY Ha €JEKTOpar.
A OCKIJIbKM He TIJIbKH 3apa3, a i y MailOyTHIX BUOOpUYMX KaMIaHisIX B YKpaiHi Aefaii Ouiblie
3aCTOCOBYBAaTUMYThCSI TEXHOJOTIl ¥ METOIM MaHIiNyJIIOBaHHS, TO BHHHUKAEe MOTpeda B iX
JIETATbHOMY BUBYEHHI Ta BUSIBJICHHI.

O0’ekTOM I1ILOTO JOCHIPKEHHS CTalM TEKCTH CTaTel y ariTaliifHMX Tra3eTrax TpboX
MOJIITHYHUX TAapTid, a MpeAMEeToM — BepOajbHI METOAM, 3aco0M Ta NMPUHOMH BIUIUBY Ha
CBIIOMICTb JIIOJMHU. MaTtepiajaoM JOCHIKEHHS CIyTyBaJld TEKCTH ra3eT MOJITUYHUX MapTii,
K1 Opanu yuacTsb y nepeiBubopuux kammnanisx 2015 poky B micti Kuesi, a came naptiii: «biok
ITetpa ITopomenka «ComigapHictb», «BO «CBobogay, Ta «JIAIIKO PagukansHa naptis»,

MeTtor0 1 3aBOaHHSAM Haloi poOOTH € JOCHTIIKEHHS MOBHHMX BHSIBIB CYyTre€CTUBHOTO
BIUIMBY Ha CBIJIOMICTh JIFOJJMHU Ta IXHBOI CTENHM(IKH 3aCTOCYBaHHS B TEKCTaX MOJITUYHOI
peKJIaMH, OTTUPAFOYNCH HA KOMIUIEKCHUH TIIX1]1, III0 TTIOETHYE METOIN KOPITYCHOI JIIHTBICTUKH,
MPUKJIAIHOT JIHTBICTUKH, IICUXOJIHTBICTHKY Ta TPAIUIIHHUX JIHTBICTHYHUX METO/IIB.

OCHOBHMUMM METOJaMH BUSIBICHHS CYyrecTii CTalud Memood KOHMmeHm-aHauizy,
JIIHZBICMUYHUIL AHAJI3 MeKCMY Ta Memoo 8UAGIEHHA acoyiayiil, a TOTIOMDKHUM 3ac000M
TOCITIKEHHS OyB Kopnyc mekcmie.
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1 3acTocyBaHHSI KOPIYCY TEKCTIB y JOCTII>KeHHI TEKCTIB MOJTITHYHOI peKJIaMu

Komm’roTepu B 1€CATKH TUCSY pa3iB MIBHIIE MOXKYTh ITiIPaxyBaTH KUIBKICTb 1 9aCTOTY
nekceM 4y cinoBodopm. Came TOMY MU CTBOPHIIM MIAKOPITYC JOCIIIKYBaHUX TEKCTIB CcTaTei
aritaniiaux nepenBubopunx kammanii maptiid «biok Ilerpa Ilopomenka «ComimapHicTby,
«BO «CBoboma», ta «JISAIIKO Pamukanbaa maptisi». Hamr migkopriyc JOCTYITHHMA Ha CaWTi
JlinrBictuunoro  moprary MOVA.info 'y wmepexi  IaTepHer 3a  HOKIMKaHHSA
http://www.mova.info/.

Ha caitti MOVA.Info € po3nin «Kopryc ykpaiHCbKOT MOBW», 10 NPU3HAYCHHUN JUIS
MOIIYKY JIEKCeM 1 CI0BOGOPM B YKPAiHCBKHX TEKCTaX IEBHOTO CTHIIO (3aKOHOJABYHX,
HayKOBHUX, (DOJIBKJIOPHUX, MYOIIUCTUYHMX, XYJ0KHIX TEKCTaX Moe3ii Ta Mpo3u).

CrtBopenunii Hamu migkopryc mae Ha3By «llomitnyna pexnamay. [ligkopmyc TekcTiB
«IlomiTnyna pekiiama» OyB CTBOpPEHHMH Yy CHEIialbHIA KOMITIOTEpPHIA mporpami
«CorpusWritery, sika B3aemozie i3 caiirom MOVA.info. Jlns ykinagaHHs TiAKOPIyCy TEKCTIB
MU CKOpHUCTaIUCh TexHoioriero B. XXykoBcbkoi (XKykoBebka, 2013, c. 85 — 87).

Bu3HaumBImM, 110 JHKEPEIOM HAMIOTO Marepialy MaroTh OyTH TOJITHYHI ariTariiifi
TEKCTH, MH BiJICKAHYBAJIM TEKCTH CTATEH 13 ariTamiifHUX ra3eT Ta KOHBEPTYBaJIH iX y ¢opMar
DOC 3a momomororo nporpamu ABBYY FineReader. Ha npoMy etari BCi TEKCTH TPOUIILIH
HaIlle TIOTIePETHE CIPOIIYBAaHHS, @ CaMe BUAAJIIIN HETEKCTOBI eIEMEHTH (MaJTIOHKH, TaOJIHIIi,
rpadiku, GopMyaH), BUIATHIN 3 TEKCTY MEPEHOCH Ta 3/1MCHUIN CETMEHTYBaHHS TEKCTY Ha
HOTo CTPYKTYpPHI CKJIAJIOBI.

Ha tpetboMy eTami My BBEJH HaIlll TEKCTH Y KOPIYC Ta 3pOOIIIN X METAOMUC 3aBASKU
nporpami «CorpusWritery. MeTaonuc TEKCTIB MiAKOPIYCY BKJIHOYAE 3MICTOBHI €IEMEHTH
nanux (6i6miorpadiuHi JaHi, O3HAKH, IO XapaKTEPH3YIOTh KAaHPOBI i CTHUIIBOBI OCOOJIMBOCTI
TEKCTY, BIJOMOCTI PO aBTOpa), Ta GopmaibHi (iM'st ¢ailry, mapameTrpu KOIyBaHHS, Bepcis
MOBH po3MiTkH). L{i JaHi My BBOAWIIM BPY4HY i 30€perii BCi pe3ysIbTaTH MPOBEACHOI POOOTH
B IIpOrpami.

OcTaHHIM eTaroM CTBOPEHHsSI KOpHyCy Oyl0 KOHBEpTYBAaHHS pPO3MIYEHUX TEKCTIiB
y CTPYKTYpY  CHELiaJi30BaHOl  JIHIBICTUYHOI  1H(OpPMAaLiHHO-TIOMIYKOBOI  CHCTEMH
(CorpusWriter) Ta Ge3mocepesHbO 3a0e3MEUeHHs] JOCTYMy 0 LBOrO KOPIyCy Ha CaiTi
MOVA.info. Yce 0yn0 BUKOHAHO CHCTEMOK) aBTOMATHYHO.

AJropuT™M J0CTYNy JO CTBOPEHOIO HaMHU €JIEKTPOHHOIO MiJKOPIYCYy TEKCTIB
«[Tomitnuna pexmama» Ha caiiti MOVA.INfO Takwit: eonosna cmopinka — catimy
MOVA.info — po3zoin «Kopnyc mexcmiey — Cmamucmuxa — I1yoniyucmuxa — Pexnama —
Tonimuuna pexiama — I'azema — obpamu 00HY i3 3anPONOHOBAHUX HA36 NAPMILL —> 0Opamu
0O0UH 13 3aNPONOHOBAHUX 3A20108Ki6 (Ous. ma. 1.).

Pexxum noctyny o kopmycy Tekcris: http://www.mova.info/.
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| MONITEXHIK 49 037) Aon 2
KpK3a 21

(hiHaHcosmi 18

3 18

MApA 17

33 17

Cla 16

BOHM 15

DaHK 14

piK 14

HOBMIA 13

| Bearazeta 1(+) Focia 13

| 3siTH ronociiBcbkux genyTatie Kuicbkoi Micbkoi paw(-) - 1

| Kananpat Ha nocafy Micbkoro ronoBu Kueea Bip «BO «CpoGofa» - Onekcangp MUpHUA |CBBIT 1;

|| Kaupupatm «BO «Ceobopa» po Kuiscbkoi Micbkoi pagm(-) ceKTop 12

| Mepwui HoMep «CeoGogu» go KniBpaaw - KOpii CupoTiok: wnax GopotbOwm(-) Bia 11

| NAWKO PagukanbHa napria(-) KuTai 11

| CBITNO MPABOCIIAB (85 164) ue 11
| YKPATHA MOTIO[IA(140 749) CBITOBMIA 11

Mamonok 1 «[ligkopmyc TekcTiB «IlomiTuyna peknama

Ha mantonky 1. 300pakeHo 3araibHUI BUTIIA YACTHHU HAILIOTO MiJAKOPITYCY TEKCTIB ITiJ
Ha3Boro «[lomiTHuHa pexiaMay, KU BUIUICHUH NPSIMOKYTHUKOM. [IpaBopyd Bix BUIiIEHOTO
MiAKOPIYCY BIJICOPTOBAHI 32 YaCTOTOIO JIEKCEMH Ta3eT moiituaHoi naptii «BO «CBoboma».
Bapro 3a3HauMTH, 1110 HAWYACTOTHINIMMU BUSBWIMCSA CIY>XKOOBI YaCTMHH MOBH, 30KpeMa
MIPUIUMEHHUKH (8, Ha, y, 00) Ta CIIONYYHUKH (i, o, ma). beanepeuno, ciyx00B1 YaCTUHU MOBU
BIJITParOTh 3HAYHY POJIb y MOJIITUYHUX PEKIAMHUX TEKCTaX, MAlOTh CBOIO OKPEMY CEMAaHTHUKY
1 BIUTUB Ha CBIJOMICTb, ajie JJIs MOJANbIIol pOOOTH y BUSBIEHHI acolialiil mpuiiMeHHUKH Ta
CTMOJYYHUKA MH BUKJIIOYAEMO, OCKUIBKM BBa)Xa€MO, IO y HUX HEMae€ acoliaTUBHOTO
MOTEHIIIaJTy, IKUH € Y TOBHOLIHHUX CAMOCTIIHHX JIEKCEM.

CTBOpeHMIA MiIKOPITYC MO’KHA BUKOPHCTOBYBATH SIK TOTOBHUN MPOAYKT 1 SIK MOAEIH ISt
KOHCTPYIOBaHHS aHAJIOTIYHUX KOPIYCIB KOJIETaMH 3 pPI3HUX HAayKOBUX Ta HaBYaJIbHUX
iHcTuTywii Ykpainu (Japuayk, 2010, c. 43). {7st HAIOro AOCHiHKEHHS MiAKOPITYC HOTPIOHHI,
11100 OTpUMATH CTATHCTHYHI JaHi, HEOOXIIHI JJIsI KITbKICHOTO KOHTEHT-aHaMi3y (MaitoHOoK 2).

VY migkopnyci «llomiTuyHa pekjamMa» aBTOMAaTHYHO OYJO MiJpaxOBaHO KUIBKICTb
JOCIIJIKYBAHHX JIEKCEM 1 CIIOBOPOPM, YKUTHX Y TEKCTaX ra3eT KOXKHOI 13 MOJITHUYHUX NapTii,
Ha OCHOBI 4OTO JUIsl TIOPIBHSIHHA KUIBKICHUX PE3yJIbTaTiB MU CTBOPWJIM MAJIOHOK-Jiarpamy
(mantonox 2).

Takox 3a JOMOMOTOIO0 MIJAKOPITYCY TEKCTIB MU BH3HAYUTH 10 HAWYACTOTHINIUX CIIB
y KOHIH 13 mapTiil. Lli cimoBa Mu BUKOpHCTaIM JIJIsl KOHTEHT-aHAaJ13Yy.
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MaumtoHok 2 «CTaTUCTUYHI MOKa3HUKH KUTBKOCTI JIEKCEM 1 CIIOBO(OPM MOTITHYHHUX TapTii»

3aBJSKU CTBOPEHOMY IiJIKOPITyCY TEKCTIB MU OTpUMAJIU TaKi pe3ysbTaTu:

1)y ariramiiiaii  raseri maprii «byok Ilerpa Ilopomenka «CoutizapHicTb»
3adikcoBaHo 1198 nexcem 1 1535 coBodopm 1 HAHYACTOTHIMIMMK BUSBHIIMCS TaKi JIGKCEMHU:
«Oymuy, «MiCoKULly, «0YOUHOKY», «MAKULLY, «CMOIUYSLY, «61a0ay, «Kuiey, «mepy, «cucmemay,
«BUPIUUMUY,

2)y aritauiiinii razeri mnaptii «BO «CBo6oma» 3adikcoBano 1079 nekcem
11297 cioBopopM 1 HAHYACTOTHIIIMMHU BHUSBWIIUCS TaKi JICKCEMU: «Oymuy, «pixy, «Kuigy,
«Cc680000ay, «pacay, K0enymamy, «Micmoy, «uacy, « Ykpainay, «nonimuxa,

3) y arirariitnii razeri maptii «JISAIIIKO Pagukaibna maptis» Oyio 3adikcoBano 536
aekceM 1 646 cioBodopM 1 HaUaCTOTHIIIMMH BUSBUIIMCS TaKi JIGKCEMU: «PiK», «Napmisiy,
«npayrogamuy, «0ymuy, «pAOUKAIbHULY, «KAMNAHIA, «3apniamay, «pekiamay, «Kuiey,
«2POMAOAHUHY.

I3 oTpumaHuX pe3ynabTaTiB OYEBUAHO, 110 OJHIEIO 13 BAXKIMBUX OCOOJIMBOCTEH METONy
aHayi3y Ha 0a3l JIHIBICTUYHUX KOPIYCIB € MOKJIMBICTH TOYHOTO BU3HAUEHHS YaCTOTHOCTI
B)KMBaHHS JIEKCEM 1 CIIOBOGOPM Ta 3py4HOCTI y poOOTI 31 3HAUHUM 32 OOCSATOM MaTepiaioM.
OTxe, 32 JOMOMOIrOI0 CTBOPEHOI'O MIKOPIYCl MOJITUYHUX TEKCTIB MU 3 SCYBaJIU YacTOTY
CIIOBOBKMBAHHSI JIEKCEM 1 IXHIO 3arajibHy KUIBKICTh Y KOXKHIH 13 razer.

2 KonTeHT-aHaJi3 aritaniliHuxX nepeaBnoopyux MmartepiaJjis

Metoa KOHTeHT-aHalli3y OyB YK€ BUKOPHCTAHUIl HaMM Yy BHSBJICHHI acOIlaTHBHOTO
MOTEHI[iaTy 3aroJI0BKiB moiTuuHOi pekiaamu (Kpasuenko, ['enbyroBcbka, 2017, ¢. 103 — 105).
A 3apa3 MU 3aCTOCYBaJIM MOTO JJis aHai3y 3HAYHUX 3a OOCSITOM ariTaliiHUX MaTepiaiB.
Kepyrounch CTaTHCTHYHUMHE JAHUMHU YaCTOTHOCTI MTOBTOPEHHS JIEKCEM 13 HAIIIOTO MiKOPIYCY
TeKcTiB, 3a K-3miHHI Mu oOpanu no 10 HalfluaCTOTHIMIMX JEKCEM, Y)KUTHUX Y ra3zeTax KOXKHOi
noyitTiyHoi mapTii. Takoxk BuOip K-3MiHHUX 3ajiexaB BiJf YaCTHHOMOBHOI HaJI€XKHOCTI
HauacTOTHIMUX CIIiB. 32 OJJMHHULII KOAYBAaHHS KOHTEHT-aHai3y MU 00paJii BeCh 00CAT TEKCTIB
KO>KHOT 13 ra3eT NOJITUYHHUX MapTiid OKpeMo. Y KOpIycCi TEKCTIB BiH Mae Ha3By «Bcs razera»
s maptii «biok Ilerpa Ilopomenka «CominapHicte», «Bes razera 1» ansa maprii «BO
«CBoOoma» Ta «Bces razeta 2» mis naptii «JIALLIKO PagukanbHa naptis».
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KoHTeHnT-aHamni3 1onoMir BU3HaYUTH YaCTOTY BXKMBAHHS OOpaHUX JICKCEM y BIHOIIICHHI
X KUTBKOCTI JI0 3araJIbHOTO 0OCSATY CJIB Yy Ta3eTi KOYKHOI 13 MOMITHYHUX TapTik. Y mabauyi 1,
mabauyi 2 1 mabauyi 3 3BeNEHI pe3yabTaTH KUIBKICHOTO KOHTEHT-aHamizy. Jlekcemu
po3TamioBaHi BIAMOBIAHO 10 TXHBOI YAaCTOTHOCTI B TEKCTI. 3a3HAueHa BIJHOCHA YacTOTa
BxuBaHHg (TF) oOpaHuMX JilekceM, IO CKIAJA€ThCs 13 BiAHOMICHHS YHCaa BXOMKCHb (T3:)

00paHoi JIEKCeMH 10 3arajbHoi iX KiJIbKOCTI CJIOBOBXKMBAHb Yy ra3eTi ( I ).

PospaxoBano 3a dopmysow: Tf — " _ (Bapanos, 2001, c. 258).
PRLE

Tabmus 1 BimHocHa yacToTa BXKMBaHHS HAaYaCTOTHIMINX JeKceM y razerti naprii «biok [lerpa
[Topomenka «ComigapHicTb»

Ne | HajiyacroTHimi | 72; Ne | Hajtyacrorhimn | Ti;
JIeKCEMH TF JeKCceMH TF Zk Tk
1 | Oyru 25 (0,02 6 BJIAJa 15 | 0,012 | 1198
2 | Micekuil 20 | 0,016 7 Kuis 14 | 0,011
3 | OynuHOK 19 | 0,015 {8 BCTAaHOBUTH 12 | 0,01
4 | takunt 19 | 0,015 @9 Mep 11 | 0,009
5 | cromung 16 | 0,013 [§{10 | cucrema 10 | 0,008

HafiqacroTHimmMu JiekceMaMu B aritamniiiHiid raszeti mapTii «bnok Ilerpa [Topomienka
«ComigapHiCTh» BHUSBWINCH MI€CIOBO «Oymu», TPUKMETHUKU «MICOKUL» 1 «makuily Ta
IMEHHUK «OYOUHOKY.

Tabmuus 2 BimHocHa yYacToTa BXKMBaHHS HAaWYaCTOTHINIMX JiekceM y Taszeri maptii «BO
«CBo0Oomgay»

Ne | HajiyacroTHimi | 72; Ne | Haityacrorhimni | T
JIeKCeMH TF JIeKCeMH TF Zk e
1 | Oyru 25 10,023 |I|6 JIeTyTaT 16 | 0,014 1079
2 | pix 25 10,023 7 MICTO 12 | 0,011
3 | Kuis 18 | 0,016 [§8 4ac 12 | 0,011
4 | ceoboma 17 | 0,015 [}9 VYkpaina 12 | 0,011
5 | panma 17 | 0,015 [[|10 | Bmana 10 | 0,009

HaiiuacTtoTHimmmu nexceMamMu B aritamiiiHii razeri naptii «BO «Coboma» cramu
TECITIOBO «Oymu» Ta IMEHHUKH «OYOUHOKY, «PIiK», «Kuigy, «c60600a», «paoay.

Tabnuis 3 BinHocHa yacToTa BXXKMBaHHS HaW4aCTOTHIIMKX JiekceM y raszeTi naprii «JIALIKO
PanukanpHa mapTis»

Ne | HajiyacroTHimi | 72; Ne | Hajtyacrorhimni | 7
JIeKCeMH TF JIeKCeMH TF Zk e
1 | pix 12 10,022 [M|6 KaMITaHis 7 0,013 | 536
2 | mapris 11 | 0,021 |7 3apruiaTa 5 0,009
3 | mparroBatu 10 | 0,018 ({8 pekIama 5 0,009
4 | Oytu 10 | 0,018 (9 Kuis 5 0,009
5 | pagukanpHUIA 8 0,014 {1110 | rpomansHUH 5 0,009
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HaiiuacTtoTHimmmu nekcemamu B aritamiiHiid razeri maptii «JISALLIKO Pagukansha
NapTis» BUSBUIMCH IMEHHUKH «PiK», «Napmisy Ta IECIOBA «OymMu» 1 «<npayto8amu.

Ha ocHOBI cTBOpeHHX TaOIHIIb MOKEMO MPOCTEKHUTHU CIUIbHI HAWYACTOTHIIII JIGKCEMH,
TaKi K JIIECIOBO «Oymuy» Ta IMEHHUKH «piky 1 «Kuisy. 1[I maHi MU BUKOPHCTOBYEMO JIJIs
3aCTOCYBAaHHS METO]y BUSIBIICHHS aCOIiaIliii.

CtBopeHi TaOiMII JOMOMaralOTh BHU3HAYWTH 1JIEHHY OpIEHTAIlIF0 KOXHOI 13 MapTiH,
CYTHICTh IX ariTaiii, Miclie MPOBEJCHHS BHOOpPIB, HaBITh 0€3 KOHKPETHUX KOHTEKCTIB.
Hanpuknan, moBropeHHs onHiel 3 HaWYacTOTHIMMX JiekceM «Kuig» ykazye Ha JIOKaIlito
MPOBEACHHS BUOOPIB.

JlekcemMu 13 BUCOKUM KOE(QIIIEHTOM YaCTOTHOCTI MH BBXKAEMO KIFOYOBUMH IS
JOCIIKyBaHOTO TeKeTy. [1eBHi mapTii y CBOiX aritamiiiHuX ra3eTax HaroJouIylTh Ha OKPEMHUX
CJIOBaX, sIKi MalOTh BIIACHY BHYTPIIITHIO CEMaHTHKY, Ha01p acollialliii Ta 4aCTOTHICTh BXKUBAHHSI.
Tomy Mu BBa)kaeMo, 0 HAYACTOTHIIII JIEKCEMU MArOTh 3aTHICTh 10 CYyT€CTUBHUX BIUIUBIB,
y HHUX 3aKOJIOBaHI TEBHI BHYTpIIIHI 00pa3m, abo Oijble TOTO — SKOpi, SIKi BHKIUKAIOTh
acouianii y BUOOpPIIB. A BiAHOCHUH Koe(dilli€eHT IXHBOT YACTOTHOCTI BKa3y€ Ha MaKCHUMAIIbHY
IO CyTecTii IMX CIiB, X MPUBLICHOBAHICTh 1 BAXIMBICTD Y MONITUYHINA pEeKIIaMi.

3 MeTon BusIBJIEHHS acouialiid y crBopeHHi 00pa3y napTii

Jlnisi BUSIBJICHHS acomliallii MU BUKOPHUCTAIH «YKpPaiHCHKUN acOLIaTHBHUN CIOBHUK)»
C. Maprinek y 2-ox tomax (Maptinek, 20082, 2008b) ta «CIOBHUK acOI[iaTUBHHX HOPM
ykpaincbkoi moBu» H. Bytenko (byrenko, 1979).

VY cnoBuuky C.MapTiHeKk A0 TOJOBHOIO CJOBa-CTHUMYyJia MOJaHi CclioBa-acowianii,
YIOPAKOBaHI 3a 4acTOTOI BHMKOpHCTaHHs. llepiia yacThHa CIOBHUKAa OpraHi3oBaHa 3a
MPUHIUIIOM «BiJl CTUMYJTY — IO PEaKLii», 1e KOXKHa CTaTTs — L€ acoLliaTUBHE M0JIe OB’ A3aHUX
31 CTUMYJIOM CJIiB, a Jpyra 4acTHHA — OpraHi30BaHa 3a MPUHLUIIOM «B1J PeaKLii 1O CTUMYIY»
1 Mae MEHIIY KIJIBKICTh CiB-acolialiif HOPIBHIHO 13 MEpIIO0 YaCTMHOKO CIOBHHUKA.

3a ci0Ba-CTUMYJIM MU O€peMO BHSIBJICHI HAMM IUISXOM KIJIbKICHOTO KOHTEHT-aHaJi3y
HaW4acTOTHIIII JieKceMH. I3 1mux JexkceM MU oOpaiu 1O 5 CHIB-CTUMYIMIB, SIKI
€ HaWYaCTOTHIIIMMH B ariTaliiHIA Tra3eTi KOXHOi 13 MapTii, a TaKoX Ii CJIOBa BHECEH1 J0
acoLIaTUBHUX CJIOBHHUKIB. Takox y BHOIpIl YHMKaJIM CHUIBHMX HAYaCTOTHIIIUX JIEKCEM,
OCKUIBKU 1X MU JIOCHIAMIM OKPEMO, a pe3yibTaTH MpeICTaBUIN y mabnauyi 7. JJo oOpaHux
CIIIB-CTUMYJIIB MU MmifiOpanu 5 mnepmmx ciuiB-acouiamniii i3 cinoBHukiB H. byrenko Ta
C. Maprinek. YCcHilHO MOETHABIIN METOJI KOHTEHT-aHalli3y Ta METOJ] BUSIBICHHS acolliallii,
MU OTPUMAJIU 31CTaBJIEHHS CIIB-CTUMYJIB 1 ClliB-acolialliil Ta ixHto iHTepnperauito. Came 1e
1 BUSIBJISIE CYTECTIIO, SIKa MPAILIO€ HAa CTBOPEHHS IMI/DK-00pa3y MoiTuKa 4u naptii. Pesynpratu
HABOJAMMO y mabauysax 4 — 1.

50



Tabmuust 4 Acomiamii 10 ciiB-ctuMmyniB 13 rTasetu maptii brmok Ilerpa Ilopomenka

«ComigapHicTh»
CaoBo-cTUMY.JI CaoBa-acouiamii
MICBKHI TPAHCIIOPT, TOJIOBA, CUIBCHKUM, TPaMBai, MICTO
OyJIMHOK CYCIIHIH, Ocens, OCEUTUCS, M, CIITbHUN
cucreMa BOPOJKE, JepKaBa, KEPIBHUIITBO, JI]I, JTFOAUHA
Mep MICBKUH, BIAAHUH, Mocaaa, ronoByBatu, Kuis
BCTAaHOBUTH BaYXJIMBO, BUOPATH, MOXKIIUBO, 3PO3YMITH, 3’ SICyBaTH

VY aritamiiiHiii raszeri maprtii «bmok Ilerpa Ilopomenka «ComigapHiCTh» cepen
HAWYAaCTOTHIIINX CJIiB BUOKPEMITFOEMO JIEKCEMY «MICbKULL», IO MICTUTh OIIIHHUNA €JIEMEHT YU
HATSK Ha TIEBHY XapaKTEPUCTHUKY Ta ACOIIIOETHCS, HAIPUKIIA, 31 CIIOBOM «mpancnopmy. Ls
acoliallis Ha MaKpopiBHI BIJIMBAE Ha CTBOPEHHS IMiK-00pasy maprtii, a came crneundimi ii
MOJAJBIIOI AISUIBHOCTI, OIIHII TpodeciiHol CpsSIMOBaHOCTI, BUMOTaxX ayAUTOpPii BUOOPIIB
10710 000B’s13K1B KaHAuAaTa. Takuil BIUIMB Ma€ JIEKCeMa «OYOUHOKY, IKY MOKHA PO3YMITH SIK
MIPUXOBaHY MPOrpamMy MapTii Moa0 320y 0BH.

Jlekcema «mep» Mae acoIialliio 31 CIOBAMH « MICLKULLY, «GLAOHULLY TA «20108Y8AMUY, TAK
K 1 JICKCeMa «8CMAHOBUMU» — 31 CIIOBAMHM «8ANCIUB0» TA «subupamuy. OOUIBI JEKCeMH 1 IXHi
acoranii MaroTh ITOAI0HE OLIHHE 3HAYEHHS 1 HAIlJIEH] HA OIUC 0COOMCTUX SKOCTEN IMOIITHKA
Ta Oro MOXKJIMBOI Opi€HTaIlil Ha MO3UTUBHUI NpodeciiiHuii moTeHmian. Acomiamis «uepy —
«MicbKutiy TOMIOHA 13 «MICOKULY — «MPAHCNOpM» 32 CHUTBHUM CIIOBOM «MICbKULL», a 1Ie
O3Hayvae, 110 CJI0BA-CTUMYJIH 1 CIIOBa-acolialii MOXKyTh B3aEMOIepeTUHATHCS. Takuil IepeTuH
JoroMarae acouiamnisM HaJiiHO 3aKpIMUTUCH Y CBITOMOCTI BUOOPIIIB.

Jlexcema «cucmemay Ma€ acoIiallito 3i CJIOBAMH «KePISBHUYMBO» Ta «0epaicasady, TOOTO
TaKOXX BUKJIMKAE CXO0K1 00pasu 13 TMONEPENHIMU «Mepy» Ta «8upiulysamuy, ajie BOJHOYAC Ma€
acoulaLlilo 3 «80podice», a OTHKE MICTUTh HEraTHBHE 3a0apBIICHHS.

3aranoM imigxk-o0pa3 naptii «biok [lerpa Iopomenka «ConigapHicTe» chopMoBaHUI
3a JIOMOMOT OO0 acoIfialii Ha MakpopiBHi. [lepenoBuMHU eKCeMaMu € CIOBa-CTUMYIH 3 iXHIMU
acorianisiMu, CipsIMOBaHMMHM Ha 30BHIILIHIO JIISUIBHICTh MAPTIi, aje Ha MaKpOpiBHI GOPMY€EThCS
1HAMBITyalbHUN TOPTPET MOJIITUKA-KaHAWJATa BCEpPEeIUHI MapTii, SKOMY NpUTAMaHHI Taki
PHCH SIK PIIIyYiCTh y pOoOOTI Ta *kara J10 BIaJIu.

Tabmuust 5 Acoriartii 10 ciiB-cTUMyIiB 13 TazeT naptii BO «Co6oma»

CJ0BO-cTUMYJI CaoBa-acouiamii

cBobOoma BOJISL, CJI0BA, HE3AJICKHICTh, BIJIbHA, JKUTTS

Pana BEPXOBHA, BEPXOBHA, BUPIIICHHS, HApaJla, KO3aK1
JemyTaT HapoaHuH, 6araTuii, OpexyH, BUOOpH, BIAAHUN

qac TFOJMHHUK, TOJUHA, IIBUIKOIIMHHHH, MK, OKUTH
Ykpaina KpaiHa, He3aJIeXKHICTh, JIep)KaBa, He3AIeKHUH, KalliHA
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VYV aritamiiinid  razeri maptii «BO «CBoOoma» cepem HaWYacTOTHINIMX — CIIIB
BHOKPEMITIOEMO JIEKCEMY «c80000a». OUeBHIHO, TIO JIEKCEMa «Cc80000a» € HA3BOI i€l
MOJIITHYHOT MTAPTIi, a acoIfiaii 3 Heto («B0JIsLY, «C08AY, KHE3ANEHCHICMbY) TIIAKPECITIOIOTh yXKe
JaBHO YCTaJeHWH Ta CTiKui oOpa3 maprtii, i mporpamy, imeosorito Ta cBiTorymsia. 3i
CIIOBOM-CTUMYIIOM «C80000a» OIHOYACHO TMPAIIOE CIOBO-CTUMYN « Yipainay, KUl Mae
MOTEHITIaJ, MPIOPUTETH Ta CBITOTJIS/.

Jlekcema «Paoa» YTBEPIIKYE «BepXO8HiCMby», BIaay, TOOTO € CKIAJI0BOIO
MOJIITUKO-TICUXOJIOTIYHOTO TIOPTPETa B Moro mpodeciitHiii Ta cTaTyCHO-POJIbOBI 3HAYUMOCTI.
Bopnouac «Paoa» acoIiloeTbess 13  «Ko3akamu», a OTKE CBIIYUTH TPO HAsBHICTH
COIIaTbHO-ICTOPUYHOTO KOHTEKCTY, TaK CaMO SK 1 CTHMYJ «uac», SKWUH acoIilo€Thbes 31
CIIOBAMHU «UBUOKONIUHHICTND» TA «OIdCUMND ».

Jlexcema «Odenymamy Ma€ acoIlialilo 3 «HaApOOHULL, «Dazamuil» Ta «OpexyH», e Ipyra
Ta TpeTs acoliaiii 3 HEraTUBHUM BIATIHKOM, IO TOB’S3aHO 3 HAIIOHAIBHO-KYJIBTYPHUM
CBITOTJISI,ZIOM BHOOPIIIB.

Takum umHOM, iMimk-00pazy mapTii «BO «CBobojga» mpuTamMaHHa BIIi3HaBaHa Ta
PETYISIPHO MOBTOPIOBAHA JIEKCEMA «C80000a», IO € OAHIEIO 13 HAMYACTOTHIIIMX Y ariTauiiHii
ra3eTi 3a pe3yibTaTaMd IPOBEICHOI0 KOHTEHT-aHamizy. CTUMyNn «cgob6oda» Bxke ampiopi
€ iIMiIpKeBUM 00pa3omM, HOro cioBa-acoljianii — mepeadauyBani, 00 Lie Ha3Ba MapTii, sfka
CTBOPIOE 00pa3 CHpaBeIMBOI Ta IEMOKPATHYHOI Biaau. TakoX MU MOXXEMO CTBEpIKYBATH,
110 JIEKCEMA «c80000a» € AKOpeM, aJke BUKIIMKAE HE JIUILIEe CMHUCIIOBI acolliallii B eeKTopaTy,
a ¥ MovyTTs Ta eMollii, CIOHYKaHHA 10 [ii, 10 00pOoTHOM 3a CBOE MPABO HA CBOOOY.

Tabmuus 6 Acomianii 1o ciiB-ctumyiB i3 razetu naprii JIAIIKO Panukansaa naprist

CJ0Bo-cTUMYJI CaoBa-acouiamii

MpalroBaTu poboTa, pOOUTH, HATIOJIETTTUBO, CTAPAHHO, TPYIUTUCS
3apIuiara 3apo0iTOK, MpaliBHUK, po00Ta, 3IMBYBaHHs, 3100yTH
napTist OYOIIIOBATH, JIBUH, IPaBUH, BUTYK, CIIUIbHICTb, YD
pekIama ra3era, 3aliKaBUTH, Ta3eTHUH, MICHs, TOMapaH4YeBUIl
rpOMaJITHUH CBIJIOMHUIA, HE3aJIEKHUHN, 30008’ I3aHUH, TOTEPILTH, O1THHIA

VY aritamiiiii razeri «JIAAIKO PanukaneHa maptis» cepel HaldacTOTHIIIMX CITIB
BHOKPEMITIOEMO JIEKCEMY «npayro8amuy, sika aCoOIIIOETHCS 31 CIIOBAMH «poOOmay, «pooumuy,
«Hanose21u60» Ta 31 CIOBOM-CTHUMYJIOM «3aphniamay Mae€ CHiUIbHI acoIliaTUBHI MapagurMu —
ClIOBa «npayieHuk» 1 «pobomay, MO BKa3ye Ha MOABIMHUN NPUXOBAHUH BIUIMB JIEKCEMHU
«npayroeamuy». BaximuBo, MmO OJHUM 13 HAWYACTOTHIIIMX CJIB-CTUMYJIB € JI€CIIOBO
«npayroeamuy, K€ BKa3zye Ha MPOLECYalIbHICTh, Aa€ MOLITOBX N0 Aii, XapakTepusye odpas
naprii K aKTHUBHMM Ta rotoBuil go aii. Jlekcema «napmis» Mae acoljaiiio 31 CIOBaMU
«ouonrosamuy, «iGUl», «BUcyk», SKI B KOMIUIEKCI CHIBBIIHOCHI 13 XapaKTEPHUCTHUKOIO
rojoBHoro mpenacraBHuka maptii — O. Jlamka. JIo toro x HazBa «JISALIKO Panukanbha
napris» yXe BKazye Ha BaXJIMBICTh 1€l ocobu cepen ycix wieHiB maptii. Buninenus ioro
3-MIOMDXK 1HIIMX SK JiJIepa, a OTKe i OCHOBHOTO 00pa3y, BIUIUBAE Ha IMIPK YCi€l MOTITHUHOT
naptii. 3BiICK MM MOXXEMO 3pOOMTH BUCHOBOK, 110 00pa3 maprtii «JIAIIKO Panukanbha
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MapTis HE aCOIIOETHCS, a € aCOI[IHOBAHWM 13 TOJOBHHM TPEACTABHUKOM IIi€l mapTii —
O. JIsmkoMm, 3 HOro MOBEAIHKOIO Ta IMOJIITHKOIO.

Takox MU yKIaJIM TaOJUIIO0 CIUTPHUX HAMYACTOTHINIMX JIGKCEM IS YCiX TPhOX MapTiH,
1100 MOPIBHATH OTPUMaHI pe3yJIbTaTH, Kl o1aau B madauyi 7.

Tabmuust 7 CHisibHI JIGKCEMHU cepejl TPhOX OCHIDKYBAaHUX Ta3eT MapTid Ta IXHSA 4acToTa

B)KMBaHHS

CunijibHe CiaoBa-aconiamii BinnocHa yacrora BXKUBaHHSA

¢JI0BO- BIIIT BO JIPII

CTEMYJI «Comninapnicts» | «CBo6OmA»

Ooytu KUTH, 100puM, icHyBartw, | 0,02 0,023 0,018
JIIOAMHOIO, CIIPABXKHIM IIUPUM

MiCTO Benuke, KuiB, cemo, kpacuse, | 0,01 0,011 0,007
rapue, JIbBiB

pik MUHYnuH, crapuii, HoBui, | 0,013 0,023 0,022
MaiiOyTHIH, MiCSIIb

BJIajga rpomi, ypsia, Opexus, Buma, | 0,012 0,009 0,007
HECIPaBeINBa

Kuis MicTOo, BewipHid, BuOuparu, | 0,011 0,016 0,009
BHOID, TAICKHIA

MeToa0oM KOHTEHT-aHa i3y MU BUAUTWIM 5 CHUIBHUX HaW4YacTOTHIMIMX JIEKCEM cepe
yciX TphOX MapTii Ta oOpaiu iX 3a CIOBa-CTUMYJH ISl METOAY BUSBIICHHS acolliaiiid, moo
BU3HAUUTH CITbHI TEHCHIIIT BIUTUBY acollialliii Ha CBiOMICTb enekropaty (mabnuyi 7). e
JIaJI0 HaM 3MOT'Y BUSIBUTH, [0 HAWY)KWBAHINIOK YaCTHHOIO MOBH B IMOJITHYHUX ariTamiiHUX
TEKCTaX € JIECIOBO «Oymu», a Ha APYTOMY MICIl IMEHHUK «micmoy. Y TPhOX IHIIUX JIEKCEM
«piKky», «enaoay, «Kuis» 4acTOTHICTH BaplaTMBHA, TOOTO BOHHU MOCIAal0Th a0o mepiie, abo
apyre, abo TpeTe MICLE 32 YAaCTOTO BXKMBAHHS y TEKCTI, a OT)KE BaXKKO IIOCh OJTHO3HAYHO
CTBEp/KYBATH MPO iXHiM cHibHUIN BepOaIbHUI BIUIMB acOLIaTUBHUX 00pa3iB.

Jlekcema «Oymu» Ma€ acoIlaliio 31 CIOBAMH «iCUMU», «000pUM», «iCHy8amuy,
«100UHOI0», «cnpaedcHimy. CTaHOBA O3HAKa JIECIOBa «Oymu» JOMIHAHTHA Y TMOJITHYHUX
TEKCTax, a 3BaKAIOYM Ha Te, IO IIe JIeKceMa JIOCHTh YacTO € eJINCOBAaHOI0, TO ii pealbHa
YaCTOTHICTh 3HAYHO OiIbIIA, HIXK MpeAcTaBieHa (OPMAIBHO.

Jlexcema «wmicmoy BUKIIMKAE acOINaIlio 31 CIIOBAMHU «8euKe», «pioney, «cenoy, «Kuiey
Ta BKa3ye Ha JIOKAIiio MOJii, TOOTO Ha Miciie TPOBeIeHHs BUOOPiB. M1 BBaXkaeMo, 10 JICKCEMU
«micmoy» W «Oymuy He IpU3HAYEH1 JJI1 CTBOPEHHS IM1IK-00pa3y mapTiil.

Mu nocniauiv CyreCTUBHI MOKITMBOCTI BepOaTbHUX acoIliallii, ix 31aTHICTh 0 CTIKOTO
SAKOpIHHA Ta JI0 CTBOPEHHsS MEBHUX IMiK-00pa3iB. IMiJUK CTBOpIOIOTH A TOro, 1100
SKHANOLTBIIIe BHOOPIIIB 3ammaM’ ITaIH iM sl KaHUAaTa 1 CKJIali PO HHOTO 3arajibHe ySBIICHHS,
a 3T0JIOM aCOIIFOBAIH HOTO 3 MEBHUMH 3alIPOTPAMOBAHUMU MOHATTSIMHU, TIOIISIMU YU SIBUILIAMHU.
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4 BUCHOBKM Ta NMePCNEKTHBH J0CiIKEeHHS

Orxe, 3aBmsiKu niokopnycy mekcmie My BuzHaumiud 10 HaWOUIBII MOBTOPIOBAHUX
JeKCeM Yy TEeKCTax TMOJNITUYHUX maprid. Lle namo HaM 3MOry INUISIXOM  KibKiCHOZ20
KOHMmeHm-ananizy BU3HAYUTH IXHIO BITHOCHY YaCTOTY BXKMBAHHS, a caMe: HaifuyaCTOTHIIIUMHU
JekceMaMu B ariTauiiHii razeri maptii «bnok Ilerpa Ilopomenka «ComigapHICTb» CTaau
TIECIIOBO «Oymuy» Ta IMEHHHK «Oyouroky, y naptii «BO «CBobona» — Ji€CIOBO «Oymuy Ta
IMEHHUKH «0yOunok» 1 «piky, y naptii «JISALIHKO PanukanbHa naptis» — «pik», «napmisay Ta
niecioBa «Oymuy W «npayrosamuy. TakoX MU BHSIBWIH CITUTbHI HAWYACTOTHIIII JICKCEMH IS
TEKCTIB YCiX MOJITHYHUX HapTii (HAIPUKIIAI, TIECIOBO «Oymuy).

Ha pesynbratn kommenm-ananizy My HakIaId MemoOO 6UABNEHHA acouiayiil Ta
BU3HAUWJIM, 110 BJKE 3raJlyBaHa HAMU CIJIbHA JUIS BCIX MOJITUYHHUX MApTid JIeKceMa «Oymu»
Ma€ acoIliaIliio 31 CIOBAMH <«iCcUmMUy, «000pUM», KICHYBAMUY, «IIOOUHOI», «CNPABICHIMY,
TOOTO BKa3ye Ha MPOIECyallbHY O3HAKY 1 03HAYAE TOTOBHICTh MOJITHYHUX MAPTIid 10 aKTUBHUX
Il y mepeaBubopyiil KamraHii.

TakuM dYHHOM, KOMIUIEKCHO 3aCTOCYBaBIIM METOJM MPHKIAIHOI, KOPILYCHOI Ta
KOTHITUBHOI JIIHTBICTUKHA MM BUSIBWIHM CYT€CTUBHI MOKJIMBOCTI acomiariii Ta IXHIO 31aTHICTb
JI0 CTBOPEHHS TEBHUX IMIK-00pa3iB MapTiii B TEKCTAaX ariTalidHUX Ta3eT IOJITHYHOI
pEKIaMH.

Ha ocHoBi 3piiicHeHOro aHaizy Cy4acHOi MOJITHYHOI pEeKIaMH MOXEMO 3pOOUTH
BHUCHOBOK PO €()eKTUBHICTh KOMILJIEKCHOTO 3aCTOCYBaHHS METO[iB BUSBIICHHS cyrecTii. Tak,
Konmenm-ananiz 3a0e3neyye TOCTOBIPHICTH 1 00 €KTUBHICTh PE3YNbTaTiB y BUSBICHHI
MPUXOBAHOTO 3MICTy CJiB, TOHI SIK MeMOO 6usA61eHHA dacouiayiii 30CEpPEeHKCHUN Ha
MiACBIIOMIM CTPYKTYpl MHCICHHS, MOXKIIMBOCTI 3alporpaMyBaTH JIIOAMHY Ha KOHKPETHI
OTOTOKHEHHS SBHIL 1 00’ €KTIB, a JIiH26iCMUYHUIL — € OCHOBOIO JIJIsl BUSIBJICHHS CYT€CTii Ha BCIX
MOBHMX piBHSIX. IX OJHOYACHE 3aCTOCYBAaHHs JO3BOJISIE JOCATTH BHMCOKOi €()eKTHBHOCTI
y BUSIBJICHHI BepOaJIbHUX METOJIB BILTUBY Ha €JIEKTOpPAT y TEKCTaX MOJITUYHOI YKPaTHCHKOI
pexinaMu. A BHUKOPHCTAHHS KOPHYCYy MieKCcmig TIONETIIIIO poOOTYy HaJ JOCIHIIHKEHHSIM
1 30UTBIITIITO i1 MacIITaou.

VY nopaneiomMy 6a4nMMo MEePCIeKTUBY TOCHIIKEHHSI BUSIBIIEHHS CYTeCTii anpoOOBaHUMU
METOJIaMU Ha Marepiayli MailOyTHIX MHepeABUOOpPUMX KaMIlaHId 1 YCHHX MPOMOB, a TaKOX
TJTAHYEMO YKJIaJIaHHS aCOLIaTUBHOTO CIIOBHUKA MOJMITUYHUX TEPMIHIB.
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Ziak s odlisnym materinskym jazykom na hodinach
slovenského jazyka a slovenskej literatiry

Katarina Jobova Szivekova

Zakladna skola Jozsefa Kovatsa s vyucovacim jazykom mad’arskym, Batorove Kosihy
katarina.szivekova@gmail.com

Uvod

Slovensky jazyk je pre deti z rodin, resp. z prostredia, kde sa hovori mad’arskym jazykom,
jazykom, ktory aktivne nepouzivaji. Preto je prirodzené predpokladat, Zze jeho edukécia
v zékladnych skolach s vyucovacim jazykom mad’arskym by mala mat’ Specifické znaky.

Madarsky a slovensky jazyk su typologicky rozdielne jazyky. Jeden je indoeuropsky,
druhy ugrofinsky, slovencina je flektivny jazyk a madarCina je aglutinaény jazyk.
V eduka¢nom procese riadenom prijatymi vykonovymi Standardmi je v popredi pozornosti
zvladnutie gramatického systému slovenciny, resp. medzi teoretickym opisom slovenciny ako
druhého jazyka a nadobudanim komunika¢nych kompetencii nie je proporciondlna ¢asova
dotacia.

Vzhl'adom na to, Ze vel'a Ziakov sa so slovenc¢inou stretdva az na zakladnej Skole, sme
uskutocnili pilotny vyskum, ktory bol zamerany na zistenie miery znalosti slovenského jazyka,
resp. kompetencii ziakov s materinskym jazykom madarskym. Cielom bolo zmapovat
schopnost’ deti komunikovat’ v slovenskom jazyku (ako v tzv. druhom jazyku), a to v beznych
komunikacnych situdciach, ktoré sa simulovali. Vyskum sme realizovali v zakladnej Skole
S vyucovacim jazykom mad’arskym v okrese Komarno.

1 Ciele a hypotézy

Domnievame sa, ze prave rozvoj komunikacnych kompetencii by ziakov obohacoval
viac, pretoze by si osvojili stereotypy, ktoré su pre slovencinu typické, a S nimi by intuitivne
zvladli aj konkrétne gramatické javy. S tymto predpokladom sme pristupovali aj k naSmu
pilotnému vyskumu.

Nas$im zdmerom bolo poukazat' na rozvijanie komunikacnych kompetencii star§ich
ziakov ZS v slovengine ako v tzv. druhom jazyku, a to implementovanim aktivizujacich metod
vo vyucovani slovenského jazyka a slovenskej literatury. Indikatormi nedostatoénej miery
poznania slovenskej gramatiky, ale aj redukovanej slovnej zasoby boli: zjavna neschopnost’
porozumiet’ textu a nedostatocné vyjadrovacie schopnosti v situacnych hrach na hodinach
slovenského jazyka.

2 Teoretické vychodiska

2.1 Rozvoj komunikac¢nej kompetencie Ziaka

Komunika¢ni kompetenciu mozno charakterizovat ako schopnost” produkovat’
a interpretovat’ vypovede v roznych socialnych situaciach. V procese verbalnej komunikécie je
jej implicitnym predpokladom jazykova kompetencia, t. j. znalost’ jazyka, jazykového systému
(chapaného ako jednota syntaktického a morfologického systému) ako dorozumievacieho
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kodu. K tomu pristupuje i schopnost’ vyuzivat' neverbalne prostriedky, najmé gestikulaciu
a mimiku.

Pojem komunikacna kompetencia komplexne charakterizoval napr. J. Vaiko, ktory
uvadza, ze sa nim rozumie schopnost’ jednotlivca pouzivat prislusny jazyk ako néstroj
dorozumievania. Ide o aktivnu ucast’ komunikantov v priebehu recovej ¢innosti. Vymedzuje
jazykové 1mimojazykové faktory ovplyviiujuce efektivnu komunikaciu, atym aj cela
komunika¢ni kompetenciu (Vailkko, 1999, s. 84). K jazykovym faktorom sa zaraduje
schopnost’ produkovat’ i prijimat’ gramaticky a vyznamovo spravne vypovede, teda chapat’
vety. K mimojazykovym faktorom radime encyklopedické vedomosti, schopnost’ vytvorit
aprijat vypoved vo vztahu ku konkrétnej situdcii. Jazykovd kompetencia predstavuje
ovladanie jazyka, poznanie jazykovej Struktiury, vytvorenie vety v danom jazyku a jej
porozumenie. Je nutnym predpokladom komunikac¢nej kompetencie, to znamend, Ze najskor
musime poznat' jazyk aaz potom moézeme komunikovat. Tieto pravidla tvoria jazykova
schopnost” hovoriaceho a vd’aka nej hovoriaci vie produkovat’ vel'a gramaticky spravnych viet.
Jeho produkénd schopnost’ je zaloZzend na schopnosti rozumiet’ gramatickym Struktiram
a lexikalnemu obsadeniu vetnych ¢lenov v percepénych aktoch.

2.2 Metody na rozvoj komunikaénych kompetencii v druhom jazyku

Podstatou Specifickej skupiny metdd, tzv. aktivizujicich metdd, je planovat’, organizovat’
a riadit vyucCovanie tak, aby k splneniu vychovno-vzdelavacieho ciela dochadzalo
prostrednictvom vlastnej poznavacej ¢innosti ziakov. Aktivizujuce metédy su charakteristické
tym, ze:

a) podporuju zaujem ziakov o ucenie,

b) podporuju u nich intenzivne prezivanie, myslenie a konanie,
C) vyuzivaju uz ziskané skusenosti a vedomosti ziakov,

d) vyznamne podporuju a rozvijaji poznavacie procesy zZiakov.

Téato skupina metdd sa d’alej diferencuje podla: narocnosti pripravy (Cas, materidlne
zabezpedenie, pomocky), ¢asovej naro¢nosti samostatného priebehu vo vyucovani, zaradenia
do kategorie (hry, situacné metddy, inscenacné metoddy), ucelu a ciela vo vyufovani
(k diagnostikovaniu, opakovaniu, motivacii).

3 Metédy a formy prace v Skolskej praxi zamerané na motivaciu a aktivizaciu Ziakov
pri osvojovani slovenciny ako druhého jazyka

Pod motivaciou sa rozumie isty stav vnutornej aktivizacie jednotlivca, vyplyvajucej
Z jeho potrieb a upriamenej na uspokojenie tychto potrieb. Pojem motivacie predstavuje
vnutorny proces, proces psychologického naStartovania pri¢in 'udského konania a sprévania.
Tieto pri¢iny st motivmi, vnutornymi predpokladmi, vnitornymi podnetmi veducimi
K ur¢itému cielovému spravaniu. Proces motivacie je teda procesom aktivovania vnutornych
predpokladov, usmerniujucim ¢innost’ cloveka na urcity ciel’ jeho snaZzenia (Nakone¢ny, 1992).

U Ziaka v procese vyucovania je nevyhnutné navodit’ taku situaciu, aby chcel sam poznat’
to, ¢o sa bude exponovat. Ziaci maju byt presvedéeni o potrebe ¢ nevyhnutnosti nového
poznatku. Celé vyucovanie by malo byt’ prestipené motivacnymi prvkami.
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Pochvala, najmé v pripade povzbudzovania jednotlivca k reCovym aktivitdm, je jednym
z najvyznamnejsich ¢initelov na zvySenie motivacie. Dolezité je najst’ spravnu mieru pozitivne;j
motivacie ucebnej prace ziaka. Niekedy aj horSia zndmka moze byt pozitivnou motivaciou,
treba ju vSak vzdy posudzovat’ z hl'adiska toho ziaka, alebo tej skupiny ziakov, ktori ju za svoju
pracu dostan.

Na hodinéch slovenského jazyka a slovenskej literatiry vyuzivame hru ako metodu. Hry
su efektivnym prostriedkom pri rozvijani komunikativnej kompetencie ziakov. Hra vplyva
najmi na aktivitu ziakov. Vo vyucovacom procese vyuzivame rozne druhy hier, vplyvom ¢oho
robime vyucovanie pre ziakov prirodzenejSim, zaujimavejsim a ucinnejSim. Hrou sa ziaci ucia.
Nie je samoucelnd, ale vzdy sledujeme splnenie a dosiahnutie urcitého ciela.
Z didakticko-pedagogického hladiska vyuzivame tvorivé hry. Pri tvorivych hrach si Ziaci vol'ne
tvoria namety. Sem zarad’'ujeme aj situacné hry, ktorymi sa modeluju ré6zne komunikacné
situdcie adekvatne ¢i viac-menej analogické so zivotnymi situdciami. Moze ist’ napriklad
0 nakupovanie rézneho druhu, telefonovanie, modelovanie situacii u lekdra ¢i na poste. Tieto
hry dévaja ziakom priestor na nacvik dialégov i rozsiahlejSich stavislych recovych prejavov,
ktoré implicitne musia zodpovedat gramatickému systému slovenciny, t. j. maju
gramaticko-lexikalne znaky, znaky kultarnych a komunika¢nych stereotypov cielového jazyka,
ale aj prirodzenej zdvorilosti a slusnosti, komunikaty produkované ziakmi respektuju a toleruju
partnera v komunikécii, resp. nest znaky komunikacnej empatie.

Pri situa¢nych hrach navodime taku situéciu, ktora pripomina realitu. Na ucitel'ove otazky
reaguje ziak vlastnymi postojmi a vlastnym rieSenim. Ziak sa stava su¢astou danej situacie
amusi ju adekvatne riesit. KI'i¢ovym cielom je dosiahnut v zmysluplnej a efektivnej
komunikacii individudlnu produkciu dialégov Ziakmi. Tie maji také atributy, Ze sa daju
uplatiiovat’ v podobnych Zivotnych situaciach. U¢itel’ posudi, do akej miery je Ziakovi situdcia
znama, respektive nezndma. Vyuziva pritom situany dialog, ktory pripravi ziaka na moznu
zivi komunikaciu v relevantnej komunikac¢nej situdcii. Namety na situaéné dialégy na
vyucovacich hodinach: telefonovanie, poZiadanie spoluziaka o pomoc, volanie zdchrannej
sluzby, policie, hasicov, dialogy v obchodoch.

Situaéné hry podporuji a rozvijaji aktivitu a tvorivost’ Ziakov. Mnohokrat sme vyuzili
dialogy — hra na lekéra, zavolanie prvej pomoci. Ziaci mohli pracovat s roznymi pomdckami,
obalmi liekov a sirupov a pod. Po uzavreti tematickych celkov sme hravou formou precvicovali
poznatky, slovd, slovné spojenia a vyrazy z daného komunika¢ného okruhu. Cielom
didaktickych hier bolo najmé precvicovanie znamych slov a slovnych spojeni v ucelenych
vypovediach a rozvoj slovnej zasoby.

Pri didaktickom spracovani uciva sa opierame o najdolezitejSie didaktické a metodické
zésady vyucovania, ktorymi su: didakticka zdsada sustavnosti, nazornosti, postupnosti,
primeranosti, uvedomenosti a aktivity ziakov, trvacnosti, spojenia teorie s praxou, vedeckosti,
metodické zasady praktickosti, zasada opory o gramaticky systém materinského jazyka (aj
s akceptovanim kontrastivnych javov) a zdsada komunikativnosti.

Nézornost vo vyutovacom procese spia niekolko didaktickych funkcii, napr.:
predstavuje zdroj informacii pre Ziakov, ul'ahcuje pochopit’ abstraktné prvky uciva, zvySuje
zaujem ziakov, ich motivaciu, pozornost’, prispieva k rozvoju myslenia.
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3.1 Model komunika¢ne zameranej vyucovacej hodiny slovenciny na $kole
S vyuéovacim jazykom mad’arskym

Na vyucovacich hodinach sme aktivizujuce metddy aplikovali zarad’ovanim hry ako
formy vyucby. Vyuzili sme situacné hry a projektové prace realizované na vyucovacich
hodinach. Na hodinach slovenského jazyka a slovenskej literatiiry sme vyuzivali najma hru ako
vyu¢ovaciu metoédu. Hra nikdy nebola samotéelna, ale vzdy sme fiou napliiali dosiahnutie
urcitého ciel’a.

Z didakticko-pedagogického hladiska sme vyuzivali tvorivé hry. Pri tvorivych hrach si
ziaci vol'ne tvorili ndmety. Situaénymi hrami vznikali r6zne komunikacné situacie adekvatne
zivotnym situaciam, napr.: u lekdra, telefonovanie, ako zavolat prvii pomoc, na poste atd’. Tieto
hry poskytovali ziakom prilezitost na néacvik dialégov, recovych prejavov, ktoré maja
gramaticko-lexikalne znaky, znaky kultirnosti, slusnosti, reSpektuju a toleruji druhu stranu,
¢ize komunika¢ného partnera.

Text & 1: Ziaci dostali ilohu preditat’ komiks a dokon¢&it’ rozhovor.
(Ucebnica pre 6. ro¢nik, s. 64)
Dialog sa tyka nakupu pohladnic pred Vianocami:

Dobry den! Prosim si vianocné pozdravy.
Nech sa paci, vyberte si.

Text & 2: Ako sa spravat’ pri cestovani. Ziaci mali na ziklade textu vyhPadat’ spravne
odpovede.

(Ucebnica pre 5. ro¢nik, tu skratena forma, s. 130)

Ako sa spravame v autobuse?

Ak sedis, uvolni miesto na sedenie starsim osobam, telesne postihnutym osobam, tehotnym
Zenam, mamickam s kocikom a S malymi detmi a chorym.

Ak sedis, nohy patria na zem.

Nestoj v blizkosti dveri a Vv prednej casti dopravného prostriedku!
Ak stojis, pevne sa drz!

Pocas jazdy sa zbytocne nepremiestiiuj z miesta na miesto!

Nebud’ hlucny!

Nevyrusuj zbytocne vodica!

Obaly z cukrikov a iné veci nehadz na zem, autobus nie je smetisko!
Nenic vybavenie autobusu!
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Uloha: Po precitani textu vyhl’adaj sprdvne odpovede na otdzky.

1. Komu treba uvol’nit’ miesto?

a. starsim ludom a ziakom . starsim a chorym osobam C. starsim osobdam a futbalistom

2. Kde mads stat’ v autobuse?

a. v blizkosti dveri 0.V zadnej casti autobusu C.V prednej casti autobusu

3. Co neméses robit’ v autobuse?

a. rozhadzovat smeti b. pevne sa drzat’ C. uvolnit miesto mamickam s detmi

4. Co by si nemal robit’ v autobuse?

a. rozpravat sa so spolucestujucim b. kupit listok C. premiestiiovat sa z miesta na miesto

5. Ako sa mas sprdavat’ v autobuse?

a. byt hlucny a neporiadny b. nevyrusovat vodica pocas jazdy C. znicit vybavenie autobusu

Na rozvijanie dialégu s ucitelom a na podciarknutie etickej stranky komunikacnych

situdcii sme zvolili nasledujucu Glohu: Vysvetli, co znamena prislovie Co nechces, aby ti robili
ini, nerob ani ty im. Porozmyslaj, ako to suvisi s inym prislovim: Ake sa do hory vola, tak sa
Z hory ozyva.

Obrazok 1 Ukazky prac ziakov na hodinach slovenského jazyka a slovenskej literatary

Text ¢. 3: Na poste
(Ucebnica pre 5. ro¢nik, s. 118)

Ziaci mali dokonéit’ dialég na zdklade vypocutého textu.

Katka: Dobry den!

Teta: Dobry demi! ...........cccccoeevevevannnnnn.

Katka: Mdam u vas balik, chcela by somho ..., )

Teta: ANO, .......oooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee, , prosim si oznamenie. Tu sa, prosim ta, podpis!
Platis .........ccooovevveeiiannn €. Pri poslednom okienku ti vydajii ...............ccccooevviinnnnnnn. :
Katka: Nech sa paci! Dakujem! ...............ccccccoooeeveeeee.... .

Teta: e I Dovidenial
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3.2 Vysledky pilotného vyskumu

V skole s vyu¢ovacim mad’arskym sme vyskum realizovali v dvoch paralelnych triedach
— 6. Aab6. B.V 6. A sme vyuzivali didakticki hru systematicky a opakovane, 6. B bola
kontrolnou skupinou, v ktorej sme tento didakticky postup nerealizovali. Ziaci obidvoch tried
boli podrobeni testovaniu za rovnakych podmienok. U ziakov Vv 6. A triede, kde sme vyucovali
metodou didaktickej hry zameranou na simulovanie komunika¢nych situacii, sme namerali
lepSie vysledky v porovnani so ziakmi v 6. B triede, kde sme do vyufovacieho procesu
nezaradili didaktické hry.

Graf 1 Vysledky pilotného vyskumu v triedach 6. A a 6. B
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Vysledky vyskumu nam ukazali, Ze v triede, v ktorej sme do vyucby zaradili didaktické
hry, dosiahli Ziaci lepSie vysledky ako v triede bez aplikovania didaktickych a situa¢nych hier
na vyuc€ovacich hodinach. V obidvoch triedach st aj slabSie prospievajuci Ziaci. V triede,
v ktorej sme vyucovali zazitkovou formou, si aj Ziaci so slabsimi vysledkami v edukacii osvojili
zakladné ucivo, relevantnt slovnl zasobu a zaroven nadobudli vacsie sebavedomie. Odburali
sme u nich strach z komunikacie a strach prezentovat’ sa pred kolektivom. Je potrebné, aby si
ziaci rozvijali komunikaéné schopnosti, aby sa nebali komunikovat, aby sa ucili akceptovat’
nielen seba, ale aj inych a zérovein vedeli vyjadrit’ vlastny ndzor.

Vo vyssie opisanych simulovanych komunika¢nych situacidch dbame na jazykové
stereotypy v ciel'ovom, t. j. v slovenskom jazyku a sucasne sa u¢ime vnimat’ frazeologizované
spojenia a celky. V tomto zmysle sme vlozili do celej situacie znamu parémiu Co nechces, aby
ti robili ini, nerob ani ty im. Si¢asne sme ju dali do vzt'ahu s prislovim Ako sa do hory vola,
tak sa z hory ozyva. Obidve frazémy vyznamovo stvisia, druha sa vyznacuje vy$Sou mierou
obraznosti. Porozumenie obraznym pomenovaniam v cielovom jazyku je naro¢né prave pre ich
metaforickll povahu, preto by malo byt zasadzované do komunikacnych situacii, aby bol ich
zmysel jasne dedukovatel'ny. Situa¢né aplikovanie parémie dava priestor na pochopenie zmyslu
frazémy, o ¢om Z. Kovacova (2017, s. 21) hovori: ,,Porozumiet’ frazéme znamena porozumiet’
jej obraznej podstate, v zaklade ktorej je metafora.*

Zaradenim aktivizujucich vyu€ovacich metod do vyu€ovania sme dosiahli, Ze sa Ziaci
aktivne zapéjali do tvorby dialogov a aj do situaénych hier. Ziaci s optimalnymi dlhodobo
dosahovanymi edukaé¢nymi vysledkami boli sami tvorcami vyu¢ovacej hodiny a zapajali sa do
aktivit na vyuc¢ovacich hodinéach s nadSenim. Zvysila sa u nich koncentracia a aj motivacia ucit’
sa slovenc¢inu. Nadobudli istotu pri rieSeni komunikaénych situécii z kazdodenného Zivota.
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Ziaci si zautomatizovali slovosled v naroénejsich vetnych konstrukciach, tym sa eliminovali
jednoduché vetné konStrukcie. Nadobudli pozitivny vztah k predmetu slovensky jazyk
a uvedomili si potrebu ovladania slovenského jazyka na dobrej az vysokej urovni, ktord bude
potrebna pre ich d’alsie stidium, ako aj pre buduce profesijné i osobné uplatnenie sa.
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-------

Slovotvorné formanty téchto jazykt jsou si velmi podobné, odli$nosti zptisobuji pfedevsim jina
hlaskoslovi ¢estiny a slovenstiny. Srovnéni alternaci slovotvornych v téchto jazycich je tedy
bezesporu mozné. Pro potieby objektivni komparace se jako vhodna jevi onomaziologicka
kategorie deminutiv, u nichz proces tvofeni neni uzavien a jejich produktivita je neomezena.

Ptedmétem predkladan¢ho vyzkumu jsou substantivni deminutiva, slovni jednotky, jez
maji funkci zdrobniovaci, jelikoZ oznacuji objekt mensi, nez jsou obvykle objekty oznacené
zékladovym substantivem, ¢i funkci emotivizacni, jiz mluvci zaujima k objektu emocni vztah
kladny nebo zaporny.

Vzorek deminutiv, u nichz byly alternace probihajici pii jejich odvozeni zkoumany,
zahrnuje ta Ceska a slovenskd deminutiva, ktera maji derivacni sufix shodny nejen po strance
slovotvorné, ale také hlaskoslovné. Jedna se o sufixy -ik, -icek, -k(a), -ick(a), -k(0), -ick(o).
Zdrojem ¢eskych deminutiv jsou texty korpusu SYN2010, zdrojem slovenskych deminutiv je
korpus prim-7.0-public-vyv. Z vysledk obou korpusi jsou vybrana pouze nelexikalizovana
deminutiva, jejichz odvozeni doprovazi alternace, avyclenéna jsou substantiva
S homonymnimi sufixy, vlastni jména, chybové zdznamy a slova nespisovna a také slova
s prefixy, v nichz by se opakoval stejny slovotvorny zaklad. Do vzorku slovenskych deminutiv
nejsou zahrnuty piejaté bohemismy, které neodpovidaji spisovné slovensting.

Jednim z cilti tohoto vyzkumu je ovéfeni hypotézy, ktera vyplyva z textu publikace
Slovencina a cestina: synchronne porovnanie s cviceniami (Sokolova, Musilova, Slancova,
2005, s. 40): ,Medzi pomerom vokalov a konsonantov a pomerom vokalickych
a konsonantickych alternantov je vyrazna stvislost’; viac vokalov a vokalickych alternacii je
Vv slovencine, viac konsonantov a konsonantickych alternacii je v €eStine [...] pokial’ vSak ide
0 pocet rozliénych druhov alternantov, sloven¢ina sa od ceStiny mimoriadne neodliSuje.*
Predpokladem tedy je, Ze také pfi tvofeni zdrobnélin nastava ve slovenstiné vice vokalickych
alternaci nez v Cesting, naopak konsonantické alternace jsou Castéjsi v Cesting.

V piiloze k tomuto textu je uveden vycet nalezenych deminutiv, v némz ta, ktera byla
excerpovana pouze z &eského korpusu, jsou oznadena zkratkou CJ, deminutiva pouze ze
slovenského korpusu jsou zna¢ena zkratkou SJ a zdrobnéliny nalezené v obou korpusech jsou
uvedeny zkratkami SJ i CJ spolu s pfipadnym rozdilnym hlaskoslovim a pravopisem. Néktera
deminutiva nalezend v korpusech nejsou uvadéna ve slovnicich, jimiz byla existence a funkce
zdrobnélin ovéfovana, ovSem zpusob jejich tvofeni odpovidd deminutivnimu a emocionalni
ptiznak také maji, proto jsou ve vyctu uvedeny také, a to v zavorkach.

U prvniho ze sufix®i je nutné zohlednit jeho produktivitu ve srovnavanych jazycich.
Zatimco ve slovenstiné funguji pro maskulina primarni sufixy -k (s variantou -ik) a -ok, z nichz
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praveé ten prvni je frekventovanéjsi, v ¢estiné jsou to sufixy -ek a -ik, kde tim frekventovanéjsim
je sufix -ek. Z toho diivodu je tieba piedpokladat celkovy nizsi vyskyt deminutiv se sufixem -ik
v ¢eském jazyce. U ostatnich sufixt, jez byly vybrany k analyze, 1ze ptfedpokladat srovnatelnou
frekvenci deminutiv.

V odvozenych deminutivech sufixem -7k nastdvaji v obou jazycich shodné alternace
konsonantické x/s, k/¢, c/¢, dId, t/t, nln a vokalické a:/a, e/0. Celkovy pocet typt vokalickych
alternaci je v obou jazycich shodny (5), vice typu alternaci konsonantickych nastava ve
slovenskych deminutivech (9 oproti 7 ¢eskym). Mnozstvi dokladli je vic ve slovenstiné
(76 deminutiv s alternaci vokalickou a 173 deminutiv s alternaci konsonantickou) nez v ¢estiné
(25 deminutiv s alternaci vokalickou a 74 deminutiv s alternaci konsonantickou). Kraceni
vokall ve zdrobnélinach obou jazykl neni Casté, zkoumana deminutiva vSak ukazuji, Ze se toto
kraceni realizuje u totoznych lexémt, které vSak maji odliSnou fonologickou strukturu (napft.
[xle:p] — [xlebi:k] a [xITep] — [xI'ebi:k], [vi:tr] — [vjetti:k] a [vietor] — [vetri:k], [ku:ni] — [koni:k]
a [kuon] — [koni:k]). V alternacich vokalickych jsou nejpocetnéjsi alternace zanikové, v nichz
se stfidaji stfidnice za ptivodni silné jery s fonologickou nulou. V ¢eském jazyce se vzhledem
k neexistujici stfidnici nevyskytuje alternace 0/0 (srov. napt. [kotol] — [kotli:k] a [kotel] —
[kotli:K], [uzol] —[uzli:k] a [uzel] — [uzli:k]). Zanikové alternace v této skupin€ zdrobnélin jsou
frekventovangjsi v jazyce slovenském (e/0 ma v Ceském jazyce 16 dokladd, ve slovenském
jazyce 53 dokladu, slovenskych deminutiv s alternaci 0/0 je celkem 16), a to i kvili vokalim
v zékladovych slovech, které funguji jako doprovodné pro konsonanty /r/, /l/, jeZ na konci
slovenskych slov nemohou byt slabikotvorné (napt. cylinder, bicykel, bobor, kufor). Tyto
zéanikové alternace jsou doprovazeny pravidelnymi palatalizacemi tvrdych konsonantd, které
maji v daném jazyce svlij mekky protéjSek (napft. Ceské [ret] — [rt'i:k], [tucet] — [tuct’i:k], [uher]
— [uhti:k] a slovenské [sen] — [sni:k], [orol] — [orli:k]). Ve slovens$tin€ doprovazi alternace
zanikové v n€kolika ptipadech také depalatalizace konsonantu ([d’atel'] — [d’atlik], [pitel] —
[pitli:k], [den] — [dni:k]). V deminutivech se sufixem -ik se nevyskytuje zadny piipad dlouzici
alternace vokalu. V alternacich konsonantickych ma nejpocetné;jsi zastoupeni v obou jazycich
palatalizace t/¢ (v Ceském jazyce ma alternace t/f 33 dokladl, ve slovenském jazyce
84 dokladu). V ¢estiné je druhou nejpocetnéjsi alternaci r/7 (celkem 25 slov), ostatni typy
alternaci nedosahuji ani deseti pfipadii. Pouze ve slovenském jazyce se vyskytlo nckolik
dokladt depalatalizace (¢/t a d/d).

Pfi derivaci deminutiv sufixem -icek se V Ceském a slovenském jazyce realizuje
pouze nékolik shodnych alternaci, a to konsonantickych h/z, d/d’, t/f a n/it a vokalicka zanikova
alternace e/0. V ¢estiné dochazi v této skupiné slov k 6 vokalickym typim alternaci
a 6 konsonantickym typiim alternaci. Ve slovensting je pocet typu alternaci vokalickych nizsi,
a to 4. Mnozstvi deminutiv s vokalickou alternaci je vyssi ve slovensting (31 slov, v ¢estiné
24 slov), pocet dolozenych derivati s alternaci konsonantickou je vétsi v cestin€ (36 slov, ve
slovensting¢ 25 slov). Alternace vokalické v deminutivech odvozenych sufixem -icek jsou
Vv obou jazycich zastoupeny jen nékolika mdalo pfipady (vyjma alternaci zanikovych). Ke
kraceni vokall dochéazi v nékolika shodnych lexikach, kterd se vSak odliSuji hlaskoslovim
(napft. [xle:p] — [xlebi:¢ek] a [xTiep] — [xI'ebi:¢ek], [vi:tr] — [vjetii:¢ek] a [vietor] — [vetri:cek],
[ku:i] — [koni:¢ek] a [kuion] — [koni:Cek], [nu:§] — [nozi:¢ek] a [nlios] — [nozi:¢ek]). Jediny
ptipad dlouzeni vokalu v této skupiné¢ deminutiv se vyskytuje pouze v Cesting, a to je ulou
v odvozeni slova kousicek. Nejvétsi pocet dokladt z vokalickych alternaci maji alternace €/0
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(v ¢eském jazyce ma tato alternace 15 dokladd, ve slovenském jazyce 14 dokladi) a ve
slovensting také 0/0 (11 dolozenych ptipadl). Priblizné stejny pocet ¢eskych a slovenskych
deminutiv s alternaci e/0 se li$i doprovodnymi konsonantickymi alternacemi, které v né€kolika
téchto derivatech také nastavaji. V ¢eskych deminutivech dochazi pouze k palatalizaci t/# (napf.
[nehet] — [nexti:cek], [u:Cet] — [u:cti:¢ek]), kdezto ve slovenskych deminutivech se realizuje
palatalizace n/7n ([sen] — [sni:¢ek]) a také jedina depalatalizace ze vSech zdrobnélin se sufixem
-icek, ato d/d ([d’en] — [dni:¢ek]). Alternace 0/0 je ve slovenskych deminutivech této skupiny
druhou nejpocetnéji zastoupenou vokalickou alternaci. Divodem je existence stiidnice /0/ za
puvodni silné jery a postaveni tohoto vokalu u konsonantd /r/ a /l/ na konci slov. Zanikovou
alternaci 0/0 doprovazi jedind konsonanticka alternace, palatalizace I//. Kromé jediného
ptipadu (dnicek) jsou vSechny konsonantické alternace v této skupiné slov palatalizacni.
V obou jazycich je celkovy pocet excerpovanych derivatli u téchto alternaci mens$i nez
u deminutiv se sufixem -ik. U deminutiv s piiponou -icek neni zastoupena alternace k/¢, ve
slovensting pak ani alternace x/s. Mezi deminutivy s konsonantickou alternaci se také nachazi
néktera totozna Ceska a slovenska lexika, ktera se vSak odlisuji hlaskoslovim (napf. [bu:y] —
[bozi:éek] a [boy] — [bozi:Cek], [svjet] — [svjeti:Cek] a [svet] — [sveti:Cek], [student] —
[studenti:¢ek] a [Student] — [Studenti:cek]). Odlisna fonologickd struktura téchto slov vsak
neovlivituje zatfazeni téchto slov k rozdilnym typlim alternaci, jako tomu je u alternaci
vokalickych, protoze se hlaskové rozdily netykaji pfimo fonémi ucastnych alternace.
Derivace deminutiv s piiponou -k(a) doprovazeji v ceském i slovenském jazyce shodné
alternace vokalické a/a:, 0/e a konsonantické c/¢, x/s, h/z, ki¢&, ii/n, d1d. V téchto deminutivech
funguje v Cesting 12 typt vokalickych alternaci, kdeZto ve slovensting jen 9. Naopak vyssi pocet
typtt konsonantickych alternaci je ve slovenstin€ (8 oproti 6 v cestin€). Pocet dokladl
s alternacemi vokalickymi je o néco vyssi ve slovensting (82 slov v ¢esting, 97 ve slovensting),
stejn¢ jako dokladii s konsonantickymi alternacemi (122 slov oproti ¢eskym 58). Dlouzici
alternace vokali a/a: nastava v n€kolika shodnych lexémech, ve vétS§im mnozstvi v jazyce
Ceském, protoze ve slovenskych protéjScich nékterych ceskych zdrobnélin k dlouzeni
nedochazi (napf.: [terasa] — [teraska], [za:hrada] — [za:hratka]). Alternace e/e: byla doloZena
pouze v ¢eskych derivatech, jelikoz ve slovenskych prot&jscich nemiize existovat® z divodu
nepiitomnosti vokalu /e/ ve slovech konva a vetva.? Na zakladé korespondence &eskych
a slovenskych fonéma si vzajemné odpovidaji ¢eskd deminutiva s alternacemi e/i: a jeli:
a slovenska deminutiva s alternaci e/ie (napf. [dvefe] — [dvi:tka] a [dvere] — [dvierka], [vjes] —
[vi:ska] a [veza] —[vieSka]) a také Geska zdrobnéla slova s alternaci o/u: odpovidaji slovenskym
deminutiviim s alternaci 0/10 (napf. [jahoda] — [jahu:tka] a [jahoda] — [jahtiotka], [komora] —
[komu:rka] a [komora] — [komiiorka], [bitost] — [bitu:stka] a [bitost’] — [bitliostka], [pevnost] —
[pevnu:stka] a [pevnost] — [pevniiostka]). Velké mnozstvi derivata s alternacemi o/u: a o/io
bylo odvozeno od zakladovych slov s ceskym sufixem -0st (celkem 23 ptipadil) a slovenskym
sufixem -ost’ (celkem 16 piipadt). V téchto slovenskych deminutivech dochazi také

1V ¢eském derivatu plénka nastava alternace e/e: a jemu ve slovenském jazyce odpovida lexém plienka. Ten viak
slovenské slovniky neoznacuji jako deminutivni a v kontextech textd slovenského korpusu se jako expresivni
neprojevuje.

2 Primarni deminutivum s p¥iponou -k(a) je odvozeno pouze ze slova vetva a dochazi v ném k alternaci O/ie,
existuje zde tedy podobnost s ¢eskym dlouzenim vokalu. Ze zakladového slova konva je ptiponou -ick(a) utvoieno
pouze sekundarni deminutivum konvicka.
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k depalatalizaci ¢/t, k niz z davodu hlaskové podoby sufixu v ¢estiné dojit nemuze. Alternace
0/e ma ve slovenském jazyce pouze jeden doklad ([ouca] — [ovecka]). V ¢eskych deminutivech
této skupiny funguji vznikové alternace O/e, O/e: a O/i:, naproti tomu ve slovenském jazyce
nastava jinak pouze jedina vznikova vokalicka alternace 0/ie. Mezi témito derivaty mizeme
identifikovat n¢kolik ¢eskych a slovenskych deminutiv s identickou sémantikou (napf. [plaxta]
— [plaxetka] a [plaxta] — [plaxietka], [jiskra] — [jiske:rka] a [iskra] — [iskierka], [sukie] —
[suki:pka] a [sukna] — [sukiepka). Ve slovenskych deminutivech se sufixem -ka nastava také
nékolik dlouZicich alternaci vokalu, které v deskych deminutivech nefunguji, a to jsou u/u:,
r/r:, alia, dlia. V Ceskych derivatech se naopak realizuje n¢kolik typu alternaci, v nichz dochazi
ke kraceni vokalu. Jsou to alternace a:/a, i:/i, ou/u. Ve slovenskych protéjscich téchto ¢eskych
deminutiv se vokal bud'to nezkrati (napf. [bra:na] — [bra:pgka], [bu:da] — [bu:tka]), nebo je kratky
jiz v zékladovém slové (napf. [jama] — [jamka], [lipa] — [lipka], [muxa] — [muska]). Palatalizace
konsonantt ¢/¢, x/s, h/z, k/¢ funguji v Ceskych i slovenskych deminutivech se sufixem -ka velmi
podobné. Nachazime zde shodné lexémy a také stejny pritbéh derivace u zakladovych slov se
sufixy -ice a -ica, v nichZ nastava alternace c/¢. Konsonantické alternace doprovazeji zmény
vokalické, ovSem korespondence fonémi zde funguje pouze ve dvou nalezenych piipadech
([stfexa] — [stii:8ka] a [strexa] — [strieska], [ofce] — [ovecka] a [ouca] — [ovecka]). V ostatnich
ptipadech vyskytu vice typi alternaci v odvozeni jednoho deminutiva se ¢eStina a slovenstina
rozchazi. Ve slovenskych deminutivech se sufixem -ka doslo ve tfech pfipadech také
k palatalizaci t/f. V ceskych deminutivech této skupiny se tato alternace nevyskytuje.
Depalatalizace konsonantii ma vétsi zastoupeni ve slovenskych deminutivech. Jednak se v nich
realizuje alternace ¢/t, jednak v alternaci 7i/n slovenska deminutiva jednoznaéné pievysuji ta
Ceska. Nejveétsi mnozstvi slovenskych deminutiv s depalatalizaci ¢/t (16 ptipadi z celkovych
24) je derivovano od zakladovych slov s ptiponou -ost’ a dochazi v nich zaroven k dlouzeni
o/u0. Slovenska deminutiva, v nichz je realizovana alternace 7i/n, nemaji v ¢eském jazyce své
protéjsky, nebot’ v Cestiné k depalatalizaci v tychz lexémech nedochazi (napfi.: [jablon] —
[jablu:nka], [si:n] — [si:fika], [svatine] — [svatinka]). Jedinou vyjimkou je deminutivum
odvozené od slova skrin, to vSak existuje v obou variantach, tedy s mékkym i tvrdym
konsonantem, avSak tvar sk7inka frekvenci v korpusu SYN2010 dalece prevySuje frekvenci
tvaru skrinka (1677 vs. 345 vyskytl).

Pti derivaci deminutiv sufixem -ick(a) dochéazi v ¢eském a slovenském jazyce ke shode
v alternaci zanikové €/0, v palatalizacich konsonantt h/z, x/s, k/¢, d/d, t/t, n/ii a v alternacich
konsonantickych skupin §&/st, sk/st. Mnozstvi typa vokalickych alternaci je opét vice v Cesting
(4 oproti 2). Také typt alternaci konsonantil je v ¢eskych deminutivech této skupiny vice (8)
nez ve slovenskych (7). Mnozstvi dokladi je v tomto piipad¢ srovnatelné. Alternace vokalické
se vyskytuji spiSe ojedinéle (vyjma €/0). Kraceni vokalt probiha spise v ¢eskych femininech,
ve slovenskych protéjscich téchto derivati se nerealizuje, nebot’ zde je vokal kratky jiz
v zékladovych slovech (napt. krava, Zaba), ptipadné se dlouhy vokal pfi derivaci nekrati (napft.
[tra:va] — [tra:vicka]). Substantivum vrbicka je jedinym piipadem kraceni v této skupiné
slovenskych deminutiv. Alternace, v niz se stfida vokal /e/ s fonologickou nulou, nastava
v ¢estiné pravidelné v zdkladovych slovech se zakonfenim -ev. Ve slovenstiné dochézi

3 Jediné slovenské deminutivum s dlouzici alternaci u/u: chaliipka ma svij Cesky prot&jsek, ato je slovo
chaloupka, v némz nastava dlouzeni u/oyu.
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k pravidelnému st¥idani e/0 pii derivaci deminutiv od zakladovych slov se sufixem -dreri/~iarern
(tuto ptiponu ma 14 ze 17 zékladovych slov slovenskych deminutiv s alternaci e/0). Alternace
palatalizacni nejsou v této skupiné derivatd doprovazeny dal§imi zménami vokalickymi.
V analyzovanych deminutivech se vyskytuji ceské a slovenské protéjsky, které se vzajemné lisi
pouze délkou vokalu v zakladu slova (napt.: [lisSka] — [list'icka] a [li:Ska] — [li:St'icka], [kii:Ska]
— [kni:st'icka] a [kniska] — [knistic¢ka]), a potvrzuji tak, Ze se vokaly v této derivaci shoduji ve
slové zakladovém a odvozeném. Mezi deminutivy s pfiponou -icka existuji stejné derivaty,
které se odliSuji vokaly uvnitt slovotvorného zékladu (napt. [boud’icka] a [bu:d’icka],
[hvjezdicka] a [hviezdicka], [pu:diicka] a [pliod’icka]) a také slova s rozdilnou skladbou
fonéma ([bedna] — [bedni¢ka] a[d’ebna] — [d’ebnicka]). Odlisna fonologicka struktura
sémanticky identickych slov zde v jednom ptipadé zpisobila, ze se v deminutivech realizovala
alternace jinych fonéma ([mlha] — [mlzicka] a [hmla] — [hml'icka]). Nejpocetnéji zastoupené
konsonantické alternace jsou v obou jazycich d/d’ (22 dokladii v ¢eském jazyce, 39 dokladd ve
slovenském jazyce), k/¢ (24 dokladd v ¢esting, 32 dokladd ve slovensting), t/# (30 deminutiv
Vv ¢esting, 26 deminutiv ve slovensting) a v ¢eském jazyce také alternace n/ni (35 dokladi).
V této alternaci je dolozeno 10 piipadi deminutiv, jeZ byla odvozena od zékladového slova
S pfiponou -drna (funkce sufixu vSak neni u vSech slov stejna, srov. cukrdrna a lumpdrna).
V deminutivech se sufixem -icka funguji také disjunktivni alternace souhlaskovych skupin.
Nejpocetnéji zastoupenou alternaci tohoto typu je alternace sk/st. Vyskytuje se v ¢estiné (12
dokladi) i slovensting (16 dokladt). Mensi mnozstvi deminutiv je dolozeno v alternaci sk/st
a alternace sk/st funguje pouze ve slovenskych deminutivech. Z téchto derivati 1ze vyvodit, Ze
ve shodnych lexémech (deska, doska, miska) dochazi v ¢estiné k alternaci sk/st’ a ve slovenstiné
k alternaci sk/st. Alternace sk/st se v ¢eském jazyce také vyskytuje, ale nastava v jinych
piipadech tvoieni slov (napi. [pozemski:] — [pozemstan], [bli:skat] — [blist’et]).

Alternace shodné v ¢estin€ i slovensting pii derivaci deminutiv se sufixem -k(0) jsou
dlouzeni vokala a/a:, i/i:, palatalizace x/s, k/¢, c/¢ a depalatalizace #/t. Vice typt vokalickych
alternaci se vyskytuje v cestiné (10 oproti 4), naopak ve slovenstiné pii derivaci téchto
deminutiv nastava vice typt alternaci konsonantickych (6 oproti 4 v cestin€¢). Mnozstvi
dolozenych derivatl s vokalickymi alternacemi je v téchto jazycich srovnatelné (55 dokladt
Ceskych a 54 dokladld slovenskych), deminutiva s alternaci konsonantickou dominuji ve
slovensting (17, v ¢estiné 9). V dlouzici alternaci a/a: maji CeStina a slovenstina pouze jeden
shodny lexém, nicmén¢ deminutivum hovddko zaznamenané v €estiné ma ve slovensting sviyj
protéjsek hoviadko, v némz dochazi ke dlouZeni, které koresponduje s tim ceskym. Ve
slovenskych deminutivech pyZamko, brusko a kladivko dlouzeni oproti ¢eskym proté&jskiim
nenastava. Na zaklad¢é korespondence fonému si v této skupiné deminutiv odpovidaji ¢eské
derivaty s alternacemi e/e: a efi: a slovenské derivaty s alternaci e/ie (napi.: [koleno] —
[kole:nko] a [kol'eno] — [koliepko], [€elo] — [Ci:lko] a [Celo] — [¢ielko]). Piedni vokaly téchto
jazyka, které spolu vzijemné koresponduji, tedy v obou jazycich podléhaji dlouzicim
alternacim. Ve slovenskych deminutivech této skupiny nebylo dolozeno zadné, v némz by
nastalo dlouZeni vokalu /0/ ¢i /u/. V ¢eskych derivatech jsou takové doklady pouze dva ([slovo]
— [slu:fko], [uxo] — [ousko]). Vznikové vokalické alternace v ¢eskych a slovenskych derivatech
nejsou zcela shodné, avSak alternaci se opé€t ti€astni fonémy, které spolu koresponduji, a mezi
dolozenymi pfipady se vyskytuji stejné lexémy (napi.: [pla:tno] — [pla:te:nko] a [pla:tno] —
[pla:tenko], [bahno] — [bahi:nko] a [bahno] — [bahienko]). Existence rytmického zakona ve
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slovenském hlaskoslovi zpisobuje, Ze se v substantivech s dlouhym vokalem v prvni slabice
stiida s fonologickou nulou ve druhé slabice kratké /e/, nikoli dlouhé, jak je to mozné v Cesting.
V nékolika slovenskych deminutivech vedle vznikovych vokalickych alternaci nastavaji také
palatalizace d/d’at/t, jez se v celé skuping téchto ceskych deminutiv nevyskytuji. Naopak pouze
v ¢eskych derivatech bylo dolozeno kraceni vokalu, a to a:/a ve dvou piipadech a i:/i v jednom.
Zkoumany vzorek ukazuje, Zze v Ceskych a slovenskych deminutivech se sufixem -ko nastavaji
totozné alternace konsonantii v totoznych lexémech (vyjma palatalizaci dental).

V derivaci Ceskych a slovenskych deminutiv se sufixem -ick(o) nastava pouze jedina
shodna alternace, a to je palatalizace t/f. Zadna dalsi alternace ve slovenskych deminutivech
s timto sufixem nefunguje. Oproti jednomu typu konsonantické alternace ve slovenstiné se
Vv Cestiné v této skupiné slov realizuji 4 typy a také jedna alternace vokalicka. Mnozstvi dokladt
je v obou jazycich malé, ve slovenstin€ jsou to pouze 3 slova, v ¢estiné 12 slov. Pfi derivaci
deminutiv se sufixem -icko dochazi prakticky pouze k palatalizacim konsonantd. Pouze
Vv jediném derivatu prob&hlo spolu s palatalizaci n/n také kraceni a:/a v cestiné (ranicko).
Ptic¢inou malého mnozstvi slovenskych dokladi v této skupin€é deminutiv je jednak uziti jiného,
le¢ hlaskové podobného sufixu (napt.: rdnicko, siniecko, zrniecko, srdiecko), jednak
neexistence sekundarniho deminutiva (napf. u substantiv mlieko, rande, blato, konto, susto).

Celkové mnozstvi typd alternaci v onomaziologické kategorii deminutiv vyvraci
stanovenou hypotézu, jelikoz v ¢eském jazyce v ramci téchto Sesti sufixii nastdva celkem
38 typt vokalickych alternaci a 35 typt konsonantickych alternaci. Oproti tomu ve slovenskych
deminutivech s témito sufixy se navzdory ptredpokladu realizuje pouze 26 typu vokalickych
alternaci a 37 typd alternaci konsonantickych. Celkoveé je vétsi mnozstvi derivatd
Vv jednotlivych typech alternaci doloZeno spiSe ve slovenstiné. Je ziejmé, Ze slovenskych
deminutiv s alternaci vokalickou je mnohem vic pfedevsim diky vyssi produktivité sufixu -ik,
mnozstvi deminutiv s vokalickou alternaci s ostatnimi srovnavanymi sufixy je v ¢eStiné
aslovensting srovnatelné. U deminutiv s alternaci konsonantickou je opét mnoZstvi
slovenskych dokladli navySovano diky vyssi frekvenci deminutiv se sufixem -ik, ov§em patrny
je také velky pocet deminutiv se sufixem -k(a). Mnozstvi typu alternaci i jejich dokladii v obou
jazycich shrnuje nasledujici tabulka:
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Tabulka 1 Frekvence ¢eskych a slovenskych morfonologickych alternaci ve funkci slovotvorné

Cestina Slovenstina
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-ik 5 25 |7 74 10 0 5 76 |9 173 |0 0

-icek |6 24 |6 36 |0 0 4 31 |6 25 |0 0

-k(a) 12 |82 |6 58 |0 0 9 97 |8 122 |1 0 0

-ick(a) | 4 17 |8 126 | 2 16 |2 18 |7 133 |3 19

-k(0) 10 |55 |4 9 0 0 6 54 |6 17 |0 0

ko) [ |1 |4 |12 [o [o Jo [o [1 [3 [o TJo

celkem | 38 203 |35 |[315 (2 16 |26 |266 |37 |473 |3 19

Komparaci bylo téZ dolozeno, Ze alternace, k nimZ dochazi béhem derivace ceskych
a slovenskych deminutiv, nejsou protichiidné, ovSem byly identifikovany néckteré alternace
fungujici pouze v jednom z jazykl. V ramci vSech sufixd existuji ¢eské derivaty, u nichz
dochazi ke kraceni vokall, zatimco ve slovenskych deminutivech se kraceni vokalu
nevyskytuje naprosto bez vyjimky u sufixi -k(a), -k(0) a -i¢k(o). Naopak ve slovenskych
deminutivech se projevuje depalatalizace konsonantli u sufixt -ik a -icek, ktera v Ceskych
deminutivech s témito sufixy nenastava, nebot’ zde nejsou meékké konsonanty d, ¢, n, I’ pied
vokalem e, které by pfi alternaci €/0 mohly byt depalatalizovany.

Srovnani Ceskych a slovenskych deminutiv se sufixy -ik, -icek, -k(a), -ick(a), -k(0)
a -ick(o) tedy ukazalo, ze alternace, které v pribéhu jejich derivace nastdvaji, jsou velmi
podobné. Probihaji mnohdy na tychz lexikéach a alternantami jsou tytéz fonémy, ptipadné ty,
které spolu v téchto jazycich koresponduji. Odlisnosti, které byly v ramci derivace téchto
deminutiv zjiStény, jsou zplsobeny predev§im rozdily hlaskoslovnymi a rozdilnymi
vyvojovymi zménami. K témto odliSnostem patii kratké vokaly slovenskych neuter, které
nepodléhaji dlouzeni pfi derivaci (napt. pyZzamo, brucho, kladivo), coz by mohlo byt zptisobeno
akutovou intonaci. Ddle je to existence vétStho mnoZstvi stfidnic za piivodni silné jery ve
sloveniting, které funguji jako alternanty ve vznikovych a zanikovych alternacich. Ceské
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slabikotvorné hlasky r a / ve slovenstiné doprovazeji vokaly, které rovnéz figuruji v alternacich
s fonematickou nulou. Pfi vznikovych alternacich miize ve slovenstiné dochazet
k palatalizacim konsonantd, pfi zanikovych naopak k depalatalizacim (u alternant e, ie).
Vznikové alternace ve slovensting rovnéz ovliviiuje rytmicky zakon, tedy tam, kde ptredchazi
dlouha slabika, nemiiZe byt alternantou dlouhy vokal ¢i diftong (srov. cisilko a ciselko, platénko
a platenko). Rozdily v alternacich ceskych a slovenskych miize zpisobovat také odlisna
fonologicka struktura zakladovych slov. Napiiklad alternace e/0 nastavajici na Ceskych
femininech se zakon¢enim -ev pfi derivaci ptiponou -ick(a) ve slovenstiné nemtize probéhnout,
nebot’ takto zakonCend feminina se zde témét nevyskytuji. Naopak ve slovenstiné nastava
depalatalizace ¢/t u feminin se sufixem -ost' pii derivaci piiponou -k(a), ktera v Cestiné
neprobéhne, nebot’ hlaskova podoba tohoto sufixu je -ost. Pti¢inou nedoloZeni deminutiva
v jednom z jazykt muize byt odlisny deminutivni sufix, napt. dlouzeni v ¢eském deminutivu
kousicek existuje i ve vSech deminutivech slovenskych, které vznikly odvozenim od slova kus,
ovSem ani jedno z nich nebylo utvoteno sufixem, ktery by mohl byt v analyze srovnan s ceskym
— kusok, kustik, kusocek, kusticek.

V analyzovaném vzorku se vyskytla nékterd deminutiva slovenskd, jez v CeStiné
neexistuji, napt.: dnik, stupnik, dnicek, snicek, skielko. A také naopak ¢eska deminutiva, ktera
se ve slovenském jazyce netvofi, napt.: mlicko, randicko, blaticko, konticko, sousticko.

Dokladem neomezené produktivity je velké mnozstvi deminutiv, ktera nejsou uvedena ve
slovniku, pfesto se v korpusu daného jazyka vyskytuji.* Jedna se o derivaty substantiv
konkrétnich (napf. ve slovenstingé diamantik, orlicek, putienka, budicka, dietko; v Cestiné
cylindrik, ucticek, vatyrka, sopcicka, pyzimko) a v men$i mife téz abstraktnich (napf. ve
slovensting nezmyslik, uspesik, bizarnéstka, biedicka, remesielko; v ¢esting incidentik, ivicek,
blbiistka, vzpomincicka, stistko). Pouze v jediném deminutivu z celého zkoumaného vzorku
doslo pfi odvozeni ke zmén¢ jmenného rodu, a to derivaci slovenského slova parcela/parcelik.
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PRILOHA

Deminutiva se sufixem -ik:

a:/a

SJ a CJ — mraz/mrazik;

e:le

CJ — dést/destik, chléb/chlebik;

iele

SJ — chlieb/chlebik, vietor/vetrik (+ 0/0);

i:/je

CJ — vitr/vétiik (+ r/i);

u:/o

CJ — kal/kolik, kati/konik, niiz/nozik, stil/stolik, viiz/vozik;
uo/o

SJ — kon/konik, kos/kosik, ndz/nozik, stdl/stolik;
e/0

SJ a CJ — datel/datlik + datel/datlik (+ t/t), kupec/kupéik (+ c/¢), pes/psik, pytel/pytlik +
pytel/pytlik (+ t/t), sysel/syslik + sysel/syslik;

CJ — &tverec/ttveréik (+ c/¢), dabel/dablik, (kabel/kablik), kotel/kotlik, mazel/mazlik,
orel/orlik, osel/oslik, ret/rtik (+ t/t), tucet/tuctik (+ t/t)), uher/uhtik (+ r/t), uzel/uzlik;

SJ — (bager/bagrik), bicykel/bicyklik (+ I/T), (cylinder/cylindrik), den/dnik (+ d7/d),
flajster/flajstrik, foter/fotrik, (gangster/gangstrik), grifel’/griflik, kasel’/kaslik, (kvapel/kvaplik),
laket/laktik, liter/litrik, milimeter/milimetrik, (nezmysel/nezmyslik) (+ 1/I'), ohefi/ohnik,
(orchester/orchestrik), pajzel/pajzlik (+ /), pakel’/paklik, pinkel/pinklik, pudel/pudlik® (+ 1/1),
(rapel’/raplik), razen/raznik, rubel/rublik, rumpel/rumplik, ruSen/rusnik, sen/snik (+ n/i),
(singel/singlik) (+ 1T), (skafander/skafandrik), sokel/soklik (+ 1), sopel/soplik,
stupeti/stupnik, sveter/svetrik, Safel/saflik, Serbel/Serblik, Simel/Simlik, Sindel/Sindlik,®
Snicel/$niclik (+ I/T), Spicel’/Spiclik, Stopel’/stoplik, Stupel/Stuplik, (Suter/Sutrik), Svihel’/$vihlik,
(Svindel/svindlik),  (tiger/tigrik), = vandel/vandlik,  vechet/vechtik,  vergel/verglik,
verkel'/verklik;

o/0

SJ — bobor/bobrik, cukor/cukrik, kapor/kaprik, kmotor/kmotrik, kotol/kotlik (+ I/T),
kufor/kufrik, lotor/lotrik, (obor/obrik), osol/oslik (+ IT), orol/orlik (+ I/I), ovos/ovsik,
posol/poslik (+ I/T), (svokor/svokrik), Svagor/Svagrik, uzol/uzlik (+ 1/7);

x/3

SJ i CJ — (hroch/hrosik);

CJ — arch/arsik, hoch/hosik;

SJ — (pelech/pelesik), (aspech/uspesik);

%V zékladovém slové pudel se podle Pravidel slovenského pravopisu vyslovuje [d], proto odvozenim deminutiva
pudlik dojde pouze k alternacim €/0 a I/I'. Depalatalizace d’/d zde neni mozna.

6V zakladovych slovech Sindel’ a vandel’ se nazvzdory pravidlim vyslovnosti vyslovuje [d], jak uvadgji Pravidla
slovenského pravopisu, Kratky slovnik slovenského jazyka 4 a Slovnik slovenského jazyka. Alternace e/0 je tedy
jedina, ktera pti odvozeni deminutiv Sindlik a vandlik nastane.
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k/¢

SJ i CJ — park/paréik;

CJ — kluk/klugik, (sluk/3lu¢ik), tank/tanéik;

SJ — (biftek/biftecik), (blok/blocik), (konak/konacik), (otlak/otlacik), (otrok/otrocik),
(ruksak/ruksacik), (Strk/strcik);

d/d

SJ i CJ — bod/bodik, kord/kordik, (med/medik), (prd/prdik), (sjezd/sjezdik) + (zjazd/zjazdik);
CJ — fald/faldik;

SJ — bastard/bastardik, (biliard/biliardik), (dovod/dovodik), drozd/drozdik,
(dalekohlad/d’alekohladik),  (fond/fondik),  had/hadik, (chlad/chladik), Tlad/Tadik,
leopard/leopardik,  napad/népadik, néarod/narodik,  obed/obedik,  obchod/obchodik,
(obklad/obkladik), (ovad/ovadik), (poklad/pokladik), (preklad/prekladik), (priklad/prikladik),
schod/schodik, (sklad/skladik), smrad/smradik, trad/uradik, (vagabund/vagabundik),
(vinohrad/vinohradik), (vyklad/vykladik), zachod/zachodik, (z&vod/zavodik), zid/Zidik,
(zold/zoldik);

t/t

SJiCl- (asistent/asistentik), bazant/bazantik, cert/Certik, (dokument/dokumentik), fakt/faktik,
flirt/flirtik, (ksicht/ksichtik), kSeft/kSeftik, moment/momentik, most/mostik, prst/prstik,
pult/pultik, skaut/skautik, student/studentik + Student/Studentik, Spunt/Spuntik, test/testik,
text/textik, zert/zertik + Zart/zartik;

CJ — buit/buitik, dort/dortik, (drift/driftik), (experiment/experimentik), (incident/incidentik),
(introvert/introvertik), (harant/harantik), (kolt/koltik), kumst/kumstik, (policajt/policajtik),
prospekt/prospektik, (trakt/traktik), vuit/vurtik;

SJ — agent/agentik, akt/aktik, aSpirant/aSpirantik, (atrament/atramentik), (aut/autik),
bufet/bufetik, byt/bytik, cent/centik, cit/citik, delikt/deliktik, (dement/dementik),
dezert/dezertik, (diamant/diamantik), docent/docentik, (fabrikant/fabrikantik),

(gulomet/gulometik), (hit/hitik), hlt/hltik, hrant/hrantik, hunt/huntik, chvost/chvostik,
(inStrument/inStrumentik), inteligent/inteligentik, (jogurt/jogurtik), (kadet/kadetik),
(komfort/komfortik), kompliment/komplimentik, koncert/koncertik, kont/kontik,
(kontrakt/kontraktik), (kroket/kroketik), (laborant/laborantik), (let/letik), (magnet/magnetik),
(maskot/maskotik), (meteorit/meteoritik), minaret/minaretik, (monolit/monolitik),
necht/nechtik, (perkelt/perkeltik), (plot/plotik), (prezident/prezidentik),
(producent/producentik),  (projekt/projektik), (prominent/prominentik), punkt/punktik,
(rest/restik),  (robot/robotik),  (samorast/samorastik), (serZant/serzantik), (set/setik),
(skejt/skejtik),  (skrat/skratik), (skript/skriptik), (skvost/skvostik), (subjekt/subjektik),
(svet/svetik),  (Silt/Siltik),  (Spekulant/Spekulantik),  (Sport/Sportik),  talent/talentik,

(transparent/transparentik), (twist/twistik), (volant/volantik), (zachvat/zachvatik),
(zivot/zivotik);

n/i

SJ i CJ — (slon/slonik);

SJ — (démon/démonik), (chren/chrenik), (klaun/klaunik), klokan/klokanik,

(orangutan/orangutanik), potkan/potkanik, (skokan/skokanik), (zupan/zupanik);
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rlt

CJ — bratr/bratiik, cukr/cukiik, (cylindr/cylindtik), fotr/fotfik, hadr/hadtik, (kanystr/kanystiik),
kapr/kaptik, kilometr/kilometiik, klaster/klastetik, kufr/kufiik, kvadr/kvadiik, litr/litiik,
lotr/lotfik, lustr/lustiik, (negr/negiik), obr/obiik, orchestr/orchestiik, (sigr/sigtik),
(skutr/skuttik), svetr/svettik, (Samstr/Samstiik), (Sutr/Sutiik), tygr/tygftik;

v

SJ — (anjel/anjelik), detail/detailik, (festival/festivalik), (hostel/hostelik), hotel/hotelik,
hucul/huculik, chochol/chocholik, kostol/kostolik, manzel/manzelik, (mobil/mobilik),
motel/motelik, (parcela/parcelik), (samopal/samopalik), (sval/svalik), (Sakal/Sakalik),
tunel/tunelik, (vestibul/vestibulik).

Deminutiva se sufixem -icek:

i

CJ — kybl/kyblicek;

e:le

CJ — dést/desticek, chléb/chlebiek;

iele

SJ — chlieb/chlebicek, vietor/vetricek (+ 0/0);

i:/je

CJ — vitr/vétiigek (+ 1/f);

u:/o

CJ — (btih/bozigek) (+ h/z), kai/konidek, niz/nozitek, viiz/vozitek;

uo/o

SJ — kon/konicek, kos/kosicek, noz/nozicek, (stol/stolicek) (+1/T);

u/ou

CJ — kus/kousicek;

e/0

SJ i CJ — oheti/ohnicek, pes/psicek;

CJ — kozel/kozlicek, lev/Ivicek, nehet/nehticek (+t/t), orel/orlicek, osel/oslicek, (oves/ovsicek),
pantofel/pantofli¢ek, posel/poslicek, (prijem/prijmicek), pytel/pytlicek, (fev/ivicek),
(Gcet/ucticek) (+ t/t), uzel/uzlicek;

SJ — cumel/cumlicek, (cylinder/cylindricek), (december/decembricek), deti/dnicek (+ d’/d),
ker/kricek, (minister/ministriek), pakel/paklicek, pen/pni¢ek, sen/snicek (+ n/n),
sveter/svetricek, (sysel/syslicek), Sev/svicek;

o/0

SJ — cukor/cukricek, kapor/kapri¢ek, kmotor/kmotri¢ek, kotol/kotli¢ek (+ I/T), kufor/kufricek,
(orol/orlicek) (+1/T), posol/poslic¢ek (+1/T), (Svagor/Svagricek), uhol’/uhli¢ek, uzol/uzlicek (+1/T);
h/z

SJ i CJ — (boh/bozicek);

x/8

CJ — hoch/hosic¢ek, (vreh/vrsicek);

d/d

SJ i CJ — (fond/fondigek);
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CJ - (bod/bodicek), fald/faldicek, hlad/hladic¢ek, (hvozd/hvozdicek), kamarad/kamaradicek,
(ptipad/ptipadicek);

SJ — drozd/drozdicek, gazda/gazdicek, obed/obedicek, schod/schodicek;

t/t

SJ i CJ - moment/momentiek, (svét/svétitek) + (svet/svetitek), student/studentiek +
Student/StudentiCek;

CJ] - Cert/Gertitek, dort/dorticek, kseft/k3efticek, prst/prsticek,  (skvost/skvosticek),
(toust/tousticek), vylet/vyleticek, zert/zerticek;

SJ - agent/agenticek, (chobot/choboticek), chvost/chvostic¢ek,  necht/nechticek,
talent/talenticek;

n/f

CJ — hrnek/hrni¢ek;

SJ — (Safran/Safranicek);

1/t

CJ — bratr/bratii¢ek, cukr/cukiicek, (gauner/gauneticek), hadr/hadticek, kapr/kapticek,
kmotr/kmotticek, kufr/kufticek, (redaktor/redaktoficek), svetr/svetticek, §vagr/svagiicek;

1/r

SJ — (anjel/anjelicek), kostol/kostolicek, manzel/manzelicek.

Deminutiva se sufixem -k(a):

ala:

SJ i CJ — almara/almarka, hromada/hromadka, ohrada/ohradka, pavlac/pavlacka;

Cl- legrace/legracka, terasa/teraska, zahrada/zahradka;

ele:

CJ — konev/konévka, plena/plénka, vétev/vétévka;

u/u:

SJ - haluz/halizka, hus/huska, chalupa/chalupka, kadluba/kadlubka, kaluz/kaluzka,
obruc¢/obrucka, ruka/racka (+ k/€);

r/r:

SJ — hrst/hrstka (+ t/t), kotrba/kotrbka, sprcha/sprska (+ x/§), zrd’/ztdka (+ d/d);

eli:

CJ — bolest/bolistka, dvefe/dviika, klec/klicka, konev/konyvka, mezera/mezirka, otep/otypka,
pec/picka, postel/postylka, ratolest/ratolistka, feka/ficka (+ k/€), stfecha/stfiska (+ x/8),
ves/viska, zed’/zidka (+ d’/d);

jeli:

CJ — vé&z/vizka;

e/ie

SJ — (bolest/boliestka) (+ t/t), breza/briezka, cela/cielka, Cepel/Cepielka, dvere/dvierka,
(kamera/kamierka), klebeta/klebietka, kosel'a/kosiel'ka, kucera/kucierka, litera/litierka (+ t/t),’
medzera/medzierka, mreza/mriezka, nedel'a/nediel’ka, novela/novielka, otep/otiepka,
pec/piecka, postel/postielka, povest/poviestka (+ t/t), ratolest/ratoliestka (+ t/t),

" Ve slové litera je podle Slovniku sicasného slovenského jazyka vyslovovano /t/. V odvozeném deminutivu
litierka, stejné jako ve tvaru Gpl. zakladového slova doprovazi alternaci e/ie palatalizace t/7.
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sekera/sekierka, smet/smietka (+ t/t), stena/stienka, strecha/strieska (+ x/§), vcela/vc¢ielka,
(veda/viedka), ves/vieska, veza/viezka, zena/zienka;

olu:

CJ - backora/bagkirka,  (blbost/blblistka), brambora/brambiirka,  bytost/bytiistka,
(divnost/divntistka), (dobrota/dobriitka), (hanebnost/hanebnistka), hloupost/hlouptstka,
hospoda/hospiidka, jabloii/jabltinka, jahoda/jahtidka, (jemnost/jemnitistka), jizlivost/jizliviistka,
komora/komirka, kost/kustka, mistnost/mistnuistka, (nerovnost/nerovnustka),
néznost/néznustka, obora/oblrka, osoba/ostibka, osobnost/osobnistka, ozdoba/ozdibka,
pevnost/pevniistka,  pitomost/pitomtstka,  podivnost/podivniistka, podkova/podkiivka,
potvora/potvirka, radost/radistka, roztomilost/roztomiltstka, skute¢nost/skute¢ntstka,
slabost/slabustka, smésnost/smeésnuistka, stodola/stodulka, tajnost/tajnistka,
(zajimavost/zajimavistka), zdvoftilost/zdvofilistka, zvlaStnost/zvlastnlstka;

o/to

SJ — (bizarnost/bizarnostka) (+ t/t), bytost/bytostka (+ t/t), (cennost/cenndstka) (+ t/t),
dobrota/dobrotka,  drobnost/drobnostka  (+  t/t),  fajnovost/fajnovostka  (+ t/t),
homol'a/homélka, hora/horka, hospoda/hospddka, choroba/chorobka, jahoda/jahddka,
jemnost/jemndstka (+ t/t), komora/komorka, kopa/kopka, lakota/lakdtka,
miestnost/miestndstka (+ t/t), (mora/morka), neznost/neznostka (+ t/t), niCota/nic¢otka,
noc/ndcka, noha/nézka (+ h/z), novota/novotka, (obora/oborka), osoba/osdbka,
ostroha/ostrozka (+ h/z), ozdoba/ozdobka, pevnost/pevndstka (+ t/t), plocha/ploska (+ x/5),
radost’/radostka (+ t'/t), slabost’/slabostka (+ t'/t), (sloboda/slobodka), sirota/sirotka, socha/s6ska
(+ x/8), stodola/stoddlka, tajnost/tajnostka (+ t/t), (udalost/udaldstka) (+ t/t),
(vlastnost’/vlastnostka) (+ t/t), (vtipnost/vtipnostka) (+ t/t), zdvorilost/zdvorilostka (+ t/t);
u/ou

CJ — chalupa/chaloupka;

a/ia

SJ — blacha/bliaska (+ x/8), ¢asa/Ciaska, hrada/hriadka, zl'aza/Zliazka;

dfla

SJ — rukovit/rukoviatka (+ t/t);

Ole

SJ i CJ — oveelovedka (+ ¢/¢) + ovcalovedka (+ ¢/&);

CJ — plachta/plachetka;

Ole:

CJ — (cimra/cimérka), jiskra/jiskérka, sukné/sukénka (+ fi/n);

0/ie

SJ — CereSna/CereSienka (+ 1/n), hmla/hmielka, iskra/iskierka, plachta/plachietka,

(putia/putienka) (+ 1/n), sosna/sosienka, sukna/sukienka (+ 1/n), tanistra/tanistierka (+ t/t),
vetva/vetievka (+ t/t);

0/

CJ — bedna/bedynka, kachna/kachynka, lokna/lokynka, putna/putynka, sukné/sukynka (+ ii/n),
(vatra/vatyrka);

a:/a

CJ — brana/branka, jéma/jamka, krava/kravka, rana/ranka;
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i:/i

CJ — lipa/lipka, Zila/zilka;

ou/u

CJ — bouda/budka, moucha/muska (+ x/3), strouha/struzka (+ h/2);

c/¢

SJ i CJ — jalovice/jalovicka + jalovica/jalovicka, jitrnice/jitrnicka + jaternica/jaternicka,
opice/opicka + opica/opicka, pivnice/pivnicka + pivnica/pivnicka, rukavice/rukavicka +
rukavica/rukavicka, sestfenice/sestieniCka +  sesternica/sesternicka, udice/udicka +
udica/udicka;

CJ — borovice/borovicka, (brokovnice/brokovni¢ka), holubice/holubigka, kolejnice/kolejnicka,
krabice/krabicka, krupice/krupicka, kulovnice/kulovnicka, loznice/loznicka,
nestovice/nestovicka, nohavice/nohavicka, pramice/pramicka, pSenice/psenicka,
(radnice/radnicka), silnice/silnicka, slepice/slepicka, slivovice/slivovicka, svétnice/svetnicka,
Sibenice/Sibenicka, vinice/vini¢ka, zadnice/zadnicka;

SJ — Dbradavica/bradavicka, bukvica/bukvicka, cCapica/Capicka, Crievica/Crievicka,
dievCica/dievcicka, drevenica/drevenicka, holubica/holubicka, hranica/hranicka,
husenica/husenicka, chobotnica/chobotnicka, (kadidelnica/kadidelnicka),
kazatel'nica/kazatel'nicka, kostkovica/kdstkovicka, krasavica/krasavicka,
(krstiteI'nica/krstitelni¢ka),  kukurica/kukuri¢ka,  kytica/kyticka,  lodenica/lodenicka,
maselnica/maselnicka, mastenica/mastenicka, (medvedica/medvedicka),
(motanica/motanic¢ka), mftvica/mftvicka, mrvenica/mrvenicka, nemocnica/nemocnicka,
onuca/onucka, plachetnica/plachetnicka, plodnica/plodnicka, polica/policka,
prasnica/prasnicka, prazenica/prazenicka, stanica/stanicka, stavebnica/stavebnicka,
SoSovica/SoSovicka, tekvica/tekvicka, (vdznica/viaznicka), (veslica/veslicka), zvonica/zvonicka,
zeleznica/zeleznicka;

x/8

SJ i CJ — blecha/bleska + blcha/blska, mrcha/mrska, punéocha/pundoska + panducha/panduska,
socha/soska, trocha/troska;

CJ — plocha/ploska, ropucha/ropuska, sprcha/sprika;

SJ — mucha/muska, pazucha/pazuska, viecha/vieska;

h/zZ

SJ i CJ — strouha/strouzka + struha/struzka, stuha/stuzka;

CJ — noha/nozka;

SJ — duha/dtzka, (matoha/matozka), (avaha/tivazka);

k/¢

ST i CJ — deka/decka, fabrika/fabricka, louka/loucka + luka/lacka, péaka/packa,
republika/republicka;

CJ — harmonika/harmoni¢ka, intrika/intricka, klika/klitka, motyka/motycka, ruka/rucka,
Stika/Sticka;

SJ — dyka/dycka, harmonika/harmonicka, karika/karicka, mentieka/mentiecka, mlédka/mlacka,
muzika/muzi¢ka, paprika/papricka, rieka/riecka, (rubrika/rubricka), trafika/traficka,
zatoka/zatocka;

t/t

SJ — nit’/nitka;
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ii/n

CJ — sk¥in/skiinka;

SJ -  jabloi/jablonka, jaskyna/jaskynka, kuchyna/kuchynka, (obryna/obrynka),
piesei/piesenka, sieni/sienka, skrina/skrinka, (svétyna/svitynka).

Deminutiva se sufixem -ick(a):

a:la

CJ — krava/kravicka, trava/travicka, zaba/zabicka;

i/i

CJ — chvile/chvilicka;

ou/u

CJ — koule/kuli¢ka;

r:/r

SJ — (viba/vrbicka);

e/0

CJ — broskev/broskvicka, koroptev/koroptvicka, korouhev/korouhvicka, lahev/lahvicka,

lazen/laznicka, mrkev/mrkvicka, panev/panvicka, (plastev/plastvicka), ploutev/ploutvicka,
rakev/rakvicka, tykev/tykvicka, vétev/vétvicka;

SJ — cirkev/cirkvicka, cukrareii/cukrarnicka, (Cakarei/Cakarnicka), drevaren/drevarnicka,
elektraren/elektrarnicka, jedalen/jedalnicka, kaviaren/kaviarnicka, (misiaren/masiarnicka),
pekareni/pekarnicka, (plzeti/plznicka), tlaciaren/tlaciarnicka, tovareil/tovarnicka,
(udiaren/udiarni¢ka), (umyvaren/umyvarni¢ka), vinaren/vinarnicka, vodaren/vodarnicka,
zmenaren/zmenarnicka;

h/z

SJ i CJ — noha/nozicka;

CJ — (mlha/mlzi¢ka);

x/3

SJ i CJ — (trocha/trogicka);®

k/¢

SJ i CJ — aktovka/aktov¢icka, deka/dedicka, ruka/ruéicka, (kabelka/kabel¢icka), kiirka/kircicka
+ korka/korcicka, motorka/motorcicka, Sunka/Suncicka, (voniavka/vonavcicka);

C] — (baterka/baterdicka), (divka/div¢icka), (doktorka/doktor¢icka), dymka/dyméicka,
fajfka/fajfc¢icka, holka/holcicka, obalka/obalcicka, (obrazovka/obrazovc¢icka),
okurka/okurcicka, polivka/poliv¢icka, sbirka/sbircicka, (sopka/sopcicka),
(susenka/suSencicka), (valka/valcicka), (vzpominka/vzpomincicka), zdrovka/zarovcicka;

SJ — (babovka/babovcicka), (beloritka/beloritéicka), (bosorka/bosorc¢icka), (Cajka/Cajcicka),
(Cervienka/Cervien€iCka), (dojka/dojCicka), (husenka/htisencicka), (jariabka/jariabcicka),
kvapka/kvapcicka, (lastovka/lastov€icka), (maminka/maminc¢i¢ka), (murarka/murarc¢icka),
(plechovka/plechov¢icka), (prepelka/prepel€icka), (rieka/riecicka), (rozviedka/rozviedc€icka),
(sojka/sojcicka), (srnka/srncicka), (sluka/slucicka), (sykorka/sykorcicka), (uzovka/uzovcicka),
(vlnovka/vlnovc¢icka), (vodka/vodcicka), (vreckovka/vreckovcicka);

8 Slova trocha i trosicka jsou v Kratkém slovniku slovenského jazyka 4 a Pravidlech slovenského pravopisu
oznacena jako Cislovky, popf. piislovce. Avsak deklinace téchto slov je substantivni a jejich uziti ve véte, jak
potvrzuji korpusova data, rovnéz odpovidd primarnim syntaktickym funkcim substantiv. Ze stejnych dtvodu
uvadime i slova miliarda a miliardicka u alternace d/d’.
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c/¢

fwt v

d/d

CJ i SJ —bouda/boudicka + (bida/biditka), brada/braditka, brazda/brazdicka, bunda/bundicka,
hrazda/hrazdicka, hvézda/hvézdicka + hviezda/hviezdicka, nahoda/nahodicka,
nalada/néaladi¢ka, parada/paradicka, pohoda/pohodi¢ka, puada/padicka + (poda/podicka),
sranda/srandicka, uzda/uzdicka, veranda/verandicka, voda/vodicka, vrazda/vrazdicka;

CJ - ¢&okolada/Cokoladicka, (mansarda/mansardicka), ostuda/ostudi¢ka, vada/vadicka,
zéhada/zahadicka, (zruda/zridicka);

SJ — ambasada/ambasadicka, arméada/armadicka, (bieda/biedicka), (brigada/brigadicka),
(citronada/citronadicka), ¢ucoriedka/Cudoriedicka, falda/faldicka, (halda/haldicka),
(jahoda/jahodicka), lada/ladicka, (legenda/legendicka), limonada/limonadicka,
miliarda/miliardi¢ka, (mulda/muldicka), (6da/6dicka), (pravda/pravdicka), prihoda/prihodicka,
(rajda/rajdicka), sekunda/sekundicka, (sonda/sondicka), (séda/sodicka), (valanda/valandicka),
vyhoda/vyhodicka;

t/t

CJ i SI — buchta/buchti¢ka, cesta/cestiCka, finta/finticka, flinta/flinticka, chata/chaticka,
kapusta/kapusticka, karta/karticka, pata/paticka + (pita/piticka), (posta/posticka),
Sachta/Sachticka, vata/vaticka, vesta/vesticka, véta/vétiCka + veta/veticka;

CJ - bota/botitka, fronta/fronticka, hrst/hrsticka, kost/kosti¢ka, lopata/lopaticka,
mast/mastiCka, nota/notiCka, parta/particka, past/pasticka, péest/pesticka, pokuta/pokuticka,
(politika/politicka),  (smrt/smrticka),  Spetka/Speticka,  Stétka/StétiCka,  teta/teticka,
zlatka/zlaticka;

SJ — (busta/busticka), (celta/celticka), debata/debaticka, flauta/flauticka, chrasta/chrasticka,
(jachta/jachticka), (langusta/langusticka), lopta/lopti¢ka, nevesta/nevesticka, (pinta/pinticka),
plachta/plachticka, (sekta/sekticka), torta/torticka;

n/n

CJ i SJ — almuzna/almuznitka, bedna/bedni¢ka + debna/debni¢ka, bra$na/bragnicka,
kralovna/kralovnicka + kralovnd/kralovnicka, lucerna/lucerni¢ka, princezna/princezni¢ka +
princezné/princeznicka, urna/urnic¢ka, Zena/Zenicka;

CJ — (cukrarna/cukrarni¢ka), &ekarna/Cekarnika, dilna/dilni¢ka, elektrarna/elektrarnicka,
flétna/flétnicka, foSna/foSnicka, jidelna/jidelni¢ka, kachna/kachnicka, kasna/ka$nicka,
kavarna/kavéarnicka,  klisna/klisnicka, = knihovna/knihovnicka,  koupelna/koupelnicka,
krosna/krosnicka, ktlna/ktlnicka, (lumpérna/lumpérnicka), mosna/mosnicka,
(prasarna/prasarnicka), spizirna/spizirnicka, studna/studnicka, svitilna/svitilnicka,
Satna/Satnicka, tiskarna/tiskarnicka, tovarna/tovarnicka, vana/vanicka, vinarna/vinarnicka,
zasobarna/zasobarnicka;

SJ - cverna/cverni¢ka, (fontana/fontanicka), (karanténa/karanténicka), lutna/lutnicka,
mrena/mrenicka, (poklona/poklonicka), tepna/tepnicka, vojna/vojnicka, (vrana/vranicka);
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1/t

CJ — (cimra/cimii¢ka), (coura/couticka), jestérka/jestéiicka, jiskra/jiskiicka, kmotra/kmotiicka,
kostra/kostficka, sestra/sestticka, veverka/veveticka, vydra/vydficka, zebra/zebticka;

/T

SJ — barla/barlicka, bazalka/bazali¢ka, cela/celicka, hala/halicka, hmla/hmli¢ka, ihla/ihlicka,
krhla/krhlicka, kukla/kuklicka, medaila/medailicka, metla/metlicka, (mula/mulicka),
osla/oslicka, Skola/sSkolicka, tabla/tablicka, tehla/tehlicka, véela/vEelicka, vola/volicka;

sk/st’

CJ — deska/desti¢ka, laska/lasti¢ka, miska/misti¢ka, houska/housticka;

SJ — (ceruzka/ceruzticka);

sk/st

SJ — doska/dosticka, miska/misticka;

Sk/st

CJ i SJ — flagka/flasticka + fPaska/fTasticka, hrugka/hrusticka, jiska/jisticka, knizka/knizticka +
knizka/knizticka, liska/listicka + liSka/listicka, pusSka/pusticka, sluzka/sluzticka +
sluzka/sluzticka, $iSka/sisticka + SusSka/Susticka, taska/tasticka;

Cl- (drzka/drzticka), tuzka/tuzticka, zkouska/zkousticka;

SJ — haluska/halusticka, kozka/kozticka, (nebozka/nebozticka), poduska/podusticka,
(ponozka/ponozticka), stuzka/stuzticka, valaska/valasticka.

Deminutiva se sufixem -k(0):

a/a:

SJ i CJ — sako/sacko (+ k/Q);

CJ — hovado/hovadko, (pyzamo/pyzamko);

i/i:

SJ i CJ — jelito/jelitko, kopyto/kopytko, koryto/korytko;

CJ — bicho/biisko (+ x/3), kladivo/kladivko;

ele:

CJ — koleno/kolénko, pero/pérko, semeno/seménko;

eli:

CJ — &elo/eilko, dievo/dtivko, jezero/jezirko, klepeto/klepitko, koleno/kolinko, pero/pirko,
poleno/polinko, rameno/raminko, semeno/seminko, stfevo/stiivko, (Stésti/Stistko) (+ t/t),
téleso/télisko, vemeno/veminko, vieteno/vietynko, Zebro/zebirko;

elie

SJ — (bremeno/bremienko), cesto/ciestko, celo/Cielko, ¢revo/Crievko, drevo/drievko,
jazero/jazierko,  klepeto/klepietko,  koleno/kolienko,  koleso/koliesko,  pero/pierko,
plece/pliecko, pleso/pliesko, pradeno/pradienko, rameno/ramienko, semeno/semienko,
seno/sienko,  teleso/teliesko,  temeno/temienko,  veno/vienko,  vemeno/vemienko,
vreteno/vretienko, zelezo/zeliezko;

a/ia

SJ — hovéddo/hoviadko;

olu:

CJ — slovo/slivko;
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u/ou

CJ — ucho/ousko (+ x/3);

Ole

SJ — ¢islo/¢iselko, kridlo/kridelko (+ d/d’), platno/platenko (+ t/t), vlakno/vldkenko;

Ofe:

CJ — hrdlo/hrdélko, jadro/jadérko (+ a:/a), kiidlo/kiidélko (+ i:/1), hadro/fiadérko, okno/okénko,
platno/platénko, pouzdro/pouzdérko, prkno/prkénko, stéblo/stébélko, svétlo/svetélko,
védro/védérko, vlakno/vlakénko;

O/

CJ — bahno/bahynko, &islo/&isilko, hrdlo/hrdylko, jadro/jadyrko (+ a:/a), kieslo/kiesilko,
nadro/madyrko,  okno/okynko,  platno/platynko,  prkno/prkynko,  stehno/stehynko,
svétlo/svétylko, vldkno/vlakynko;

0/ie

SJ — bahno/bahienko, brvno/brvienko, dno/dienko (+ d/d’), futro/futierko (+ t/t),
(heslo/hesielko), hrdlo/hrdielko (+ d/d’), jadro/jadierko (+ d/d’), koleno/kolienko,
kreslo/kresielko, maslo/masielko, ohreblo/ohrebielko, okno/okienko, (peklo/pekielko),
pero/pierko, puzdro/puzdierko (+ d/d’), rebro/rebierko, (remeslo/remesielko), sklo/skielko,
steblo/stebielko, stehno/stehienko, svetlo/svetielko (+ t/t'), vedro/vedierko (+ d/d),

(zezlo/zezielko);,

x/$

SJ — brucho/brusko, ucho/usko;

k/¢

SJ i CJ — brko/breko, mliko/mli¢ko + mlieko/mlieko, oko/o¢ko;
c/¢

SJi CJ — lice/licko;

t/t

ST i CJ — dit¢/ditko + (diet'a/dietko).

Deminutiva se sufixem -ick(o):

a:la

CJ — rano/ranicko (+ n/i);

k/¢

CJ — (mliko/mligi¢ko);

d/d

CJ — rande/randi¢ko, srdce/srdicko;

t/t

SJ i CJ — auto/auti¢ko, procento/procenticko + (percento/percenticko), tésto/tésticko -+
cesto/cesticko;

CJ — blato/blaticko, konto/kontitko, sousto/sousticko;
n/f

CJ — slunce/sluni¢ko, zrno/zrnicko.
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Sémanticko-pragmatické aspekty politickych nadavok!

Natalia Kolencikova

Oddelenie su¢asnej lexikologie a lexikografie, Jazykovedny ustav Cudovita Stura,
Slovenska akadémia vied, Bratislava
natalia.kolencikova@juls.savba.sk

Namietanie, protiargumentacia a vyjadrenie nesuhlasného postoja je prirodzenou
sucast’ou mnohych dialogickych komunikacii, ¢o je podmienené usilim o presadenie vlastného
nazoru ucastnikov rozhovoru a presvied¢anim komunika¢ného partnera o opodstatnenosti
svojho spdsobu videnia sveta. Stupfiovanie zmienovanych atributov konverzacie preto mézeme
vidiet’ predovsetkym tam, kde sa prezentacia tychto spdsobov videnia sveta profesionalizuje,
teda napriklad v politickom diskurze. Vyjadrenie nazorovej protichodnosti na profesionélne;j
rovine sa vSak neraz premieta aj do osobnej roviny, ¢oho odrazom sl rozmanité negativne
konotované expresivne alebo expresivne pouzit¢ vyrazy referujuice o komunika¢nom
partnerovi.

Expresivita medidlne sprostredkivanej politickej komunikéacie prejavujica sa na
povrchovej trovni dialégu je Ciastocne potlacana Vv tradiénych médiach (napr. rozhlas,
televizia), Co je dané objektivnymi textotvornymi Cinitelmi komunikatov, ktoré
prostrednictvom takychto médii spoluvytvaraju politicky diskurz. Int situaciu pozorujeme
v komunika¢nom prostredi socidlnych médii; tie su dnes vd’aka technologicky zabezpecenej
obojsmernosti komunika¢ného procesu, ktory dokdzu sprostredkovat, neodmyslitel'nou
suCastou politického marketingu (Jaworowicz, 2016). Aktivhymi ucastnikmi politického
diskurzu sa teda okrem politikov (primarni Gcastnici) stdvaju aj bezni obcania, voli¢i
(sekundarni iéastnici?), ktorych mézeme su¢asne povazovat za najvicsich kritikov verejne
¢innych osobnosti. Ich nazory sformované do textovej podoby sa tak vd’aka moznostiam
socialnych médii stavaju pre jej dalSich participantov ak nie relevantnymi, tak aspon
viditeInymi. Vdaka vyraznému oslabeniu ,,inoinstituciondlnych* zasahov v komunika¢nom
prostredi socialnych sieti v porovnani s tradicnymi médiami navySe pozorujeme zvysSené
tendencie Kk subjektivizacii propozicie, ¢o vSak mozno hodnotit’ ako prirodzeny odraz
komunikacie v ére postpravdy®. Preto mozno prave Vv komunikitoch pochadzajucich

! Prispevok vznikol v ramci grantového projektu VEGA ¢ 2/0017/17 Slovnik siicasného slovenského jazyka —
6. etapa (Koncipovanie a redigovanie slovnikovych hesiel a s tym spojeny lexikologicko-lexikograficky vyskum).

2 0. Orgotiova al. Dolnik povazuju za primirnych tcastnikov politického diskurzu politikov, s ktorymi
spolupracuju medialni pracovnici. Sekundarnym aktérom je verejnost’, ktora dostava priestor na vstupovanie do
politickej komunikécie prave vdaka elektronickej komunikacii (Orgoniova — Dolnik, 2010). Hoci sa tato
klasifikacia pri hlbSom analyzovani rozmanitych aspektov socidlnomedialnej komunikacie javi ako prili§
zjednodusena, pre potreby aktudlneho prispevku je dostacujiica. Uvedené triedenie ucastnikov diskurzu preto
reSpektujeme a nadvidzujeme nan s dodatkom, Ze k primarnym ucastnikom predvolebného diskurzu mozno zaradit’
aj administratorov virtudlnych profilov politikov ¢i politickych stran, ktori sa stavaju primarnymi minimalne
Vv zmysle inicidcie komunikacie. Takyto spdsob vnimania aktérov predvolebného diskurzu reflektuje
profesionalizaciu politickej komunikacie ako jednu z imanentnych ¢t jej sticasnej podoby (Jaworowicz, 2016).

3 Postpravdou sa rozumie situacia vyplynuvsia z krizy tradiénych médii, v ktorej sa pri konStruovani
(medialno-jazykového) obrazu reality oslabuje relevantnost’ fakticity na tkor emocionality. StiCasne sa pritom
akcentuje obojsmernost’ komunikacného procesu vyhovujica nielen autorom medidlnych obsahov, ale aj ich
adresatom; internaut je v aktualnej zaplave individualizovanych informacii prirodzene nastaveny, pripraveny
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zZ prostredia socidlnych sieti, ktorych autormi su sekundérni ucastnici predvolebného diskurzu,
frekventovane pozorovat’ negativne smerované jazykovokomunikacné prejavy expresivity,
ateda aj to, ¢o stoji v centre naSej vedeckovyskumnej pozornosti — politické nadavky, resp.
nadavky pouzivané, uplatnované, fungujuce v politickom socialnomedialnom kontexte.

V slovenskej lingvistike identifikujeme len niekol'’ko vedeckovyskumnych pocinov, ktoré
sa prioritne zameriavaju na negativne konotovanu expresivnu lexiku. Celoslovansky kontext jej
pouzivania analyzuje I. Durovi¢ v prispevku Typology of Swearing in Slavonic and some
Adjacent Languages (2005) a za zrejme najzname;jsie knizné dielo tohto charakteru orientované
vylu¢ne na slovenéinu mozno povazovat Slovnik slovenského slangu (1993), ktorého autor
B. Hochel radi tzv. Skaredé slova prave k tejto lexikalnej vrstve. Motivéacie odovodiujice toto
zaradenie vSak autor prezentoval uz skor, ato vo vedeckejstadii Tabuizované slova
v slovencine (1988). Dalsie aktivity orientované na negativne smerovanu expresivnu lexiku sa
uz vzdavaji ambicie postihnat’ tito problematiku v celej jej komplexnosti a Specifikuju sa na
fungovanie takto vymedzenych vyrazov v konkrétnej komunika¢nej oblasti, resp. na ich vyskyt
a reflexiu v jedineénych vedecko-odbornych aj beletristickych textoch. Uviest mozeme
napriklad publikacny vystup V. PatrdSa Obscénnost a jej sociolingvistické parametre (na
fragmentoch slovenskej prozy 90. rokov) (1997), A.Rajcanovej Tabuizovanda lexika
V lexikografickom spracovani (diachronny pohlad) (1997), D. Maricovej a D. Slancovej
Vulgarizmy v sucasnej (mestskej) komunikacii (2000), D. Slancovej Detabuizacia
amarkantnost’ vyrazu v sérii cestopisnych knih Borisa Filana (2009) ¢i L. Urbancovej
Zvieracie dysfemizmy a ich pouzitie v komunikacii (2014). Skuto¢nost, ze otazke expresivne;j
lexiky je venovana len obmedzend pozornost’, je zrejme ovplyvnenad jej samotnym charakterom,;
usilie jednoznacéne lingvisticky uchopit’ a postihnit’ pragmatické jadro tejto skupiny vyrazov
totiz nevyhnutne naraza na rozpor medzi vlastnymi jazykovymi citmi jednotlivych badatel'ov
medzi sebou navzijom astym suvisiacou moznostou individualneho/individualizovaného
teoretického pristupu k problematike. Uvedené sa tak odraza aj v terminologickej
nekonzistentnosti zmienenych vyskumov®.

Ak hovorime o negativne konotovanej expresivnej lexike pamadtajuc na komunikacné
prostredia, v ktorych moze byt perspektivne uplatiiovana, ako relevantné sa nam javi teoreticky
sa opierat’ o problematiku tabu a tabuizovanej lexiky. T vo vézbe na slovensky jazyk dosledne
rozpraciva M. Szymczak-Rozlach v publikacii Eufemizmy we wspotczesnym jezyku stowackim
(2014). Tabu mozno vo vSeobecnosti charakterizovat’ ako ,,nie€o zakadzané a nedotknutelné;
nie¢o, o com sa z moralnych, spolo¢. al. inych dévodov nehovori® (KSSJ, 2003, s. 757).
Prispdsobenim tejto charakteristiky vychodiskovému predmetu pozornosti lingvistiky sa v nej
dospieva k dvom konkretizovanym rovinam, na zaklade ktorych je mozné rozliSovat’ a skiimat’
aj tabuizovanu lexiku. Po prvé ide o jazykové tabu, ktoré zahfiia z moralnych, spolo¢enskych
alebo inych dovodov neprijatelné lexikalne prostriedky, po druhé ide o referen¢né tabu, do

a ochotny vyhladavat’ ,pravdu®, teda vyhovujici sposob videnia sveta a jeho interpretacie. Slovo postpravda
(angl. post-truth) bolo slovnikom Oxford Dictionaries (2019) vyhlasené za slovo roka 2016.

4V uvedenych publikaénych vystupoch zameranych na negativnu expresivnu lexiku sa stretivame so Sirokou
terminologickou Skalou — tabuizované/tabuové, urazlivé, Skaredé, obscénne, hrubé, hanlivé, haklivé, vulgarne
slova, profdnna lexika —, no je doblezité konStatovat, ze vramci jednotlivych prispevkov st tieto terminy
definované jasne a priezracne. Pokus o doslednejsiu systematizaciu relevantnych terminov z tejto oblasti pontkaja
D. Maricova a D. Slancova, ktoré uvazujii o (1) horizontalnom c¢leneni tabuizovanej lexiky: (a) hrubé, resp.
vulgarne slova, slovné spojenia a frazémy — vyjadrenie vztahu autora ku skutocnosti neprimeranym, nevhodnym
sposobom, (b) obscénne pomenovania — sexualna oblast’ a oblast’ vyluCovania a (C) pomenovania z oblasti
nabozenského tabu a (2) vertikdlnom ¢leneni tabuizovanej lexiky: (a) tvrda tabuizovana lexika — vySSia miera
socialnej sankcie a (b) mékka tabuizovana lexika — niz§ia miera socialnej sankcie.
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ktorého spadaju lexikalne prostriedky pomenuvajiice z moralnych, spolocenskych alebo inych
dovodov neprijatel'né entity (porov. Slancova, 2009).

Korespondujucu klasifikaciu tabuovych vyrazov, avSak uz v Specifikacii na konkrétnu
Cast’ negativne konotovanej expresivnej lexiky ponuka pol'sky autor M. Grochovski, ked’ hovori
0 systémovych vulgarizmoch a referenc¢no-zvyklostnych vulgarizmoch (Grochowski, 1995).
Na toto triedenie nadvézuje aj V. Patras; ten pri jeho aktualizacii na slovencinu v spojitosti
S0 systémovymi vulgarizmami dodava, ze ich bez ohl'adu na sémantické vlastnosti a kontext
pouzitia ovplyviuje vlastna forma (KO-, PI-, KU-, JE- elementy a ich derivaty), a v spojitosti
s referencno-zvyklostnymi vulgarizmami zase, Ze su podmienené svojim obsahom a kulturnym
kontextom, v ramci ktorého fungujii a komunikuju (Patras, 1997). Vzhl'adom na pribuznost’
vulgarizmov a nadavok spocivajicu v ich negativne konotovanom expresivnom podklade pre
nas uvedena klasifikacia tvori zdkladné teoretické vychodisko aktualneho prispevku.

Slovnik sucasného slovenského jazyka. M — N vysvetl'uje nadavku ako ,,hrubé, hanlivé
a urazajice slovo vyjadrujuce negativne emocie, hnev, zlost, povySenost a pod.” (2015,
S. 472). Hoci nepopierame, ze nadavka v tomto chapani moze referovat’ aj o nieom inom ako
o ¢loveku, pre zamery aktualneho prispevku je toto kritérium uréujiice®. Navraciame sa tak
k motivom situujucim vychodiskovy vyskumny material do oblasti socialnych médii, v ktorych
je mozné uspokojivo sledovat uz zmienovany prienik nesthlasu, namietania
a protiargumentacie do osobného vztahu jednotlivych ucastnikov politického diskurzu.
Opierame sa pritom o vyklad motivujuceho slovesa ,,nadat*, teda ,hrubymi, urazlivymi
slovami vyjadrit’ negativny postoj, hnev voéi niekomu* (bold NK; SSSJ, 2015, s. 471), ktory
vo svojich zavere¢nych Castiach zachytdva nevyhnutnt adresnost’ tohto verbalneho aktu. Tym
sa suCasne urcuju metodické pristupy k zvolenému textovému materidlu a ulahcuje sa
vyhl'adavanie konkrétnych naddavok v zvolenych komunikatoch. Pomdhame si totiz
pravdepodobnym textovym okolim nadavky, ¢ize vyhl'addvanim variécii slovnych retazcov to
je (taky)..., on je (taky)..., ty (si taky)... apod., za ktorymi mozno ocakavat’ prave pouzitie
nadavky. Zohladiujuc zamery aktualneho prispevku preto s nadavkou operujeme ako
S adresnou lexémou tabuizovaného charakteru s negativnou konotéaciou, ktora ma l'udska
referenciu. Zastdvame ndzor, zZe takto mozno spriezracnit’ spdsob, akym bezni obc¢ania a volici
vo vSeobecnosti vnimajui a hodnotia politické osobnosti.

Na ziklade wuvedenych teoretickych vychodisk a predstavenych motivov je
vedeckovyskumnym zamerom aktualneho prispevku s reSpektovanim socialnomedialneho
charakteru skumanej komunikacnej oblasti priblizit sémanticko-pragmatické Specifika
pouzivania nadavok v politickom, resp. predvolebnom kontexte. Materidlova zakladia
vyskumu je tvorend Osmimi stovkami mikroblogovych konverzacii® realizovanych na
virtualnych profiloch jednotlivych, volebne nasledne uspesnych politickych stran v prostredi
socialnej siete Facebook, a to v obdobi pred parlamentnymi vol'bami v roku 2016 (5. 1. 2016 —
5. 3. 2016). V uvedenom vyskumnom materiali bolo identifikovanych 401 rozliénych nadavok
Vv 755 pouzitiach’. Hoci samotné vymedzenie nadavky tak, ako sme to urobili, nas jednozna¢ne

® Spojenie terminu ,,nadavka* s Pudskym referentom naznacuje aj B. Hochel, ked’ ako jej priklady uvadza lexémy
trulo, hlupdk ¢i trubiroh (Hochel, 1988).

6 Mikroblogovu konverzéaciu chapeme ako pisanti dialogicki komunikaciu v prostredi socialnych médii, ktora je
tvorend iniciacnou replikou, teda mikroblogom ¢i tzv. statusom/tweetom a naslednymi reakciami dalSich
internautov naf, tzv. komentarmi.

" Pripominame, Ze socialne siete sa vd’aka svojim technologicky podmienenym odlisnostiam od tradi¢nych médif
vo vSeobecnosti vyznacuji zvySenou mierou expresivity, avsak nielen negativne, ale aj pozitivne konotovanej. Na
jej identifikaciu je vsak, prirodzene, potrebny iny nez politicky kontext. Tito skutocnost’ je mozné parcialne
pozorovat’ v stadii Jazykové prejavy slovenskej narodnej identity v prostredi socialnych sieti (Kolenéikova, 2017),
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vedie k vysledkom substantivneho charakteru, je dblezité zdoraznit', Ze zohl'adiiované bolo aj
ich (zvdcsa adjektivne) okolie; nie je prekvapujuce, ze aj to vyrazne ovplyviuje
sémanticko-pragmatické vlastnosti dominantne substantivnej nadavky.

Zohladnujuc mnozstvo identifikovanych nadévok je pre nds v nasledujucich castiach
prispevku vychodiskovou frekvencia ich pouzitia, na zdklade ktorej rozvijame dalSie
vedecko-odborné tuvahy. Oslabenim doélezitosti okazionalizmov sa snazime dospiet
ku komplexnejsim zaverom tykajicim sa sémanticko-pragmatickych aspektov nadavok
pouzivanych v politickej komunikécii zo strany sekunddrnych ucastnikov predvolebného
diskurzu. V skimanom textovom materiali teda najCastejSie pozorujeme nasledujice
substantivne nadavky v komunikaénej praxi namierené na konkrétnych politikov: 1. zlodej (51),
2. klamar (32), 3. podvodnik (24), 4. kokot (23), 5. saso (20), 6. debil (18), 7. chuddk (12),
8. hlupdk (10), 9. hajzel (8), 10. demagog (7), 11. hrdina (7), 12. idiot (7), 13. psychopat (7),
14. farizej (6), 15. bldzon (5), 16. figurka (5), 17. hranol (5), 18. chuj (5), 19. komunista (5),
20. spina (5), 21.zmrd (5), 22. bdbka (4), 23. curdk (4), 24. dement (4), 25. karierista (4),
26. mafian (4), 27. magor (4), 28. svina (4).

V uvedenom frekvenénom zozname si modzeme vSimnOt, Ze sekundarni Uc&astnici
predvolebného diskurzu na oznacenie konkrétneho politika pouzivaji systémové (kokot, chuj,
zmrd)8, ale aj referenéno-zvyklostné nadavky podmienené ich sémantickym vetvenim na vecny
a expresivny vyznam (saso, debil, chuddik, hajzel, idiot, psychopat, farizej, bldzon, figurka,
Spina, babka, curdk, dement, karierista, magor, sviiia)® alebo sémantickym naviazanim na
kultarne konvencie (zlodej, klamar, podvodnik, hlupdk, demagdg, mafian). Zaujimavé vsak je,
7e pozorujeme aj tretiu skupinu, povedzme, nepravych naddvok, ktoré nedisponuji vlastnou
negativnou expresivitou, ale je zabezpecena kontextom, v ramci ktorého komunikuja (hrdina,
hranol, komunista). Tento kontext pritom nie je dany iba Siroko ponimanou kultirou
a zvyklostami, ale eSte konkrétnejSou oblast’ou Zivota jazykového spolocenstva. Na to, aby sme
tieto vyrazy interpretovali o¢akavanym spdsobom, teda ako nadavky, je nevyhnutné poznat’
Specificku situaciu, na ktora je komunikat motivicky naviazany. Vzhl'adom na to, Ze v naSom
pripade sa pohybujeme v oblasti politickej komunikéacie, mézeme tieto nadavky oznacit’ aj ako
politické nadavky.

Z frekven¢ného zoznamu mozno vycitat, ze v predvolebnom obdobi dochadza
v komunika¢nom prostredi zvolenej socialnej siete k detabuizovaniu niekolkych oblasti
individualneho aj celospolo¢enského zivota. Lame sa tabu trestného ¢inu (zlodej, mafidn),
nereSpektovania a nedodrziavania moralnych hodnét (klamdr, podvodnik, farizej), pertraktuje
sa neprimerané, nevhodné, neStandardné spravanie (saso), kritizuje sa ovladatel'nost’ niekym
(figurka, babka), aj d’alsie konkrétne negativne vlastnosti politickych osobnosti (hrdina). Ani
VvV tomto kontexte nie je nicim vynimocnym, Ze dochddza k lamaniu tabu spojeného s ¢astami
Pudského tela a intimnou sférou ¢loveka (kokot, chuj, curdk) ¢ijeho mentalneho zdravia
a intelektualnych dispozicii (debil, Alupdk, idiot, psychopat, dement, magor). Prave pre

pre ktoru sa vychodiskovym vyskumnym materidlom stali mikroblogové konverzacie z virtudlneho profilu
uspesného a popularneho slovenského cyklistu Petra Sagana.

8 V porovnani s uvedenymi vychodiskovymi nazormi V. PatraSa tykajicimi sa vyrazovych prostriedkov
spadajucich do skupiny systémovych vulgarizmov dochadza v naSom pripade k ich rozsireniu o prvky chuj a zmrd.
Do skupiny systémovych vulgarizmov ich zarad'ujeme na zéklade zastretej kultirno-zvyklostnej referencie, ¢o
znamena, ze ich expresivita je dana iba formou samotnych slov bez ohl'adu na ich sémantiku.

® Pri uréovani lexém, ktoré st sémanticky rozvetvené na vecny a expresivny vyznam, sa prioritne riadime este
komplexne nedokonéenym, ale najaktualnej$im Slovnikom siuicasného slovenského jazyka (2006, 2011, 2015). Ak
nie je mozné vychadzat' z tohto diela, pretoZe analyzujeme vyraz, ktory spada do slovnikovo este nespracovanej
Casti abecedy, opierame sa o kodifikaény Krdtky slovnik slovenského jazyka (2003).
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politické prostredie je vSak priznacné to, ze sa detabuizuje isty politicky prud, smer, tendencia,
pricom vyraz komunista, ktory vidime v zozname najcastejSie pouzivanych nadavok, nie je
jedinou nadavkou takéhoto typu. Podobnym spésobom pragmakomunikacne funguje napr.
praviciar, laviciar, narodniar, bolsevik, smerak alebo saskar.

Pri zamerani pozornosti na jazykové okolie nadavok je lexémou vytvarajiicou najéastejSiu
kolokaciu s najfrekventovanej$imi referen¢no-zvyklostnymi nadavkami adjektivum obycajny —
obycajny zlodej, obycajny klamar, obycajny podvodnik, ale okrem toho aj obycajny hajzel,
obycajny amatér, obycajny chudak, obycajny krivak, obycajny pajac, obycajny tajtrlik,
obycajny intrigan, obycajny egoista, obycajny psychopat ai. Uplatnenie tohto pridavného
mena, ku ktorému mozno vo vecnom vyzname priradit’ synonyma bezny, zvycajny, obvykly,
normalny (KSSJ, 2003, s. 413) a v expresivnom vyzname synonyma ocividny, zrejmy, jasny
(KSSJ, 2003, s. 413), z pragmatického hl'adiska interpretujeme vo vztahu k inkluzivnej funkcii.
Autor komunikatu, v ktorom identifikujeme takuto nadavkovli kolokaciu, s vyuzitim
sémantickych vlastnosti prislusného adjektiva naznacuje, ze politik sa napriek mimoriadnemu
spolocenskému postaveniu pri svojich aktivitach, zo strany voliov videnych, spozorovanych,
hodnotenych negativne aaj oznacovanych lexémou s negativnymi konotaciami, ni¢im
neodliSuje od l'udi zo socidlne neprestiznych vrstiev.

Adjektivom, ktoré sa s nadavkami tohto typu takisto spéja relativne Casto, je superlativny
tvar najvacsi — najvdcsi zlodej, najvdcsi klamar, najvdcsi podvodnik, d’alej aj najvdcsi farizej,
Najvdacsi karierista, najvacsi manipuldtor, najvdcsi smrad, najvicsie hovado, najvdcsi saso a .
Kolokacia tohto tvaru pridavného mena prijemcovi komunikétu napoveda, Ze jeho odosielatel’,
teda bezny obcan sa v motivaciach svojho hodnotenia nespecifikuje len na jedného politika, ale
vnima aktivity viacerych Ucastnikov predvolebného diskurzu a politicky diskurz reflektuje ako
konzistentny celok atributov rozmanitého charakteru!®. Oba zmienené anteponované privlastky
nadavok tak pragmaticky umociuju ich expresivitu, no okrem tejto pragmatickej hodnoty
ponukaju aj ist sémanticku informéciu a rozvijani substantivnu nadavku dokazu v tomto
zmysle parcidlne modifikovat'.

Tvrdenie o schopnosti adjektivneho komponentu modifikovat’ substantivnu nadavku uz
nie absolutne plati vtedy, ak tento prvok stoji za fou. Opisani situiciu pozorujeme
predovSetkym, avSak nie vylucne, pri systémovych nadavkach. Formalne presunutie privlastku
Z anteponovanej pozicie do postponovanej pozicie vSak naznacuje dve dolezité skuto€nosti. Po
prvé — z medidlnokomunikacného hl'adiska ziskavame dokaz, ze prichadzame do kontaktu
S tzv. zapisanymi textami, teda textami, ktoré ,,pod grafickymi znakmi ukryvaju hovorent
Struktiru® (Labocha, 2004, s. 8). Pre ti je totiz v slovencine, ako vieme, postponovanie
privlastku o nieco prizna¢nejsie nez je to v pisanej podobe. Po druhé — ak zohl'adnime poznatky
tradi¢nej Stylistiky a tedrie textu o téme a réme, dospejeme k zaveru, Ze lexikalny komponent,

10\ spojitosti s adjektivnym tvarom najvicsi si mozno takisto v8imnit, Ze osoba politika byva oznaGovani
lexémou spétou s abstraktnym pojmom, napr. najvdcsie zlo, najvicsie sklamanie. NajfrekventovanejSie je vSak
politik pre bezného ob¢ana hanbou, ktord je doplnena lexémou s takpovediac narodnostnym komponentom —
hanba (slovenského) ndroda, hanba slovenskej politiky, hanba Slovdkov, hanba Slovenska a i. O tomto $pecifiku
nadavok pouZivanych v politickom kontexte sa zmiefiujeme preto, lebo zastavame nazor, ze samotnd nadavka
takéhoto charakteru disponuje manipulaénym potencialom. Méze sa stat’ funkénym podkladom pre argumentum
ad misericordiam (apel na milosrdenstvo zaloZeny na emocionidlnom posobeni na reGového partnera alebo na
publikum; Kraus, 2008; Patras, 2018), teda emocionalny typ argumentu, pricom tato nadavka je kompozicnym
prvkom argumentu, ktory mu dodava klI'icova emocionalitu. Ukazuje sa totiz, ze emocionalne argumenty, ktore,
ak pripustime, Ze manipuldcia sa realizuje na Urovni emocionalneho podkladu komunikatu s ovplyviiovacim
zamerom (Kli$, 2010; Mirski, 2010; Pucek, 2010), mozno povazovat za jeden z perspektivnych prostriedkov
manipulacie, Cerpaju svoju emocionalitu prave zo sémantickych vlastnosti niektorych svojich lexikalnych
komponentov (Kolenc¢ikova, 2018).
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ktory je do linearneho sledu zaradeny neskor, ma ponuknut’ vy$$iu mieru informacie. KI'acova
sémanticka informdcia sa teda v takychto pripadoch presiva zo substantivneho prvku
nadavkového komplexu na adjektivny.

Uvedenu situdciu potvrdzuje napr. nadavkové spojenie kokot zaslepeny, kde nosnu
sémanticki informaciu, ze politik, ktorého ma naddvka oznafovat, sa nechal/nechéva
ovplyvnit' alebo obalamutit’, ziskavame prave vd’aka pridavnému menu; pred nim stojace
substantivum ju ma ,,iba“ zexpresivizovat’, ¢ize vyjadrit’ hodnotiaci postoj autora k referentovi,
V tomto pripade jednoznacne negativny. ESte vyraznejSie vystupfiovanie expresivity mozno
pozorovat’ v pripade spojeni kokot bachraty, kokot smradlavy, v ktorych samotné kliCové
pridavné meno nie je iba nositel'om sémantickej, ale aj pragmatickej informacie, ¢o je, najméa
v prvom z uvedenych prikladov, zrejmé uz z jeho formy. Navyse explicitne vystupuje do
popredia uz zmienované akcentovanie osobnej roviny v komunikécii, ato pertraktovanim
fyzickych, nie profesionalnych alebo charakterovych cft politika, ktoré st v politickej sfére
takisto dolezitym kritériom hodnotenia osobnosti. Relevantna sémanticka informacia sa vSak
takmer Uplne straca v nadavkovych komplexoch, v ktorych mozno oba jeho komponenty spéjat’
so systémovymi vulgarizmami — kokot jebnuty, kokot prijebany. Zo samotnej nadavky takéhoto
charakteru nedokdzeme zodpovedne ur¢it’ motivaciu, pre ktort ju jej autor voli; dokdZzeme
identifikovat’ iba to, Ze autor zaujima k objektu jej referencie vyrazne negativny posto;j.

Pri zamerani na tretiu skupinu nadavok, teda nadavky, ktoré¢ sme nazvali politickymi
naddvkami, okrem spojenia s istym politickym smerom, pradom ¢i stranou, mdzeme pozorovat’
ich tendencie hranicit’ s prezyvkami vyrastajucimi zo Specifického komunika¢ného prostredia
a funkéne vV fiom pouzivanymill. V uvedenom frekvenénom zozname mozno ako takito
charakterizovat’ nadavku hranol/Hranol, ale z viacslovnych vyrazovych prostriedkov sa mozno
dalej zmienit o  obyéajnom  cloveku/Obycajnom  cloveku ¢ birmovanom
komunistovi/Birmovanom  komunistovi. Predpokladame, ze sekundarny participant
(socialnomedialneho) politického diskurzu so zaujmom on dokéze bez vacSich tazkosti
identifikovat’ konkrétneho politika, ktorého ma nadavka oznaCovat; opisana situacia vsak,
samozrejme, plati aj naopak — ak percipient komunikatu, v ktorom je uplatnend niektora
Zz nadadvok takéhoto charakteru, nedisponuje dostatoénymi znalostami o jednotlivych
sucastiach diskurzu, nie je schopny tento vyrazovy prostriedok interpretovat’ prislusnym
sposobom. V pripade nadavky obycajny clovek/Obycajny clovek je pritom nevyhnutné
orientovat’ sa aspon v politickych subjektoch a ich hlavnych predstaviteloch uchadzajacich sa
0 volebné hlasy, Cize de facto poznat primarnych ucastnikov predvolebného diskurzu;
Vv pripade nadavky birmovany komunista/Birmovany komunista je zase dolezité poznanie
videoproduktu, v ktorom znamy slovensky politik, byvaly ¢len komunistickej strany,
v rozhovore deklaruje svoje krestanské zdzemie — nadavka/prezyvka tak vznikla ako ironické
poukdzanie na protichodnost dvoch ideologickych pristupov, ku ktorym sa politik hlasi.
Uvedenou nadavkou/prezyvkou navyse dochddza k lamaniu naboZenského tabu. Je prirodzené,
ze tieto nadavky, na rozdiel od systémovych a referen¢no-zvyklostnych nadéavok, nie st
funkéné v inom ako politickom kontexte2,

1 Prienik tejto skupiny naddvok s prezyvkami mozno vidiet na urovni toho, Ze ide o lexikdlnu jednotku
vyznacujlcu sa motiva¢no-nomina¢nou, identifikaéno-charakterizaénou a psychosocialno-komunika¢nou tlohou
(porov. Patras, 2016).

12 Otazkou zostava, &i su tieto nadavky/prezyvky spité s konkrétnou politickou osobnostou tak silno, Ze sa
v povedomi sekundarnych ucastnikov politického diskurzu udrzia dovtedy, kym sa v ich povedomi udrzi aj
samotny politik, alebo ide o silnejsiu vizbu na jedineény predvolebny diskurz v roku 2016 a v roku 2020 vz
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Charakteristickym znakom mnohych politickych nadavok je propridlny komponent,
pri¢om na to, aby bola nadavka interpretovana pozadovanym spdsobom, je nevyhnutné poznat’
jeho nositela. Identifikovat’ mézeme dva typy politickych nadavok obsahujucich vlastné meno,
a to také, v ktorych ma proprium substantivnu podobu a pred nim stoji uréujtice pridavné meno
S vyznamom naznacujucim podobnost’, pribuznost’, naslednost’ (dalsi Fico, druhy Fico), a také,
Vv ktorych mé proprium posesivnu podobu a spaja sa s referen¢nou substantivnhou nadavkou
(Ficov rifolez, Ficov hemoroid, Ficov poskok, Ficov pandcik, Ficova babka). Specifikom
tychto nadavkovych komplexov je to, Ze maju potencial dvojsmerného vyjadrenia negativneho
vztahu — k 0sobe, 0 ktorej maju referovat’ ako celok, a k osobe, ktora je denotatom proprialne;j
Casti.

Pripominajic stanoveny vedeckovyskumny zamer aktualneho prispevku, v ktorom sme
sa usilovali priblizit’ sémanticko-pragmatické Specifika pouzivania nadavok v politickom, resp.
predvolebnom socidlnomedidlnom kontexte sa ukazuje, ze kazdd z identifikovanych skupin
nadavok takymito osobitostami disponuje. Zaujimavé je predovSetkym vyclenenie tretej
skupiny, a to nadavok prizna¢nych takmer vyluéne pre skimani komunikaénu oblast’. Tieto
naddvky sa vyznacuju tym, Ze na ich prislusni interpretdciu je nevyhnutné poznat
vychodiskovy diskurz a orientovat’ sa v iom. Je pravdepodobné, Ze nadavky tohto charakteru
nebudi funk¢éné vinom komunika¢nom prostredi, prip. v komunikacnom prostredi bez
zretelnej vdzby na oblast’ politiky. Mozeme predpokladat, Zze aj v inych komunikaénych
prostrediach sa tvori skupina kontextovych nadavok, ktora ma, pochopitelne, iné nadavkové
konkretizacie opit’ neplatné mimo bazového diskurzu. Uvedené tvrdenie je vSak v tejto chvili
iba hypotézou, ktoru je potrebné lingvistickym vyskumom overit’ alebo vyvratit’; vytvéara sa tak
pre nas impulz k d’alsim badaniam.

Substantivne nadavky mézu fungovat’ aj samostatne, no celkom prirodzene vstupuju do
kolokaénych vzt'ahov, ato predovSetkym s adjektivami. Tie maju schopnost’ pridruzené
substantivum sémanticky modifikovat, dopiiiat, ale aj jednoducho expresivizovat. Prave
v tychto kolokaciadch, nadavkovych spojeniach ¢1 komplexoch, sa pritom ukazuju zasadné
rozdielnosti medzi jednotlivymi skupinami nadavok. Vo vSeobecnosti mozno konStatovat, ze
nadavky sa Vv politickom kontexte pouzivaju predovsetkym ako vyraz expresivity a verbalneho
nasilia presunutého z profesionalnej roviny do osobnej roviny a zaujatim jednoznacne
negativneho postoja voc¢i konkrétnej politickej osobnosti aj ako manifestacia skupinovej
identity. Zabudat’ nesmieme ani na to, ze nadavka mo6ze mat’ aj charakteristiky originalnosti,
kreativity; vtedy ju mozno vnimat’ ako prejav verbalneho exhibicionizmu (napr. blaznovic,
brblavy). V takychto pripadoch uz zvi¢sa ide o okazionalizmy alebo hapax legomenon®3, ktoré
sa, zohl'adiiujuc frekvenciu vyskytu jednotlivych nadavok, dostali mimo centra pozornosti
aktualneho prispevku. Aj skumanie tychto vyrazov sa vSak pre nas stava do budulcnosti
inSpirativnym podnetom.

LITERATURA

DUROVIC, Lubomir: Typology of Swearing in Slavonic and some Adjacent Languages. In: Vseobecnd
jazykoveda a slavistika. Vybrané studie 11. Ed. J. Bosak. Bratislava: Veda 2005, s. 50 — 60.

ESC — Encyklopedicky slovnik cestiny. Red. P. Karlik — M. Nekula— J. Pleskalova. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny 2002. 604 s.

nedokazu efektivne plnit’ svoje prioritné poslanie. Uvedena zalezitost’ nam nateraz sluzi ako inSpiracia na d’alsie
skumania.
13 Hapax legomenon je slovo alebo slovny tvar, ktory je v ur&itom texte doloZeny najviac jedenkrat (ESC, 2002).

88



GROCHOWSKI, Maciej: Stownik polskich przeklenstw i wulgaryzmow. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN 1995. 185s.

HOCHEL, Brano: Tabuizované slova v slovencine. In: Studia Academica Slovaca 17. Prednasky XXIV.
letného semindara slovenského jazyka a kultury. Ed. J. Mistrik. Bratislava: Alfa 1988, s. 179 —187.

HOCHEL, Brano: Slovnik slovenského slangu. Bratislava: Hevi 1993. 187 s.

JAWOROWICZ, Piotr: Wideokomunikowanie polityczne w Internecie. Youtube i polskie partie
polityczne w latach 2011-2014. Warszawa: Difin 2016. 223 s.

KLIS, Maria: Ksztaltowanie si¢ znaczenia pojecia ,manipulacja®. In: Manipulacja.
Pedagogiczno-spoleczne aspekty. Interdyscyplinarne aspekty manipulacji. Ed. J. Aksman.
Krakow: Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego 2010, s. 23 — 32.

KOLENCIKOVA, Natalia: Jazykové prejavy slovenskej narodnej identity v prostredi socialnych sieti.
In: Multikulturalizam i mnogoezicie. Eds. M. Stefanov — P. Martunova — D. Grygorov —
R. Petrova — T. Georgyeva. Veliko Tyrnovo: Faber 2017, s. 167 — 176.

KOLENCIKOVA, Natélia: Pragmakomunikacné aspekty predvolebného medidlneho diskurzu. Banska
Bystrica: Filozoficka fakulta Univerzity Mateja Bela 2018. 308 s. [Dizerta¢na praca. ]

KRAUS, Jifi: Jazyk v proméndach kominukacnich médii. Praha: Karolinum 2008. 172 s.

KSSJ — Kratky slovnik slovenského jazyka. Red. J. Kacala — M. Pisar¢ikova — M. Povazaj. 4. dopl. a upr.
vyd. Bratislava: Veda 2003. 988 s.

LABOCHA, Janina: Text pisany — text zapisany. In: Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego.
Ed. K. Polanski. Krakow: Universitas 2004, s. 5 — 10.

MARICOVA, Dana — SLANCOVA, Daniela: Vulgarizmy v su¢asnej (mestskej) komunikacii. In:
Sociolinguistica Slovaca 5. Mesto a jeho jazyk. Ed. S. Ondrejovi¢. Bratislava: Veda 2000, s. 194
—202.

MIRSKI, Andrzej: Percepcja réznych rodzajow manipulacji. In: Manipulacja. Pedagogiczno-spofeczne
aspekty. Interdyscyplinarne aspekty manipulacji. Ed. J. Aksman. Krakow: Krakowska Akademia
im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego 2010, s. 83 — 98.

ORGONOVA, Orga — DOLNIK, Juraj: Pouzivanie jazyka. Bratislava: Univerzita Komenského 2010.
229s.

Oxford Dictionaries. 2019. Dostupny zWWW: https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-
year/word-of-the-year-2016 [cit. 2019-02-18].

PATRAS, Vladimir: Obscénnost’ a jej sociolingvistické parametre (na fragmentoch slovenskej prozy
90. rokov). In: Studia Academica Slovaca 26. Predndsky XXXIII. letného semindra slovenského
jazyka a kultury. Ed. J. Mlacek. Bratislava: Stimul 1997, s. 127 — 136.

PATRAS, Vladimir: Dynamika hovorenej komunikdcie v teoretickych a aplikacnych ndhladoch.
Banska Bystrica: Belianum 2016. 172 s.

PATRAS, Vladimir: Argumentovanie v medialnej komunikacii z krizového prostredia (mainstream
verzus alternativne spravodajstvo). In: Synchronne a diachronne kontexty jazykovej komunikacie.
Ed. P. Odalos. Banska Bystrica: Belianum 2018, s. 37 — 54.

PUCEK, Zbigniew: Manipulacja a wytwarzanie tadu spotecznego. In: Manipulacja.
Pedagogiczno-spoleczne aspekty. Interdyscyplinarne aspekty manipulacji. Ed. J. Aksman.
Krakéw: Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego 2010, s. 33 — 46.

RAJCANOVA, Alexandra: Tabuizovana lexika v lexikografickom spracovani (diachronny pohlad). In:
Varia VI. Zbornik zo VI. kolokvia mladych jazykovedcov (Modra — Piesok 27. — 29. 11. 1996).
Ed. M. Nab¢lkova. Bratislava: Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV 1997, s. 208 — 2017.

SLANCOVA, Daniela: Detabuizacia a markantnost’ vyrazu v sérii cestopisnych knih Borisa Filana. In:
Jazykova kultira na zaciatku tretieho tisicrocia. Ed. M. Povazaj. Bratislava: Veda 2009, s. 135 —
143.

89



SSSJ - Slovnik sucasného slovenského jazyka. A —G. Ved. red. K. Buzassyova — A. JaroSova. Bratislava:
Veda 2006. 1134 s.

SSSJ—Slovnik siicasného slovenského jazyka. H—L. Ved. red. A. JaroSova — K. Buzassyova. Bratislava:
Veda 2011. 1087 s.

SSSJ — Slovnik sucasného slovenského jazyka. M — N. Ved. red. A. JaroSova. Bratislava: Veda 2015.
1100 s.

SZYMCZAK-ROZLACH, Mariola: FEufemizmy we wspolczesnym jezyku stowackim. Katowice:
Uniwersytet Slaski 2014. 230 s.

URBANCOVA, Lujza: Zvieracie dysfemizmy a ich pouzitie v komunikacii. In: Kulturowe konteksty
Jezyka. Eds. B. Afeltowicz — J. Ignatowicz-Skowronska. Szczecin: Volumina 2014, s. 315 — 321.

90



MopaHoe CJ10BO «TOKCUYHBIID» B PYCCKOM U KUTANCKOM fA3BIKAaX

N JIvirons

®enepalibHOE TOCYAAPCTBEHHOE 0I0/KETHOE 00pa30BaTEIbHOE YUPEKICHHE
BbICILIEr0 00pa3oBaHUs
«MOCKOBCKHI TOCyAapCTBEHHBIN yHHBepcuTeT umeHu M.B.JlomonocoBa», Mocksa
yiligun@mail.ru

B mocnennee Bpems Ha CTpaHUIIAX PYCCKOM M KHUTAWCKOM IMpecchl, a TaKKe B Peuu
HOCHTENIEH ATHX JIBYX JIMHIBOKYJIbTYPHBIX TPAJAULUNA MOXKHO 3aMETHTh CTPEMUTENIbHBIN POCT
WCIIOJIb30BAaHUS MPUJIAraTeIbHOrO0 «TOKCUYHBIH». (OCHOBHOE W TPSIMOE 3HAUYEHHUE €ro
B PYCCKOM U KHUTaHCKOM SI3bIKaX COBIIAJAET, HO B KQ4eCTBE MOJHOTO CJIOBa OHO (hUTypUpYeT
B THX JBYX S3BIKOBBIX IPOCTPAHCTBAX ITO-PA3HOMY.

JleHoTauMss TpUIAraTeIbHOIO «TOKCHUYHBIN» B PYCCKOM M KHTANCKOM  SI3bIKAX
omuHakoBoe. B «ToskoBom cioBape» moxa penakuueit J[. H. Ymakosa (1940, c. 725) cioBo
«TOKCHUYHBIN» UMEET TOJIHKO OJIHO 3HAYCHHE: TOKCHYHBIA — CIIOCOOHBIN OTPaBUTH, BHI3BATH
oTpaBiieHue (TOKCHYHBIE BerecTBa). B «CiioBape COBpPEMEHHOT0 KUTAMCKOTO si3bika -6» (2012)
eMy COOTBETCTBYeT ciIoBO «78 & (You du)», koTopoe cocTouT u3 uepormupa «H (you)» —
cylecTBoBaHHUE U «&5(dU)» — 511, BMecTe 9TH Be MOpheMbI 00pa3yroT ci10Bo «/8 & (You du)»,
KOTOpPOE O3HAYaeT CYIIECTBOBAHME BEIIECTBA, KOTOPOE MOCIIE MMONaaHus B OPraHu3M, MOXKET
XUMHYECKH HW3MEHATbCA BMECTE C CaMHUM OpPraHH3MOM, Hapyllas ero CTPYKTypy
u gusnonoruyeckue (GyHkuuuM. A mpuiaratenbHoe « A & B (you du de)» — skBuBaneHT
pyCCKOTO «TOKCHuHbI». Kak orMmeuaer momera cinoBaps noxa peaakuuen JI. H. Ymakosa,
MPHUJIaraTeIbHOE «TOKCHYHBII» OOBIYHO YIOTPEOsseTcsl Kak ClelnuaibHbId MEeIUITMHCKUI
TEPMUH: B-namulx, nOpowKy MOKCUUHbL, PACMBOPAIOMCSA MOAbKO 8 NPECHOU meniol 8ooe,
JIe2KO BOCNIIAMEHAIOMCS, U XPAHUMb UX HYXHCHO 6 cyxom mecme (kopryc; Asekcanapos JI.,
Apanosuy JI. Kak BbIMBITE TaHkep // «Xumus U xkusuby, 1969). B udeane marxas cmanyus
0011cHO Henpepbigho uzmepams 40-50% napamempos ne moabKo KOHYEHMpayuio NPUMEPHO
30 xumuuecku aKmMuBHLIX U MOKCUYHBIX HNpUMecel 6 NPUSMEHOM 8030yXe, HO MAaKH#Ce
BEPMUKATLHYIO CMPYKmMYypy ammocgepvl u conneunyio paouayuio (kopmyc; Juna KOcymnosa.
Bosnymnas tpeBora // «Oronek», 2015). Takoe ymotpebieHne Takke OOBIYHO W IS

KUTalickoro s3pika: £/ ZIE W SZFEEZEXIER, SHZ, HETRETE ITZE
SKHGIEEE, 1 (kopnyc; TIAEER, centadps 1989); R, MHFBAINFENEEHE A m, E
HFEFHGmHI T =GB &N GEEEY) -2 (kopnye; AR B, Hoa6ps 1993).

KonHoTanus mnpuiarareabHOr0 «TOKCHYHBIM» B PYCCKOM M KHTAWCKOM SI3BIKAX
pacmmpsieTcs. Pycckue u kuTalickue HOCUTEN! celuac HepeaKo UCTIONb3YIOT pUIaraTelbHoe

L HpOI/BBOHCTBGHHLIC NnpeanpuATrs JOJIKHbBL OBITH MOCTPOCHBI B YHUCTBIX paﬁOHax, u H€O6XOHI/IMO CO6HIO,H3TI)
PpacCTosIHUE MEKAY TOKCUYHBIMU U BPECAHBIMU MECTAMU B COOTBETCTBUU C Tp€6OBaHI/IHMI/I TUTUCHBI.

2 COO6HIEIGTCH, YTO 110€3Q ObLI HArpy>K€H HCCKOJbKMMHU OINACHBIMHU I'py3aMH, BKJIHOYas CMepTGJ’IBHHﬁ 6yTaﬂI/I€H
M TOKCUYHBIN BUHWIXJIOPpUA.
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«TOKCUYHBIH» B HHBIX 3HadeHHsIX. OHHU AaKTUBHO COYETAIOT €ro C HOBBIMHU, HeE
MPEIYCMOTPCHHBIMA OCHOBHBIM 3HAY€HHEM, CJOBaMH; HO B JIBYX pPaccMaTpHBAEMbIX
S3BIKOBBIX MPOCTPAHCTBAX BCTYMAIOIIME B COYETAHUS CJIOBA, OOO3HAYAIOIIUE OOBEKTHI,
MPUHAJIE)KAT COBEPIICHHO Pa3HbIM KJaccaM MMEH.

Cyzst 10 TaHHBIM TOUCKOBBIX CHCTEM, MPHJIATaTeIbHOE «TOKCHYHBIN» HAXOIUTCS HA
nuke peueBoil Moxabl. Ilomck mno HauuoHanbHOMY KOpPIyCy pPYCCKOTO SI3bIKa J1aeT
335 BXOXIEHUI; B OCHOBHOM, puMephl natupyrorcs 2000-2015 ronamu. B Tom uncie MoxHO
HAWTH U HOBBIE CJIOBOCOUYETAHUS U yIIOTpediieHus. B nepByto ouepeab, HOBBIMU COYETAEMBIMU
0o0BbEKTaMU SIBISIOTCA cJIoBa (PUHAHCOBOM 00JacTH, HaMpUMeEp, «AKTHUBY», «OOJIUTalus»,
«IOATY, «KpenuT», «(ueHHas) Oymara» u npoune. [Ipumepsr: O6vem «moKCUYHBIXY AKMUBO8
60 ecell I epmanuu oyenusaemcs npumepno 6 200 mapo espo (kopryc; Urops [butaes, Jyti
Pertur. «lIpeanpustus ['epmanun moaouuti K Kpusucy B xoporei gopmey, 02. 06. 2009);
Aemopvl 0oknada camu yOugusiomcs: «2mo eecbma HeoObluHO, NOCKOabKy Poccutickas
Dedepayus umena Ul HebOoIbULOE YUCTIO KMOKCUUHBIXY AKMUBO8 8 pas2ap Kpusuca, 601vuioe
noaodcumenvHoe canv0o Oananca No  MeKyWuM niamexcam U  8ecbMd KpynHvle
MeAHCOYHAPOOHbLE BANIOMHbBLE PE3ePBbl, HESHAUUMEIbHBIU 20CY0APCMBEHHbI 0012 U OONbULOL
npoghuyum 6100xcemay (xopnyc; Upuna Ipycc. Kpusuc 6poaur mo Poccuu // «3Hanue —
cunay, 2010); Bedb ib6unas 00isi «MOKCUYHBIXY obauayuil Ha 0owyio cymmy 33 mapo 0o,
6 npoodadice komopwix Fannie Mae u Freddie Mac o6sunsiemcs bank, dvina evinyuwena umenHo
omumu 0syms komnaunusmu (xopmyc; Anekcanap Ilomoukwmii, Augpeii Koros. ITomorib
BiacTsiM rpo3ut JP Morgan pexopaubsiM mrpadom // PBK [eitnmu, 29. 08. 2013); Ilpomus
HayuoHanuzayuu, npaeoa, eblcmynaem Munucmepcmeo gunancos, maxk Kak ¢ makom ciydae
8lACMAM NPUOEMCs peuiams npoodiemy MOKCUYHBIX 0071208, A MAKICe ONPAsObleamvbCs 3d
manunynuposanue cmaskou LIBOR u sviniamer 6onycoe mon-menedscmenmy (xkopmyc; FOmus
Kanaunxuna. Bynbnoszepbr mobemsr kpusuc B Upmanauu // PBK [einu, 23. 07. 2012);
Amnanmuku  Ovliu  Ucmpadenvl NPUMEPHO  OOUHAKOBble CYMMbl HA MO, YmMooObl
npedomspamums oenpeccuio: npumepro no 27% om BBII CIIIA u Esponsi 6 hopme capanmuii,
pexanumanuzayuu O6aAHKO8 U CO30aAHUS «NJIOXUX OAHKO8Y» Ol MOKCUYHBIX YEHHbIX Oymae
(xopmyc; IlepeBon Anekcanapa Ilomorkoro. XKau-Kmox Tpume: «IIpobnema EBporsr —
HejocTaTku B pykoBojctse» // PBK [leitnu, 07. 08. 2012).

O4eBHIHO, YTO B CIOBOCOYETAHUSAX CO CIOBaMHU (DMHAHCOBOM cephl MpHiarareabHOe
«TOKCUYHBIN» YIIOTpeOIseTcs B IEpeHOCHOM 3HaueHnU. CoyeTaHne «TOKCUYHBIN aKTHBY OBLIO
BBEJICHO B 00uxoj BO Bpems ¢uHaHcoBoro kpusuca 2008-2009 romoB u ucnonb3yercs Mo
OTHONICHHUIO K WIIOTEYHBIM I[EHHBIM Oymaram, oOIuramusM, OOeCHEYeHHBIM JO0JTOBBIM
o6si3arenscTBaM (CDO) 1 kpequTHBIM 1e()OITHBIM CBOTIAaM, KOTOPBIE HE MOTJIIH OBITh TIPOIaHBI
MoCJIe TOTO, KaK OHM TTO/IBEPTIIM CBOMX BIIAJCITBIICB 3HAUYUTENHEHBIM YObITKaM. «TOKCHYHBIE
aKTUBBD) SIBIISICTCS TIOMYJISIPHBIM TEPMHUHOM JUISl OMPEICICHHBIX (PMHAHCOBBIX aKTHBOB,
CTOMMOCTh KOTOPBIX 3HAYUTEIHHO CHH3WIACH M I KOTOPBIX OOJIbIIE HE CYIIECTBYET
(YHKITMOHHUPYIOIIUN PBIHOK, C TEM YTOOBI TaKWE aKTUBBI HE MOTYT OBITh IIPOJIAHBI 10 IICHE,
npuemieMoi s Bianenbia. OH cran o0muM B xoae puHaHcoBOro Kpusuca koHma 2000-x
rOJI0B, B KOTOPOM TOKCUYHBIE aKTHBBI UTPAIH U MPOJIOJDKAIOT UTPATh BAKHYIO polib. Takum
o0pa3oM, B TMOJOOHBIX CIIOBOCOYETAHUAX NpUJIAraTeIbHOE «TOKCUYHBIN» OoNblle HE
oTpeseNsieT KOHKPETHhIE XUMUYECKUE BEIIECTBA, KOTOPBhIE OTPABISIOT CTOJIKHYBIIUXCS HUM
OpPraHU3MOB, HAaHOCAT UM yiiepod. VHTepecHO, YTO B IPEBHUX KUTAWCKUX UCTOPHUSX repoit
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ryOUT NMPOTHBHUKA M Bpara HE TOJIbKO TOKCHUYHBIM BMHOM, HO M TOKCHYHBIMH Oymaramu.
MOoXHO naxe cka3aTh, YTO TOKCHYHBIC OyMaru B 3THUX HUCTOPHUSX JIEHCTBUTECIHHO HAHOCST
00BEKTY 3HAUUTENIbHBIN (pr3nyeckuii ymepO, TOKCUYHbIE JKe IIEHHbIe OymMaru mim (PMHAHCOBBIC
BEKCeJIs HECYT HEBUMMBIE SKOHOMUYECKHE YPOHBI.

Cremyer OTMETHTD, UTO B MOCIIEIHEE BPEMS B PYCCKOM SI3bIKE MOSBHIIMCH MHOT'O HOBBIX
CIIOBOCOYETAHMI C MpUIaraTelIbHbIM «TOKCHUYHBII» HE B MEIUIIMHCKON MM SKOHOMHYECKOI
acmekTax, a B cepe coumonoruu. B Takyio Tpymnmy BXOIST HEKOTOPbIE MOIYJISIPHBIE
BBIPQXKEHUS: «TOKCHYHBIM YENOBEK», «TOKCUYHBIA POAMUTENBY, «TOKCHYHBIN KOJUIEray,
«TOKCUYHBIE OTHOIIEHUs» U npouune. K coxanenuro, B HannoHaibHOM KOpITyce pycCKOro
SI3bIKA TAKWE BBIPAKEHUS HE BHECEHBI B OCHOBHOM MJIM B YCTHBIN Kopmychl. Ho B HacTosmem
COBEPILIEHO HEJb3s HE 3aMETUTh CYIIECTBOBAHME TAaKMX BbIpakeHUsX. IlomckoBas cucrema
«SIupexcy Beigaet 6onee 40 MITH. pe3yJIbTaToB I10 3aMPOCY «TOKCUYHBIN YETOBEKY, B MECSLI JKe
5TOT 3ampoc umeeT 4500 TpOCMOTPOB, KTOKCUYHBIA POTUTENBY — 27 MIIH. pe3yabTaToB U 3413
MIPOCMOTpa, «TOKCHUYHBbIE OTHOIIEHHs» — 20 MiH. pe3yiabratroB u 2271 mnpocmortp,
«TOKCUYHBIN KoJuteray — 18 MiH. pe3ynpTaToB M 57 mpocMOTpoB. B To ke BpeMs 3ampoc
«TOKCUYHBIN aKTHUBY» B 3TOM K€ CUCTEME BbIIAET 29 MJIH. pe3yabTaTOB U 238 MOKA30B B MECHLL.
OTU pe3ynbTaThl MOATBEPKAAIOT TOT (PAKT, YTO CIOBO «TOKCHYHBIN» HAXOAMUTCA HA IHKE
CBOETO YMOTpeOJIeHUsI B COBpPEeMEHHOM pedyr. OTIM4asich OT TOKCHYHBIX pPAaCTEHUN WU
KUBOTHBIX, TOKCHYHBIA YEJIOBEK caM 10 cebe He MOXKET COJICpXKaTh XUMHUYECKH SOBHUTHIC
BeulecTBa. YTo ke Torza Takoe «TOKCHYHBIN yenoBek»? HaxoxaeHue 3Toil peaauu B LIEHTpe
OOIIECTBEHHOTO CO3HAHMS O0YCIABIMBACT TAKXKE €€ BBIIBIKECHHE B ICHTPAIBHYIO ITO3UIIUIO
B MyOJIMITUCTHYECKHUX TEKCTaX, KOTOPOU O€3 COMHEHUSI, SIBIISIOTCS 3aroj0BKH. Ternepb Mbl yxKe
HAaXOJUMCSl B JIIOXE TUIEPTEKCTa, U B CETH MOXEM HAWTH MHOTO CTaTbeld Ha TEMBbI
OIpe/IeJICHUs] TOKCHYHBIX JIfoJeld M uxX Tumnos, npusHakoB. Caiit SNCMedia omybnukoBai
CTaThio O 15 mpu3HaKaX TOKCUYHBIX JIIOJICH: Y HUX 8eUHO B8CE NIOXO; OHU Y8EPEHbl, YUMo 8ce20a
npagwvl, OHU — KOPOJIe8bl OPAMbL; OHU OMHUMAIOM 8aule 8pemsl; Y HUX He Xeamaem IMNnamuu,
OHU NOCMOSHHO KPUMUKYIOM 64cC, OHU OONblie 2080pAm, 4eM CIYWAlom, OHU J2ym; OHU
2080pAm 2a00Cmu 0 OpPy2uX, OHU pPa3208apusaiom MmMobko o cebe;, OHU 8ac KOHMPOIUPYIom;
OHU U300padicarom u3 cebsi Hepmey, OHU HEeBEeHCIUBbL C UYIHCUMU TI00bMU; YMO Mepsiom
KOHMPOb HAO co00; 8bl NPOCMO 0e3 8CAKUX NPUYUH YY8cmeyeme, Ymo 6am ¢ HUMU NIOXO.
T'o6opamcs, umo mokcuunvle 100U He 0083amenbHO Nioxue, oaxce 0 K020-mo OHU MO2ym
ObLIMb OMIAUUHBIMU OPY3bAMU U COOECEOHUKAMU, HO JTUYHO 8aM — He nooxoosam. Tym kax
C annepeueti. NpoOOYKm Modcem Oblmb XOPOWUM U NOAE3HbIM OJisl OCHANbHBIX, HO 6aul
Op2aHU3M e20 noyemy-mo He yceausaem, u 0Jis 84c OH oKazvlgaemcs 10om. Moocno ckazame,
moxcuunocms y nooetl nepsuuno ncuxonoeuveckas (SNCMedia, 18. 02. 2016). Uto kacaetcs
TOKCHYHBIX OTHOIICHWH, TO OHM YacTO PAacCMaTpPUBAIOTCS KaK ICHUXOJIOTHYECKas OOJIe3Hb,
KOTOPYIO HYXKHO Pacrio3HaTh M AK€ BBIJICUUTD.

Pacmmpenne 3HaYeHns 1 ynoTpeOiIeHne MPIIaraTeIbHOT0 «TOKCHYHBIN) B KHTaHCKOM
SI3BIKE pa3BUBaETCS MO-Apyromy. [lo JaHHBIM KOpITyca COBPEMEHHOTO KHUTAHCKOTO SI3BIKA, 10
2006 roga abCoMIOTHO Bee IPUMEPHI cO cI0BOM «73 25 (You du)» UMEIOT JeNI0 ¢ ero OCHOBHBIM
3HaueHneM. HoBwle ke ciaoBocodeTaHus mpexae Bcero mnosiswimch B CMU, nampumep,
«TOKCHYHBIA TOJIOC», «TOKCHYHOE BHJIEO», «TOKCHYHBIA TEJIECIEKTAKIb», «TOKCHYHAS

ynsiokay u npoune: MAIEE FH &, BHEE RIFTEHNT, " — 35K E9E
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A -3 (xopnyc; LR B IR, HoA6ps 2015); LELMRIEHN : “NE—HRBEZLIVM, BE

ETHZHE T - * (xopnyc; AR M, mait 2016). B Takoro poja BIpaKeHHAX

ornpezensieMbIMU 00bEKTaMU HE SIBJISIFOTCSI KOHKPETHBIE BEIIECTBA, a CAMO OTPaBJIICHHE Y)Ke HE
CBSI3aHO € GU3MYECKUM KOHTAaKTOM. OTInYasich OT MOSBUBIIMXCS 3HAYEHUN B COBPEMEHHOM
PYCCKOM  SI3BIKE, MPUJIAraTelbHOEC «TOKCUYHBIA» B COBPEMEHHOM KHTAaHCKOM SI3BIKE
aKIEHTUPYET BHUMaHWE HE Ha ymiepOe, a Ha 3apa3sHTeIbHOCTh O0BEKTa (B HIMPOKOM
MMOHMMAHHH ), €70 CIIOCOOHOCTH BBI3BIBATh 3aBUCHMOCTh Y CIyIIATeNIeH U 3pUTEIIeH, JTUIIATh UX
camokoHTpossi. Ceiluac mpuiaraTelbHOE «TOKCHUHBIM» B KuTae MOXeT omnpenensiTh

¥ HEKOTOPbIE JIeHcTBYS uenoseka: & HA ZEld 7 ° (xopnyc; #INETE, anpens 2016);

KBEE : “IREE", ° (xopnyc; ARM, supaps 2011). B 3TuX cloyuasx «TOKCHYHBII»
03HAYaeT HEBEPOATHYIO, CMEPTENLHYIO TPHBIEKATEIBLHOCTD.
HaknaipiBasich Ha OCHOBHOE 3HAYEHHE MPUIATaTebHOTO «TOKCHYHBINA», €ro

KOHHOTAIlUM B COBPEMEHHBIX PYCCKOM U KUTACKOM sI3bIKax paziIuyuHbl. B pycckoM si3bike ero
KOHHOTallUsg TPEeUMYILECTBO IeHopaTtuBHa: Hulnewinee cHudcenue O00XOOHOCMU —NpU
yeenuuenuu nopmeheins 2060pum o 8bicokom obveme Ha banance PPC «moxcuunvixy dymae,
Komopuwie ¢hakmudecku cmanu npuuunou kpusuca ¢ 2008 2ody, — ommeuaem Anexceii Ilyxaes
(kopmyc; Cro3anna Kamapa. Llentpobanku 3apadoTanu Ha kKpusuce // M3Bectust, 21. 03. 2012);
B cBoeii kaure nokrop punocodckux Hayk u ncuxorepanet Crozan ®opsapy (24. 11. 2018)
Hanucana: Jokcuumvie pooumenu mMpasmupyrom ceoux oOemeti, 00pawjarOmcs ¢ HUMU
JHCecCmoKo,  yHudicaiom, npudunaiom eped. Ilpuuém ne monvbKo  usuueckuu, HO
U OIMOYUOHANbHYLLL. [lemu MOKCUUHbIX pooumenell 00biYHO 008UHAIOM cebs 8 JHCecmoKOoM
obpawenuu ¢ Humu. Koeoa makue oemu evipacmaiom, onu necym 2py3 omeemcmeeHHOoCmu
u sunvl. Ho Oeno eosce ne 6 Hux, a6 pooumensx. llpuBeneHHbIE NPUMEPHl MOKA3BIBAIOT
B CO3HAHWU COBPEMEHHBIX PYCCKHUX HOCHTEJCH TNpHIIaraTelbHOe «TOKCHYHBIN» OTpa)kaeT
OTPULIATENIbHBIN, HEraTHBHBIM M JaXe OIIACHBIA IPU3HAK, KOTOPBIA YEJIOBEKY HYKHO
HAYYHUTHCS PACIIO3HABATh W CTapaThCcsl M30€raTh: TOKCHUYHBIA TPEAMET MOKET MPHUYHHSITH
OTPOMHBIE YOBITKH, TOKCHYHas Oymara MOMKET CTaTh NPUYMHOW KPHU3HMCA, & TOKCHYHBIE
pOIOUTENN — CTaTh NMPUYMHOW HecyacTbs CBOMX JeTeil. B To ke BpeMs B COBPEMEHHOM
KUTaHCKOM S13bIKE KOHHOTAIIHSI TPUIIAraTeIbHOTO «TOKCHYHBIN» MOKET ObITh METMOPATUBHOM

WM NefopaTUBHOM B 3aBUCUMOCTH OT KOHTeKcTa: FAFAAGH] « B0 FIE)IELL I & 1T E

IE -« XHEIBEZ ! (kopnye; ANRM, mait 2016). MoXHO yBUIETb, YTO B TOM CIIydae

«TOKCUYHBII BBIPAXKACT BBICOKYIO OLICHKY T'OBOPSIINM HeKOTOpOﬁ ApaMBbl: JpaMa TOKCUYHA,
W 3HAYUT, OUCHBb MTPUBJICKATCIIbHA, 3pUTCIIN IIPOCTO HE MOT'YT IICPECTATH eé CMOTPCTh. B cratee
«3Haelb JIn, CeJ'I(I)I/I TOKCHYHO?» ABTOP NEPCUUCIINIT HCKOTOPHIC BBI3BAHHBIC CeJ'I(I)I/I Tpareanu,
Cp€anu KOTOPBIX rudeib MOJIOABIX J'IIOJIGf/i, KOTOpPBIC CIHIIKOM BTAHYJIWCh B IPOLECC

% Eé ronoc TOKCUYHBIM, €clii XOuelb 00e3BpENUTh, NPUXOAUTCS CyIIaTh €& IECHU CHOBAa M CHOBa.» Takoe
cyxJieHne (paHaTa cYMTaeTCs KIIACCUUECKHM.

* HekoTOpBIE MOJTb30BATENH CETH IIYTHIIN: «DTO TOKCHYHOE BUJIE0, KOTOPOE OBIIO PACCMOTPEHO YIKE MHOTO Pasy.
® 3naents v, cendu TOKCHIHO?

® TTonb3oBaTens ceTn COOOIMIT: «ThI TOKCHYHBIIN.

" Bzaumo3aBucuMasi, CIIOKHAs W JIyLIEPA3UPAIOIIasi MCTOPHUs 3aCTaBWIA TOJIb30BaTeNed CETH KpHYaTh: «JTa
JpamMa TOKCH4Ha!».
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(dhoTorpadrpoBaHUs U HE 3aMETUITA OKPYKAIOTYIO OIMTACHOCTD, HJIH K€ CUTYaIlHs, KOTJa Moruo
MOJIPOCTOK, CTPEMACH CJIeNIaTh MAaKCHUMAJIBHO 3pENUIIHYI0 (oTorpaduio Ui MOTyYECHHUs
0/I00peHHsT B COLMAJIBHBIX CETSIX; aBTOp OOpallaeTcs ¢ NPU3BIBOM MPU3HATH Bpex
cendu-3aBUCHMOCTH U CEPhE3HO OTHOCUTHCS K «TOKCHUYHBIMY celihu. B 3TOM KOHTEKCTE SICHO
BBIPAXKAETCsl CHJIbHASI MIeHOpaTUBHAS] KOHHOTALIMSL.

[IepBoHavasibHOE 3HAYEHHME MPUIIAraTEILHOTO «TOKCUYHBIN» B PYCCKOM M KUTaHCKOM
sI3pIKaX OJJMHAKOBO, HO B HACTOSIIEE BPEMS MPOUCXOJAT €ro CeMaHTUUYECKasl TeHepaau3aius
u abctpakius. [Ipomecc ceMaHTHYECKOW reHepan3alud U aOCTPaKIIMU paccCMaTPUBAEMOT0O
MPUJIaraTeIbHOTO B OCHOBHOM ITIPOSIBJISIETCS] B 00JIaCTH ONMKcaHus 00beKToB. B camom Havaie
MpUIaraTeIbHOE «TOKCHUYHBIMY KakK CHEHUaJbHbI MEIWIUHCKUN TEPMUH MpeIaHa3HavyalICs
TOJILKO JUIst 0003HaYEHUsI KOHKPETHBIX TPEIMETOB, KOTOPHIE CIOCOOHBIN OTPAaBUTh, GU3HUECKU
BBI3BAaTh OTpaBlieHUWE. B JalbHEWIIEeM OHO CTall0 M3MEHATHCSA, CMEMIasch OOJbIIe
K MIOHUMAHUIO «CTUMYJI», KOTOpPO€ B PYCCKOM S3bIKE€ 3aT€M MPOU3BOAUT 3HAUYCHUS
HEIIMKBUIHBIN» 1711 (UHAHCOBOH cepbl W «BpeAHbId» — I cepbl TCHUXOJIOTHH;
B KUTAMCKOM  SI3bIKE  OHO  IPOM3BOJMT  3HAUYCHUS  «AIAUKIUSA»,  «IPUBBIKAHUE)
1 «pOpMHPOBAHUE 3aBUCUMOCTHY, XapakTepHsbie 11 chepsl CMU. Tenepb, ¢ poCTOM 4acTOThI
yIoTpeOIeHHs MPUIIAraTeIbHOTO «TOKCHYHBIN» M €ro pacnpoCTpaHEHHEM B OMHUCATENbHBIX
COYCTaHUSIX, OOBEKTOM OIMCAHUSI MOXKET CTaTh HETOKCHYHBIN IO CBOCH NMPHUPOJE MPEIMET,
Kakoe-u0o JeHCTBUE, HEUTO a0CTPAKTHOE U Jaxe, CIeAyeT 0CO000 OTMETHTh, YEJIOBEK.
Paznunia mexay aHaMM3UPYyeMBIMU SI3BIKOBBIMH TMPOCTPAHCTBAMU OTHOCHUTEIBHO HOBBIX
3HAQYEHHM 3TOTO MPHIAraTeIbHOTO 3aKIF0YACTCS JIUIb B TUITAX KOHHOTAIUH.

BeigensieM ciieqyromuye acmeKThl Kak BaKHbIC (AKTOPhl B HM3MCHCHHH 3HAYCHUS
U yIoTpeOJIeHHusT  MpUiIaraTelIbHOTO  «TOKCUYHBIM»:  CEMaHTHYECKHH, KOTHUTHBHBINU,
COLIMAJIbHBIN 1 IICHXOJIOTHYSCKHH.

Bo-niepBbIX, cemaHTHYEeCKU aclieKT. B pycCKOM si3bIKe MpUIararesibHOe «TOKCUYHBIIN
MPOMCXOAUT OT JATHHCKHUX «tOXICUS» U «tOXICUM» — «sI/1»; €ro THIEPOHHMBI — «BPEIHBIH»,
«OTIACHBINY»,  «IUJIOXOW», €ro TUIOHUMBI —  «3aPAXKEHHBINY», «HU3KOTOKCHUUYHBIN,
«MAJIOTOKCUYHBIN», «BBICOKOTOKCHYHBIN». B mporecce CeMaHTHYECKOW TeHepaIu3alny
1 a0CTpaKIMM  paccMaTpPUBAEMOTO MPWJIATaTeIbHOTO OOJBIIYI0 pPOJb UIPAOT  €ro
runepoHuMsl. M Bce 3HaYeHHS: «BPEIHBIN», «OMACHBINY», «IUIOXOW» — TOJY4aroT
MEJMOPATUBHYIO KOHHOTAllMI0, HAa OJTOW OCHOBAaHMM 3HAYEHUE CJIOBA «TOKCHYHBIN»
MOCTETICHHO  pacIHIMpseTCS UM CTAaHOBUTCS  Ooiee  OTBIEUEHHBIMU. B kurtaiickoi
uepornupuueckoii cucreme «i (du)» 0603HaYaeT TpaBy M M300pakKaeT €e POCT, TO CaMOe
HCXO/{HOE 3HAYEHHe TpuiararensHoro «4 & (you du)» — pasMHOKAIOmasCs A10BUTAs TPaBa,
B CEMAHTHYECKOE /PO KOTOPOTO TaKK€ BXOJIUT KOMIIOHET «si1». OTIHYasich OT CUTYyallMH
B PYCCKOM $I3BIKE, B KHUTAHCKOM S3bIKE€ B MPOIECCE CEMAHTUYECKOW TeHepan3aIluu
1 a0CTPAKIUHU MPUIIATaTeIbHOTO «TOKCUYHBII 00JIe€€ BAXKHYIO POJIh UTPAIOT TUTTOHUMBI. O11H
M3 HUX TIOTyYaeT MEeHOPaTHBHYI0 KOHHOTAIMIO — «BBICOKOTOKCHYHBIN», IPYTHE TMOTy4YaeT
MEHbBIIE MEHOPATUBHON KOHHOTALMHN — «HU3KOTOKCHYHBIN» U «MaJTOTOKCUYHBINY, OCTaJIbHbIE
MOJIY4aloT HEUTPaIbHYI0 WM TOJIOKHUTENbHYIO (B IIMPOKOM 3HAUYEHWH) KOHHOTAIMIO —
«3apaxXeHHBIN», KOTOpPOE O3HAYaeT BBICOKYIO CTEMEHb 3apaKCHHOCTH WU CIHOCOOHOCTh
3apaxarb. IMEHHO Oyiaroapst pa3HbIM THIIOHUMaM MPUIIAraTeIbHOE «TOKCUYHBIN)» TTOCTOSTHHO
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pa3BUBACT HOBbIE 3HAUYEHUS U PACHIMPSIET chepy ynoTpeOIeHUs, IPH ITOM B KUTAHCKOM SI3bIKE
€ro KOHHOTAIMS TaKkKe 00oramaercs.

Bo-BTOpBIX, KOTHUTUBHBIN acleKT. [0 MHEHMI0O KOTHUTUBHOW JIMHTBUCTHKH, IPOLECC
pacipeHusi 3HA4YeHHsS — IPOLECC KOHIENTyadbHOro MmeradopupoBaHus. B cTpykType
KOHIIENTA «TOKCUYHBIN» IPEUIaraeTcs BBIACIATh METAKOHLENTYAJIbHBIA YPOBEHb <G111»,
KOTOPBIM COCTaBIIIET aKTUBHYIO 30HY (DOPMUPOBAHMS CEMAHTUKHU S3bIKA U MIPAET BAXKHYIO
poiab B CO3JaHMM KOTHUTUBHOM MeTadopbl. C IMOMOIIBIO KOHLENTYaJIbHOM MeTadopbl
HEKOHKPETHbIE MPEIMEThI, NPOLECCHI, SBJIEHUS U Jake aOCTpaKTHbIE MOHATHS (U 4YEIOBEK
B TOM 4HCIIE) MPEBPALIAIOTCA B ONpe/esieMble IpUaraTeIbHbIM «TOKCUYHBIN» OOBEKTHI HA
OCHOBAHMHU OOIIEr0 NMPU3HAKA «BPEAHBIIN» (B PYCCKOM M KHUTAWCKOM SI3bIKaX) MM TOJIBKO
IIPU3HAKA «3apa3UTEIbHBINY» (B KUTAICKOM s3bIKke). PasHuIla COCTOUT B TOM, YTO OAMH U TOT
&Ke 17151 000UX paccCMaTpUBAEMBbIX SI3BIKOB METAKOHLENTYAJIbHBIA YPOBEHb «S11» B KHUTACKOM
IIPOU3BOJUT IOJIOKUTEIILHYIO CEMY «3apasuTenbHblii». IIpenronaraeM BO3MOXKHYIO IPUYUHY:
COIVIACHO TEOPUU TPAJULMOHHOM KUTAMCKOW MENMLHHBI, B MHUPE BCE€ CYIIECTBYIOIIUE
3JIEMEHTHI ITPOJBUTAIOT U 33JCPKUBAIOT IPYr Apyra, 1 HHOT 1A IIPOTHBOIIOJIOKHBIE IPYT APYTY
JIEMEHTBI MOTYT NPEBpAILaThCsA OAMH B APYIrOM, U TOTHA 51 B OHOM CIy4ac MOKET CTaTh
JIEKapCTBOM B JpYyroM ciydae. Takum oOpa3oMm, HHUYEro CTPaHHOIO, 4YTO HpuiarareabHOe
«TOKCUYHBIN» MOKET MOJIYYUTh IOJOKHUTEIBHYIO ceMy. B CO3HaHMM COBPEMEHHBIX HOCUTEIEN
KHMTACKOro A3bIKa NEPBOi acCONUAlUel C aHATM3UPYEMBIM IIPHIAraTeIbHbIM ABJISETCS « B Ah
(du ping)» — «HAPKOTHUKY», Y KOTOPOTO KIFOYEBOE 3HAYCHUE — CMEPTEIbHO MPUBICKATEIbHBIN.
Ha 3TOM k€ OCHOBBIBAETCS M CEMA «3apa3UTEIbHBIN.

B-TpeTbux, COMaNbHBINA U IICUXOJIOTUYECKUI aCIIEKTHI. by lyun sIBI€HHEM COLIUAJIBHBIM,
SI3BIK MPEACTABISET COOOM JTOCTOSHUEM BCEX JIOAEH, IPUHAJUIEKAIIUX OJHOMY KOJUIEKTHBY.
SI3bIK co3/1aeTcsl U pa3BUBAETCS [0 CBOMM COOCTBEHHBIM 3aKOHAM, U OJJHOBPEMEHHO 3aBHCUT
OT IPOLIECCOB Pa3BUTHs 00IIecTBA. BHEA3bIKOBbIE NMPUYMHBI IPUBHOCAT MpUIaraTeIbHOMY
«TOKCUYHBIN» pa3HbIC 3HAYEHUS B PYCCKOM M KMTAMCKOM SI3bIKAX, HECMOTPS Ha OJIMHAKOBOE
HCXONHOE 3HaueHHE. «TOKCHYHBIE BEIIECTBA» UMEIOT OJHO U TO K€ 3HAYECHUE B DTUX S3BIKAX,
a4 «TOKCHYHBI YEJIOBEK» B PYCCKOM SA3BIKE O3HA4aeT TPYAHOIO, TSKEIOrO YeEIOBEKa,
B KUTAICKOM jk€ — BOJIIEOHOT0, HEOOBIYatHO MPHBIIEKATENLHOTO YejoBeka. Pacmmpenue
cdeprl ynorpebiieHus: 3TOro npuiarareiabHoro B Poccun Hayanoch ¢ (puHaHCOBOM 00s1acTH,
rie OHO (PYHKIIMOHUPOBAIO KakK CIENUAIbHBIA TEPMUH HSKOHOMHYECKH U COXPAHAJIO
cepbe3HocTh. B Kurtae pacmupenue cdepbl ynorpedaeHus: NpuiiaraTeIbHOr0 «TOKCUYHBIN»
cHauaja mnosBisioch B obmactt CMU, rae oObIMHO CTaBUTCA aKLEHT Ha MPEYBEIMUYEHHO
pa3BieKaTeIbHOM acleKTe, 4TO (PAKTUYECKH OTXOAUT OT M3HAYAJIBHOTO Y3KOCHEIHabHOTO
WCIOJIb30BaHUSA U OT M3HAYallbHO CEPhE3HOT0 XapakTepa TEpMHUHA. DTy pPasHUIy MOKHO
MOATBEPAUTH TeM, uTO B utoie 2015 roga MB/I Poccun BbITyCTHIIO CIEMATIBHYIO TAMATKY 110
6e3onacHbIM cengu, a B Kutae Takoil mamMsaTku BooO11ie He Obl10, XOTs KUTal1bI 03 nepepbiBa
TOBOPWIIM, YTO «ceiu TOKCHUHBI». [lomaraeM, Takue BBIPaKEHHMS OTpPaKalOT BHYTPEHHEE
CTPEMJICHHE COBPEMEHHBIX KUTAUCKUX HOCUTENIEH K U3MEHEHHSI MOAHBIX TEHJICHLUN B CBOCH
peun.
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Exou10risi yKpaiHCbKOT0 AHTPONOHIMIKOHY

Ipuna MenpHUK

KwuiBcbkuii HarioHanpHu# yHiBepcuTeT iMeHi Tapaca IlleBuenka, Kuis
Irysyamel96@gmail.com

VYkpaiHCbKa aHTPONOHIMIS MpOWIIUIA TOBrMH Ta CKIAJHUN LUIAX CBOTO CTaHOBIICHHS,
BiloOpakaroun 1oOyT, BipyBaHHS, CHojiBaHHs, (paHTa3ii, iCTOpUYHI Ta CYCIJIbHI KOHTAKTH
yKkpaincekoro Hapoay. IIpomec cranmaprusanii Ta YHOPMOBAHOCTI YKPaiHCHKOTO IMEHHHKA
BiJI0YBaBCsI IOCTYTIOBO, 3aTBEPIKYIOUN 0Qiyiliny mpuuienHy cucmemy ineHTUdIKaLii ocoodu,
IO BKJIIOYAE B cebe im s, im’a no bamvrosi ma npizéuwe. Taky cucteMy iMEHYBaHHS 0COOH
BUKOPUCTOBYIOTh y cdepi oQiniifHO-AiI0BOI KOMyHiKamii. Y mo0yTi HOCIYrOBYIOTHCS
HEODIIfHOI CHUCTEMOIO IMEHYBaHHS OCOOHM, a caMe BHKOPUCTaHHSIM pPO3MOBHHX,
JNEMIHYTUBHUX, TIMOKOPUCTHYHUX BapiaHTIB OCOOOBUX IMEH, MPI3BHCHK, ICEBJOHIMIB Ta
OHIMIB IHIIUX BUJIB.

Jlochimkyroun yKpaiHChKYy 1CTOPUYHY AQHTPOIMOHIMIIO, MOXKHA IIHTH BHUCHOBKY, IO
CTaHOBJICHHS HOBHUX Jep)kaB Ta IoTpeOa aJleKBaTHOI KOMYHIKalii TpoMajsH CHpUSIN
YHOPMYBAHHIO Ta CTaHIAPTHU3aIlil y)KHUBaHHS OCOOOBUX HAa3B 3 METOIO ineHTH]iKamii ocoowu.
HeoOxigHicTh BBEJICHHS Hepenucy HACEJICHHS, BCTaHOBJICHHS PUHKOBUX,
IOPUINYHO-TIPABOBUX BIJHOCHH MK TPOMAJIsIHAMHU OJIHI€T JEepXKaBM Ta Mo3a il MeXaMu
3YMOBWJIH 3aIPOBAKEHHS KOAM(]IKOBaHOTO IMpaBa, M0 BUMAraio (ikcarii € ITMHOMOKIUBOTO
BapiaHTa BJIACHOTO iMeH1 0coOu 3 MeToro 11 iienTudikaii Ta iHauBigyanizauii. Ha cyyacHomy
eTami pO3BUTKY CyCHUIbCTBa (iKcallisi €IMHO MPAaBUIBHOTO BapiaHTa BJIACHOTO IMEHI 0co0u
B IIPaBOBiil cdepi € HeBiJ €MHOI0 YAaCTHHOIO Il €(eKTUBHOIO (PYHKI[IOHYBAHHS JIIOAMHU
B couiymi. IIpoTe 3 mpakTHUKu JOKYMEHTYBaHHS BiJJOMI YMCJIEHHI BUNAAKH opdorpadiuHoro
PO3MOAIOHEHHS 3aMKMCIB KOMIIOHEHTIB BJIACHOTO 1MEH1 OAHIET 0co0M abo OAHIET POAWHU, IO
3YMOBJIIOIOTh HU3KY IOPUINYHUX MTPOOIeM Ui Li€T T0JuHu abo poauHu. B Ykpaini ctBopeHo
JiepKaBHE MIIIPUEMCTBO «YKpaiHcbke Oropo miHrBicTuyHux excneptus HAH Vkpainuy, uus
JISUTBHICTh CKEpOBaHa Ha pPO3B'SI3aHHS CYNEpPEWwSMBUX IHTaHb, 110 BUHHUKAIOTH y cdepl
o(iniHO-1I0BOr0 (PYHKIIOHYBaHHS YKpPaiHCbKOi MOBH, a TaKOXX IHIIMX MOB Y IIPaBOBOMY
noJti Ykpaiau. OJHUM 13 HAPSMKIB AisUTBHOCTI 1i€1 YCTAaHOBH € MIATBEPIKEHHS 1I€HTUYHOCTI
3aMuciB 0cO00OBOI0O IMEH1 Y Pi3HUX JOKYMEHTaX OJHI€i 0cOOM Ha MiACTaBl BUSABJICHHS IPUYUH
opdorpadigyHoro po3noAiOHeHHs 3amuciB. MeTow 1bOro MOCHIIKEHHS € aHali3 NTpUYUH
BUHUKHEHHSI PI3HUX THIIB pO301KHOCTEN B IOKYMEHTAIBHUX 3amucax o/Hiel ocoOn abo oHi€l
poauHu. OO’ €KTOM HAIIOTO JAOCHIKEHHS € TOMUJIKOBI JOKYMEHTAJIbHI 3alIMCH aHTPOIIOHIMIB.
Martepian MOro JOCHIPKEHHSI — YKpaiHChKI TOKYMEHTaJbHI 3allCH KOMIIOHEHTIB BJIACHOTO
iMeH1 B fjokyMeHTax 500 rpomajnsH (325 xiHok, 175 yonosikiB) konuuiHboi YPCP, cboroani
rpoMajisiH YKpaiHu, 1o Oyiau BUJaH1 MPOTATOM JIpyroi MOJOBUHU XX CTOJIITTS Ta Ha MOYATKY
XXI cTONITTS 1 MalOTh IOPUANYUHY CHITY.

BunukHeHHsT po301)KHOCTEH MOXKIIUBE y 3alucax yCiX TpbOX KOMIIOHEHTIB 0COOOBOIO
iMEeHi, MPOTe MPUYMHH, 1110 3yMOBIIOIOTH 1€ PO3MOAIOHEHHS, MOKYTh MaTH PI3HUN XapakTep,
110 3QJIEKHUTh BiJl KOMIIOHEHTY BJIACHOTO IMEHI.
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Oco0oBe iM’si — BHJI aHTPOIIOHIMA, IO HAMAETHCS JIIOAWHI TPH HApOHKEHHI, abo
B PIAKICHUX BUNAJKaX HOro oOupae st cebe aopocina ocoba, KOIU 3MIHIOE CBOE iM’S
(KpaBuenko, 2014). Ile ropuauuHo 3adikcoBaHe CI0BO, M0 3/IIHCHIOE 1HIUBIAyalTi3a1lit0 0CO0H
B ycix cepax ii )xutreaisuibHOCTI. B odimiitHii cdepi 32 0c000k0 3aKPIMITIOETHCS OAWH CTAINN
BapiaHT iMeHi, O iAeHTU}IKye i1 MPOTATOM YCHOrO XHUTTA. Y MOOYTOBOMY CIIIJIKYBAaHHS
JIF0IMHA MOJKE MaTH 0e3J1i4 BapiaHTiB iMeHyBaHHs. «CIIOBHUK yKpaiHCchkuX iMen» [.1. Tpiiinsika
(hiKCye aHTPOIOHIMHI THI3/Ia YKpPaiHChKUX IMEH, 3a3Hadyarouu o(iiiiHuN BapiaHT Ta HU3KY
PO3MOBHHUX, IEMIHYTUBHHUX, TIIIOKOPUCTUYHHX, TIAIEKTHUX, YPOUUCTO-1IEPKOBHUX, TIECTIUBUX
BapianTiB Toro camoro imeHi (Tpidnsk, 2005). 3 omHoro OOKy, po3rajiy)keHa OHIMHa
napagurma yKpaiHChbKUX IMEH BioOpa)kae JUHAMIYHICTh PO3BUTKY YKPAaiHCBKOTO iMEHHHMKA
MIPOTSATOM CTOJIITh, POTE BEJIMKE AaHTPOIIOHIMHE THI37]0 PO3MOBHHX BapiaHTIB 0COOOBOTO iMEHI1
NPU3BOIUTH /10 (hikcallii BiAIMIHHUX BapiaHTIB 0COOOBOTO iMEHI B JOKYMEHTaxX OJHI€l 0COOH,
10 3YMOBIIIOE IOPUANYHI TPOOJIEMHU.

®dikcanis odiuiiiHoro Ta po3MoBHOro BapianTiB 0c060Boro iMmeHi. OfHi€r0 3 TPUYUH
BUHUKHEHHS BIIMIHHUX 3alUCIB IMEHI B JIOKyMEHTax OJiHi€i ocoOu € ikcallisi po3MOBHUX,
JaJIeKTHUX, LIEPKOBHUX BapiaHTiB OCOOOBHX iMEH, SIKi B1I0Opaxar0Th PO3MOBHY MPAKTUKY
1 IpaKTUKy JOKYMEHTYBaHHS pI3HUX [laJeKTHUX apeaniB YkpaiHh. Y XOJi Haloro
JNOCTI/DKEHHST B JIOKYMEHTax, HaJaHUX s aHamizy, Oyno BusBIeHO opdorpadiune
po3momiOHeHHST 3amuciB  0cOOOBOTO 1MEHI BHACHIOK BHKOPHCTAaHHS OQilifHOrO Ta
PO3MOBHOTO BapiaHTIB IBOTO 1MEHI, HANpUKIAA: B OJHOMY JOKYMEHTI (IKCYETHCS
odimiitHO-TOKyMeHTaIbHUI BapiaHT ocoOoBoro imeHi JIFOBOB, B iHImIOMy JOKyMEHTI
3a3Ha4eHo po3MoBHUH BapiaHT mboro imeHi JIFOBA; op. ATADIA — posm. ADIA; od.
AT A®DIA —posm. AIIKA; ob. AHACTACIA — posm. HACTS; od. TAJIMHA — po3m. TAJIA;
op. €JIM3ABETA — posm. JIACABETA; odp. €OPOCHUHIA — posm. [IPICBKA; od.
€DPOCHUHIA — posm. ®POCH; od. 3THAIJA — posm. 3IHA; od. IPUHA — posm. IPA; od.
IPUHA — po3sm. IPEH; od. JIUAIA — po3m. JIIJA; odp. JIIOAMUIIA — po3m. JIFOIS; od.
MAPIA — posm. MAPYCH; 0. OKCAHA — po3m. KCEHSA; od. OJIEHA — po3m. 'EJIEHA;
od. OJIEHA — po3m. JIEHA; o. [TAPACKA — po3m. [TAILIKA; op. CODIA — pozm. 30DI14;
od. SPOCJIABA — po3m. CJIABA; ob. APCEHTIU — posm. APIIEHT; 0. BACUJIb — po3m.
BACH; o¢. 3IHOBIN — po3m. 3EHOBIU; od. ITAPIOH — posm. BAPIOH; odp. KIHJIPAT —
posm. KOHJIPAT; o¢. JIEOHIJT — posm. JIEBKO; od. MUXAUJIIO — posm. MUTAM; odp.
HUYUIIIP — posm. HEUUIIOP; 0. OJTEKCAH/IP — posm. OJIEKCA; odp. TAHTEJIEUIMOH
— po3m. [TAHBKO; od. CTAHICJIAB — po3m. CTAX; op. TEOLOP — po3m. IOPKO; od.
TUMO®IN — posm. TUMKO; od. ®EIIP — posm. ®EJIOP; od. JMUTPO — mepkos.
JMUTPIN; od. CAMIMIO — ypou-niepkoB. CAMYIJl (Tpiitusx, 2005; CkpumHuK,
JI3aTkiBCchbKa, 1996).

®dikcanis pizHUX 0diniliHO-TI0KYMEHTAJIbHUX 0C000BHUX iMEH Yepe3 MocepeHULTBO
OMOHIMIiYHMX 3ApiOHIIMX (popM MX iMeH. 3amucH Pi3HUX OCOOOBHUX IMEH B JIOKYMEHTax
OJTHI€T 0COOM CIPUYMHEHI CIUTYTYBaHHSIM €THMOJIOTIYHO BiJJTAJICHUX a00 CIOPIAHEHUX 1MEH
B o(pimiiiHii cdepi CHiIKyBaHHS 4Yepe3 MOCEPEJHUITBOM OMOHIMIYHHMX 3ApiOHUINX (opm
3a3HaYEHUX IMEH, IO € TMOIIMPEHUMHU B YCHIN KOMyHiKamii. Y HU3LI JiaJeKTHUX apealiB
VYkpaiHu BXKHMBaIOTHCS OMOHIMiIUHI PO3MOBHI BapiaHTH IMEH, YTBOPEHI BiJ] pi3HUX ODiliiHUX
BapiaHTiB. HacmikoM Takoro BXXKMBaHHS € 3amUC pi3HUX OQILiHUX 0CcO00BUX 1MEH
B IOKyMeHTax ojHiei ocobu. 3okpema, imena ['TAHS, TAHYCS, TAJIFOCA onomactuyHi
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mkepena GikcyroTh sk po3MoBHI Bapiantu odimiitnux imen TAHHA 1 TAJIMHA (Tpiiinsik,
2005). YV Buganux y Apyriii monoBuHi XX CTONITTS TOKyMEHTaxX TPOMaJsH YKpaiHW HasBHI
3amucH pizHUX ODIMIHHUX BapiaHTiB 0COOOBUX IMEH, IO 1IEHTU(IKYIOTh OAHY 0co0y. Take
PO3MOAIOHEHHS 3alMCIB 3yMOBJIEHE MOCEPEIHUIITBOM OMOHIMIYHMX PO3MOBHHUX BapiaHTIB,
SKHUMH TIOCITyTOBYIOTHCSI y MOOYTOBI KOMYHIKalii 3 HOJAIBIIM MEPEHECEHHAM OQiIiitHIX
BapiaHTIB WX IMEH y cdepy moxkymeHtyBanHsa. Hampuxnan, MAPUHA Tta MAPIS uepes
Mapa, Mapucs, Mapycs; TAHHA 1 TAJIMHA uepe3 [aws, [auyca, I'anocs, JIKOBOB
1 JIOBOMUPA uepe3 Jlwobda; TIOJIIHA 1 TIEJIATES uepes [lons, Ilonvka; MEJIAHISA
1 EMUIIA wepe3 Mina, Minvys; JJEOHIJ] i JIEOHTIM yepe3 Jlvons; BIKTOP 1 BITAJIIN
yepes Bims, Bimvko; TPOXUM 1 TPODAH uepe3 Tpoxa; JEMUJL i JEM’SH gepes Jema,
Jlemka, T'EOPIIM i ITOP yepe3 [owa, Iops; 30D i 3IHOBIA wepes 3owusa, 3omwvka;
€DOPOCHHIA i XPUCTUHA uepe3 Kpucuns, Kpucunis; OJJEKCAHJIP i OJIEKCIN uepe3
Onecw, Jlecw, Jlecoko; MAPKISIH 1 MAPTUHIAH uyepe3 Mapuux; AOAHACIA i dATHA
yepe3 @ans; JIEOHIJA 1 JIEOHISA uepes3 Jleona; APCEH 1 OJIEKCAHIP yepes Censko,
Cenux; OJIEHA 1 'AJIMHA uepe3 [ans, [antocsa (Tpiitask, 2005; Ckpunauk, J[31TKiBCbKa,
1996).

®dikcanin aekijibkox odinilinux BapiaHTiB oco6oBoro imeni. dikcarii aeKiTBKOX
odimiitHIX BapiaHTIB OJJHOTO 0COOOBOT0 iIMEH1 B JOKYMEHTaX OJIHIET 0COOU € TaKOXK MPHUUNHOIO
BUHUKHEHHS op¢orpadiyHOro po3noiOHEeHHs B 3aIMCax iMEHI B JOKYMEHTaxX OJHIET OCOOH.
AHTpOTIOHIMHI THi3J]a B PI3HUX MOBaxX SKICHO 1 KUIBKICHO BIIPI3HSIOTHCS, BiIOOpaskarodu
TEHJCHIIII0 JI0 3aKpIIICHHS JEeKiIbKOX o(imiifHuX BapiaHTiB oxHoro imeni. Hepiagko
TPAIISIOTHCS BUIIAAKH, KOJIM yKpaiHChKa OHOMAcCTHYHA TPaauLis Qikcye nekiipka odimiiHux
BapiaHTIB OJHOTO ocoOoBoro imeHi (lawna i Anua), TOAl SIK POCIMChKa OHOMACTHKA
BHOKPEMJIIOE JIMIIIe OJMH OdilliiHuiA BapiaHT (Auxa) 1 HaBnaku (Tpiitasak, 2005). Ha erami
HaIIOro JOCHiDKeHHS Oyno 3adikcoBaHo Taki opdorpadiuni po3mnoaiOHEHHS 3amuciB
0coGOBHX iMeH B JOKyMeHTax ommiei ocobm: OCHIT i MOCU®D; TAHHA i AHHA; JIAPIA
i OTAPKA; MYCIM i MOMCEM; ®EOJIOCIHN i ®EJOCIN; CTEINAHIS i CTEDAHIS,;
CTEITAH i ILITBAH; IBAH i SH; [IEJIATES 1 ITAJTAXKKA; AOAHACIA i [TAHACIA,
AD®AHACIN i OITAHAC; JIOMHA i JOMAXA; I'PUT'OPIM i TPUIOP; €BIOKIA
i JIOKIST; TEOJIOP i TOJIOP; OXPIM i E®PEM; OJIEKCI i OJIEKCA; ITAHTEJIEMMOH
i TIAHTEJIEW; HATAJIISI i HATAJIKA; HATAJIIS i HATAJIS; €BI'EH i €BT'EHIN;
€BI'EHA i €BT'EHIS; IPMHA i SPUHA, JIABPIH I JIABPEHTIN; APCEH i APCEHTII;
IJUIA i UIbKO; TAPACHUM i TEPACUM; ®EJIOCIN i ®EOJIOCII; ®EJIOPA i TOJOPA;
ITPOKIIT i [TPOKOIIH Ta in.

®dikcanis HeHOPMATHMBHHUX YKPaiHCbKHUX /JOKYMEHTAJbHUX 3amuciB  iMeHi
BHACJI/IOK YKPaiHCbKO-pociiicbKoi MikMOBHOI B3aemoaii. BpaxoByroun icTopuyHi momuii,
110 BiOyBaiucs Ha TepuTOopil YKpaiHu npoTsaroM XX CTOJITTS, HE BApTO HEXTYBAaTH (HaKTOM
BITUBY POCIIICHKOT MOBU Ha YKpaiHCbKy oQimiiiHO-a110BY cdepy koMmyHikaiii. B ymoBax
YKPaiHChKO-POCIHCHKOT MI>KMOBHOI B3a€MO/IIi TPOTATOM OUTbIIE HIK MIBCTOJITTS HE JUBHUM
€ pakt @ikcamii B JOKyMEHTaX HEHOPMATHBHHUX YKpPAiHCHKHX 3aluCiB OCOOOBUX I1MEH.
HerpamoTHicTh MPaLiBHUKIB aIMIHICTPAaTUBHUX YCTaHOB, MOJIBIHHUI
(YKpaiHCBKO-pOCIHChKO-YKpaiHChKMIA) TIepeKiIal JOKYMEHTIB TpOMaJIsiH Y KpaiHH, HEJOCTaTHS
YHOPMaBaHICTh MPAaBOMMCHUX HOPM Ta HU3BKUN PiBEHb BOJIOJIHHS YKPaiHCHKOIO MOBOIO 13
MOJATBIIAM 3MINIYBaHHAM POCIHCHKHX Ta YKPATHCHKUX IMPABOIMMCHUX HOPM TPHU3BEIU [0
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(ikcarii B JOKyMeHTaxX TpoMajsiH YKpaiHu CyOHOPMATHUBHUX YKpaiHChKUX 3amuciB. Jlesiarii
TAaKOTO THUIy BHMHUKAJIM BHACTIIOK NOpYIIEHHS opdorpadiuHuX HOPM YKpaiHCHKOTO
MPaBOMKCY B YMOBaX MIKMOBHHUX IE€PETBOPEHb Yepe3 MOCEPEAHMULITBO BiAMOBIIHUX 3alHCIB
POCIHCHKOI0 MOBOIO. Y XO1 HalIOro JOCIIIKEHHs 3a(ikcoBaHO CYOHOPMAaTHBHI YKpaiHCBHKI
JOKYMEHTaJIbHI 3aIllUCH, IO BiITBOPIOIOTH POCIHCBKY TrpadidHy (GopMmy: HOpPMaTHUBHHIA
ykpaincekuii 3anuc — B’ SIYECJIAB, pociiicekuii 3anuc — BAUYECJIAB — cyOHOpMaTHBHUT
ykpaincekuit 3anuc B’ IYECJIAB, HopM. ykp. 3amuc — BIKTOP, poc. BUKTOP — cyoHOpM™.
ykp. 3anuc BUKTOP; Hopm. ykp. 3armc €BIEHIM, poc. EBTEHUI — cy6HOpM. yKp. 3aliic
EBI'EHIU; nopm. ykp. 3amuc — OJJIEKCAHJIP, poc. AJIJEKCAHJIP — cyGHOPM. YKp. 3amuc
AJIEKCAH/IP; abo pociiicbky BUMOBY BiJIIOBITHOTO iMEH1 200 JHIIe ii eeMEeHT: HOPM. YKP.
samuc — MOMCEH, poc. MOMCEM — cy6ropM. ykp. 3amuc MOICEH; HopM. ykp. 3amuc
MAKCHUM, poc. MAKCUM - cyOHopM. ykp. 3anmuc MAKCIM; HOpMm. yKp. 3amuc —
CEPA®UMA, poc. CEPA®UMA — cyGHOpM. ykp. 3anuc CEPA®IMA; HOpM. YKp. 3anHC —
TAICA, poc. TAUCA — cy6ropm. ykp. 3amuc TAICA; nopm. ykp. 3amuc — JIVI3A, poc.
JIYU3A — cyGHOpM. ykp. 3anuc JIYI3A Ta iH.

VYkpaiHChKa TOKyMEHTaJbHO-TIpaBoBa cdepa BuUMarae o00B’sI3KOBOI (pikcallii iMeHi 1o
06aTbKOB1 0COOM B IOKYMEHTAaX, 1110 MaIOTh IOPUINYHY cuily. IM’ el mo 0aThKOBI — IMEHYBaHHs
4oJoBiKa abo JKIHKH, YTBOpeHe BiA odimiiiHoro ©0aTbKOBOrO IMEHI 3a JOMOMOTOI0
MaTPOHIMIYHOTO cydikca: /Ui YOJOBIKIB — Cydikc -oéuu abo -uu, 1is KiHOK — cydike -igHa
abo -fena, BiNNMOBIIHO 1O yKpaiHchKoro mpasomnucy (KpaBuenko, 2014). @ikcauis iMen mo
0aTbKOBI, YTBOPEHHMX 3 BUKOPHCTAHHAM apXaiuHoi cJI0BOTBipHOI Mojei. B nokymenrax,
Ha/IaHUX U aHali3y, BUSBICHO BUMAAKH (ikcamii MOXiTHUX YOJOBIYMX Ta KIHOUHUX (OpM
iMeH1 1o 6aTbKOB1 YTBOPEHHUX 3a TOTIOMOT0I0 apXaiyHOi CIIOBOTBIPHOT MOJIENI, IO KepyBajacs
cyikcamu -06/-e¢: BACUJIbBOBUY / BACUJIIIBHA - BACHUJIEB / BACHUIJIEBA;
IBAHOBUY / IBAHIBHA — IBAHOB / IBAHOBA; I[IETPOBUY / IIETPIBHA — ITIETPOB /
I[TETPOBA Ta iH.

®dikcalis HeTOTOKHUX MNOXiAHUX ¢opM iMeHi MO O0aTbLKOBi, YTBOpeHMX Bil
o¢iiiiHOr0 Ta PO3MOBHOI0 BapiaHTIB aHAJI30BaHOr0 iMeHi. TakoX B TOKyMEHTaxX OAHIET
ocobu MoxurBe opdorpadiuyne po3noaiOHEHHS 3aMKCiB MOXIAHUX (PopM IMEHI 1o OaThbKOBI
YHacCJ1JJOK YTBOPEHHS LMX (OopM Bia O]iliifHOrO Ta pO3MOBHOTO BapiaHTIB IIbOTO IMeHi: 0(.
AHATOJIIMOBUY  (Bix Awmaromiii) — AHATOJIBOBWY (Bim Amatone); od.
INAHTEJIJEUMOHOBWY  (8ix Ilauteneiimon) — ITAHBKIBHA (Bix Ilambko); od.
CAMIMJIOBUY (8ix Cawmiitno) — CAMYIJIOBHY (Bin Camyin); od. AHIPIMOBHY (Bixn
Awnnpiit) — AHJIPEMOBUY (Bix Awmmpeii); odp. ADPAHACIIBHA (Bin Adanaciii) —
ADPAHACIBHA (Big Adanac); od. TIVKIBHA (Bix Jlyka) — IVKAIIIBHA (Bix Jlykam); od.
CTAHICJIABIBHA (Big Cranicnas) — CTAXIBHA (Bix Crax) Ta iH.

®dikcania geBianiiinux 3anuciB iMeHi N0 0aTbKOBI BHACIIIOK MOPYIIEHHS
YKPAiHCHLKHMX NPABONUCHUX HOPM. BUHUKHEHHS po3MoAi0HEHHS B 3anmucax MoxiHux ¢Gopm
iMeHl 1o OaThbKOBI MOJJIMBE BHACHIJOK IOPYIIEHHS YKPaiHChKUX NPAaBONUCHUX HOPM
B YMOBaX YKpaiHChKO-pOCIMCHKIM MI>XKMOBHOI B3a€MOJIii yepe3 MOCepeHUIITBO BiAMOBIIHUX
3amUCiB  POCIfICPKOI0 MOBOI: HOpPMATHBHMiT yKpainchkmii 3ammc €BIEHIMOBUY —
pociiicekuii 3annc EBIEHUEBUY — cy6HOpMaTuBHUE ykpaincbkuii 3anuc €BI'EHIEBNY;
HopM. ykp. 3amuc ['PUT'OPOBUY — poc. 'PUI'OPBEBUY — cyGHOpM. yKp. 3ammc
I'PUTOPBEBUY; Hopm. ykp. 3anuc [I'OPOBUY — poc. UTOPEBUY — cyOHOpM. yKp. 3amuc
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NT'OPEBUY; nopm. ykp. 3anuc KOCTAHTHUHOBUY — poc. KOHCTAHTHMHOBUY -
cy6uopMm. ykp. 3amuc KOHCTAHTUHOBHY; nopwm. ykp. 3amuc MOMCEMOBUY — poc.
MOMCEEBMUY — cy6ropm. ykp. 3armic MOMCEEBUY; HopM. ykp. 3amiuc MUKOJIAVIOBHY
— poc. HUKOJIAEBUY - cyb6HopMm. ykp. 3anuc MUKOJIAEBUY; HopMm. yKkp. 3ammc
JIABAPOBUY — poc. JIABAPEBUY — cyonopwm. ykp. 3anuc JIASAPEBUY; HopwM. ykp. 3anuc
AHJIPIIBHA — poc. AHJIPEEBHA — cy6ropM™. ykp. 3anuc AHJIPUEBHA ; HopM. yKp. 3amuc
KY3bMIBHA — poc. KY3bMUHUYHA — cy6nopm. ykp. 3amuc KY3bMUWHNWYHA; HOpM™.
ykp. 3anmuc JIYKIBHA — poc. TYKNYHA — ykp. JIYKIUHA; nopm. ykp. 3anuc JIJIIBHA —
poc. MJIBUUHA — cy6ropm. ykp. 3amuc IJIJIIUHA; nopMm. ykp. 3amuc AHATOJIIIBHA —
poc. AHATOJIMEBHA — cybnopwm. ykp. 3anuc AHATOJIIEBHA.

OTmxe, mpoaHalli3yBaBIId JOKYMEHTaNIbHI 3amucu 0m3pko 500 rpomansH Ykpainu, Mu
JTIUIUTA BUCHOBKY, IO HAWOLIBII MOIIMPEHOI MPUYMHOIO BHHHUKHEHHS opdorpadidHoro
pO3MOMIOHEHHST  JOKYMEHTAJIbHUX  3alMuCiB  OCOOOBUX  IMEH €  BUKOPHCTaHHS
PO3MOBHO-TIOOYTOBUX BapiaHTIB 0COOOBHX iMeH B O(iliifHIi TOKyMeHTallli, a TAKOXK (ikcallis
JEeKiTbKOX O(iIHHUX BapiaHTIB OJTHOTO 0COOOBOT0 IMEHI B PI3HUX JOKYMEHTaX OJIHi€i 0COOH.
MeH11 po3MOBCIOPKEHUMHU MPUYUHAMU OpdorpadiyHOro po3noAiOHEeHHs TOKYMEHTaIbHHUX
3anuciB € (ikcarisg odIimiiHUX BapiaHTIB PI3HUX IMEH 4Yepe3 IMOCEPETHHUIITBO OMOHIMIYHHMX
PO3MOBHHX BapiaHTiB, L0 € MONIMPEHUMH B YCHill KOMyHikallii. HasBHicTh CyOHOpMAaTUBHHX
VKpaiHCBKUX  JIOKyMEHTAJbHUX  3aliCiB  3yMOBJIEHA BIUIMBOM  POCIHCHKOI  MOBH,
HETPaMOTHICTIO MPAI[iBHUKIB aIMiHICTPATUBHUX YCTAaHOB, III0 3YMOBIIIOE€ HETOTPUMAHHS HOPM
YKpaiHCBKOTO MPAaBONKCY, HEIOCTaTHHOIO YHOPMOBAHICTIO TPAaBWJI HAlWCaHHS IMEH Ta
noxigHuX pop™ imMeHi Mo 6aTbKOBI.

IIpi3BuIIe — 11 0/1aBaHE 10 BJIACHOTO IMEHI i Ha3BH MO 0ATHKOBI CIIaJIKOBE HE3MIHHE
odiriitHe poauHHE HalMEHYBaHHS, SKE MepelaeThCs BiJ 0aThbKa J0 IITIOOHUX IiTeil abo Bif
MaTepi, npu 0uno0i BiJ YONOBIKA A0 JAPYXKUHU W HaBMNaku, 1 B OQIIIAHINA MpaKTHII
imeHTudikamii 0coOn BXKHUBAEThCA MicIs iMeHI Mo 06aThKOBI i Ha3BU MO OaTHKOBI abo mepen
Humu (Xynam, 1977).

Sk B1IOMO 31 CTOPIHOK icTOPil YKpaiHu, yKpaiHChKI 3eMill TpoicHyBau y ckiaji Coro3y
Pansucekux Cormanmictuuanx PecmyOumik 3 10 6epesnst 1919 poky no 24 cepmas 1991 poky.
V 1eil nepion BeleHHs JOKyMEHTallli Ha TepUTOpii cydacHOi YKpaiHu Oyno MOXIJIHMBE JBOMA
MOBaMH, POCIHCHKOIO Ta YKPATHCHKOIO (IIEPEBAXHO POCIHCHKOIO), 110 3yMOBUIIO BUHUKHEHHS
HU3KHU CYOHOPMAaTUBHUX YKpaiHChbKUX 3aIUCIB B JoKyMeHTax rpomajisiH YPCP. 3 npuiiHATTSM
He3anexHocTi Ykpainu 24 cepnHs 1991 poky Ta 3aTBepAKEHHSIM YKpaiHCBKOT MOBHU SIK
JiepKaBHOT ycs IOpUAMYHO-TIpaBOBa cdepa KOMYHIKallii Ha Jep>kKaBHOMY piBHI Iodana
3IACHIOBATHCS BUKJIIOYHO YKPAiHCHKOIO MOBOIO, IpPOTE BIUIMB POCIMNCHKOI MOBH J10CI
MOMITHUM B YKpaiHCBbKIM JOKyMEHTallil, 110 BUPAXEHO y HHU3I JIHIBICTUYHUX J€Blallii,
3aikcoBaHUX B yKpaiHOMOBHUX JokyMeHTax (Macenko, 2005).

®dikcalis HOPMATHBHOIO Ta CYOHOPMATMBHOIO 3alUCiB MNPi3BHIA BHACTIIOK
NMOPYILIEHHS YKPAIHCbKMX NPABONMUCHUX HOPM, WI0 3YMOBJIEHO BILUIMBOM POCIiiiCbKOI
MOBH. BUHUKHEHHS CyOHOPMATHBHUX YKPaiHCBKMX JOKYMEHTAJbHUX 3alMCiB MPi3BUIL, IO
BiJOOpaxaroTh poOCiiicbky rpadiuny ¢opmy abo pociiCbKy BHMOBY IIMX Ipi3BHII,
€ PEeryJIsIpHOIO JIEBialli€l0 B YMOBAX YKPaiHChKO-POCIHCHKOT MIXXMOBHOT B3a€MO/II1 Ta LTIOCTPYE
TUIOBI TOPYIIEHHS opdorpadiyHuXx HOPM YKPaiHCHKOTO IMPaBOINUCY HAMUCAHHS MPi3BHUIL
y Meax KOHTaKTHOTO (yKpaiHChKO-POCIHCHKOro) OUTIHIBI3MY. Y IpoIeci AOCTiIKEHHS 0yI10
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BHSIBJICHO CYOHOPMAaTHBHI YKPaTHCHKI 3aITMCH MPI3BHUIIL, O TPadidHO BiITBOPIOIOTH POCIHCHKY
BUMOBY LIMX Tpi3BUII — BapitoBaHHsi i / u Ta e / €. nopmatuBauii 3anuc OHUIIIEHKO —
pociiicekuii 3anmc OHUIIEHKO — cyOnopmatuBauii 3anmuc OHILIEHKO; HopMm. 3amuc
BJAOBUYEHKO — poc. BAIOBUYEHKO — cy6nopm. 3anuc BJJOBIYEHKO; HOpM. 3amuc
KNYA — poc. KUYA — cybnopm. 3amuc KIYA, nopm. 3amuc JIMHYYK — poc. JINHYYK
— cyonopwm. 3anuc JITHUYK; nopm. 3amuc JIMCULA — poc. JIMCULIA — cyOHOpM. 3ammc
JIICILIA; Hopm. 3anuc JIMTBMHYYK — poc. JIUTBUHYYK — cyonopwm. 3ammuc JIITBIHYVYK;
Hopm. 3anuc MEJIBHUK — poc. MEJIBHUK — cy6nopm. 3anuc MEJIBHIK; HopMm. 3amuc
MUPOHYEHKO — poc. MUPOHYEHKO - cy6nopm. 3anuc MIPOHUYEHKO; HopMm. 3amuc
MUXHOBCBKHMI — poc. MUXHOBCKUM — cy6ropm. 3anuc MIXHOBCBHKUI; nHopM.
3armuc OCTAIIMPYEHKO — poc. OCTAIIMPYEHKO — cy6nopm. 3anmuc OCTAITIPYEHKO;
Hopwm. 3anuc CAJIOBHUK — poc. CAJOBHUK — cy6nopm. 3anuc CAJIOBHIK; nopwm. 3anuc
CAJIMMOHOBHMY — poc. CAJIMMOHOBUY — cyOnopM. 3anuc CAJIIMOHOBIY; HOpM.
3anmuc CUTHUK — poc. CUTHUK — cyonopm. 3amuc CITHIK; mHopm. 3anuc CTAJTHUK — poc.
CTAAHUK — cyonopm. 3antuc CTAJTHIK; nopm. 3anuc CYXOMIJIMH — poc. CYXOMJIMH
— cyonopm. 3anuc CYXOMUJIIH; nopm. 3anuc TUMYEHKO — poc. TUMYEHKO — cy6nopwM.
3anmuc TIMUEHKO; nopwm. 3anmuc ®UJIOHEHKO — poc. ®UJIOHEHKO — cyGHOpM. 3amuc
OUIOHEHKO; nopwm. 3anuc XUJIBKO — poc. XUJIbKO — cy6nopm. 3anuc XIJIBKO; Hopwm.
3anuc AKUMEILD — poc. AKMMEL — cyonopwM. 3aniuc AKIMELLD; HopM. 3anuc KYJIEIIA —
poc. KVJIEIIA — cyonopm. 3anuc KYJIEIIA; nopm. 3anuc OTUEHKO — poc. OTYEHKO —
cyonopM. 3amuc OTYHEHKO; cyOnopMaTHBHI yKpaTHCHKi 3aITUCH TPI3BHINA, IO LTIOCTPYIOTH
rpadiuny pociiiceky hopmy 3ammcy — BapitoBaHHs e / € Ta i / u: HopM. 3amuc KYIITHIPYK —
poc. KYHIHHUPVYK — cybnopm. 3annc KYITHUPVYK, nopm. 3anuc AIJIUK — poc. JUIABIK —
cyonopm. 3anuc JJUIANK; wopm. 3amnc OXPIMEHKO — poc. OXPUMEHKO - cy6HOpM™.
3amuc OXPUMEHKO; nopm. 3amuc JIEBIHIAK — poc. JIEBUIIIAK — cy6HopMm. 3amuc
JIEBUIIAK; nHopm. 3anumc KOPHIEHKO — poc. KOPHMEHKO - cyGHOpM. 3ammc
KOPHIEHKO; nopm. 3anuc IINIHOXA — poc. [IMIIOXA — cy6nopM. 3anuc [THMIIOXA;
PO301KHOCTI 3yMOBJIEHI TBEPAICTIO / M’SIKICTIO KIHIIEBOTO IPUTOJOCHOTO: HOPM. 3aIHC
KOB3AP — cy6nopwm. 3armuc KOB3APb; nopwm. 3anuc JIAHJIAP — cyonopwm. 3anuc JIAH/IAPD;
HopM. 3anuc bYT'AP — cybnopwm. 3anrc BYT'APD Ta 1H.

Mogo3naBui faoBiaHukH (Ykpaincekuii mpasonuc, 2007; Ckpunuuk, J[3sTKiBchka, 1996)
HAJal0Th HOPMHU MPABOMHCY YKPATHCHKUX MPI3BUIN Ta HOPMHU MIKMOBHOTO MEpPETBOPEHHS
POCIHCBKUX MPI3BUII] YKPATHCHKOIO MOBOIO Ta YKPaiHCHKUX MPI3BHII pociiicbkoro MoBoro. Ha
BiJIMIHY BiJ] alleJIATUBHO1 JIEKCUKH, Y BAKOPUCTaHHI1 K01 HEOOX1HO TOTPUMYBATUCH YCiX HOPM
Ta CTaHAAPTIB YKPAiHCHKOIO MPABOMKCY, HATMCAHHS MPI3BUL Y PI3HUX IOPUINYHO-TIPABOBUX
JOKYMEHTaX amelllo€ He Tak J0 HOPMATHBHOI'O HANMCAaHHS NPI3BUINA, SIK 10 1IEHTHYHUX
BaplaHTIB 3aluCy TMpI3BUIIA B YyCIX JOKyMEHTaxX OJHIET 0COOHM, OCKUIbKH 1ACHTHYHI
JTOKYMEHTAJIBHI 3alMCH NAl0Th MiACTaBU Il iAeHTHdIKAIl ocoOu, Toal sk opdorpadiune
PO3MOIIOHEHHS 3aIUCIB MPI3BUILA HIBEIIOE MOXJIMBICTH 1/1eHTH(IKalii 0coOU Ta CTBOPIOE
HU3KY IOPUAMYHUX TPOOIeM.

@ikcanis pi3HUX BapiaHTIiB 3anucy MNpi3BMINA BHACJHII0OK HENPaBOMIpPHOIO
3aCTOCYBAHHSI TPHHLIMIY €THMOJIOTIYHOIO CHIiBBilHECEHHS CIIOPiAHEHHX OCHOB
B mpouecy mnepekjaay mnpizBuma. HemocratHs 00i3HaHICTh MMOXOKEHHS IMPI3BHINA
(pociiicbke, YKpaiHChbKE) Ta HEMOMXJIMBICTh BHU3HAYEHHS E€TUMOJIOTIYHOTO TOXOKEHHS
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Mpi3BUIA TPU3BOANTH 0 oOpdorpadiyHOro po3MoaiOHEHHS TOKYMEHTaJIbHUX 3aIliCiB
NpPi3BUII B YMOBaX YKpaiHCBKO-POCIHCHKOI B3aemoxii. B mpomeci mepexiany yKpaiHCBKHUX
MPI3BUIL POCIHCHKOI MOBOIO Ta HACTYITHOMY iX MEpeKiaji yKpaiHCHbKOI0 MOBOIO BHHHKAIIU
CyOHOpPMAaTHBHI 3alHMCH SK HACHiOK HENpPaBOMIPHOTO 3aCTOCYBaHHS ETHMOJIOTIYHOTO
NPUHIUITY Ta MOPYLICHHS YKpaiHChKuX opdorpadiunux HopMm. Opdorpadis nepeTBOpeHHS Ta
BIATBOPEHHS MPI3BUIL YKPAiHCHKOIO Ta POCIHCHKOI0 MOBOK CbOIOJIHI HEJOCTaTHBO
YHOPMOBaHI Ta CTaHJApTH30BaHI B YKpaiHChKOMY TpaBomuci. BiamoBimHo 10 HOpM
YKPaiHCHKOTO MPaBOMUCY Y MPi3BHINAX, JI¢ YKPAiHCbKOMY I BIJIIOBiIa€ pOCiiichbKe e (Ha MicITl
JABHBOPYCHKOTO «b») CIIi UcaTy Jitepy i. B qokymeHTax rpoMajsH Ykpainu 3adikcoBaHO
BUMIAAKH opdorpadiuHOro po3noaiOHEHHs 3aMHUCIB MPi3BHUIIA, 10 3yMOBIICHI HETIPAaBOMIPHUM
3aCTOCYBAHHSIM TPHHIIAITY €TUMOJIOTIYHOTO CIIBBIJHECCHHS CIOPITHEHUX OCHOB B IPOIIECi
MiXKMOBHOTO TIEPETBOPEHHS aHANI30BAHOTO YKPATHCHKOro Hpi3Buma: HopM. 3amuic OJIIMTHUK
— cy6uopM. 3amuc OJIEMHMK; nopwm. 3ammc KPYIIOCIH — cy6ropm. 3amuc KPYITOCEH;
HopM. 3anuc CBITJIIOK — cy6nopm. 3amuc CBETJIFOK; nopwM. 3amuc BIJIOBLJI — cybnopMm.
3amuc bEJIOBUI; nopwM. 3amuc [TACIHHUK — cybnopm. 3anuc [TACEUYHUK; nopwMm. 3amuc
[NOCTUIBHAK — cy6onopm. 3anuc IIOCTEJIBHAK; nopm. 3anuc 3BIPSH — cy6HOpM. 3amuc
3BEPSH; Hopwm. 3ammc BUIMK — cyGuopm. 3amuc BEJIMK; mopm. 3amuc JIMXOIIA —
cy6HOpM. 3anmc JINXOJIEN; nopm. 3amuc CJIITUYK — cy6ropwm. 3amuc CIIEITUYK; HOpM.
samuc TTEPEBUMHIC — cy6ropm. 3amuc ITEPEBUMHOC; mopm. 3anuc BIJIOKIHb —
cyonopm. 3anuc BIJIOKOHb; cnopm. 3amuc [TIBTOPAK — cybnopm. 3anuc TTOJITOPAK;
Hopwm. 3anuc [MIBHAK — cybnopm. 3anuc [IO3HSIK Ta iH.

®dikcanis pi3HUX JOKYMEHTAJIbHUX 3alMCiB NMPIi3BUIL Yy JTOKYMEHTaX OJHi€i ocodomn
BHACJHIIOK BiJ00Opa’keHHs1 HA NHUCbMI ACMMUIATHBHUX Ta PeAyKUIHMX 3MiH, fAKi
npuTaMaHHi ycHomy MoBJieHHI0. Dikcalis HEBIINOBIAHMX JOKYMEHTaJIbHHX 3aIHCIB
y IOKyMEHTax OJHi€i 0co0M Moke OyTH 3yMOBJIEHA JIHTBICTUYHUMHU SIBUILAMU:
aCUMIJIITUBHMMHU Ta DPEIYKLUIMHUMHU 3MIHAMH, sIKI BJIACTUBI YKpaiHChKii MoOBIi. Pemykiis
TOJIOCHUX € / u B HEHAroJIOIIEeHIH MO3MLIi € THUIIOBUM SIBUIIEM y PO3MOBHIN MpaKTHII
yKpaiHiiB. B ykpaiHChKil iTepaTypHiil MOBI peAyKIlisl TAKOTO TUITY (PIKCYETbCS y BUMOBI, ajie
He BimoOpaxaeThes rpadiuno (Ykpaincekuii paBonuc, 2007). [Ipote B JOKyMEHTaX NMEBHUX
TaJIEKTHUX apeaiiB YKpaiHU M1 BIUIMBOM YCHOTO MOBJIEHHS 3a()iKCOBAaHO HETOTOKHI 3allUCH
MPi3BUIL 13 BaplaTUBHUM HAIICAHHSAM I'OJIOCHUX €/ 1 y HEHAroJIomeHii (OHOIOrHIN MO3HIIii:
[TUPIT" — ITEPIT", LIEBUJIb — IIIEBEJIb, ®E/IOPUIIIMH — ®EJOPUILIEH, BAJIBYUIIIMH
— BAJIBYMIIEH, SAKOBHUIINWH - SAKOBUILEH, T'EPUII — I'EPENI, CEHEHKO -
CHUHEHKO, IIETPHUIIMH - TIIETPUIIEH, POKWTEHELLb - POKUTEHUILb,
BAPYMIIEH — BAPYNIINH Ta iH.

Bapiatusne nanucanns npizsui tuny [IOJJEPAKO — [TOJEPAKA, CUTKO — CUTKA,
COJIOMKO — COJIOMKA, KAJIUTKO — KAJIUTKA 3ymoBieHe TeHACHII€I0 YIO1I0HEHHS
Mpi3BHUIL 13 POPMAHTOM -K-a 10 MPI3BUI YTBOPEHUX Cy(]PiKCaTbHUM CIIOCOOOM 13 A0JaBaHHS
dhopmanTa -x-o.

Opdorpadiunoro 3akpiruieHHs Y JTOKYMEHTAJbHUX 3allicax 3a3HaBaJl0 TAKOX SBHIIE
perpecuBHOl acCUMUIALIT (ODIyIIEHHS) JA3BIHKOTO 2 IIYXHM X MepeA HACTYIMHUM DIIyXUM
MPUTOJIOCHUM. BiJMOBIIHO 10 HOPM YKpaiHCHKOi opdoemnii OrTyIIeHHs 3BIHKOTO & TIIYXUM X
BiJOOpaXEHO y BUMOBI, ajie He 3aKpimieHo rpadiuHo. B mokymeHTax, HalaHUX [ aHAII3Y,
Oyno BusiBieHo Taki opdorpadiuni posnoaionenus: KIF'TEHKO — KIXTEHKO, JIXTAP —
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HITTAP, IUXTAPEHKO — JIUI'TAPEHKO Ta in. Opdorpadiuyne po3nomiOHEHHS TaKux
3anucis npizsum sk BYJIKAY — BYTKAUY, TAJTY3KA — FTAJIYCKA, JIPUBKIBChKUI —
JIPUIIKIBCHKMM, POJKIHA — POTKIHA, JITKO — JIJIKO, KOJIUIIKO — KOJIMBKO
BUHUKJIO BHACHIJIOK CIUTYTYBaHHsS HOPM YKpaiHCBKOI Ta pociiicbkoi opdoermnii Ta opdorpadii,
OCKIJTbKH B POCIMCHKI MOBI SIBUIIIE PErPECUBHOI aCUMINIAIIT I3BIHKUX 0, 0, 3 TIyXUMH M, H, C
nepe HACTYIHUM DIIYyXHM IPUTOJIOCHUM TOUIMPIOETHCS HA YCIO TPYIy HPUTOIOCHUX
(Vkpaincekuit mpaBomnuc, 2007).

®Dikcauia opdorpadiuyHo BiAMIHHMX 3alHUCiB NMPI3BHII BHACJIII0K BapiaTHBHOIO
BUKOPHUCTAHHSI TNPUKMETHHUKOBUX CY(IKCIB -eBCbK-, -iBCbK-, -0BCbK- B IpoLeCY
YKpaiHCbKO-pociiicbkoro nepekaanay. Okpemy Hilry 3aiiMaroTh MPi3BUIIA MPUKMETHHKOBOTO
MOXO/KEHHS 13 Cy(IKCaMHU -i6CbKull Ta -068CbKuil. BiIMOBIAHO 10 YKPalHCHKOTO MPABOMHCY
YKpalHChKi TpI3BUINA YTBOPIOIOTBCS 3a JONOMOror cydikca -igevkuti (-igcvkuil) Ta
MepearoThess POCICHKOI0 MOBOIO depe3 cydiken -esckuii (-oéckuil). B mporieci 3B0OpOTHOTO
MEPETBOPEHHSI  POCIMCHKOTO  3amucy B YKpPaiHCBKHM  MpI3BUILE  3ajuiaiocs 13
cybikcom -eecokuti (-o6cbkuil), a OTKE, BTOPUHHHMN YKpAiHCHKHMU 3allUC Mpi3BHUINA
opdorpadiuHo BinpizHABcs Bia nepBicHoro (Ykpaincekuii npasonuc, 2007). Opdorpadiune
PO3MOIIOHEHHS 3aMKCiB MPI3BUIL TAKOTO TUIY BUHHKAIO B YMOBaX YKPaiHCHKO-POCIHCHKOL
MDKMOBHOI B3a€MOJIii BHACIIJOK HEAOCTATHHOI YHOPMOBAHOCTI Ta CTaHAApTU3Allii MpaBUII
MEPETBOPCHHSI TAKUX TPI3BUII. B JOKyMeHTaX, HaJaHUX IS aHAJi3y, Oyi0 3adikcoBaHO TaKi
BapiaHTH BiAMiHHHUX 3amuciB npizeui oxuiei ocodu: BACBKIBChKHMM — BACBKOBCHKMIA,
CAHXAPIBCbKHI — CAHXXAPOBCBHKHI, NEJIEXIBCbKUIM — TEJIEXOBCBHKUI,
T'YPKIBCHKUH — T'YPKOBCBHKUI, OJIEKCAHAPIBCHKUI — OJIEKCAHIPOBCHKUH,
BOMLIEXIBCbKMI — BOMLIEXOBCHKUI, KPUKAHIBCHKUH — KPUXKAHOBCBHKUI,
3AJIIOBIBCBKUIN — 3AJIIOBOBbCKUI, BAHBKIBCBKUM - BAHBKOBCBHKMI,
KOPEHIBCbKMI - KOPEHOBCBKUI, T'PEUKIBCBKHUU - TI'PEYKOBCBHKUI,
IIETPIBCbKUII — METPOBCBKUI, MAPIEHKIBCbKHII — MAPLIEHKOBCBKMUIA,
OPJIOBCBHKUU — OPJIIBCHKUM Ta in.

®dikcanis HeBiAMOBIAHUX [JOKYMEHTAJbHUX 3aNHCiB MNPi3BMIIA BHACIIIOK
BapiaTHBHOI0 BUKOPHCTAHHSI MPOAYKTHBHOI OCHOBH OQiliiiHoro a6o po3MOBHOIo
BapiaHTIB OIHOTO iMeHi 3 MeTOI YTBOpPeHHs Npi3BUIIA. Y MpI3BHUILAX, YTBOPEHUX BIJ
0coboBoro iMeHi, opdorpadiuyHe po3noaAiOHEeHHS! JOKYMEHTAIBHUX 3aIlMCiB MOKE BUHHKATH
BHACJIIOK BUKOPUCTAHHA MPOJAYKTUBHOI OCHOBH CYYacCHOTO PO3MOBHOTO a0o0 odiliifHOTO
BapiaHTa IbOTO IMEH1 3aMiCTh HOTO 1aBHHOI OCHOBU a00 BapiaTUBHOTO BUKOPHUCTAHHS OCHOBU
o(iniiiHoro Ta po3moBHoro BapiantiB ogHoro imeHi: KY3MEHKO Bix po3moBHoro Ky3ma —
KY3bMEHKO - 3a ananorieto o odimiitHoro Kysema; XBEJIOCBKO — Bix po3m. XBe10ChKO
— OEJOCBKO - 3a ananorieto go posm. denoceko; CAMIIEHKO Big Camino —
CAMIMJIEHKO 3a amanorieto 1o o¢. Cawmiiimo, OJIITHULIBKWUM Bin posm. Omsn —
VIISHULIBKUM — 3a anamoriero go od. VYmsm; OXPEMEHKO Bix posm. Oxpem —
OXPIMEHKO - 3a anaorieio 10 od. Oxpim, MYCEMUYK Bix posm. Myceii — MYCIMUYK
— 3a aHaJori€ro0 10 o¢. Mycii Ta iH.

[IpoanamizyBaBIIM JOKYMEHTAIbHI 3amUCH TMPI3BHIL, 3a3HAYCHHX B HAMAAHUX IS
JOCITIJIKEHHS JOKYMEHTaX, MO>KHA 3pOOHTH y3aralibHEHHS, 1110 Oiibla yacTuHa opdorpadiuHo
BiJIMIHHUX 3aMKCIB MPI3BHUIIA OJIHI€T 0COOM BHHUKIIA Yepe3 MopyIIeHHs opdorpadiyHuX HOpM
YKpPaiHCBKOTO TIPaBOMHUCY B TIPOIECi MIKMOBHUX TIEPETBOPEHb IHOTO Mpi3BUIa. Taxi
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JTIOKYMEHTAJIbHI 3alKMCH MPI3BUINA BIATBOPIOIOTH TpadidHy pociiickky hopmy abo pociichKy
BUMOBY aHAJII30BaHOTO TNPpI3BUINA. 3HAYHWHA BIUIMB POCIHCHKOI MOBH Ha TPAKTHKY
YKpaiHCBKOTO JOKYMEHTYBAaHHS 3yMOBIICHHH MOJITHYHOIO CHUTYalli€lo, y sKii mepedyBana
VYkpaina npotsirom 6inbiioi nonoBuHu XX cromiTrs. [lomituka CPCP mparnyna pycugikarii
YKpaiHCBKOTO HACEJIEHHS, @ TOMY 3aCMIYE€HHS YKpaiHChKOI MOBH Ta CILTYTYBAaHHS POCIHCHKHX
Ta YKpaiHCHKHUX BapiaHTIB 3alUCy MPi3BUIL OYJIO BAAJIUM 3aCO00M JIJIsl TOCATHEHHS i€l METH
(Macenko, 2005). HeBpaxyBaHHS €THMOJIOTIYHOTO ITOXO/UKEHHS IMPI3BHUINA, HEIOCTATHS
YHOPMOBAHICTh Ta YCTaJIEHICTh NPABONUCHUX HOPM HAIMCAHHS IPI3BUIL YKPAaiHCBKOIO Ta
POCIHCBKOTO TMOXOJ/KEHHS YKPaiHCHKOIO MOBOIO, aCUMIISTHUBHI Ta peAyKIliiiHI (poHeTHyH1
SIBUIIA, TTOIIMPEH] Y HU3MI JIIaIeKTHUX apeajiB YKpaiHu, BapiaTUBHE BUKOPHCTAHHS CY(iKCiB
-I8CbKULL, -08CbKUL, -e6CbKULl y TIPOIleCi MOABIHHOrO mepekiamay mpi3Buil (yKpaiHChKa —
pociiicbka — yKpalHCbKa) 3yMOBIIOIOTH (pikcamito opdorpadiuHo BIAMIHHHMX YKPaiHCBKHUX
3aIUCiB MPI3BUIN B IOKYMEHTaX O/HI€] 0COOU, YHEMOKIIMBIIOIOTH 1ICHTU(DIKALIIIO i€ 0coOu
Ta JIETITUMI3aLliIO 11 IOKyMEHTIB.

OTxe, pe3yabTaTu LbOr0 JOCIIIKEHHs JaloTh IIJCTaBU CTBEP/XKYBATH, L0 CydacHa
YKpaiHChbKa aHTPONOHIMISL € pO3rally’)KeHOI0 Ta BIJKPUTOK CHUCTEMOIO, IO MOCTIHHO
30arauyeTbCcs HOBHUMH OHIMaMH. 3 TEOPETHMYHOTO TMOTJSAY, BaplaTUBHICTH 3alKCiB
KOMITOHEHTIB BJIACHOT'O iIMEHI1 BILTMBAE Ha CKJIAJl YKPAiHCHKOTO aHTPOIIOHIMIKOHY, 30arauyrouu
Ta pO3BUBAIOYM OHIMHY mapagurmy. Ilpore, Taka HOpPMaTMBHA pPO3TATYKEHICTH Ta
BapiaTUBHICTh AHTPONOHIMHUX THI3J Ma€ HETaTUBHUH BIUIMB Ha OQINIAHO-IUIOBY Ta
IOPUINYHO-TIPABOBY  c(pepH  MisTIBHOCTI, OCKUIBKH 3yMOBIIIOE HHU3KY MpoOIeM Juis
inenTudikamnii neBHOi ocoOu. BukopucTaHHsS PO3MOBHHX, IEMiHYTUBHHUX, T'IIOKOPUCTHYIHUX
BapiaHTIB 0COOOBHX IMEH € MOIIMPEHUM SBUILEM Y PO3MOBHO-IIOOYTOBIN KOMYHIKAIlii, TPOTe
MPU3BOAUTH IO CTUPAHHS MEX MK O(IIiIfHOIO Ta MOOYTOBOIO KOMYHIKAIII€0 Ta 3aKPIIICHHS
PO3MOBHHX BapiaHTiB OCOOOBUX IMEH B IOPUIMYHUX JOKYMEHTaxX Ha piBHI 3 OQiLiIHHUMHU
BapiaHTaMH LbOTO IMEHi.

HerpamotHicTb, mo/1BIMHMI NepekIal JOKYMEHTAIbHUX 3alUCIB, HU3bKUN PIBEHb 3HAHb
YKpaiHChbKOT MOBU MPU3BOJIUTH 110 (hikcallii CcyOHOPMAaTUBHUX YKPAiHCHKUX JOKYMEHTAIbHHUX
3aMMciB KOMIIOHEHTIB BJIACHOIO IMEHI. 3 IOPUAMYHOIO MOTJIATY, BIJIMIHHI 3alIUCH OJIHOTO 13
KOMITOHEHTIB BJIACHOTO IMEHI y pI3HMX JOKYMEHTaxX OJHi€i 0coOM HIBEIIOE MOKIHUBICTh
imeHTudikamii ocoOu Ta MiATBEPKEHHS TOTO, 10 Il IOKYMEHTH € BJIACHICTIO O/IHI€T 0COOU.

106 yHuxHyTH (ikcauii opdorpadidyHO BiAMIHHUX 3alKCIB KOMIIOHEHTIB 0COOOBOTO
iMeH1 HeoOXiJHI BIAMOBIAHI 3aXOAM Ha JEpKABHOMY pIBHI: YHOPMYBaHHs Ipi3BHIL,
CTaHJapTH3allisl MPAaBONMCHUX HOPM, BEIEHHS €IMHOI 0a3u Meperniky rpoMajisH YKpaiHd,
a TaKOXK TIJBUIIEHHS TPAMOTHOCTI Ta PIBHA BOJIOJIHHS YKPAiHCHKOI MOBOIO Cepej
MpaliBHUKIB aJIMIHICTPAaTUBHUX YCTaHOB. 3 4YacoM, 13 3arajJbHUM MIABUILIEHHSAM KYJIbTYpH
YKpaiHChbKOI MOBHM B HAallOMy CYCHUIbCTBI, NHMTaHHA (ikcamii €IUHO TNPaBUILHOTO
JOKYMEHTAJIBHOTO 3amucy Oyze BUPIIIEHO, a MOKU BapTO OYTH YBa)XHMM Ta CIIJIKYBaTH 3a
MPaBWJIbHICTIO HAITMCaHHsSI KOMITOHEHTIB Baioro iMeHi B IOpUANYHO-TIPABOBUX JOKYMEHTaX,
11106 yoe3neunTH cede BiJl MpodiieM, 110 MOXKYTh BAHUKHYTH B MailOyTHbOMY ITpH 0(hOpMIIEHHI
MOJIAJIBIINX JTOKYMEHTIB.
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CIIUCOK YMOBHUX CKOPOYEHb

dian. — MialeKTHUMA BapiaHT iMEHI

HOpM. 3anuc — HOPMaTHBHUH 3aITUC

0. — odimiiHNi BapiaHT iMEeHI1

PO3M. — PO3MOBHHUIA BapiaHT iMEHi

pOoc. — POCIHCHKHIA 3aITUC

cybHOpM. 3anuc — CyOHOPMATHUBHHH 3aITHC

YKp. — YKPaiHCBKUH 3a111C

VPOU.-YyepKo8. — ypOUNCTO-TIEPKOBHUH BapiaHT IMEHi
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1 Vinna etiketa — zakladna charakteristika

Povod slova vineta pochadza z francuzskeho slova vignette (Machek, 1968, s. 690).
V jazykovej praxi, najmid v komunikacnych situdciach v profesijnej skupine vindrov sa
vyuzivaju aj zdrobnené expresivne vyrazy vinetka alebo vignetka. Na etikete sa uvadza nazov
a udaje o vyrobku —nazov, eurdpsky ¢iarovy kod (EAN), logo, typ vina, idaj o mnozstve, meno
a adresa vyrobcu, zakladné tidaje o chemickom zlozeni, pdvod vina a obsah cudzorodych latok
(Malik et al., 2017, s. 84). Okrem zakladnych a uZitocnych informacii sa zvy¢ajne na zadnej
etikete nachadzaji aj tdaje o chuti, farbe a voni vina a mnohokrat aj pokyny na podavanie.
Atraktivnost’ Stylizacie tychto textov v nemalej miere ovplyviluje aj efektivitu predaja, ked’ze
poskytuju informacie o kvalite a style vina.

1.1 Lexikalna stranka vinnych etikiet

V textoch vinnych etikiet nachddzame v povrchovej i hibkovej $truktare uréité vyrazové
prvky, ktoré pritahuji nasu pozornost’ najmai Stylistickou hodnotou a aj svojim pragmatickym
zameranim. Pri analyze lexiky vinnych etikiet sme brali do tvahy slovnikovy vyklad
a vyznamové vztahy slov aslovnych spojeni, ktoré v kontexte s vinarskou definiciou
a konotativnym vyznamom tvorili najcastejSie koincidencny vztah zalozeny na splyvani
sémantickych priznakov.

1.1.1 Kvalifikujuca lexika
NajpocetnejSiu skupinu lexikélnych prostriedkov v textoch vinnych etikiet tvorili
kvalifikujuce slova — najma adjektiva.

1.1.1.1 Adjektiva

Co sa tyka komunika¢no-pragmatickej charakteristiky adjektivnej lexiky, v textoch
vinnych etikiet sme identifikovali rozsiahle zastipenie kvalifikaénych adjektiv, ato
predovsetkym:

1. Kvalitativne adjektiva:

e vyjadrujuce chutové vlastnosti: sladucké taniny, sladka chut, horka cokolada;

¢ vyjadrujuce vizudlne vlastnosti: z/até cervené,

e vyjadrujuce hmatové vlastnosti (vzt'ahujice sa na konzistenciu vina): hladky jazycek,
mdkka chut.
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Uvedené kvalitativne adjektiva su svojim vyznamom zalozené na empirickej skiisenosti,
pricom sme identifikovali aj synesteticki metaforu mdkkd chut’, ktora spaja chutova a hmatova
oblast’ vnimania. Vznikla aj apreciativno-intenzitnd modifikécia vyznamu, ktord je vyjadrenim
slabého priznaku konkrétnej chute: sladucke taniny.

2. Kvalitativno-intenzitné adjektiva:

e vyjadrujuce obsahové vlastnosti: plné vinko, plna aroma, plna chut,

e vyjadrujuce priznak trvania: dlhé pitie;

e vyjadrujuce konzistencné vlastnosti vlhkosti: suchy rizling, hutny mok;
e vyjadrujuce fyzicky vek: svieZe vino.

Ide teda o vyjadrenie blizSie Specifikovanych intenzitnych i kvantitativnych vlastnosti
vina, ktoré maju mnohokrat tendenciu vzajomnej kontaminacie — plna chut’ (kvantitativny
priznak nie¢oho, ¢o zabera cely objem), p/na chut (v prenesenom vyzname velmi silna chut’,
ktora je intenzivna a vydatna); suchy rizling (konzistenény priznak nie¢oho, ¢o je bez vlhkosti),
suchy rizling (v suvislosti schutou vina, ktoré ma nizky obsah cukru). Zaroven
kvalitativno-intenzitné adjektivum ,,sviezi“ je konotaciou mladého a Cerstvého vina rovnako
ako v suvislosti s chut'ou vina konotuje jeho lahodné vlastnosti suvisiace s mladym vekom.

3. Apreciativno-kvalitativne adjektiva:

e svyznamom vy¢lenenia nositela z danej triedy: zaujimavé vinko, tradicna metoda;
e Svyznamom senzitivneho hodnotenia: jemnd aromatika, jemna chut, jemny cukor,
prijemnd spolocnost.

Ako uvadza Sokolova, na rozdiel od vztahovych adjektiv sa kvalifikatné adjektiva
obohacujui o vyrazny hodnotiaci a intenzitny kolorit a vyuzivaju obraznost’ vychodiskového
substantiva (Sokolova, 2003, s. 72). Je zrejmé¢, Ze vychadzaji zo subjektivneho hodnotenia, ¢im
sa zvyrazhuje vztah medzi produktom atvorcom vinnej etikety. Do popredia sa dostava
axiologicka klasifikacia, a ked’Ze ide o reklamné texty, autor vinnej etikety vyzdvihuje kladné
utilitdrne vlastnosti produktu.

4. Apreciativno-intenzitné adjektiva:

e vyjadrujice nadmerny stupen priznaku: vyrazna vona,

¢ vyjadrujuce vysokl informativnu a intenzitnti vagnost’: vel'ké cervené.

Centrom skupiny apreciativno-intenzitnych adjektiv je antonymicka dvojica adjektiv
vel'ky — maly, ktorych intenzitna konkretizacia sa uskutocniuje az v texte prostrednictvom
substantiv (Sokolové, 2003, s. 75).

5. Apreciativne adjektiva:

e vyjadrujuce hodnotiace priznaky: uZasna vona, fascinujica metoda, delikatne
operdcie, lahodnd chut, lahodné vino, razantné kyselinky, magicka pritazlivost
kumstu, mimoriadny mok, skvelé cervené, skvelé vino.
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V reklamnych textoch maju apreciativne adjektiva pocetné zastiipenie, co moze suvisiet
s ich expresivnou a hyperbolizovanou podobou, ktord vyvolava extrémne pozitivnu reakciu.
Jednotlivé atributy vyjadruja vacsiu subjektivnu zainteresovanost autora, ktory poukazuje
na mimoriadne vlastnosti vina. Apreciativne adjektiva sa tak stdvaju u¢innymi prostriedkami
persuazivnosti v reklamnom texte, no zaroven dosledkom ich nadmerného pouZzivania
sa stavaju reklamnym klisé.

Okrem kvalifikacnych adjektiv maju v texte poCetné zastupenie aj vzt'ahové pridavné
mena, ktoré sa vyznacuju objektivnostou a presnost'ou a na materiali vinnych etikiet vyjadruju
rozliéné vlastnosti senzorickych kvalit vina:

1. odvodené od podstatnych mien: animdlne spektrum, vinohradnicka broskyna, ovocna chut,
medové tony, ribezlové vino, Stavnata chut, ovocna aromatika, kvetinova vona, vornavy mok,
tropické ovocie, rubinova cervei, rubinovy mok;

2. odvodené od slovies: hrave vino, v ustach neposedné vino, dochut prezretého jab[éka.

V textoch vinnych sme nasli iba jedno privlastiiovacie pridavné meno vyjadrujuce
prislusnost’ osobe — Sacherova torta. Z formalneho hladiska sme identifikovali zloZené
pridavné meno, ktoré vyjadruje vztah medzi dvoma rovnocennymi prvkami -—
smotanovo-kvasinkova vona.

1.1.1.2 Adverbia

Co sa tyka pouzitia adverbii, medzi najfrekventovanejsie v textoch vinnych etikiet patrili
hodnotiace adverbia. Ich ulohou bolo hodnotit’ a dopihat’ vlastnosti senzorickych kvalit vin,
preto najcastejSie tvorili vazbu s adjektivami: typicky suchy rizling, zelenkavo vonavé vino,
ovocne hravé vino. Uvedené adverbia sa svojim obsahom i funkciou podobajii vztahovym
adjektivam, priCom v kontexte vyjadruji najmi stupein konkrétnej vlastnosti vina a jeho
priznaky.

1.1.2 Substancialna lexika

Jej jadro tvoria podstatné mend, ktoré v kontexte vinnych etikiet pomentivaju nazvy
jednotlivych vin, ich synonymné pomenovania a tieZ substancie tykajuce sa senzorickych
vlastnosti vina. Medzi najfrekventovanejSie substantivne vyrazy, ktoré sa V textoch casto
opakovali, patrili substantiva vino, chut, vona, farba. Ich kvantita stvisi stym, Zze ide
0 zakladné pojmy, ktorych vlastnosti a priznaky sa na materidli vinnych etikiet d’alej odkryvaja
a rozvijaji. V suvislosti s nimi sme nasli nasledovné substancie:

1. vino

e slangové vyrazy: viasdk (Rizling vlassky), dolfik (Dornfelder), muskatel (Veltlinske
zelené). Slangové vyrazy putajii pozornost’ svojou univerbizovanou formou, ktoré je
prejavom ekonomickosti vyrazu. Autori vinnych etikiet teda uprednostiiuju
neterminologické synonymum, ktoré vzniklo skracovanim terminu pred pouzivanim
oficidlnych terminov.

e metafory: produkt majstra (kvalitny vysledok odbornej prace kvalifikovaného
odbornika), spolocnost panov ,,Miillera a Thurgaua* (vino Miller-Thurgau je
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V pozicii partnera). Metafory slizia na zvyraznenie benefitov vina. Odkryvaja
charakteristické kvalitativne vlastnosti vina s afektivnym hodnotiacim priznakom.

e substantivizované adjektiva: velké cervené, zlaté cervené, skvelé cervené — Cervené
vino. Ide o typ transpozicie, ked do slovnodruhovej kategérie substantiv prenikli
adjektiva. Povodné pomenovanie kvalitativnej vlastnosti vina spojenej s vizuadlnym
vnimanim sa stdva pomenovanim produktu (Cervené vino — Cervené). V textoch
vinnych etikiet najcastejSie vznikd postupne rozvity privlastok so Specifickym
apreciativnym atributom vyvolavajicim krajne pozitivhu reakciu (velké Cervené,
zlaté Cervené, skvelé Cervené).

e expresivne vyrazy: kumst (vino ako majstrovsky kiisok a vysledok ¢innosti), mok
(napoj). Ide o stylisticky priznakové slova, ktorymi autor etikety hodnoti kvalitu vina
a zaroven prostrednictvom nich vyjadruje aj svoj citovy vztah k danej entite.

e hypokoristika: vinko. Autor pouzitim vyrazu vinko vyjadruje kladny citovy vztah
k pomentivanej realite, ¢o vyvolava pozitivne konotacie v stvislosti so vzhl'adom,
povodom, vlastnostami a kvalitou vina.

e neutralne slova: sekt (Sumivé vino), vino (alkoholicky napoj z hrozna), rizling
(rodovy nazov vina rizling vlassky).

2. chut’ — synonyma ton, pohar.

Substancie chute: cokoldda, kozicka, zrno kdavy, smotana, kyselinky, torta, taniny, broskyna,
lahodnost, harmonia, med, ndznak mandlicky.

3. voia — synonyma aromatika, aroma, ton.
Substancie vone: ovocie, kvet, baza, slivka, morusa, figa.

4. farba — ziadne synonyma.
Substancie farby: cerven, tinta, ditha na jarnej oblohe.

1.1.3 Procesualna lexika

Tvoria ju slovesa, ktoré pomentvaju dynamické priznaky jednotlivych zloziek v texte
vinnej etikety. Ide o ¢innosti a stavy, ktoré sa deju v priestore a ¢ase, avsak v textoch vinnych
etikiet sa na ukor procesudlnej/dynamickej lexiky skor uplatituje pouZivanie statickej lexiky —
najmi adjektiv a substantiv. NajfrekventovanejSie je pomocné sloveso byt, ktoré sa najCastejsie
vyskytuje v 3. osobe singularu (chut’ je jemna atd’.), a modalne slovesa mat’v 3. osobe singularu
(md plnt chut atd’.) a dat’ si (dam si hned’, daj si hned’), kde zameno Si reprezentuje subjekt.
Dalej mozno procesuélnu lexiku delit’ z hl'adiska valencie na:
1. akéné (Cinnostné) slovesa — ndjdete (vo voni) kvet bazy, pridate stipku fantazie, pite ho uz
teraz, do vina pridu substancie, necakajte, taniny vytvdraju harmoéniu, chladim si muskatel,
voda zblnkoce do vane, hladinu brazdi kacicka, jazyk si podmani mandlicka, v nose sa hraju
tony atd’.;
2. stavové slovesa — oplyva bohatostou, pripomina sviezost', vyznacuje sa lahodnou chut'ou
ribezle obsahuju velké mnozstvo zeleza, telo (vina) tvori 25 odrod, vzniklo naozaj zaujimavé
vinko, Cerven potesi 0ko, vino potesi v kazdej chvili atd’.
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Z uvedenych slovies su zo sémantického hladiska vyrazy Zblnkoce a pocucavat
onomatopoické. Frekventované su aj neurcité slovesné tvary:

e neurcditok: pocucavat,

e ({inné pricastie pritomné: feplo salajuce z pohara,

e trpné pritastia: s aromatikou dozretych plodov, s dochutou prezretého jablcka,
uprazené zrno kavy, upecend kozicka, vino vyrobené z ribezli, chut' vyzretého hrozna,
vona prezretych sliviek, broskyna podtrhnuta jemnym cukrom, som vyrobeny
tradicnou metodou,

e slovesné podstatné meno: vhodné len tak na rozmyslanie.

1.1.4 Deikticka lexika

V textoch vinnych etikiet identifikujeme aj také slova, ktoré su urcené na konexiu.
Najpocetnejsiu skupinu tvoria ukazovacie zamena, ktoré na javy v kontexte ukazuju alebo na
ne odkazuju — tento vyberovy vlasak, tohto skvelého vina sa urodilo malo, je to cuvée, takymto
skombinovanim, toto vino vzniklo na podnet, tak si to uzite atd’. Pri konstituovani textu maju
tieto konektory dolezita funkciu, ked’ze vytvaraju vzajomné prepojenie textovych jednotiek.

Pre texty je dominantné vykanie, ked’ze ide o pisomny a verejny prejav, o vnimame ako
prejav zdvorilosti a seridznosti — pite ho uz teraz, necakajte; tak si to wuZite, teplo salajiice
z pohara vas zohreje, sprijemni vam kazdy vecer. Priame oslovenie recipienta prostrednictvom
V-konstrukcie vnimame pozitivne ako prejav ucty voci zédkaznikovi, pretoze v reklame hré
dolezitu rolu aj cielova skupina, ktora je pri tomto type produktu vel'mi pocetna (starsi ako 18
rokov). S vykanim stvisi aj oslovenie, ktorym sa autor vinnej etikety obracia na adresata — Tak
si to uzite, priatelia. Sice ide o v§eobecné oslovenie, ktoré sa obracia na nepritomného adresata,
no autor pri jeho Stylizovani berie do ivahy zaujem ciel'ovej skupiny o vino a voli familiarny,
subjektivne ladeny vyraz ,,priatelia®. Ide o u¢inny komunikaény impulz, ktory v reklame pdsobi
na city adresata a moze ho stimulovat’ ku kupe.

1.1.5 Expresivna lexika

Zo zisteni vyplyvajicich z analyz jednotlivych vinnych etikiet sa ukézalo, Ze autori
vinnych etikiet sa v znacnej miere snazili vyuZzivat' obraznost a emocionalnost’ vyrazu
prostrednictvom expresivnych lexikdlnych prostriedkov a zaroven niektoré slova, slovné
spojenia a vety nadobudli adherentni expresivnost’ az v samotnom kontexte. V texte sme
identifikovali:

e deminutiva s meliorativnym charakterom: kyselinka, vinko, dolfik;
e Casticu vyjadrujicu postoj: ,,ano, daj druhy daj si hned™;
e onomatopoické slovesa: zZblnkotat, pocucavat.

Dalej autori vyuzivali aj polysémiu slov vyuZitim:
1. metafory: spolocnost panov Miillera a Thurgaua, muskatel v sklenenom Zupane, hladinu
brazdi medova kacicka, produkt majstra atd’. Na baze metafory sme nasli v po¢etnom zastipeni
synestézie senzorickych vlastnosti vina: teplo-glycerolovy mok (synestézia hmatovej
a chutovej oblasti vnimania), zelenkavo vonavé vino (synestézia vizualnej, olfaktorickej
a chutovej oblasti vnimania — V kontexte je adjektivum ,,zelenkavy*“ odkazom na zelenu
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mandlicku v chuti), p/na chut’ (synestézia chutovej a hmatovej oblasti vnimania — chut’, ktora
naplni Gsta), tony tropického ovocialv nose sa hraju tony z kuchynelovocné tony/medové tony
(synestézia olfaktorickej a sluchovej oblasti vnimania);

2. prirovnania: vona pripomina sviezost a mladost, harménia podobna neopakovatelnej
krase duhy, prvy pohar ako med,

«

3. synekdochy: nos potesi, ,, Tak si to uzite, priatelia, spolu s Janom Smrekom. *,
vinohradnicka broskyna,

4. onomatopoické sloveso zb/nkotat, pocucavat.

1.1.6 Frazeologicka lexika

Osobitnu skupinu obraznych prostriedkov v textoch vinnych etikiet tvorili expresivne
frazeologické jednotky, v ktorych sa odrazal subjektivny postoj autora kK pomentvane;j realite:
sladky ako med, nas vlasak je ,,do koca i do voza*, chédza po ihlickach (aktualizovana frazéma
byt ,,byt’ ako na ihlach*). Tieto a mnoh¢ d’alSie frazémy sa v reklamnych textoch vel'mi rychlo
udomaciiuji a stavajii sa ucinnym a ozvlastiujicim Stylistickym prvkom pri koncipovani
vinnych etikiet.

Paradigmaticky vzt'ah frazémy sladky ako med (vzt'ahujic sa na vino) je zaloZeny
na synonymickom vzt'ahu, priCom sa tu prejavuje istd miera suvztaznosti medzi
porovnavanym, porovnavajicim a ich spolocnost'ou vlastnost'ou. Spojenie ma realnu analdgiu
vo vol'nom slovnom spojeni, takze vyznam frazémy je motivovany a zachovava si asociativnu
stvislost’ s jej obsahom (podobne ako frazémy biely ako sneh, mocny ako dub atd'.).

Textotvorna potencia frazém umoziuje tvorcom vinnych etikiet pracovat’ s realizacnymi
formami frazém, ako su napriklad frazeologické inovécie a aktualizdcie. Konkrétnym
prikladom uplatnenia aktualiza¢ného postupu rozstiepenia frazémy vloZenim kontextového
slova do jej pevného zloZenia je spojenie chodza po ihlickach (byt ako na ihlach). Ide
0 aktualiza¢né doplnenie frazémy, ked’ autor voI'ne rozvil komponent frazémy substantivom
chodza. Chédza sa v kontexte chape ako deverbativne substantivum utvorené od slovesa chodit
Vv zmysle pomenovania dynamického deja. Na druhej strane sloveso byt (ako na ihlach)
v zmysle jestvovat, Zit' vyjadruje statickost’ situacie bez poukazovania na vychodiskovu ¢i
zéaverovu situaciu. Takyto aktualizacny zasah, pri ktorom sa zdmerne narusilo ustalené zlozenie
frazémy, vSak nerozlozil celostny frazeologicky vyznam jednotky ani jej obraznost’ a Stylisticku
platnost’.

V reklame sa pochopitel'ne do popredia kladie najmé pozitivne hodnotenie produktu.
Tuto tendenciu vidime aj na priklade frazémy nds viasak je ,,do koca i do voza *. Spojenie slov
do koca i do voza hodnotime ako Specificky folklorny paremiologicky ttvar — Gslovie, ktoré
nema vetnu povahu. V texte vinnej etikety funguje ako textotvorny Cinitel, ktorého podstatou
je rozvijanie motivu vynimoc¢nosti vina, ktoré je takpovediac adaptabilné — vhodné
na akukol'vek prilezitost’.
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1.2 Syntakticka stranka vinnych etikiet

V suvislosti so syntaktickou strankou textu autor vyuziva najmé jednoduché dvojclenné
vety, ktoré rozvijaju rozvijajuce vetné Cleny, najmd zhodné privlastky, ktoré sa viazu
k podstatnému menu: Md plnii chut a jemnii ovocnii aromatiku s dochutou prezretého jablcka.
— Oko potesi rubinova Cerven, nos uzasnd vona prezretych sliviek, susenych fig, medové tony
a sladucké taniny vytvdarajii harmoniu podobnii neopakovatelnej krase dithy na jarnej oblohe.
atd’. Jednoduché vety najcCastejSie rozvijaji kumulativne privlastky, najma viacndsobné vetné
Cleny. Autor vinnej etikety sa teda sustredi na senzorické kvality vina a prostrednictvom
enumeracie vymenuva vlastnosti najcastejSie vyjadrené adjektivami a substantivami. V textoch
vinnych etikiet maji zastipenie aj hypotaktické suvetia, napr. Cierne ribezle obsahuji velké
mnozstvo Zeleza a antioxidantov, preto sa vino z ciernych ribezli pije doslova ,,na zdravie*. —
Je to cuvee, ktorého telo tvori 25 odrod slovenskych novoslachtencov. — Patri k vinam
spolocenskym, lebo svoju pravu podstatu odhali pri piti v dobrej spolocnosti., a parataktické
suvetia, napr. Hladinu brdzdi medova kacicka, jazyk si podmani zelena mandlicka.

Zaujimavym ozvlaStnenim textov vinnych etikiet su expresivne syntaktické konstrukcie,
najméd osamostatnené vetné Cleny, napr. Zlaté cervené. Produkt majstra. Hutny, vonavy
a teplo-glycerolovy rubinovy mok. Skvelé cervené., a pripojeny vetny ¢len, ktory je vycleneny
Ciarkou — Vlajkovd lod’” medzi vinami Malych Karpat je svitojursky rizling, typicky suchy
S razantnymi kyselinkami. Obe konStrukcie sliizia v texte vinnej etikety na osobitné explicitné
zdobraznenie a spresnenie informacii o senzorickych vlastnostiach vina, pricom osamostatnené
vetné &leny maju elipticky charakter a pripojeny vetny ¢len hodnotime ako parentézu. Dalej
V textoch nachddzame aktualnu reduktivnu elipsu, pri ktorej sa vynechava prisudkové sloveso,
napr. Oko potesi rubinova cerven, nos (E) uzasna vona prezretych sliviek (...). (E = potesi).
Dalej identifikujeme ustalent elipsu v podobe prirovnania, napr. Prvy pohdr (E) ako med, preto
druhy dam si hned’. (E = je). Z hl'adiska vnutrotextového nadvézovania ide o exoforické elipsy,
ktoré nadobudaju zmysel v mimojazykovej realite. V texte sme nasli aj apoziopézu O dva, tri
roky pridu do vina substancie animalneho spektra... Modifikovand vypoved vznikla
Z racionalnych pricin, priCom pri apoziopéze sa autor snazil zamyslany obsah vypovede
zamerne nedokoncit’, aby neprezradzal konkrétne skutocnosti.

Dalsie pouzité syntaktické witvary su polopredikativne konstrukcie, pri ktorych autor
vyuziva neurcité slovesné tvary, a to trpné pricastie, napr. Ribezlové vino vyrobené zo zrelych
ciernych ribezli. — Lahodnost a harmonia je podporena vyrazmejsim ovocnym tonom. —
Vinohradnicka broskyna podtrhnuta jemnym cukrom a lahodnostou (...), a polovetnl
konstrukciu s neur¢itkom Doporucujeme ho pit ku vietkému (...). Su to textové kondenzatory
a ich funkc¢nost’ spociva v tom, Ze su pevnejSie zapojené do jadrovej vety a sprostredkivaju
spresiujuce obsahy. Pouzivaji sa najmd na vyjadrenie rozlicnych, najmi spresiiujicich
obsahov, informécii stojacich v tesnom vztahu k obsahu informacii jadrovej vety (Pavlovic,
2012).

1.3 Stylistick4 stranka vinnych etikiet

Jazykovou formou reklamy je text vinnej etikety, ktory existuje v usuvztaznenosti
s mimojazykovou formou reklamnej vypovede, €ize kontextom. Na charaktere vyslednych
textov vinnych etikiet sa podiel’ali aj Stylotvorné €initele, a to:
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1. subjektivne Stylotvorné Cinitele vychadzaju z kompetencii autora, ktory je ich integrujicim
faktorom (Mistrik, 1997, s. 408). NajvyraznejSie sa prejavila intelektudalna vyspelost autora,
ktory je v oblasti vinarstva zorientovany a dokaze jednotlivé fakty o vlastnostiach vina
formulovat’ do zmysluplnych viet. Zaroveii mu jeho intelekt poméha definovat’ si cielova
skupinu a odhadnut’, aky bude efekt jeho prejavu, na zéklade ¢oho koncipuje text. Ked'ze texty
analyzovanych vinnych etikiet sa vyznacuju subjektivne ladenym obraznym jazykom
a expanzivnejSou lexikou, je zrejmé, Ze autorov temperament a citové zalozenie boli
dynamickejsie, v dosledku coho st texty atraktivnejSie a presvedcivejsie. Profil autora formuje
aj socialne zaradenie, pricom v texte sa explicitne prejavuje jeho profesia; dobre sa orientuje
vV danej problematike, ¢o sa odzrkadl'uje v jazyku vinnych etikiet. V textoch su jednotlivé
kvality vina hodnotené zvicsa pozitivne, ¢o zavisi aj od osobnych sklonov autora. Neraz pre
ozvlastnenie textu prechadza aj do ironickej ¢i humornej roviny. Autor vylu¢ne opisuje
vlastnosti senzorickych kvalit vina prostrednictvom statického opisu, avSak medzi
analyzovanymi etiketami bola aj vynimka, ked’ sa autor zameral iba na ozrejmenie pdvodu
nazvu vina (Enem, akostné, znackové, suché, Cervené cuvée 2015). Napadnym pouzivanim
apreciativnych a kvalitativnych adjektiv autor vyjadruje svoj subjektivny postoj, co mnohokrat
prechadza az do afektivneho hodnotenia produktu a jeho vlastnosti.

2. objektivne Stylotvorné ¢initele tvorili faktory existujuce mimo autora a jeho posobnosti.
Stylisticka podobu vinnych etikiet autor prispdsobil adresdtovi, ktorym je Siroka verejnost
vo veku od 18 rokov. Skuto¢nost’, Ze musel text prisposobit’ Sirokému publiku, sa odrézala
nielen v zrozumitelnosti vyrazov, ale aj v uplatneni expresivnejsich prvkov a hravého prejavu,
aby dokazal zaujat’ a podnietit’ adresata ku kape. Co sa tyka prostredia, vinne etikety vznikaju
V profesijnom prostredi vindrov, no svoju ucinnost’ nadobtidajii vo verejnom prostredi, kde sa
siroka verejnost’ dostava do styku s vinnou etiketou. Predmetom prejavu sa chape konkrétny
objekt pozorovania — produkt vina, ktorého sa text vinnej etikety tyka. NajCastejSie sa autor
venoval vlastnostiam produktu, menej jeho pdvodu ¢i motivacii nazvu. Funkciou textov
vinnych etikiet je informovanie recipienta s prvkami estetickosti a emocionalnosti, ktoré st
prizna¢né pre reklamny text.

Stylotvorné ¢&initele teda v znaénej miere ovplyviovali Stylisticky raz textu, vyber
vhodnych jazykovych prostriedkov a postupov, akymi tieto prostriedky autor v texte
usporaduval, aby posobili funk¢éne a pdsobivo.

Zaver

Z hladiska funkénych Stylov sa tu primarne uplatioval reklamny Styl, ktory Jozef
Mistrik zaradil medzi sekundarne funkéné Styly a v sti€asnosti patri medzi najfrekventovane;jsi
v stvislosti s rozmachom masmédii. Ked'ze pre reklamu je typickéd Stylova heterogénnost’,
reklamné texty vinnych etikiet obsahovali aj prvky umeleckého, nau¢ného, hovorového ¢i
publicistického $tylu. To sa odraza v jednotlivych znakoch reklamného S§tylu vinnych etikiet,
ktoré som vymedzila na zaklade vysledkov lexikalno-syntaktickej analyzy: informaénost’,
konciznost’, ekonomickost’, persuazivnost’, apelativnost’, manipulativnost’, zomknutost’
vyrazu, enumeracné konStrukcie, opisnost’, obraznost’ jazyka, expresivnost’, hodnotenie.

Informacnost’ a konciznost’ sa prejavili v lexike textov vinnych etikiet v dominantnom
postaveni kvalifikujucej a substancialnej lexiky na ukor procesuilnej lexiky. Texty vinnych
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etikiet boli preto hutnejsie, konciznejsie, pojmovo a informaéne nasytenejsie, ked’ze jednotlivé
pojmové slova stali tesne vedla seba. Co sa tyka ekonomickosti vyrazu, tato vlastnost’ bola
badatel'na vo vyuzivani univerbizovanych slangovych vyrazov (viasak — rizling vlassky,
dolfik — dornfelder).

Konciznost’ a ekonomickost’ sa prejavili aj v syntaktickej rovine, a to najmé vo vyuziti
expresivnych syntaktickych konStrukceii, ako st osamostatnené vetné cleny (Zlaté Cervené.
Produkt majstra. Hutny vonavy a teplo-glycerolovy rubinovy mok. Skvelé ¢ervené.), pripojené
vetné cleny (Vlajkova lod’ medzi vinami Malych Karpat, je svétojursky rizling, typicky suchy
s razantnymi kyselinkami.), elipsy (Oko pote$i rubinova ¢erven, nos izasna vona prezretych
sliviek). Dalej boli ¢asto pouzivané aj polopredikativne konstrukcie — a to najmi trpné
pricastia (vino vyrobené zo zrelych ribezli, dochut’ prezretého jabicka, uprazené zrno kavy,
upecena kozicka tucnej morky). Takato uspornost’ textu je pochopitelnd, ked'ze reklamny
priestor vinnych etikiet je maly a vyzaduje si stru¢né a informacne nasytené vyjadrovanie.

Popri informacnej funkcii, ktora zabezpecuje informovanost’ prijimatel’a reklamy, je
rovnako dolezitd aj presvedcovacia funkcia, ktord je cielend asluzi na ovplyviiovanie
prijimatel’a reklamy. Na materiali vinnych etikiet sa persuazivnost’ a apelativnost’ prejavili
najmé vo vyuziti osloveni a apelov na adresata, pricom v textoch bola zjavna aj hyperbolizacia
vlastnosti vina. V nemalej miere sa tu teda objavila aj manipulativnost’ reklamy v sistavnom
rafinovanom vyzdvihovani pozitivnych vlastnosti vina (s istou davkou hyperbolizacie tychto
vlastnosti). Tvorcovia vinnych etikiet pouzivali argumenty vychadzajuce z tizby po zivotnej
harmonii, pohode a potreby socializacie.

Hodnotiaci aspekt na materiali vinnych etikiet reprezentovali kvalifikacné adjektiva so
zastupenim kvalitativnych, intenzitnych a apreciativnych adjektiv, a v znacnej miere aj
vzt'ahovych adjektiv. Autori vinnych etikiet prostrednictvom nich hodnotili senzorické
vlastnosti jednotlivych vin, pricom blizSie S$pecifikovali ich intenzitné, kvalitativne
a kvantitativne vlastnosti. PouZitim apreciativnych adjektiv autori poukazovali na mimoriadne
vlastnosti vina, takze sa tieto vyrazy stali aj uCinnym prostriedkom persuazivnosti v texte, no
neraz aj reklamnym kli§é. Autori tieZ v znacnej miere vyuZivali aj obraznost’ a expresivnost’
vyrazu vyuzitim metafor, deminutiv, prirovnani, frazém ¢i slangovych slov.

V textoch vinnych etikiet dominovali enumerativne konStrukcie realizované
v asyndetickej podobe, ktoré su typické pre opisny slohovy postup. Pre opis je zarovei
priznacna aj zomknutost’ vyrazu, preto sit enumeracie v textoch vinnych etikiet aj prostriedkom
vyjadrenia ucelenosti myslienok a obrazov, posiliiuje sa nimi presved¢ivost’ tvrdeni a dosahuje
sa detailnost’ vyrazu. Zomknutost’ sa ako vyrazova kategoria v textoch vinnych etikiet tiez
indikovala aj eliptickymi kons$trukciami a osamostatnenymi a vyty¢enymi vetnymi ¢lenmi.

Z analyzy vyplynulo, Ze reklamny Styl komunikuje svoje obsahy velkému poctu
prijemcov, je monologicky, informativny a persuazivny a na zaklade tychto znakov v sebe
zahfa prvky publicistického $tylu. Reklamné texty podobne ako texty ndu¢ného Stylu sa snazia
svojich prijemcov informovat’ a poucit’. Reklamny $tyl ma blizko aj k hovorovému Stylu, najmé
vo vyuziti osloveni a hovorovej lexiky (najmi slangu). A s umeleckym S$tylom ho spéja
vyuzivanie lexiky, ktord ma emocionalno-expresivnu a esteticktl funkciu.
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1 Uvod

Sestdesiate roky 20. storo¢ia predstavuji medznik determinujuci spoloéensko-politicky
kontext eurdpskych i mimoeurdpskych krajin, ktory vplyval na mnohé oblasti nielen
politického, ale aj kazdodenného Zivota. Nasledujici prispevok sa zameriava na vytvorenie
kontextovej platformy s cielom zistenia perspektiv ideologického vplyvu na vybrané Zanre
analytickej publicistiky (komentaru a uvodnika). Pracovnym predpokladom pri aktudlnom
vyskume problematiky je existencia moznej zmeny vo vydavani analytickych Zanrov a v ich
frekvencii v dosledku spolocensko-politickych zmien. Primarnym ciel'om prispevku je naértnut’
dobovy kontext na Slovensku so zdoraznenim aspektov vplyvajucich na oblast masovej
komunikacie, prostredie stranickej tlace a s tym stvisiace fenomény. Vzhl'adom na tematické
vyClenenie si dominantnym zdrojom najmé prace historikov, mediologov, zurnalistov
a sociologov reflektujtcich toto obdobie.

Analyzou vybranych dennikov stranickej tlate Pravda a Smer a v nich publikovanych
analytickych Zanrov moZzno overit’ perspektivu ideologického vplyvu alebo jeho absenciu.
Objasnenim vybranych pojmov suvisiacich s medidlnou sférou vznikd v texte
teoreticko-metodologicky ramec pre d’alsi vyskum problematiky. Medzi uvedené terminy patria
média, masova komunikacia, medidlna komunikécia, manipulacia, ideoldgia, cenzura,
stranicka tla€ a v nej konkrétne Zanre komentarov a ivodnikov. Ciel'om predloZeného textu nie
je vytvarat’ nové definicie a teoretick¢ vymedzenia, ale poukazat’ na pracu predchadzajucich
autorov a ich vnimanie uvedenej problematiky.

2 Teoretické vymedzenie terminov a spolo¢enského kontextu 60. rokov

Vo vyskume masmédii vystupuje do popredia problematika zmien po roku 1989, ktoré sa
reflektovali, okrem iné¢ho, v jazyku masovokomunikaénych prostriedkov. Masmédia
a medialna komunikécia predstavuji Siroku tému v doméacom a zahrani€nom prostredi (napr.
prace autorov Cmejrkové — Hoffmannova, 2003; McNair, 2004; Jirdk — Kopplova, 2007; Jirdk
— Kopplova, 2009; McQuail, 2009; McQuail, 2016 a 1i.). NajdodlezitejSie terminy boli
spracované¢ a prezentované v niekol’kych obsiahlych slovnikoch (Reifova, 2004; Gazova, 2004;
Bocék et al. 2010 a i.), avSak obdobie 60. rokov je z vedeckovyskumného hl'adiska v uzadi.

Vnimanie médii v aspektoch totalitného politického zriadenia je postavené na ich
definicii ako inStrumentalnych prostriedkov sluZiacich mocenskym cielom konkrétnej skupiny
¢i entity dosahujticej politicko-mocensky monopol. Ich rola v spolo¢nosti nie je autonémna,
ale predstavuje opozitum k vnimaniu médii v demokratickych podmienkach (Jirak, 2008).
Medialna sféra je dominantne ovplyvnend podmienkami spolo¢nosti, v ktorej funguje. Ked'ze
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stabilita tychto podmienok nie je staticky dana a spolo¢nost” podlieha neustalym zmenam,
menia sa aj prvky médii a masovej komunikécie. Nahle zmeny v politickej a ideologickej sfére
nie si vynimoénym javom, ¢oho prikladom je situicia v Ceskoslovensku v 60. rokoch
(McQuail, 2016). V totalitnom systéme ,,pluralita a intelektualna sloboda su podriadené
zaujmom kolektivu (monopol na definovanie zdujmov kolektivu ma zvycajne samotny rezim)*
(McNair, 2004, s. 87). S prihliadanim na opozitni dvojicu pojmov sloboda — nesloboda
Vv oblasti masovej komunikacie a medialnej sféry je kritika vnimana ako zrada voci triede
a spolo¢nosti a od novinarov je vyzadované prisposobenie sa oficidlnej linii. Odmietanie
slobody prejavu ¢i slobodnej vymeny nazorov je podmienené obavou z vyvolavania nepokojov
v dosledku kritiky, ktora by mohla viest' k padu rezimu. Zurnalistika je prirovnavana k néstroju
socidlneho inzinierstva sliziaceho ocakdvanému spolocenskému rozvoju a braniaceho
prenikaniu neziaducich trendov. Sloboda by predstavovala narusenie stabilného dogmatického
systému, ¢o zdovodiuje uplatnenie cenziry (McNair, 2004; Michalik, 2008).

Pri pojme ideoldgie, v totalitnom usporiadani uzko suvisiacemu s prostredim masove;j
komunikacie, je mozné konStatovat’, Ze sa vyznamovo vztahuje k ur¢itému organizovanému
systému nazorov, presvedCeni alebo hodnét Sirenych a posillovanych prostrednictvom
komunikacie. Zvyc€ajne je skrytd v pozadi alebo kontexte, na cCitatela pdsobi podprahovo
asvoje postoje apriority prezentuje selektivne. Predstavuje odraz narodnej kultry
vystupujucej ako kontext k medidlnemu systému, ale odkazuje tiez na nazory vlastnikov
prostriedkov masovej komunikacie (McQuail, 2009). Pre potreby vyskumu medialnej
komunikacie v obdobi 60. rokov je mozna nasledovna definicia: ,,[...] v dikcii kritickej teorie
spolo¢nosti a najma marxizmu je to stbor idei vladnucej triedy, ktora legitimizuje svoju moc
tym, Ze svoje partikuldrne zaujmy prezentuje ako univerzdlne zaujmy celej spolocnosti.*
(Reifova, 2004, s. 82). Pojmu ideologie a s fiou suvisiacim vyznamom a funkcidm sa venovali
viaceri autori (napr. Mannheim, 1991; Dijk, 1998; L. Althuser, 1991 a i.). Bliz$ie rozpracovanie
terminologie a vztahov ideologie a propagandy predklada v samostatnej $tadii V. Hochelova
(2008). V slovnikoch masmedialnej komunikacie sa zdoraznuje funkciu ideologického Statneho
aparatu ako ,,subor prostriedkov presadzovania hegemoénie vladnucej triedy, ktory systém
pouziva proti svojim odporcom a nositelom rezistencie, priCom postupuje nendsilnou
indoktrina¢nou formou* (Reifova, 2004, s. 240). Jednou z jeho najdolezitejSich zloziek su
prostriedky masovej komunikacie.

Masové média st zpohladu psycholdgie vnimané ako komunika¢né prostriedky
s tendenciou k manipulacii (Hartl, Hartlova, 2010). Tento termin vyjadruje neCestné vyuzivanie
alebo zneuZivanie niekoho (KSSJ, 2003, s. 314 — 315). Ina definicia ju uvadza ako ,,nepriznané
spracovanie vedomia ludi prostrednictvom masovych médii za ucelom systematického
a cielavedomého riadenia a formovania ich vedomia, myslienok a pocitov. Ide o skresl'ovanie
popripade zadrZiavanie, ¢i neadekvatne dopliiovanie a usuvztaznovanie informacii“ (Reifova,
2004, s. 127). Nevyhnutnym je taktieZ zohl'adnenie negativnej etickej konotacie, na zaklade
ktorej je manipuldcia vnimana ako ,.cielavedoma aktivita zo strany individudlneho alebo
kolektivneho subjektu, jej zdmerom je dosiahnut, aby objekt manipuldcie konal podla ich
zelania. Objekt manipuldcie prijima nazory alebo postoje, ktoré si nevybral slobodne
a dobrovol'ne, ale mu boli podsunuté komunikatorom* (Remisova, 2010, s. 243). Ide o skrytu
formu donucovania s cielom zavddzania a skreslovania mienkotvorného procesu
prostrednictvom médii, Co je charakteristickym rysom totalitnych rezimov.
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Vyssie uvedené terminy nacrtavaju teoretické vnimanie médii v spolo¢nosti totalitného
zriadenia, v ktorom tak média, ako aj jazyk podliehali vplyvom a tlaku politickej ideologie.
Interpretécia historicko-spolocenskych zmien sa vyrazne dotyka oblasti masmédii, ich funkcie
a vplyvu. Prace historikov informujuce o obdobi 60. rokov vypliiajii spolo¢ensku, politickt
I kultarnu sféru, av§ak hlbsia, cielend interpretacia na zaklade analyzy jazyka ostava na periférii
ich vedeckovyskumného zaujmu.

Fungovanie masmédii v Ceskoslovensku sa za posobenia komunistického rezimu menilo
v niekol’kych etapach®. Prvykrat po februarovom prevrate v roku 1948, neskor v rokoch 1966
—1968. V prvom pripade iSlo o sformovanie dominantného mocenského aparatu ovladajuceho
masovokomunika¢né prostriedky, ktorého monopol na indoktrinaciu verejnej mienky pretrval
az do roku 1966. Druha polovica 60. rokov byva oznacovand ako obdobie masmedidlnej
revolucie prizna¢né stipajucim odporom voci stranickemu ovplyviiovaniu a informa¢nému
diktatu. Priaznivy posun sa prejavoval postupnym otvorenej$im rozvijanim kritiky a bol do
znacnej miery podmieneny politickymi zmenami v Statnom aparate uskutoénenymi v prvej
polovici desatro¢ia. Uvedené obdobie je oznadované ako predjarie s odkazom na rok 1968.2
(Fabian, 1992).

Medznikom v rozvijani a fungovani masovej komunikacie bol 25. oktober 1966, ked’ bol
prijaty zakon ¢&. 81/1966 Zb. O periodickej tlaci a ostatnych hromadnych informacnych
prostriedkoch.® V piatej ¢asti venovanej ochrane proti zneuzivaniu slobody prejavu, slova
atlade je uvedené, ze ,,[...] Ustredna publikaéna sprava zabezpeduje, aby v hromadnych
informacénych prostriedkoch neboli uverejnené informécie, ktoré obsahuji skutocnosti tvoriace
predmet Statneho, hospodarskeho alebo sluzobného tajomstva. Ak informacia obsahuje taku
skutoénost, Ustredna publikana sprava pozastavi jej uverejnenie, pripadne rozsirovanie*.
Tymto zakonom doslo v praxi K legalizovaniu uplatfiovania cenzury, na ktort dohliadal
ideologicky tisek UV KSS pod vedenim V. Bil'aka a M. Pecha.

Cenzura je charakteristickym rysom totalitnych reZimov vzt'ahujlca sa priamo na masovi
komunikaciu. Pre vymedzenie pojmu je mozné uviest’, Ze ide o inStitucionalizovany spdsob
kontroly a korigovania masmédii spojeny s vykonom S§tatnej moci alebo presadzovanim
mocensky podloZenej ideoldgie. Je to vonkajs$i zasah diferencujlici medzi preventivnou
a represivnou cenzurou, pripadne existuje kombinacia oboch. Presadzovanie cenziry moze byt
formalne, vyuZivajice prijaté zdkony a nariadenia, alebo neformalne, fungujice na zaklade
natlaku v osobnej sfére (Jirak, Kopplova, 2009). Moznost' slobodného vyjadrovania je
primarnym prejavom demokratického zriadenia, ¢o je uzdkonené v zdkladnych pravnych
dokumentoch jednotlivych krajin. V pripade Ceskoslovenska mozno sledovat’ posuny na
chronologickej priamke dejin od totality k demokracii a spét’ aj cez fenomén uplatiiovania
cenzury, resp. legislativneho ukotvenia slobody prejavu a tlace.

1V prispevku zohladiiujeme iba zmeny tladového zédkona a cenzorské opatrenia v rozsahu socialistického rezimu
na Slovensku/CSR v rokoch 1948 — 1989.

2 0d aprila roku 1963 nahradil A. Dubéek vo funkcii prvého tajomnika UV KSS K. Bacilka. Medznikmi
v politicko-kultirnej sfére roku 1963 st aj d’alSie podujatia, napr. zjazdy slovenskych spisovatel'ov a slovenskych
novinarov, konferencia slovenskych spisovatel'ov ap. Vsetky kriticky reagovali na tlohu masovej komunikacie
a masovych médii v spolo¢nosti, ktoré boli redukované do ulohy propagandou a ideolégiou obmedzovanych
glosatorov (Londék, Sikora, Londakova, 2016).

3 Zakon vpovodnom zneni zrtoku 1966 je dostupny online: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK
/2Z7/1966/81/19670101.html.
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V januari 1968 doslo k vnutrostranickemu prevratu v KSC, pricom A. Novotny bol vo
funkcii prvého tajomnika nahradeny A. Dub¢ekom. Napriek tomu, ze neboli vykonané ziadne
dalsie vyrazné persondlne zasahy, iSlo o zadiatok demokratizacného procesu
v Ceskoslovensku. V dosledku toho bol na jar v ditoch 1. — 5. aprila prijaty na zasadnuti UV
KSC Akény program. Jeho cielom bola vyrazna reforma socializmu sovietskeho typu na tzv.
socializmus s 'udskou tvarou. Dotykal sa nielen politickej sféry, ale aj ekonomiky, kultary
a socialnej oblasti, kam patrila oblast’ masovej komunikacie (Sikora, 2016).

K zmenam cenzorskych opatreni do$lo novelizaciou zakona v roku 1968. Novela
&. 84/1968* platna od 28. juna 1968 do 25. septembra 1968 zakazovala akukol'vek formu
cenzUry a iné zasahy Statneho aparatu v otazke slobody slova a obrazu. Tym bola zastavena aj
¢innost’ Ustrednej publikaénej spravy, hoci sa V. Bilak z pozicie prvého tajomnika UV KSS
usiloval progresivne tendencie v masovokomunikacnej sfére zvratit. V novej demokratickej
atmosfére dochadzalo K rozSirovaniu a profesionalizacii publicistiky, ktora sa stavala
otvorenejsou, kritickejSou, rozvijala nové zanre aj témy (Fabian, 1992). Legislativne zmeny
Vv otdzke slobody tlace prebehli aj v d’al§ich mesiacoch v dosledku politickych zmien a vstupu
vojsk VarSavskej zmluvy na tizemie Ceskoslovenska. I$lo vsak o negativne zmeny
s regresivnym charakterom. V Case 26. septembra 1968 — 21. augusta 1969 bola v platnosti
novelizicia tlatového zdkona &. 127/1968,° opitovne zavadzajica cenziru a negujica tak
predchadzajticu slobodu slova. V podobnom duchu sa na adresu masovych médii vyjadril aj
G. Husék.® Problematiku cenziry na Slovensku, jej uzékonenia a zrusenia v rokoch 1966 —
1968 podrobnejsie priblizuje E. Chmelar (2008) prezentujuc politicki — situéaciu
v oblasti prostriedkov masovej komunikacie, ako aj v organoch S§tatnej spravy a kontroly,
ktorym média podliehali v kontexte historickych udalosti. V tejto suvislosti poukazuje napr. na
25. august 1968, ked’ okupacné vojska obsadili budovy dvoch bratislavskych tlaciarni, ¢o sa
prejavilo skomplikovanim vydavania dennej tlace.

Vramci opidtovného zavedenia cenziry je mozné nazerat na slovenské
masovokomunikacné prostriedky ako na priklad poruSovania kritérii slobody médii tak, ako ich
v niekol’kych bodoch uvadza D. McQuail (1999). Pri ich konkretizacii ide — okrem existencie
samotnej cenziry — najmi o Ginnost Ustrednej publikatnej spravy avplyv strany
S pritomnost’ou stranickej 1deoldgie predstavujicej skryty vplyv na vyber sprav a nazorov, ako
aj na slobodu médii pri ziskavani relevantnych zdrojov.

Rok 1968 moze byt v kontexte vyskumu perspektiv ideologie v masovokomunikacne;j
sfére vnimany dualne. Na jednej strane predstavoval vyvrcholenie demokratizaéného procesu,
ale na druhej strane i8lo o zlomovy moment, po ktorom sa situécia rychlo a negativne menila

4 Novelizovany zékon 84/1968 je dostupny online: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Zz/
1966/81/19680628.html.

> Novelizovany zédkon 127/1968 je dostupny online: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/
1966/81/19680926.html. Zakon v Cast’ II. §8, odsek 2 uvadza, ze v pripade publikovania informacii v rozpore so
zdujmami vnutornej alebo zahranicnej politiky Stdtu moze prisluSny orgdn odmietnut’ registrovanie periodika
pripadne udelit’ pokarhanie ¢i pokutu vydavatel'ovi, alebo dokonca odnat’ povolenie publikovania na urcitti dobu.
8 Prejav zo dita 17. aprila 1969 zo zasadnutia UV KSC: ,,4k si strana nezabezpeci rozhodujiici ideovy vplyv na
televiziu, rozhlas a tlac, neméze spinit svoju ulohu v tomto State. (Husak, 1970, s. 24). Prejav z aprila 1969
predneseny v Nitre: ,,sloboda tlace ma svoje hranice. Hranicami su zdkladné koncepcie stranickeho a Statneho
vedenia a fo: upeviiovat priatel’stvo a korekiné vztahy k ZSSR, upeviiovat vedicu ilohu strany, obnovit’ autoritu
Statneho apardtu... V tychto hraniciach ma tlac plni slobodu. Za tieto hranice tla¢ neméze ist.“ (Fabian, 1992,

5. 145 — 149).
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a zastavili sa reformné zmeny v duchu demokracie, resp. v duchu tzv. socializmu s 'udskou
tvarou. Stidia S. Sikoru (2008) vyty¢uje v ramci historického kontextu niektoré aspekty
v komunikacnom prostredi, ktoré je mozné oznacit’ ako prejavy demokratizaéného procesu.

V takto vytvorenych spolocensko-politickych podmienkach mala na Slovensku
dominantné postavenie stranicka tla¢. A. TuSer (1999) definuje noviny vSeobecne z niekol'kych
hladisk. Z hladiska obsahu maju Siroky zaber informujicich udalosti, frekvencia ich
periodicity je vyssia, publikuju texty réznych zanrov a po formélnej stranke su charakteristické
Specifickou typografickou tpravou. Politicka tlac je orientovana na konkrétnu politickt stranu,
v pripade Slovenska na KSS, resp. KSC, ajej ¢innost’. Funkcia stranickej tlaée smerovala
bola cielene vyuzivana za i¢elom manipulacie verejnej mienky a presadzovania ideologického
zamerania strany v spolo¢nosti.

3 Data ziskané pramennym vyskumom

V praktickej Casti prispevku st prezentované zistenia ziskané prostrednictvom vyskum
ad fontes s ciel'om verifikacie alebo falzifikacie v ivode stanoveného pracovného predpokladu
0 existencii moznej zmeny vo vydavani analytickych Zanrov a v ich frekvencii v dosledku
spolocensko-politickych zmien. V pripade interdisciplinarneho uplatiiovania historicke;j
stranky vyskumu i$lo najmé o vytvorenie kontextu pre lingvistické pokracovanie v téme. Na
zéklade $tadia periodickej tlace z roku 1968 je cielom nasledujucej Casti prispevku poukazat
na konkrétny vplyv spolo¢ensko-politického usporiadania na masovokomunikaéné prostriedky.

Denniky Pravda aSmer boli tlaCcovym organom KSS. Pravda vychadzala denne
V Bratislave, Ziline aj Kosiciach a bola ustrednym periodikom s celo§tatnou platnostou.
Hlavnym redaktorom bol O. Kloko¢, hoci v priebehu roka 1968 doslo k personalnej vymene
a nahradila ho M. Sedlakova (nie v dosledku augustovych a poaugustovych zmien), dovtedy
aktivna Clenka redakénej rady a autorka niekolkych Gvodnikov aj komentarov. Smer patril
k regiondlnym periodikdm a vychadzal (okrem pondelka) v Banskej Bystrici. Séfredaktorom
v skiimanom obdobi bol J. Kucerik, ale od Cisla 221 ho nahradil J. Vrto. Skimané texty patria
k Zanrom analytickej publicistiky. Zamerom komentara je vysvetlovat, analyzovat
a zovSeobecnovat’ aktualny spoloCensky jav a zaujimat k nemu stanovisko. Komentér
argumentuje apresviedéa, ale ostava v objektivnej rovine vyuzivajuc zname fakty
a predpokladajtic zaroven istu znalost’ adresata o problematike. K jeho $pecifickym znakom
patria jasnost’, vecnost, presnost’ a informac¢na nasytenost’ (Tuser, 1999).

V Pravde sa diferencuju dva typy komentarov: 1. domaci — zvy¢ajne oznaceny ako Nds
komentdr a 2. zahrani¢ny — reflektujuci udalosti v zahrani€i, ktory je oznaceny nadpisom
Komentujeme a autorom bol staly spolupracujtici spravodajca podpisany iba skratkou dvoch
pismen v zatvorkach. Podla tejto klasifikacie boli skimané komentare selektované a pre
potreby prispevku aj d’alSiecho vyskumu boli vybrané iba domace alebo prip. zahrani¢né
reflektujice domdcu situdciu. Od februdra 1968 dochddza k zmene v grafickom c¢leneni.
V priebehu roka sa texty komentarov posuvali a niekedy neboli oznacené podl'a svojho Zanru.
V takom pripade sa identifikovali iba na zaklade obsahu. Zo 116 publikovanych komentarov
bolo 105 autorskych a 11 bez uvedenia autora. K najcastejSie sa vyskytujucim autorom patrili
J. Mesko, J. Lu¢, A. Bak, A. Bednari&, J. Baran¢ok, J. Sliuka, I. Suchova a i. Pocet komentarov

Vv regionalnom denniku je vyrazne niz§i. Smer uverejnil 38 komentarov, z toho 34 autorskych
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a Styri bez uvedenia autora alebo iba s pismenkovym oznaCenim. K pravidelnym autorom
patrili J. Siles, Z. Vesely, D. Konéek, D. Kleiman, R. Senesi, P. Plachy ¢ O. Bartos. Zaner
komentarov je na rozdiel od Pravdy vzdy jasne oznaeny a v priebehu roka sa to nemenilo.

Druhym skimanym zanrom je Uvodnik, ktory sa tematicky orientuje na aktualny
spolocensko-socidlny problém nachadzajuci sa v popredi zdujmu verejnosti v ¢ase vydania
periodika. Napliiou tvodnika je analyzovat’ a hodnotit’ vytyceny problém s poukdzanim na jeho
vychodiska, ale tak, aby sa nepriklanal k aspektom mentorovania. Po formalnej stranke je tiez
graficky vyCleneny a situovany na prvej strane, pricom moze, ale nemusi byt podpisany. V tom
pripade ide o kolektivne vyjadrenie redakcie (TuSer, 1999).

Dennik Pravda uverejnil v roku 1968 celkom 54 uvodnikov, z toho 33 autorskych.
K opakujicim sa autorom patrili J. Mesko, M. Sedldkova alebo J. Palo. V pripade d’alSich
deviatich uvodnikov iSlo o texty bez podpisu, z ¢oho podla TuSerovej teorie vyplyva, ze
publikované vyjadrenia boli kolektivnym hlasom redakcie. Urcity spdsob prepojenia oboch
zanrov v Pravde mozno zaznamenat’ v publikovani niektorych komentarov na titulnej strane.
V takom pripade boli rovnako graficky od¢lenené ako uvodnik, avSak s podnadpisom
uvadzajicim, ze ide o komentar parlamentného spravodajcu, teda autorsky text s menom
uvedenym v zdvere. V pripade regiondlneho dennika Smer bol zisteny vyskyt tivodnika
stoSestkrat pocas roka. Graficky je jeho text vydeleny kurzivou a oznac¢eny nadpisom Na
slovicko... Jeho obsah vsak nie je kondenzovany do podoby nadpisu. K redaktorom piSucim
uvodniky v Smere patrili J. Siles, H. Potocka, T. Ursyniova, S. Hagara, V. Gombarcek,
R. Senesi, R. Bonec, . Homolka a d’alii. Sest’ autorov je podpisanych pismenovou skratkou —
(ro), (uy), dvakrat (sb), (vg), (¢j) — a jeden redakciou. Tematika uvodnikov je primarne
regionalna, vynimkou vSak nie je ani prihliadanie na celospolocenské udalosti politického,
ckonomického alebo hospodarskeho charakteru, ktoré su ale vztiahnuté na situaciu a udalosti
v kraji, napr. o nedostupnost’ uzkoprofilového tovaru v banskobystrickych predajniach,
0 umelom navySovani cien v obchodoch, o demokratizacnom procese ako sucasti tém
maturitnych slohovych prac ¢i o vnimani podpisu Moskovskych protokolov v Martine.

4 Vysledky pramenného vyskumu

Vyskum publicistického materialu vybranych dennikov umoziiuje doplnenie kontextu
skimaného obdobia podloZeného teoreticko-informacnou zakladiiou. V oboch dennikoch bol
pozorovatel'ny urcity vyvin a posun v publikovani analytickych zanrov. Prehl'adné spracovanie
je viditeIné v grafoch €. 1 a €. 2. Na osi celoStatne — regionalne pozorujeme nejednotnost’ vo
frekvencii ich vyskytu. Kym v Pravde prevazuju komentare v rozmedzi 3 — 14 mesacne,
v Smere st dominantnejsie ivodniky pohybujuce sa v po¢toch 4 — 15 za mesiac. LiSia sa aj po
obsahovej atematickej stranke, nakol’ko Pravda sa orientuje na politické udalosti
v celospoloCenskom meradle aSmer sa venuje najmd regionalnej problematike
banskobystrického kraja. V jeho uvodnikoch dominuji témy =z dopravy, regiondlnej
ekonomiky, kultary, podnikania alebo hospodarstva, niekedy aj v ulohe metafory, ktora
nepriamo poukazuje na celospolo¢enské problémy v ceskoslovenskom kontexte.
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Po augustovych udalostiach doslo v Pravde k zna¢nému poklesu v publikovani oboch
zéanrov, primarne komentarov. V Case zaciatku okupécie noviny vychadzali nepravidelne, ¢o
bolo determinované politickymi zmenami v spolo¢nosti. Diia 22. augusta vyslo ¢islo zadarmo
a Vv nasledujicich dnoch vychadzali noviny v netradicnej podobe — titulnd strana bola
charakteristickd vyraznymi nadpismi viazucimi sa k okupacii, ¢innosti vojsk a politickému
dianiu. Zvyc¢ajné rubriky boli vynechané, noviny boli rozsahom kratSie, obsahovali hesla
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a vyzvy na podporu ceskoslovenskej vlady. Vyzyvali k Sireniu dennika medzi obyvatel'mi,
atym k lepSej informovanosti. Vychadzali aj mensSie plagatové vydania, ktoré bolo mozné
nalepovat’ na steny budov a tak Sirit’ informacie d’ale;.

Od septembra vstupila do platnosti novela tlacového zakona ¢. 127/1968 Zb. opitovne
zavadzajuca cenziru. Vo vyddvani analytickych publicistickych Zanrov sa prejavila
nastupujiica normalizacia. V Pravde sa zaviedla nova rubrika explicitne pomenovana
Informujeme — nekomentujeme, ktora prinasala spravy o reflexii domécej situacie v zahranici.
Jej nazov vystizne a presne vyjadril politickt aj ideologicku situaciu, ktora v Krajine nastala.
Obmedzilo sa tiez publikovanie tivodnikov a V pripade, Ze bol do konca roka publikovany
komentar, zvyc€ajne i§lo o komentar parlamentného spravodajcu umiestneny na titulnej strane.
Mozno teda hovorit’ o nahradeni jedného zanru druhym.

Dennik Smer nepodliehal tak vyraznej zmene V stvislosti s kontextovymi udalostami
Vv spolocensko-politickej oblasti. Pricinou mohlo byt jeho regiondlne zameranie, ktoré ho po
vyznamovej stranke zarad’uje na niz$iu priecku ako Pravdu. Moéze to stvisiet' s jeho menSim
informacnym dosahom. Ked’Ze oba periodika vychadzali paralelne, potrebné informacie bolo
mozné ziskat’ z viacerych zdrojov. Stupiiujica tendencia je pozorovatel'na v pripade ivodnikov
Vv ¢ase od augusta do novembra, ¢o je opozitom k Pravde, kde bol posun opaény. V pripade
komentarov nie je mozné konStatovat’ vyrazné zmeny. Od augusta bol zaznamenany iba nizky
pokles a od oktobra do konca roka islo o stagnaciu v poéte dvoch komentarov za mesiac.

Vyvoj v publikovani po¢as prvych dni okupacie mozno paralelne porovnat’ s Pravdou.
Dria 22. augusta vyslo mimoriadne vydanie a 23. — 29. augusta vychadzali formalne aj obsahovo
odlisné cisla. ISlo o jednostranové, plagatové vydania na hrubSom papieri prindsajuce
najdolezitejsie informéacie. UCelom tychto vydani bolo zabezpegit informovanost
obyvatel'stva. Noviny vychadzali bez rubrik a s odliSnym grafickym ¢lenenim, pricom sa po
precitani mali lepit’ na steny budov alebo postvat’ medzi obyvatel'mi d’alej. Okrem vSeobecnych
informacii mali aj regionalny aspekt, napr. zaznamenavali obete okupécie v kraji. Specifikom
novin je, ze na rozdiel od Pravdy nedoslo k vyraznému poklesu uverejiiovania textov
analytickej publicistiky, avSak zacCiatoCny tlak normalizacie sa prejavil v podobe dlhSieho
nevydavania periodika v Case 15. — 20. septembra. Tato zmena nebola v predchadzajacich ani
nasledujucich c¢islach blizSie komentovana.

5 Zavere¢né syntézy a vyhodnotenie

Na zaklade prepojenia teoretickej kontextovej roviny s praktickym vyskumom
uskuto¢nenom na materiali stranickych dennikov mézZeme konStatovat, ze v tomto obdobi
dochadzalo k zmenam v tla¢i pod vplyvom ideologie. K zdsadnym determinantom patrili
personalne zmeny v politickom aparate, legislativne upravy ¢i demokratizaény proces
prejavujuci sa v spolocensko-politickej sfére. Vyrazne negativnhym javom bol zaciatok
okupdcie vojskami krajin VarSavskej zmluvy, ktory sa prejavil v regresivnych zmenach
predtym zavedenych demokratizaénym procesom. Uvedené aspekty sa prejavili vykyvmi vo
frekvencii publikovania analytickych publicistickych zanrov vo vybranych periodikach. Okrem
Statistickych zmien je mozné zaznamenat’ aj mensie zmeny v periodicite vydavania novin, vo
formate novin, vo formalnom usporiadani rubrik, pripadne v zmene ceny (od 1. oktobra Pravda
zdrazela z 0,40 hal. na 0,50 hal., odlisné piatkové vydanie z 0,70 hal. na 1 K¢s). Potvrdenie
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pritomnosti perspektivy ideologického vplyvu na skimané publicistické zanre je prvotnym
krokom k d’alSiemu hlbSiemu skiimaniu vybranych zanrov v obdobi 60. rokov.
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Wprowadzenie

Jasnos$¢, prostote 1 zwiezlos¢ Adam Wolanski zaliczyt do najistotniejszych elementow
stylu, ktére wptywaja na rozumenie i recepcj¢ wszelkich tekstow. Czynniki te wspottworza
»kanon stylu komunikatywnego* (Wolanski, 2010, s. 1). Bez $wiadomej korelacji tych
elementow nie mozna mowi¢ o komunikacji skutecznej, dajacej satysfakcje stronom,
komunikacji nastawionej na odbiorce.

Sala rozpraw sadowych to szczegodlne miejsce, zapadajace tam stlowne decyzje maja
charakter performatywny, wptywaja na zycie, losy wielu ludzi. Jezyk jest wigc narzgdziem,
ktére na sali sadowej odgrywa bardzo wazng rolg. To jak przedstawione, opisane sg pewne
Sprawy, to jak formuluje sie pytania i odpowiedzi, w jaki sposdb uczestnicy tego aktu
komunikacji odnosza si¢ do siebie, wszystko to ma niebagatelny wpltyw na ostateczne
rozstrzygnigcie spornych kwestii i egzystencj¢ ludzi.

W debacie o ksztatcie wspotczesnego wymiaru sprawiedliwosci w Polsce od kilku lat
wspomina si¢ m.in. kwestii uprzystepnienia jezyka administracji zwykltemu obywatelowi.
Zwraca si¢ uwagg na to, ze sady sa dla ludzi, ze uczestniczac w rozprawie sagdowej na przyktad
w charakterze strony czy $wiadka, kazdy powinien mie¢ poczucie, ze jest podmiotem,
partnerem, ze wie, co si¢ do niego mowi.

Elektroniczne protokoty rozpraw sadowych wprowadzone w Polsce w 2013 roku
umozliwiajg obserwacje tego, jak zmienia si¢ sposob komunikowania na sali sgdowej.
O niejasnosci w dyskursie prawniczym pisalam w artykule opublikowanym w 2015 roku
w tomie ,,Betkot czyli mowa pozbawiona sensu* pod redakcja Piotra Lewinskiego. Odnositam
si¢ wtedy do materiatu z pierwszych tédzkich protokotéw rozpraw sadowych. Warto powrdcicé
do tematu po kilku latach i wnioski zawarte w pierszym artykule skonfrontowac z tym, jak
aktualnie wyglada komunikacja sadowa. Pozwoli to sprawdzi¢ czy prawie pigcioletnie
doswiadczenia uczestnikow komunikacji sgdowej wplynely na poprawe jakosci dyskusji.

Cel badan

Celem artykutu jest wskazanie takich elementow komunikacji na sali sadowej, ktore
w dalszym ciggu, pomimo juz kilkuletniego obcowania z protokotami elektronicznymi,
bezposrednio wplywaja na niefortunos$¢ przekazéw, utrudniajac komunikacje pomiedzy
stronami i uniemozliwiajac szybsze rozstrzyganie sporéw. Material poddany jezykowej
refleks;ji stanowi 10 protokotéw elektronicznych rozpraw sadowych z tédzkiego Sadu Pracy
I Ubezpieczen Spotecznych (okoto 30-35 minut kazdy) z 2017 roku. Artykut jest kontynuacja
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podjetych przeze mnie pig¢ lat temu badan, ktore koncentrowaly si¢ na analizach pierwszych
w Polsce protokotow elektronicznych z 2013 roku.

Warto przypommie¢, iz wtasnie w 2013 roku niektore polskie sady zostaty wyposazone
w sprzgt do nagrywania rozpraw itym samym zobligowane do sporzadzania protokotow
W postaci elektronicznej. Program wprowadzono woéwczas migdzy innymi w wydziatach
cywilnych, rodzinnych, pracy 1 ubezpieczen spotecznych oraz gospodarczych todzkich sagdow.
Aktualnie programem jest objete cate sgdownictwo. Niewatpliwym atutem nowych protokotow
jest rejestracja rzeczywistego, nieskroconego przebiegu rozprawy. Uzyskujemy dostowny zapis
zeznan uczestnikow postepowania. W protokole elektroniczym jest wszystko to, co moze
intereresowa¢ zaréwno prawnikow jak i jezykoznawcow, poczawszy od tresci wypowiedzi
stron i sedzidw, po emocje, sposob i tempo mowienia, wtgcenia oraz pauzy.

O stylu

W Praktycznym stowniku wspoiczesnej polszczyzny pod redakcja Haliny Zgotkowe;j
zdefiniowano styl jako ,,sposob jezykowego uksztaltowania wypowiedzi w mowie i piSmie;
zespot srodkow jezykowych wybieranych swiadomie lub nie§wiadomie przez autora tekstu ze
wzgledu na ich przydatnos$¢ do realizacji celu wypowiedzi® (Zgotkowa, 2003, s. 435 — 436).
Stylem jest tez ,,okreslony sposob wyrazania mys$li i uczu¢ za pomoca jezyka, celowe
dopasowanie jezyka do tematu, okolicznosci, osobowosci autora i oczekiwan odbiorcow*
(Wierzbicka, 2010, s. 213).

Zdaniem Stanistawa Gajdy styl taczy si¢ z komunikacyjno-jezykowym, ludzkim
dziataniem. ,,To dziatanie ma znatury spoteczny charakter i dokonuje si¢ w okreslonej
konstelacji interakcyjnej oraz w pewnej sytuacji historyczno-kulturowej. Tego kontekstu
sytuacyjnego i kulturowego — nie da si¢ oddzieli¢ od stylu, ktory stanowi $rodek i wyraz
kontekstowego dopasowania si¢” (Malinowska, 2013, s. 26).

Jezyk rozpraw sadowych

Wypowiedzi sgdowe cechuje pewna szablonowos¢, istnienie schematycznych, utartych
wyrazen 1 fraz. Co oczywiste, sedziowie czy prokuratorzy zobligowani sg do przemawiania
stylem pozbawionym subiektywnego, podmiotowego nacechowania. Istniejg normy regulujace
zachowanie si¢ stron procesowych (patrz: Pienkos, 1999, s. 46). Inaczej jest w przypadku
jezyka komentatorow (czyli palestry), w ktorym przedstawienie argumentéw moze mie¢ inne,
bardziej indywidualne zabarwienie. Niemniej jednak wypowiedzi na sali sadowej powinny
spetnia¢ takze wymagania stawiane wypowiedziom publicznym. Chodzi 0 komunikatywnos¢
przekazu oraz uwzglednianie kompetencji jezykowych i1 mozliwosci percepcyjnych osob
uczestniczgcych w procesie, a niebedgcych prawnikami. Brak jasnosci, prostoty i zwieztosci
w komunikacji  sagdowej wplywa na zanegowanie postulatow konwersacyjnych
Grice’a, zmniejszenie komfortu stron oraz wigze sie z duzym stresem szczeg6lnie tych
uczestnikodw rozprawy, ktdrzy na co dzien nie majg z tym stycznosci.

Zestawienie wnioskow z analizowanych w 2013 roku pierwszych protokotow
Z materiatem pochodzacym z tego samego sadu, ale z 2017 r. pokazuje, ze mniej jest bledow
jezykowych popetliach przez prawnikow, sedziow i pelnomocnikow prawnych.
Doswiadczenia z obcowania z nagrywanymi protokotami wplynelty na wicksza staranno$c¢
jezykowa 1 wigksza swiadomos$¢ profesjonalnych podmiotow. Wiekszy jest tez nacisk na to, by
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wypowiedzi uczynié jasniejszymi, bardziej przystepnymi dla stron 1 SwiadkoOw niemajacych
prawniczego wyksztalcenia. Wielokrotnie podejmowane sg starania, by zawile kwestie
wyjasni¢, omowi¢ czy sparafrazowaé, w mniej lub bardziej udany sposéb. Nie oznacza to
oczywiscie, ze nie zdarzaja si¢ rozprawy, podczas ktorych strony nie mogg si¢ porozumiec,
gingc w meandrach terminologicznych, problemach ze sktadnia, precyzja i jasnoscig. Trzeba
jednak przyzna¢, ze skala zjawiska zmiejszyta si¢. Sposrdd analizowanych przeze mnie 10
protokotéw tylko w trzech znalaztam bardzo wyraziste przyktady naruszen ,kanonu stylu
komuniktywnego®. Ponizej przywolam reprezentacyjne przyktady roznych uchybien,
znalezionych w analizowanym materiale.

Naruszenia jasnoS$ci

W Praktycznym stowniku wspotczesnej polszczyzny pod redakcja Haliny Zgotkowe;j
z 1998 roku leksem jasny zdefiniowano m.in. jako ,.taki, ktory nie budzi watpliwosci, jest
zrozumialy, oczywisty, wyrazny, prosty; takze: taki, ktory wypowiada si¢ zrozumiale*
(Zgodtkowa, 1998, s. 35). Badacze wskazuja tez, ze nie mozna méwi¢ o jasnym stylu, jesli
wypowiedZ czy wystgpienie nie sg zrozumiate dla odbiorcéw i do nich dostosowane (patrz:
Wierzbicka, 2008).

W zakresie naruszen jasnosci na sali sagdowej wcigz problemem jest zbyt czeste
I natretnie stosowanie trudnego, specjalistycznego slownictwa, ktorego sedziownie czy
pelnomocnicy prawni nie potrafig objasnia¢ prosciej, innymi slowami. Popadaja przy tym
W pulapke thumaczenia ignotum per ignotum. Zdarza si¢ bowiem, ze strona sporu przyznaje si¢
do braku wiedzy i niewystarczajacych kompetencji, mowi o tym, ze nie rozumie pewnych
spraw. To jednak niestety nie wptywa na zmiane stylu wypowiedzi sedziego czy pelnomocnika.
W takich sytuacjach rozprawa niepotrzebnie si¢ przedluza, bo strony nie moga uzyskac
konsensusu, a te same argumenty i wyjasnienia powtarzane sa wielkrotnie. Zabiera to cenny
czas, nie przyczyniajac si¢ jednoczesnie do przerwania impasu.

Inne procesowe grzechy przeciwko jasnosci komunikacji to: niewlasciwy dobor
wyrazow iich zwiazkoéw, co znieksztalca tres¢ wypowiedzi, problemy skladniowe
i zaburzenia szyku zdaniowego oraz zbyt mala ilo§¢ operatorow miedzyzdaniowych,
wplywajaca na wrazenie niespojnosci tekstu. W dtuzszych wypowiedziach bardzo pomocne
bytyby spojniki (ale, totez), wyrazenia spdjnikowe (tak wigc, niemniej jednak), przystowki,
modulanty i wyrazenia przyimkowe (co prawda..., za to..., w gruncie rzeczy, z drugiej strony,
W gruncie rzeczy...), czy inne grupy wyrazOw (podczas gdy, w tym samym czasie).
Niewystarczajaca ilo$¢ operatorow w wypowiedziach stron i1 s¢dzidw znaczaco obniza
logiczno$¢ oraz spojnos¢ komuniktow. Czasami nie wiadomo czy miedzy poszczegdlnymi
fragmentami nagranej rozprawy zachodza relacje uszczegotowienia, uogoélnienia,
przeciwstawienia czy zwyktej dygresji. Wida¢ to w przywotanych ponizej przyktadach.

— Ale on juz jest wyliczony, jest wyliczony w tym pismie i Wynika, ze najkorzystniejszy jest 65,68.
— Ale ja nie moge, ale ja nie moge czegos zrozumiec...

— Pani juz wie, ze pani skarzy tu decyzje kapitatowq i emerytalng, tak?
— Ja skarze wszystko i kapitatowq i emerytalng...
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— Wydaje mi sie, ze nie, dlatego ze odwolanie w tej drugiej sprawie, ktore Pani zlozyla to jest odwotanie
doktadnie takiej samej tresci jak odwotanie w tej sprawie, co oznacza ze skarzy Pani tylko kapitatowq...
Natomiast emerytalng to tak jak Pani wniosta na ktorejs rozprawie, Wnosi Pani o przekazanie wniosku
0 przeliczenie emerytury po ustaleniu kapitatu.

— Prosze Wysokiego Sqdu, ja nie moge czegos tu zrozumieé... Ja nie wiem, tam si¢ nie ma z kim
dogadac...

— No tak, ale jak my teraz mamy ten wniosek wczesniejszy, jak Pani zloZyla wniosek pozZniejszy. Jak my
przekazemy w wyroku ten wczesniejszy... hmm.

— Ja juz nie wiem, ja juz jestem tak durna chyba, ze ja tu czegoS nie moge zrozumiec, a przeciez
wiadomo, ze jest zle wyliczone... Mnie sig i to, i to nie podoba...

Ja tg odpowiedz dostatam dopiero wczoraj. Nawet nie mam czasu, zeby nad tym spokojnie usigsc¢
i przeanalizowaé, co oni wymyslajq, co oni robiq. Przeciez to jest Zenada. A na niektore pisma ZUS
potrafi w ogole nie odpowiadac. To jest jakas instytucja, ja nie wiem skqd to wzigte...

Jak napisat Adam Wolanski podstawowa jednostka kompozycji tekstu powinien by¢
akapit, a w kazdym z nich powinna pojawiac¢ si¢ nowa mysl lub watek. Tg samg zasad¢ mozna
zastosowa¢ w komunikacji sadowej. Gdyby sedziom 1 pelnomocnikom prawnym udato si¢
zamyka¢ wprowadzane watki w ramach oddzielonych, takze intonacyjnie, fragmentow
wypowiedzi, to na pewno dyskurs sadowy wiele by na tym zyskat. W literaturze mozna tez
przeczytac o akapitach analitycznych, ktore rozpoczyna si¢ zdaniem przewodnim, ukazujacym
zasadniczy problem czy najwazniejszg informacje, wokot ktorej bedzie koncentrowata si¢ ta
cz¢$¢ wypowiedzi. Na pewno nie stuzy jasnosci mechaniczne dodawanie do siebie nastepnych
zdan, ktore nie sg ze sobg w wystarczajacy sposob powigzane tresciowo i syntaktycznie.

Oto przyktad niejasnego fragmentu sedziowskiej wypowiedzi, w ktorym jednocze$nie
poruszono kilka spraw, pojawiajg si¢ tu wtracenie i niespojne dane:

— Bo w przypadku emerytury przyjmujemy, znaczy... no ja nie wiem jak to ZUS liczyt, bo przeciez my
nie kontrolujemy tej decyzji, tak. Natomiast problem sie sprowadza do tego, Ze w przypadku emerytury
mozna przeliczaé... no bo kapital liczymy na 31 grudzien 1998, czyli uwzgledniamy te zarobki. Natomiast
tu mozemy uwzgledniac rozne, 7 voznych lat. Ale to i tak uwazam, ze nalezy skontrolowaé te decyzje, t0
znaczy w sensie takim, zeby wystgpic¢ z tym wnioskiem o przeliczenie i zeby ZUS napisal... Pani juz nic
nie musi pisa¢, bo sqd w wyroku przekaze. Problem tylko sprowadza sie do tego, no, ze ZUS wtedy
bedzie musial wydaé decyzje. I problem jest taki, Ze jak sqd przekaze ten wnisek o przeliczenie to dobrze
by bylo, zeby Pani, no jak akta pdjdg do ZUS-U, zeby Pani dopisata dokladnie, co sie Pani w tej decyzji
nie zgadza, emerytalnej. No jak Pani to dopisze, to wtedy ZUS wyda Pani decyzje, no jak bedzie
negatywne to juz od takiej decyzji moze si¢ Pani do sqdu odwolac.

Naruszenia prostoty stylu

Internetowy Sftownik jezyka polskiego PWN definiuje prostote jako ,,1. ogdt cech
charakterystycznych dla kogo§ skromnego, szczerego; 2. wilasciwos$¢ czego$ skromnego,
zwyklego; 3. wlasciwos¢ czego$ nieskomplikowanego, tatwego do zrozumienia, wykonania*
(1997 — 2018). Wedtug autoréw Praktycznego stownika wspotczesnej polszczyzny prostota stylu
,»polega na doborze wyrazéw najbardziej naturalnych w danej sytuacji i toku sktadniowym
wiernie odbijajacym spontaniczny porzadek opisu, narracji lub rozumowania oraz na braku
srodkow jezykowych wprowadzanych wylacznie dla podniesienia walordw estetycznych

131



tekstu (Zgotkowa, 2001, s. 19). Prostota jest antonimem dla niezrozumiato$ci, trudnosci,
zawilosci, ztozonosci, nienaturalnosci, dokoracyjnosci i skomplikowania.

W dysursie sagdowych rzadziej, ale jednak wcigz mozna znalez¢ egzemplifikacje
niepotrzebnej zawilosci skladniowej. Wypowiedzenia wielokrotnie ztozone, w ktore na
prawach luznych skojarzen wilaczane sg jakie§ prywatne uwagi i sugestie, na pewno nie
sprzyjaja prostocie. Sytuacj¢ komplikujg tez figury stylistyczne (przenosnie, metonimie
i parafrazy), ktorymi strony ubarwiaja swoje stanowiska, probujac tez przy tym odpowiednio
kreowac¢ swoj wizerunek (np. biednych, pokrzywdzonych i schorowanych). Moze takze razi¢
pretensjonalno$¢ stylu, rozumiana tu jako stosowanic na sit¢ stownictwa naukowego
I specjalistycznego, nawet gdy mamy swiadomos¢, ze odbiorca nie rozumie. Ten aspekt $cisle
wigze si¢ z omawiang juz jasno$cig stylu, bez prostoty bowiem trudno méwic o jasnosci, tak
jak bez jasnosci nie sposob mowic o prostocie. Naruszenia prostoty na sali rozpraw sgdowych
wynikaja rowniez z konstrukcji zawierajacych wyznaczniki negacji z morfemem ,,nie*“. Sg
one dluzej analizowane przez umyst niz takie, w ktorych ,nie* si¢ nie pojawia. Ponadto
przekazy pozytywne, czyli bez zaprzeczen, maja znacznie wiekszy tadunek perswazyjny, dzigki
nim wiec tatwiej przekonac¢ innych do swoich racji, co na rozprawie sagdowe;j jest istotne.

Kolejna kwestia, podobnie jak w przypadku jasnosci stylu, taczy si¢ ze niewstarczajaca
dbaloscia o logiczno$¢é powigzania tekstu. Brak zaimkéw anaforycznych, brak nawiazan
stownych polegajacych na uzyciu wyrazow nalezagcych do tego samego pola
znaczeniowego, wszystko to zaburza spdjnos¢, ktoéra powinna polegac na tym, ze tworzace go
wypowiedzenia sg ze sobg powigzane znaczeniowo i formalnie* (Wierzbicka, 2010, s. 211).

Oto przyklady:

— W zwigzku z wnioskiem przekazanym przez sqd (...) r0zszerza, moze precyzuje wniosek o przeliczenie
emerytury w zwigzku z uprawomocnieniem si¢ decyzji o przeliczenie kapitatu poczgtkowego, w ten
Sposob ze i pisze Pani to, co Pani by chciata, Zeby ZUS uwzglednit przy przeliczeniu emerytury...

— No, nie, ja juz oglositam Pani postaanowienie... Postanownie juz jest, juz dzisiaj przekazatysmy, tylko
musimy umorzy¢ postegpowania, zakonczy¢ postgpowiania w przedmiocie kapitatu. Wigc Pani dostanie
umorzenie do domu, natomiast przekazanie juz jest z datq dzisiejszq. Rozumie Pani?

— No ale ja juz wyttumaczytam, ze najkorzystniejszy wskaznik jest ten, ktory jest... czyli ten powyzej 65%,
inne sq mniej korzystne. Wiec mnie si¢ wydaje, Ze tutaj co do wskaznika, no to... tylko jest problem
wtedy, co do przeliczenia emerytury. ZUS nie przeliczy tej emerytury dopoki sie nie upawomocni ta
decyzja kapitatowa.

— No niech tak bedzie, ja nie mam zdrowia ani wiedzy. Tak tylko mowie, ze tu z 20 lat jest 50% z jakims
tam hakiem, ja nie wiem jak to jest liczone, czy to jest wtedy, te pienigdze wszystkie zliczane razem, czy
czy jak to jest... No jak to jest potem podzielone na 4 lata...

— To znaczy, ze wszystko co ja robie to sie wiasciwie mija z celem? — Tak... Chodzi o to, ze te pisma
ktore Pani Sle to nie mogq by¢ takie sobie... ze prosze o informacje. Musi by¢ tak jak sqd przekaze —
wniosek o przeliczenie emerytury.

— O to chodzi, ze matematycznie nie zawsze z dziesieciu czy dwudziestu bedzie korzystniejszy niz nawet
z czterech. Bo to jest matematyka, nieubtagana.
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— Natomiast nie moge tego zrozumiec... no jak byto wyliczane, no jak byta wyliczana emerytura, 10
czemu byto brane wtedy z 20 lat i bylo brane 47 procent a nie 52%?

Naruszenia zwiezlo$ci komunikacji

Wedlug definicji zawartej w Praktycznym stowniku wspotczesnej polszczyzny zwigzto$¢
to ,,precyzyjnos¢ w wyrazaniu mysli, lapidarnos¢; cecha polegajaca na tym, ze w niewielu
stowach zawiera si¢ wiele tre$ci® (Zgotkowa, 2005, s. 90).

Zwieztos¢ stylu jest kontrastowana z rozwlektoscia. ,,Polega na unikaniu w tekscie
elementow jezykowych, ktore sa zbedne ze wzgledu na funkcj¢ komunikatywna wypowiedzi
inie pelnia w niej zadnych funkcji stylistycznych. Zwigztos¢ stylu zwicksza si¢ dzigki
stosowaniu konstrukeji eliptycznych oraz syntetycznych. Umiejetno$¢ zwigztego — a zarazem
jasnego — pisania jest oznaka rzeczowosci i stanowi duzg zalet¢ autora. Szekspir nazwat ja
nawet ,,duszg blyskotliwosci“ (Banko, 2010, s. 10).

Dbatos¢ o zwigztos¢ komunikacji naktada na uczestnikow dialogu koniecznos¢ unikania
okreslen pustych znaczeniowo, wyrazéow niewnoszacych nowych informacji
W powtdrzeniach synonimicznych czy tautologicznych. Postulat zwigzto$ci naruszaja
wtracenia, chaos informacyjny oraz niewystrzeganie si¢ konstrukcji analitycznych, czyli
np. orzeczen peryfrastycznych czy wielowyrazowych struktur analitycznych z wyrazeniami
przyimkowymi.

Przyktady enigmatycznych wypowiedzi z elektronicznych protokotow:

— Chodzi oto... no nie chce Pani chyba mniej korzystnego wskaznika. Korzystny wskaznik, jest
najkorzystniejszy, jest 65,86. No to chyba nie ma sensu na mniej korzystny... Jezeli, ze tak powiem, ta
decyzja by si¢ uprawomocnila, to ona jest sygnatem do tego, uprawomocniona decyzja, ze ZUS bedzie
musiaf podjgé, po przestaniu wniosku Pani przez sqd do ZUS-U 0 przeliczenie emerytury, bedzie musiaf
podjgé decyzje dotyczqcq przeliczenia emerytury w wyniku uprawomocnienia sie tej decyzji. Jezeli
podejmie negatywng to moze si¢ Pani zawsze odwotaé do sqdu, ale wtedy bedzie miala Pani decyzje
W przedmiocie przeliczenia. Natomiast to nie jest decyzjq.

— A co miatam zrobi¢, Wysoki Sqdzie, jak ja nie mam co do garnka wilozyé, tylko dzigki ludziom dobrej
woli i pomocy spolecznej jeszcze Zyje. Na lekarstwa mi brakuje, na dojazdy do Warszawy, przebywam
w szpitalach, w przychodniach w aptekach, na badaniach lekarskich, to jest moja cata... (...) Nie
pamietam jakqg kwote miatem zaptacic¢, bo si¢ one zmieniaty, byty wycofywania. Jedno jest, ktore moge
powiedzieé. Jest to nie fair gra, byla nieuczciwa gra pracownikéow ZUS-u. Zostalem wciggnigty w takq
nie wiem, juz to powiedziatem, prosze odstuchac tamtq tasme. Popieram swoje odwotanie.

— Czy dostarczyl pan do sqdu, a prositem o oryginaty, tak zwanych tych pism korekcyjnych. Prositem
jest na nagraniu, na tym nagraniu, ktory byt nagrywany w tamtym posiedzeniu w sqdzie pierwszym.
Prositem o dostarczenie, jest na pismie. Jest na pismie i prositem rowniez sqd, Zeby spowodowaé
dostarczenie konieczne, poniewaz to bedzie udowodnione w jaki sposob fatszowano te dokumenty (...)
Prosbe o dostarczenie oryginatow tych korekt, ktore byly robione, bo one byly w przedziwny
i nieuczciwy spoob zrobione, nie przeze mnie wpisywane kwoty i wowczas udowodnimy w jaki sposob
sie to odbylo to matactwo, ktore doprowadzilo to tego biednego oskarzenia, ktore w mojej trudnej
sytuacji to bylo na wyciggniecie reki na abolicje. Z konta mojego pracownika przesuwano wirtualnie,
ja mam inne kopie. Ja mam dwie paczki dokumentow, ktore stworzyt wirtualnie ZUS, a ktore
rzeczywiscie bylo. Nie wolno z tego pracownika... Ja mam inne deklaracje, ZUS ma inne, zmienia sobie
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na skutek czego, na skutek tak zwanej podstepnej, to delikatnie méwie, podstepnej, bardzo obrzydliwej
ary.

Zakonczenie

Analiza materialu z wybranych elektronicznych protokotow rozpraw sagdowych z 2017
roku pokazuje, ze jakos¢ komunikacji sgdowej wyraznie si¢ poprawia. Na pewno zmniejszyta
si¢ skala negatywnych zjawisk jezykowych, cho¢ nie udato si¢ ich zupelie wyeliminowac.
Naruszenia prostoty, jasnosci i zwieztosci stylu w czasie rozpraw sagdowych wiaza si¢ wcigz ze
zbyt duza specjalizacja leksyki i charakterystycznymi zwrotami. Ich znaczenia nie objasnia si¢
nieprawnikom obecnym na rozprawie lub thumaczenia te sg po prostu enigmatyczne. Problem
jednak nie tkwi w samym socjolekcie prawniczym, bo takich socjolektow jest przeciez wiele
W polszczyznie — w sumie w kazdej profesji, ale raczej w niewystarczajacych umiejetnosciach
komunikacyjnych, tych ktorych rolg jest takze objasnianie zawitosci prawniczych. Zbyt czgsto
nadal zarowno s¢dziowie, jak 1 profesjonalni pelnomocnicy prawni nie potrafig przetozy¢ na
jezyk ogdlny pewnych problematycznych kwestii 1 wytlumaczy¢ tego, co trudne innym
jezykiem, takim zrozumiatym takze dla niespecjalistow, o ktorych losach si¢ przeciez na sali
sadowej decyduje. Na pewno nie stuzy sadowej kumunikacji chaotyczna i zawila sktadnia,
dlugie zdania, w ktorych brakuje konkretéw i informacji. Na nieprecyzyjnos¢ i niejasnos¢ tego
dyskursu wptyw maja tez: wtracenia, brak dbatosci 0 spdjnos¢ poszczegdlnych fragmentow
wypowiedzi, figury stylistyczne, sformulowania zawierajace negacj¢ czy tez powtodrzenia
zawierajace te same trudne terminy. Nie pomaga takze thumaczenie nieznanego przez nieznane
oraz stosownie okreslen pustych znaczeniowo i ironicznych.

LITERATURA

BANKO, Mirostaw: Polszczyzna na co dzier. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2010. 812 s.

GROCHALA, Beata — LABIENIEC, Pawel: Charakterystyka jezyka prawnego na tle polszczyzny
ogoélnej. In: MICHALEWSKI, K. red.. Jezyk w prawie, administracji i gospodarce. 1.6dz:
Wydawnictwo Uniwersytetu £odzkiego 2010, s. 29 — 38.

JADACKA, Hanna: Poradnik jezykowy dla prawnikow. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper
2002. 176 s.

JADACKA, Hanna: Wymierne i niewymierne koszty niejasnosci tekstow prawnych. In: Jezyk — prawo
— spoleczenstwo. Red. E. Malinowska. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego 2004,
s. 151 — 156.

LIZISOWA, Maria: Polska tradycja stylistyki tekstow prawnych. In: Jezyk — prawo — spoleczenstwo.
Red. E. Malinowska. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego 2004, s. 113 — 130.
MALINOWSKA, Ewa (red.): Jezyk, prawo, spoleczenstwo. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu

Opolskiego 2004. 205 s.

MALINOWSKA, Ewa — NOCON, Jolanta — ZYDEK-BEDNARCZUK, Urszula (red.): Style
wspolczesnej polszczyzny. Przewodnik po stylistyce polskiej. Krakow: Wydawnictwo Universitas
2013.532s.

MICHALEWSKI, Kazimierz (red.): Jezyk w prawie, administracji i gospodarce. £.6dz: Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego 2010. 224 s.

Nowy stownik jezyka polskiego. Red. E. Sobol. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2003. 1311 s.

OLEJNICZAK, Elwira: O niejasnosci w dyskursie prawniczym. In: Betkot, czyli mowa ludzka
pozbawiona sensu. Komunikacyjna funkcja wypowiedzi niejasnych. Red. P. Lewinski. Olsztyn:
Centrum Badan Europy Wschodniej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego 2015, s. 99 — 108.

134



PIENKOS, Jerzy: Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie — prawo w jezyku. Warszawa: Oficyna
Prawnicza Muza SA 1999. 231 s.

PISAREK, Walery (red.): Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysigcleci. Krakow:
Osrodek Badan Prasoznawczyt Uniwersytetu Jagielonskiego 1999. 326 s.

Praktyczny stownik wspolczesnej polszczyzny jezyka. Red. H. Zgbétkowa. Poznan: Wydawnictwo
Kurpisz 1994 — 2005.

WIERZBICKA, Elzbieta: ABC dobrego moéwcey. In: BANKO, M. red.: Polszczyzna na co dzien.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2010, s. 159 — 230.

WIERZBICKA, Elzbieta — WOLANSKI, Adam — ZDUNKIEWICZ-JEDYNAK, Dorota (red.):
Podstawy stylistyki i retoryki. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2008. 180 s.

WOLANSKI, Adam: Siedem kanonéw stylu komunikatywnego. In: BANKO, M. red.: Polszczyzna na
co dzien. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2010, s. 1 — 32.

WROBLEWSKI, Bronistaw: Jezyk prawny i prawniczy. Warszawa: Polska Akademia Umiejetnosci
1948. 194 s.

ZDUNKIEWICZ-JEDYNAK, Dorota: ABC stylistyki. In: BANKO, M. red.: Polszczyzna na co dzien.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2010, s. 33 — 96.

ZIELINSKI, Maciej: Jezyki prawne i prawnicze. In: PISAREK, W. red.: Polszczyzna 2000. Oredzie
0 stanie jezyka na przetomie tysigcleci. Krakow: Osrodek Badan Prasoznawczych UJ 1999, s. 50
—74.

ZIELINSKI, Maciej: Jezyk prawny, jezyk administracyjny, jezyk urzedowy. In: Jezyk — prawo —
spoteczenstwo. Red. E. Malinowska. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego 2004, s. 9
—18.

NETOGRAFIA
Stownik jezyka polskiego PWN. 1997 — 2018. Dostep: https://sjp.pwn.pl/szukaj/prostota.html.

135


https://sjp.pwn.pl/szukaj/prostota.html

Typologia chyb strojového prekladu z angli¢tiny do slovendiny®

Patrik Petras

Katedra slovenského jazyka a literatury, Filozoficka fakulta,
Univerzita Konstantina Filozofa, Nitra

ppetras@ukf.sk

Uvod

Problematika automatizacie prekladu je v stcasnej dobe vel'mi aktualna. Predkladany
prispevok vychadza z projektu Typoldgia chyb strojového prekladu do slovenciny ako
flektivneho typu jazyka, na ktorom participuji odbornici z oblasti translatologie, jazykovedy
I informatiky. Hlavnym cielom projektu je analyza chyb vyskytujicich sa pri strojovom
preklade z angli¢tiny a nem¢iny do slovenciny. V ramci projektu vyskumny tim analyzuje texty
roézneho typu (prédvne, odborné, publicistické a turistické texty).

Pomerne Siroky zdber projektu (preklad réznych typov textov z dvoch cudzich jazykov
do slovenciny) zazime v tejto $tadii na problematiku strojového prekladu z angli¢tiny do
slovenciny, pricom budeme vychadzat’ z odbornych textov, ktoré boli reprezentované ndvodmi
na pouzite.

1 Typologické porovnanie slovenciny a anglictiny

Sloven¢ina sa v gramatickych pracach charakterizuje ako prevazne flektivny jazyk
(Ruzicka akol., 1966, s. 51), tzn., Ze vyjadruje vztahy medzi slovami prostrednictvom
gramatickych tvarov, ktoré su tvorené padovymi a ¢asovacimi koncovkami. NavySe jednou
gramatickou koncovkou sa vyjadruje viac gramatickych vyznamov, v pripade mennej flexie je
to gramaticky rod, ¢islo a pad (napr. stroje — nominativ pluralu maskulina), v pripade slovesnej
flexie je to predovsSetkym kategdria osoby a Cisla (prekladam — 1. osoba singularu).

Pre analytické jazyky, akym je aj anglictina (Ruzicka a kol., 1966, s. 50), je typické
vyjadrovanie gramatickych vyznamov pomocou osobitnych pomocnych slov, napr. he did not
write — nepisal. Vztahy medzi slovami sa tu nevyjadrujii pomocou padovych koncoviek, ale
pomocou slovosledu (anglictina ma teda zavazny slovosled), predloziek a ¢lenov, napr. days of
the year — dni roka.

Slovesné tvary ma anglictina unifikované v ramci jednotlivych ¢iastkovych paradigiem
vyjadrujtcich kategoriu Casu, porov. napr. pritomnikové tvary I/you/we/they write, ale he/she/it
writes, s ¢im suvisi aj explicitné vyjadrovanie subjektu, napr. pupils/they write (v slov. Ziaci
pisali, ale pokial’ je podmet znamy z kontextu alebo zo situacie, vyjadrime iba pisali, nie oni
pisali). Na dalsie odlisnosti medzi slovenéinou a angli¢tinou upozornime v ramci analyzy
jednotlivych chyb v strojovom preklade.

! Tato praca bola podporovand Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy &. APVV-14-0336
Typologia chyb strojového prekladu do slovenciny ako flektivneho typu jazyka a projektmi VEGA ¢. 1/0809/18
Model hodnotenia kvality strojového prekladu a typologia chyb, UGA UKF v Nitre ¢. 111/17/2018 Typologia chyb
strojového prekladu z anglictiny do slovencéiny (na priklade navodov na pouzitie) a UGA UKF v Nitre
¢. 111/16/2019 Strojovy preklad odbornych textov z anglictiny do slovenciny.
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2 Jazykova charakteristika navodov na pouzitie

Zo Stylistického hl'adiska mozno navody zaradit’ medzi opisné zanre nduc¢ného Stylu
(Mistrik, 1997, s. 436). Naucny $tyl charakterizuje pisomnost, monologickost’, verejnost’,
pojmovost, presnost, zretelnost’ a odbornost’ (Mistrik, 1997, s. 427). J. Findra (2004, s. 181)
tieto faktory dopiia o oficialnost’, nepritomnost’ adresata a komunikativnu funkciu.

Pracovné navody povazuje J. Mistrik (1997, s. 446) za najjednoduchsie zanre nau¢ného
Stylu. Podl'a autora ide o opisy, ako postupovat’ pri niektorych pracovnych ukonoch, pri
vyuzivani strojov alebo ich sucasti a pod.

Navod je rozsahom maly, nepatrne, takmer vobec neéleneny text (Mistrik, 1997, s. 446).
Tato charakteristika navodu viak nemusi platit’ vzdy. DiZka a §truktarovanost’ textu oby¢ajne
zavisi od charakteru produktu, oblasti jeho pouzitia, ako aj od jeho technologickej zlozitosti.
Napriklad také technologicky zlozité zariadenia, akymi su fotoaparaty, pocitace ¢i televizory,
modzu mat’ aj formu mnohostranovych brozur.

V ndu¢nom Style sa uplatiuje vykladovy a opisny slohovy postup, pricom vyklad
povazuje Mistrik za Castejsi a typicky pre tento typ textov (Mistrik, 1997, s. 432). Navody vSak
hodnotime ako S$pecifickii skupinu textov, v ktorej najdominantnej$im postupom je opis,
pretoze sa tu opisuju rdzne postupy (instalacia produktu a jeho pouzivanie atd’.). Navody st
dokonca podla citovaného autora v pravom zmysle slova opismi, pretoze v nich nejde
0 zachytenie neopakovatelného pribehu, ale 0 sledovanie ¢innosti chapanej mimocasovo
(Mistrik, 1997, s. 355). Opisny slohovy postup sa v navodoch uplatiiuje napr. pri opise
instalacie konkrétneho produktu. V manudloch sa vSak mdzeme stretnit’ aj s informaénym
slohovym postupom, napr. pri informovani o moznostiach reklamacie, poskytnuti kontaktov na
predajcu ¢i vyrobcu a pod.

| ked Struktirovanost’ navodu na pouzitie nemusi byt také zlozita ako v inych Zanroch
nau¢ného §tylu, istd Struktirovanost’ je tu pritomnd. Text byva rozdeleny na niekolko Casti,
resp. kapitol (napr. ivod, navod na montaz, prehl'ad funkcii produktu a pod.). V kompozicii
textu sa prejavuje ista schematickost’, a to v zavislosti od typu produktu, pre ktory je manual
urceny. Napriklad rovnaku Struktiru maji ndvody na pouZitie technickych zariadeni totozného
typu, ako su televizory, fotoaparaty ¢i automobily.

Z gramatického hladiska mozno navody charakterizovat’ ako adresné texty pisané
v 2. alebo 1. osobe plurdlu. V takychto textoch sa nachadza mnozstvo slovies, ktoré st Casto
v imperative alebo v indikative simperativnou funkciou (Mistrik, 1997, s. 446 — 447).
V analyzovanych navodoch na pouzitie sa uplatiiuju imperativne a indikativne tvary v 2. 0sobe
pluralu.

Mozno tu hovorit’ o istej stereotypnosti, vznikaju schematizované (nielen imperativne)
vypovede typu:

Uistite sa, zZe (kable su spravne zapojené / pouzivate spravny konektor...)

o Pouzivajte produkt len v sulade s urcenim...

e Nedodrzanie tychto upozorneni moze mat za nasledok...

o J[kona XY znamena/zndzornuje...

V oblasti lexiky je pre texty naucného $tylu typické pouzivanie odbornej terminologie, ¢o
zodpoveda ciel'u o najpresnejSie a najjednoznacnejSie vyjadrit myslienkovy obsah (Findra,
2004, s. 182). V manualoch k technickym zariadeniam ide o terminolégiu z danej oblasti
(informa¢no-komunikacné technologie ¢i spotrebna elektronika a pod.).
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3 Analyza a kategorizacia chyb strojového prekladu

Pri analyze a kategorizacii chyb strojového prekladu vychadzame z modelu navrhnutého
J. Vankom (2017, s. 83n), v ramci ktorého si vSimame nasledovné kategorie chyb:

1. predikativnost’ vety (nespravny slovesny cas, slovesny sposob, nedodrzand zhoda
Vv 0sobe a c¢isle s podmetom a pod.),

2. modilny a komunikaény ramec vety (nespravne transponovanie modalnych
vyznamov vypovedi, nekorektna realizacia negacie a pod.),

3. syntakticko-sémanticka korelativnost’ (Chyby z oblasti nominalnej, pronominalnej,
numeralnej a verbalnej morfosyntaxe, chyby v slovoslede a pod.),

4. stivetna syntax (problémy s identifikaciou poctu viet v suveti, nekorektna realizacia
obsahovych vzt'ahov medzi vetami, chyby v medzivetnej konektivnosti a pod.),

5. lexikalna sémantika (iSlo najmé o nespravny vyber ekvivalentnej domacej lexémy
k polysémantickej anglickej lexéme).

V nasledujticej Casti sa budeme venovat’ najcastejSim (resp. najtypickej$im) chybam,
ktoré sme v ramci evalvécie chyb zaznamenali.? Analyzované priklady pochadzaju z manualov
k digitalnemu fotoaparatu, ku kavovaru a k LED televizoru.

3.1 Predikativnost’ vety

V oblasti predikativnosti vety sme zaznamenali nespravne identifikacie niektorej
z predikacnych kategorii, prip. i kombinaciu viacerych nespravne transponovanych slovesnych
kategorii. Konkrétne v priklade €. 1 boli nespravne pouzité¢ dve gramatické kategorie, a to
predikacna kategoria osoby a kongruencna kategoria Cisla:

Priklad ¢&. 1:3

VT: Do not aim the electronic viewfinder at the sun.
SP: Nemaju za ciel’ elektronicky hladacik na sinku.
PESP: Nemierte elektronickym hladacikom na slnko.

V uvedenom preklade si mozeme v§imnut', ze analyticky tvar do not aim bol prelozeny
ako nemaju za ciel namiesto nemierte. Stroj namiesto ziadanej 2. osoby imperativu vybral
3. osobu indikativu. Vtomto priklade navySe mozeme pozorovat' aj chyby v oblasti
nespravnych vézobnych spojeni so slovesom: pri slovese nemierte by totiz nasledujuce
substantivum malo byt v inStrumentalovom tvare, pretoze ide o vyjadrenie nastroja, Cize
,hnemierne ¢im* — nemierte (elektronickym) hladdcikom a d’alej ,,nemierte na ¢o* — nemierte na
sInko (v tomto pripade ide o predlozkovu vézbu), dané sloveso sa tu teda nachadza v dvojitej
vizbe: ,nemierte ¢im na ¢o* — nemierte (elektronickym) hladdacikom na sinko.* Avsak stroj

2 Vyraz ,najéastejSie” chyby je potrebné chépat iba orientacne, pretoze v aktualnej faze rieSenia projektu este
nemame k dispozicii Statistické spracovanie vysledkov evalvacie. Ide teda skor o isté tendencie, na ktoré priebezné
vysledky projektu poukazuju.

3 Vysvetlenie skratiek: VT — vychodiskovy text (originalny text v anglickom jazyku), SP — strojovy preklad, PESP
— posteditovany strojovy preklad.

4 Vizbu v tychto pripadoch chipeme $irSie, neZ je to v tradi¢nej lingvistickej literatare (porov. napr. Oravec —
Bajzikova, 1986, s. 17 — 21). Za vizbu povazujeme kazdé spojenie ¢lenov v determinativnej syntagme, v ktorej
nadradeny ¢len (najcastejsie sloveso) predurcuje podradenému ¢lenu pad. Podradenym ¢lenom vSak nemusi byt
len predmet, ale mozu to byt aj prislovkové uréenia (nemierte (elektronickym) hladacikom...).
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analyticky tvar do not aim prelozil ako nemajii za ciel, teda v tomto pripade tu vznika nova
vézba — ,,nemat’ za ciel’ koho/Co*, Cize nemat za ciel’ (elektronicky) hladacik a d’alsi ¢len na
sinku sa tu uz javi iba ako fakultativne prislovkové ur¢enie miesta, kym v pripade Nemierte
elektronickym hladdcikom na sinko mal ¢len na sInko syntakticku funkciu predmetu. V tomto
pripade sa smerovy, dynamicky vyznam predlozky na (na slnko) meni na miestny, staticky (na
sinku).®

Castymi chybami v ramci predikativnosti vety boli nerealizované predikativne vzt'ahy,
¢ize namiesto urcité¢ho slovesného tvaru boli pouzité neurcité slovesné tvary, najma neurcitok,
prip. verbalne substantivum, resp. sloveso chybalo Uplne. Takéto pripady demonstruju priklady
¢.2-4:

Priklad ¢. 2:

VT: Make sure that you use your camera correctly.

SP: Uistite sa, Ze ste na sprdvne pouZivanie fotoaparatu.
PESP: Uistite sa, ze fotoaparat pouZivate spravne.

Priklad ¢. 3:

VT: Reorient or relocate the receiving antenna.

SP: Preorientovat’ alebo premiestnit’ prijimaciu anténu.
PESP: Preorientujte alebo premiestnite prijimaciu anténu.

Priklad ¢. 4:

VT: If your equipment contains easy removable batteries or accumulators please dispose
these separately according to your local requirements.

SP: Ak vase vybavenie lahko vyberatelné batérie alebo akumuldtory, zlikvidujte ich
samostatne podla miestnych poZiadaviek.

PESP: Ak vasSe zariadenie obsahuje lahko vyberatelné batérie alebo akumuldtory,
zlikvidujte ich samostatne podla miestnych poZiadaviek.

V prikladoch €. 2 a 3 je problémom, Ze neurcité slovesné tvary, konkrétne verbalne
substantivum pouZivanie aneurcitky preorientovat a premiestnit, nevyjadruju predikacné
kategorie Casu a sposobu, ako ani kongruen¢né kategorie osoby a Cisla. Tieto tvary teda
nedokaZu vyjadrovat’ predikacny vztah prisudku k podmetu, pretoZe gramatickou formou s nim
nevyjadruju spatost: (vy) pouzivate, (vy) preorientujte alebo premiestnite. V priklade ¢. 4
sloveso absentuje uplne, takze okrem predikaénych a kongruen¢nych kategérii tu nie je
vyjadreny ani obsahovy komponent, t. j. vyjadrenie dynamického priznaku. I ked v tomto
pripade sa d4 z kontextu dané sloveso domysliet, v inych pripadoch to nemusi byt takeé
jednoznacné.

3.2 Modalny a komunika¢ny ramec vety
Vzhl'adom na to, Ze manudly na pouzitie maji odborny charakter, mozno konstatovat’, Ze
chyby z oblasti modality a komunika¢ného ramca vypovedi (podl'a priebeznych vysledkov) su

® Viac o chybach vo vizobnych spojeniach porov. v &asti 3.3.
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zastipené minimalne. Ako problém sa tu javi najmé negacia, ked’ze v slovencine pouzivame
tzv. dvojitu negaciu, ktor angli¢tina nepozna, teda anglickym ekvivalentom slovenskej vety
Nikto tam nebol je Nobody was there, v preklade doslova ako Nikto tam bol. Priklad ¢. 5
reprezentuje pripad netplnej realizécie negacie:

Priklad ¢&. S:

VT: Do not disassemble or modify the batteries or battery casing.
SP: Nerozoberajte ani menit’ batérie ani kryt batérie.

PESP: Nerozoberajte ani nemeiite batérie ani kryt batérie.

V priklade €. 5 si mézeme v§imnut, Ze sa tu nachadzaju v koordinativnom syntaktickom
vztahu slovesa nerozoberajte a menit. Negacia vsak mala byt’ realizovana na oboch slovesach,
teda nielen na slovese nerozoberajte, ale aj na slovese menit. Navyse druhé prisudkové sloveso
nie je vurcitom slovesnom tvare, ale v neurCitku, opat tu teda mozno hovorit' aj
0 nerealizovanej predikacii. Analyzovany priklad poukazuje na to, Ze spravna identifikacia
negicie je problémova najméd v koordinativnych vztahoch, v ktorych sa negécia vztahuje na
viaceré Cleny syntagmy.

3.3 Syntakticko-sémanticka korelativnost’

Ako pomerne Castil chybu v nominalnej morfosyntaxi mézeme identifikovat’ narusenie
zhody v determinativnej syntagme, Vv ktorej urcujuci Elen (adjektivalium) nadradeného
substantiva nepreberie niektoru z jeho mennych kategoérii (rod, ¢islo alebo pad), prip. i viac
tychto kategorii alebo aj vSetky (Casto je naruSend najmi zhoda v mennom rode). Pripad
nedodrzanej mennej zhody dokumentuje priklad €. 6, a to v dvoch syntagmdch:

Priklad ¢. 6:

VT: The default user is preset with the icon shown on the left.

SP: Predvolené uZivatel je prednastaveny pomocou ikony zobrazené na lavej strane.
PESP: Predvoleny pouZivatel’ je prednastaveny pomocou ikony zobrazenej na lavej
strane.

Moézeme si vSimnut, ze privlastok predvolené sa rodovo nezhoduje s nadradenym
substantivom uzivatel. V tomto pripade by sme navySe za sémanticky vhodnej$i domaci
ekvivalent lexémy user povazovali slovo pouzivatel, pretoze Kratky slovnik slovenského jazyka
(2003) vysvetluje vyznam lexémy wuZivatel ako ,.kto ma nie€o v uZivani“ (napr. ,uzivatel
bytu*) a vyznam slova pouzivatel sa tu vysvetluje ako ,,kto nieco pouziva* (napr. ,,pouzivatel’
pristroja“). Obe substantiva (uzivatel’ i pouZzivatel') su vSak maskulina, a teda ani v jednom
pripade nedochadza v uvedenej determinativnej syntagme k zhode v mennom rode.

V druhom pripade ide o netypicky pripad zhody, ked’Ze kongruentny tvar adjektivalia
byva obycCajne anteponovany, v danom slovoslede je vSak participium zobrazené
postponované, pretoze je d’alej rozvité. Pri¢inou nezhodujuceho sa padu a Cisla s nadradenym
substantivom ikona moze byt formalne zhodna podoba tohto substantiva v tvaroch N pl. s G sg.
(ikony). V tomto pripade vsak N pl. vylucuje pouzitie predlozky pomocou ako ekvivalentu
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k anglickej predlozke with. Na nespravnu identifikdciu gramatickych vyznamov tvaru
(pomocou) ikony ako N pl. namiesto G sg. by poukazoval tvar adjektivalia zobrazené.

Nedodrzané vizby v determinativnych syntagmach sme klasifikovali v oblasti
nominalnej (priklad €. 7) aj verbalnej morfosyntaxe (priklady €. 1 a 8).

Priklad €. 7:

VT: The exposure standard for wireless device employs a unit of measurement known as
the Specific Absorption Rate, or SAR.

SP: Standard vyiarovanie pre bezdrétové pristroje pracuje s mernou jednotkou
uvadzanou ako Specific Absorption Rate alebo SAR.

PESP: Standard vyiarovania pre bezdrétové pristroje pracuje s mernou jednotkou
uvadzanou ako Specific Absorption Rate alebo SAR.

Syntagma Sstandard vyzarovania predstavuje typicky priklad spojenia nadradeného
substantiva a podradeného nezhodného privlastku v genitive, ktoré vSak v tomto priklade
zostalo v zakladnom tvare.

K pripadom nedodrzanej védzby v oblasti verbalnej morfosyntaxe zaradujeme
determinativne syntagmy, v ktorych bolo nadradenym ¢lenom sloveso (najmé v ur¢itom tvare),
resp. deverbativum (substantivum alebo adjektivum odvodené od slovesa). Nespravne tvary
podradenych ¢lenov sa nachadzali ako v bezpredlozkovych vizbach, tak aj v predlozkovych
vézbach.

Pripad nespravnej bezpredlozkovej i predlozkovej vdzby sme mohli zaznamenat' uz
v priklade ¢. 1, v ktorom stroj vypoved’ Do not aim the electronic viewfinder at the sun prelozil
ako Nemaju za ciel’ elektronicky hl’adacik na sInku namiesto o¢akavanej vypovede Nemierte
elektronickym hl'addcikom na sInko (porov. analyzu prikladu &. 1). Dalsi pripad nedodrzanej
bezpredlozkovej vizby dokumentuje priklad ¢. 8:

Priklad ¢. 8:

VT: Operation is subject to the following two conditions:
SP: Prevadzkovanie podlieha dvoch podmienok:

PESP: Prevadzkovanie podlieha tymto dvom podmienkam:

Vyznam slovesa podliehat’ vtomto priklade predurcuje gramaticky pad dativ
podradenému ¢lenu podmienka, ktoré sa tu nachadza v plurali a je navySe rozvité urCujicou
¢islovkou dva. V texte SP sa toto substantivum sice nachadza v spravnom ¢isle (v plurali), ale
nie v spravnom pade (namiesto o¢akavaného dativu vyjadruje tvar podmienok genitiv). Tomuto
nespravnemu padovému tvaru sa prispdsobuje aj tvar ¢islovky dva, t. j. dvoch. Syntagma dvoch
podmienok (sprav. dvom podmienkam) by navySe mala byt’ eSte rozvita d’alsim adjektivaliom,
a to zamenom tymto, prip. adjektivom nasledujiicim (z ang. following), ktoré by sa takisto malo
gramaticky prispdsobit’ tvaru ¢lenov v rozvijanej determinativnej syntagme. Tento rozvijajici
¢len vsak v texte SP absentuje. Dochadza tu teda aj k vynechaniu lexémy v texte strojového
prekladu. Pocetné boli aj chyby v oblasti slovosledu, ktory bol niekedy pri¢inou d’al§ich chyb.
V priklade €. 9 mohol iniciovat’ nedodrzanie vézby:
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Priklad €. 9:

VT: Read these safety notes and the camera Owner's Manual carefully before use.

SP: Precitajte si tieto bezpecnostné pozndamky a fotoapardat ndvod na obsluhu pred
pouzitim.

PESP: Pred pouzitim si pozorne precitajte tieto bezpecnostné poznamky a ndvod na
obsluhu fotoaparatu.

Viazobny vztah v syntagme na obsluhu fotoapardtu sa tu nerealizoval zrejme z toho
dovodu, ze substantivum, ktoré malo byt v pozicii nezhodného privlastku (fotoaparat,
V oCakédvanom tvare fotoaparatu), sa nenachddzalo pri svojom nadradenom clene, t. j. za
substantivom obsluha (v danom tvare (na) obsluhu). Stroj dodrzal slovosled z vychodiskového
anglického textu, v ktorom sa lexéma the camera nachadzala pred spojenim Owner's Manual.
V tomto pripade vidime, Ze tendencia anglictiny anteponovat’ privlastky sposobila problémy
pri transponovani vztahov medzi rozvijajiicimi a rozvijanymi ¢lenmi v slovenskej syntagme.

Casté chyby sa vyskytovali pri slovnodruhovych transferoch, teda pri uréeni
slovnodruhovej platnosti lexémy pouzitej v anglickom texte. Takéto chyby moézu véazne
zneprehladnit’ vyznamovu Struktaru vypovedi. Chybny slovnodruhovy transfer dokumentoval
uz aj priklad ¢. 2, v ktorom stroj prelozil lexému use ako slovesné podstatné meno pouzivanie
namiesto urcitého slovesného tvaru pouzivate.

Ako problémovy sa javil aj transfer adjektiv, pretoze adjektiva nie si v anglictine tvarovo
fixované, ich slovnodruhové funkcia sa identifikuje prostrednictvom pozicie (nachadzaju sa
pred substantivom). V priklade ¢. 10 prelozil stroj lexému grounding ako substantivum
uzemnenie namiesto adjektiva uzemiiovacie, pretoze nadradené substantivum sa nachadza
Vv plurali (vodice).

Priklad ¢. 10:

VT: Grounding Conductors (NEC SECTION 810-21)
SP: Uzemnenie vodice (NEC paragraf 810-21)

PESP: Uzemiiovacie vodice (NEC PARAGRAF 810-21)

3.4 Suvetna syntax

Pokial’ ide o ndu¢né texty, mozno skonStatovat’, Ze sa v nich pocetne vyuZzivaju suvetia,
predovsetkym hypotaktické (Findra, 2004, s. 184). Z priebeZznych vysledkov vyplyva, Ze
najproblémovejSimi oblast’ami v ramci sivetnej syntaxe je najma nespravna identifikécia poctu
viet v stveti a nekorektna realizacia medzivetnej konektivnosti. Potrebné je vSak upozornit’, ze
nerovnaky pocet viet v anglickom a preloZzenom stveti nemusi byt’ vzdy povazovany za chybu,
pretoze pre angliCtinu je typickd tendencia ku kondenzovanosti vo vetnej stavbe, zatial' Co
slovencina CastejSie vyuZziva suvetia, resp. opisné vyjadrenia. Priklad ¢. 11 obsahuje také
kondenzované suvetie, ktorého preklad do slovenciny by si vyzadoval o jednu vetu navyse
V porovnani s anglickym textom (porov. prvy variant PESP):
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Priklad €. 11:

VT: If you are unable to insert the plug into the outlet, contact your electrician to replace
your obsolete outlet.

SP: Ak nie ste schopni zasunut zastrcku do zasuvky, obratte sa na elektrikara 0 vymenu
zastaranej zasuvky.

PESP: Ak nie ste schopny zasunut zastrcku do zasuvky, obratte sa na elektrikara
a poZiadajte o vymenu zastaranej zdasuvky. / Ak nie ste schopny zasunut zastrcku
do zasuvky, obrdtte sa na elektrikara so Ziadost'ou o vymenu zastaranej zdsuvky.

Stroj sa pokusil kondenzovanu cast’ (to replace your obsolete outlet) pretransformovat’
do slovenského textu doslova, ¢oho vysledkom je konStrukcia 0 vymenu zastaranej zdasuvky.
V tomto pripade by bolo vhodné v slovenskom texte pouzit stuvetie stromi vetami. Na
vytvorenie novej vedl'ajsej vety je vSak potrebné doplnit’ konektor (spojku a) a predovsetkym
predikat, t. j. sloveso poziadajte. Po uvedenych zmenach tak vznikne zlozené stivetie s jednou
vedlajSou vetou (ak nie ste schopny zasunut zdastréku do zdsuvky) a dve hlavné vety (0brdtte
sa na elektrikara a pozZiadajte o vymenu zastaranej zdsuvky).

Rovnako v tomto pripade by bolo mozné pouzit’ kondenzovanejsi variant suvetia, i ked’
v slovencine netypickejsi, v ktorom by zostal zachovany pocet viet v anglickom suveti, ¢ize
stvetie by obsahovalo jednu vedlaj$iu vetu (ak nie ste schopny zasunut zastréku do zdsuvky)
a jednu hlavnu vetu s kondenzovanou castou (obrdtte sa na elektrikara so Ziadost'ou o vymenu
zastaranej zasuvky). Kondenzaciu dvoch hlavnych viet do jednej sme dosiahli doplnenim
lexémy Ziadost, v danom tvare aso spravnou predlozkou v podobe so Ziadostou. V tejto
stvislosti hovori aj J. Findra (2004, s. 184) o zékladnej syntaktickej tendencii v ndu¢nych
textoch — o vyuzivani prostriedkov syntaktickej kondenzacie, teda namiesto vedlajsej
dvojclennej vety sa pouzije vetny Clen. Takato kondenzicia sluzi podl'a autora zretel'nosti
a presnosti vyjadrovania, ale na druhej strane je takyto text naro¢ny na vnimanie, pretoze
prinasa zvysenu frekvenciu nominalnych determinativnych syntagiem (Findra, 2004, s. 184).

Z oblasti medzivetnej konektivnosti sme zaznamenali chybajucu interpunkciu
oddel'uyjucu jednotlivé vety suvetia, chybajuce spojky ¢i pouzitie nespravnych spojok.
Osobitnym pripadom naruSenej medzivetnej konektivnosti bolo pouzitie odkazujucich vyrazov
(najmé zamen) v tvaroch nekore$pondujucich s gramatickymi kategdériami vyrazov z druhej
vety, na ktoré dané zameno odkazovalo:

Priklad ¢. 12:

VT: Press the card in and release it slowly.
SP: Stlacte kartu a uvolnite ho pomaly.
PESP: Stlacte kartu a pomaly ju uvolnite.

Priklad ¢. 12 demonstruje taky pripad narusenia medzivetnej konektivnosti, v ktorom sa
zameno ho, nachadzajice sa v druhej vete koordinativneho stvetia, rodovo nezhoduje so
substantivom karta, na ktoré uvedené zameno odkazuje. Tento problém bol sposobeny tym, ze
anglictina pri nezivotnych substantivach jednotne pouZiva zdmeno it, zatial ¢o slovencina
rozliSuje gramaticky rod substantiva.
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3.5 Lexikalna sémantika

Zanajzavaznejsi problém v ramci lexikalnej sémantiky (ale aj strojového prekladu vobec)
povazujeme adekvatny transfer vyznamu slova. Délezité je uviest, ze prave tato kategéria chyb
ma zéasadny vyznam pre spravne pochopenie vypovede. Neadekvatny preklad lexémy sme
mohli zaznamenat’ uz v priklade ¢. 6 (lexéma user prelozena ako uzivatel' namiesto pouzivatel).
Problémové z hl'adiska prekladu st najma polysémantické a homonymné lexémy. Nasledujuce
priklady demonstruju pripady nespravne prelozenych lexém, ktorych vyznam moze byt vel'mi
odlisny:

Priklad ¢. 13:

VT: Do not disassemble (do not open the case).
SP: Nerozoberajte (neotvarajte pripad).

PESP: Nerozoberajte (neotvarajte Kryt).

Priklad ¢. 14:

VT: 10. Watch satellite 24

SP: 10. Hodinky so satelitnym 24

PESP: 10. Sledovanie satelitného vysielania 24

Zaver

V prispevku sme analyzovali jednotlivé gramatické a lexikalne chyby vyskytujlce sa pri
strojovom preklade anglickych navodov na pouzitie do slovenciny. Za najzavaznejsie chyby
povazujeme predovSetkym chyby v oblasti predikativnosti vety (priklady €. 1 — 4), pretoze ak
nie je vtexte spravne identifikované gramatické jadro dvojélennej slovesnej vety, t. j.
predikativna syntagma, a vetny zaklad jednoclennej slovesnej vety, nemusia byt v spravnych
tvaroch ani d’alSie vetné ¢leny, ktorymi st podmet a prisudok, prip. vetny zaklad v danej vete
rozvijané.

Z oblasti syntakticko-sémantickej korelativnosti sa vyskytli nedodrzané zhody (priklad
¢. 6) a viazobné spojenia v ramci nominalnej (priklad ¢. 7) i verbalnej morfosyntaxe (priklady
¢. 1a 8). Zaznamenali sme aj chyby v slovoslede, ktory v niektorych pripadoch inicioval d’alSie
chyby, napriklad v priklade ¢. 9 mohol byt pri¢inou nerealizovaného vdzobného vztahu.
Pocetnejsie sa vyskytovali i nekorektné slovnodruhové transfery (priklady ¢. 2 a 10).

Zo suvetnej syntaxe sa vyskytovali problémy so spravnym uréenim poctu viet v suveti
(priklad €. 11), ako aj chyby v medzivetnej konektivnosti (priklad €. 12).

Nekorektné preklady lexém st zavaznym faktorom nespravneho pochopenia textu, resp.
aj jeho nepochopenia. Ako problémove sa javia najma polysémantické lexémy, pri ktorych stroj
nemusi byt’ schopny vybrat’ adekvatny vyznam slova, pri¢om jednotlivé vyznamy mdzu byt’
uplne odlisné (priklady €. 6, 13 a 14).

Najmenej zastipenou oblastou, pokial’ ide o chybovost' v strojovom preklade, je
modalny a komunikacny ramec vety, ¢o je aj logické, kedze vyjadrovanie v textoch
odborného/ndu¢ného S§tylu, do ktorého zarad'ujeme aj manudly na pouzitie, mozno
charakterizovat’ ako nociondlne, citovo bezpriznakové (Mistrik, 1997, s. 428). Problémovou
oblast’ou v ramci modalnosti je najmé negacia (priklad €. 5), a to najma preto, Ze slovencina ma
tzv. dvojita negaciu, ktora angli¢tina nepozna.
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Potrebné je vSak upozornit’, Ze v ramci analyzy sme zaznamenali aj viacero bezchybnych
prekladov, ¢o demonstruji nasledovné priklady: Basic Photography and Playback — Zdkladné
fotografovanie a prehravanie; Follow Instructions — Postupujte podla pokynov; This plug will
fit into the power outlet only one way. — Tuito zdstrcku je mozné zasunut do zdasuvky iba jednym
sposobom. — If the plug should still fail to fit, contact your electrician to replace your obsolete
outlet. — Ak sa zastrcku stale nedari zasunut, poziadajte elektrikdira o vymenu zastaranej
zasuvky. Korektne prelozené boli nielen jednoduchsie spojenia slov (napr. nadpisy), ale aj vety
¢1 niektoré suvetia.

Dalej sa pri strojovom preklade vyskytuji aj také chyby, ktoré neznemozZituju spravne
pochopenie vypovede, porov. napr. preklad vypovede The recycling of materials will help to
conserve natural resources ako Recyklacia materialov pomdha Setrit prirodné zdroje.
V uvedenom preklade bolo pouzité nedokonavé sloveso pomdha namiesto dokonavého slovesa
pomoze, ktoré zaroven vyjadruje aj buduci Cas, ¢o je v zhode s anglickym futarom will help.
Takato zmena (s ohl'adom na funkciu textu) nema zasadny vplyv na spravne pochopenie
vyznamu vety/vypovede. Podobne ani preklad nadpisu Before You Begin v podobe Predtym
ako zacnes zasadne neovplyviiuje pochopenie vypovede, hoci by sa tu ziadalo pouzitie vykania,
teda pluralovej formy slovesa zacnete; ked'’ze vSak angliétina osobitnym slovesnym tvarom
vykanie nerozliSuje, stroj nedokazal tito vypoved’ transformovat do ofakavanej slovenskej
vypovede. Podobné preklady, iked do uréitej miery gramaticky nekorektné, moézu byt
pre pouzivatela uréite napomocné. Tazko desifrovatelné su najma také preklady, v ktorych sa
kombinuju rézne gramatické chyby, ¢asto aj v spojeni so sémanticky nepresnymi, prip. i tplne
odlisnymi prekladmi urcitych lexém.

Na zéklade analyzovanych strojovych prekladov manudlov sme dospeli k zaveru, ze
prave tento typ textov tvori jednu z najperspektivnejSich skupin textov pre strojovy preklad,
ato najmi vdaka pouzivaniu ustalenych, casto az schematickych gramatickych konstrukcii
a vetnych schém, ¢o vytvara do budicna predpoklad sémanticky i gramaticky spravnych
prekladov.
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Ustrednou témou prispevku sa pre nas stala stdlica mnohych odbornych publikacii —
pronomina. Zaujem lingvistov o zdmena je zrejme ovplyvneny aj tym, Ze zakladna definicia
(porov. d’alej) ich vymedzuje ako jazykové jednotky so vSeobecnym vyznamom, ktoré javy
objektivnej reality nepomentivaji priamo, ale ukazuju ¢i odkazuju na ne, pricom su zavislé na
situacnej ¢i kontextovej ukotvenosti. Pripomenime si v tejto stivislosti definiciu zo Sucasného
slovenského spisovného jazyka — Morfologia (Oravec, Bajzikova, Furdik, 1984, s. 109):
»Zamena su slova so vSeobecnym vyznamom, ktoré javy objektivnej reality nepomentivaju, ale
na ne ukazuju (ukazovacia, exoforicka funkcia zamen), alebo odkazuja v texte (odkazovacia
funkcia zamen: anaforicka — dozadu a kataforicka — dopredu).” Prave vSeobecnost’ vyznamu
zémen, ich frekvencia a zna¢ny rozsah pouzitia v komunikatoch podnecuje mnohé skimania
ich komunika¢no-pragmatickych, Stylistickych, textotvornych, gramatickych ¢i expresivnych
realizacii, ¢oho dokladom su pre nés inSpirativne prace najmd Eugénie Bajzikovej (2003),
Martiny Bodnarovej (2012), Jany Hoffmannovej (2014) aj Milady Hirschovej (1988).

Vzhl'adom na Sirokospektralnost’ problematiky sustredime d’alej svoju pozornost’ iba na
ukazovacie zameno taky, resp. takd, také, taki (N. pl. mask.) a osobitne na jeho ustvztaznenie
s konkrétnou alebo v§eobecnou vlastnost'ou. Pronomen faky (Dvonc et al., 1966, s. 233) mdze
odkazovat’ bud’ na vlastnost’ veci, osoby, javu a pod., ktora je bezprostredne vnimana, alebo
odkazuje na vlastnost’ v§eobecnll. Vynimoc¢né nie je ani odkazovanie na taku vlastnost’, ktort
Z nejakého dovodu nechcu komunikanti Specifikovat. Vlastnost' sa moéze pomenovat bud’
v predchadzajicej Casti textu (anaforické odkazovanie), alebo v jeho nasledujucej Casti
(kataforické odkazovanie). Okrem toho moéze taky poukazovat na vlastnost reflektujucu
spolo¢ne zdiel'ant vedomost” komunikantov aj mimotextovo (teda exoforicky). Lajtmotivom
prispevku sa vSak pre nas nestalo vprvom rade odhalovanie spomenutych
textovych/mimotextovych dimenzii pouZitia pronomen faky (ergo jeho anaforického,
kataforického, exoforického potencialu), hoci ich pri naSom uvazovani mame na zreteli. Nase
uvazovanie navrstvujeme na tomto zéklade a koncentrujeme ho do sféry neformalneho
spontanneho dialdgu. K tomuto kroku nas provokuje skutoc¢nost, ze zameno taky je
Vv neformalnych a stkromnych dialogickych textoch (resp. v hovorovom S§tyle) bezné a Casté
(porov. aj Bodnarova, 2012; Dvonc¢ et al., 1966, s. 261).

Nasim cielom je interpretovat’ reakcie aktérov so zretelom na pritomnost faky
v dial6goch konkrétne v tom smere, ako aktéri pri rozhovore tvarou v tvar vnimaju odkazovanie
zédmena na vSeobecnu alebo konkrétnu vlastnost’ a aky to ma vplyv na d’alSie ret'azenie replik.
Zaujima nds osobitne to, ¢i komunikanti zhodne interpretuju vlastnost’ ,,ukrytd* za zdmenom

! Prispevok vznikol v ramci riesenia grantu MSVVS SR VEGA 1/0553/18 Pragmatické a gramatické principy
Jjazyka so zretelom na kultivovanie jazykovej praxe.
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taky, alebo ¢i su vich interpretaciach rozdiely. Tuzia aktéri po porozumeni a inklinuju
k nastoleniu vzajomnej zhody v zaujme kooperacie v pripade, Ze zistia disparatnost’ svojich
interpretacii (pronomen taky spojili s rozdielnymi antecedentmi)? Alebo sa nebrania konfliktu?
Je mozné pri interpretacii takychto dialogov identifikovat’ mimojazykové a/alebo jazykové
okolnosti, na zaklade ktorych sa aktéri pri interpretacii taky orientuju? Najma ak zoberieme do
uvahy, Ze vlastnost’ zastipend zamenom nemusi byt vzdy v dialégu verbalizovana a méze byt
iba vSeobecna. Su spolo¢né skusenosti partnerov dialoégu ndpomocné? Pripadne, je zrejmy
dévod, pre€o nie je vlastnost’ ucastnikmi komunikacie pomenovana?

Samozrejme, ze nami predkladana sonda nie je a ani nemdze byt vy¢erpavajiicim opisom
vietkych funkénych $pecifik adjektivneho zdmena taky v dialégoch. Specifické pouZitie
pronomen taky v komunikécii a variabilnost’ jeho funkcii dosledne sledovali uz v spominanych
pracach Milada Hirschova (1988) a Martina Bodnarova (2012). Exemplifikacie a prinaleziace
interpretacie zhrnuté v predkladanom prispevku st z nasej strany skor pozvankou do diskusie
0 tom, ako sa s orientdciou na ,,ziva“ interakénost’ partnerov mdzeme vysporiadat’ na poli
gramatiky. Inymi slovami, ako pritomnost’ adjektivnych zdmen taky, takd, také ovplyviuje
charakter dialogov, retazenie replik, viaznutie dialogu, spolupracu aktérov a pod. Upriamenim
pozornosti na dialogickost textu (na podklade prac O. Orgonovej a A. Bohunickej; 2017, 2018)
sledujeme zaujmy a potreby aktérov interakcie, ich re¢ové stratégie, pozitok z komunikacie
I vzajomné porozumenie alebo neporozumenie, pretoze pri dialégoch sa stretavaju viaceri
komunikanti s rozmanitymi socidlnymi vztahmi, zdujmami, potrebami, skiisenostami aj
povahovymi vlastnost’ami. Podnetné je aj prihliadanie na neuzavretost’ dialogu, teda moznosti,
ked’ sa jeden dialog potencialne stane vychodiskom pre d’alsi dialog/d’alsie dialogy.

Vyskumnym pol'om sa pre nas stali hovorené sikromné dialégy?, ktorych aktérmi boli
socialne rovnocenni (pripadne viac-menej rovnocenni) komunikaéni partneri — kamarati,
spoluziaci, blizki rodinni prislusnici.

Ukazka 1

A:  Sestra sa pred mesiacom rozviedla.

B:  Ano? Ale dalo sa to cakat. Jej ex behal za Zenami, chodil po krémdch a o rodinu sa
nestaral. Ale odkedy si pamdtam, vzdy bol taky.

A:  Ano, javiem. Je to suknickar.

B:  To tiez, ale hlavne je nezrely a sebecky.

V ukézke 1 pronomen taky Vv chapani hovoriacej B anaforicky odkazuje na vlastnosti
muza, ktoré priblizuje prostrednictvom opisu jeho aktivit behal za zenami, chodil po krémdach,
nestaral sa o rodinu. Hoci aktérka B v prvej Casti svojej vypovede vlastnosti muza nedefinuje
jednoznacne ¢i ,,jednoslovne®, je zrejmé, ze fiou spomenuté aktivity muza (ktoré implicitne
obsahuju negativne hodnotenie jeho kvalit) nevnima ako ziaduce v manzelskom spolunazivani

2 Materidl bol zbierany v priebehu roku 2018 a aj v spolupraci so Studentmi slovakistiky na FiF UK v Bratislave.
Material s dérazom na rozmanité pouZzitia zamena taky bol kompletizovany na zaklade audio nahravok a/alebo
excerptov zo sukromnej elektronickej komunikacie (najmé WhatsApp, Facebook, sms spravy). Z toho dévodu, ze
je pre nas aktualne dolezitejsi samotny obsah dialogu a tiez preto, ze niektoré ukazky pochadzaju z hovorenej a iné
z pisanej komunikacie imitujicej hovoreny prejav, pri prepise ukazok abstrahujeme od dosledného znacenia
$pecifik hovorenych prejavov.
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(porov. reakciu v zmysle rozvod sa dal oc¢akavat, lebo (ne)robil to a to). Je potrebné zdoraznit’,
7ze zémeno taky je gramatickym, nie lexikdlnym synonymom zastupujuceho vyrazu, ¢o
Vv pokracovani dialégu naznadili aj aktérky. Komunikantka A vo svojej druhej replike nielen
stihlasi s negativnymi hodnoteniami, ktoré na adresu jej Svagra vyslovila aktérka B (dno, ja
viem), ale tentokrat uz citi potrebu oznacit’ doty¢ného substantivom suknickar, ktoré ma vo
svojom lexikdlnom vyzname obsiahnuté negativne hodnotenie. Avsak podl'a reakcie hovoriacej
B sa da usudit’, Ze aj napriek tomu, Ze so svojou partnerkou stihlasi, neuspokojuje sa len s jednou
negativnou vlastnost'ou (fo tieZ), na ktori podl'a nej explicitne aktérka A upozornila (behd za
Zenami = je suknickar), ale mala na mysli aj d’alSie negativne vlastnosti (hlavne je nezrely
a sebecky).

Ukazka 2

A:  Videla som také saty, aké potrebujes.
B:  Neviem o tom, Ze potrebujem saty. Ale ty si ich kup.

Adjektivne zameno faky (rovnako ako aj d’al$ie ukazovacie zamend) méze exoforicky
(t. j. mimo textu) odkazovat’ na spolo¢ne zdiel'ané poznatky aktérov alebo ich prezité udalosti.
Ukazka 2 je torzom z dialogu medzi matkou (A) a dospelou dcérou (B), pri¢om ich spolo¢ne
zdiel'anou vedomost'ou je skuto¢nost’, ze matka pocituje potrebu ovplyviiovat’ vyber dcérinho
oblecenia, ¢o dospeld a ekonomicky nezavisla dcéra prijima s nevolou. Ako je evidentné
z repliky matky, vlastnost’ Siat (faké Saty) nie je konkretizovana a nadvézuje iba na jej osobna
skusenost’ (Saty videla pravdepodobne v obchode a vyhovovali matkinej predstave). Na margo
okolnosti vzniku dialégu povazujeme za dolezité¢ uviest, Ze matka prave preto, Ze vie
0 dcérinom odmietavom postoji k jej raddm ohladom vyberu garderdby, chcela uplatnenim
zamena faky vzbudit’ u dcéry zvedavost’ a vyprovokovat' ju ku kladeniu otdzok tykajlcich sa
napr. farby, strihu alebo ceny Siat. Zadmer matky ale nebol GspeSny, dcéra neprejavila zadujem
0 zistovanie kvalit ¢i vzhladu Siat (neviem, Ze potrebujem saty) a matkinu ponuku razne
odmieta (ty si ich kup).

Uplne iny interpretaény potencial by ziskal predmetny dialog v inej situacii (ukazka 3)
a so zretel'om na neuzavretost” dialdgu.

Ukazka 3 (modelova uprava ukazky 2)

A:  Videla som také Saty, aké potrebujes.
B:  Asu podla teba dostatocne slavnostné? Nechcem vyzerat' ako chudobna pribuzna.

Modelova uprava vyssie uvedeného dialdgu medzi matkou (A) a dcérou (B) naznacuje,
7e ide o pokracovanie dialdogu z minulosti, pricom v minulosti boli vlastnosti $iat viac alebo
menej vystizne definované a tato vlastnost’ sa opdt’ transponuje do popredia v aktualnom
dialogu (také = slavnostné, resp. slavnostné, ktoré su sucasne aj honosné, aby nevyzerala ako
chudobna pribuzna). Zaroven je odovodnené predpokladat’, ze aktérka A by sldvnostnost Siat
v d’al$ich replikach konkretizovala (popisala by napr. strih, materiél, farbu a pod.), pripadne by
Saty konfrontovala s predstavou aktérky B, s ktorou ju obozndmila uz davnejsie. Pokracovanim
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dialogu by sa potvrdila/vyvratila spolo¢na predstava o tom, €o je alebo nie je sldvnostné (event.
aj honosné), pripadne by dcéra usudila, Ze také Saty, aké videla matka, nie st fake, aké by chcela
ona.

Osobitne zaujimavé je sledovanie tych dialégov, pri ktorych sa zdmeno faky vzt'ahuje na
(povahové) vlastnosti zaangazovanych aktérov aich konkretizacia ,,visi“ v ovzdusi. Hoci
vlastnost’ nemusi byt’ (alebo prave preto, ze nie je) explicitne vyjadrend v predchadzajicom
alebo nadvidzujicom kontexte, pripadne aktéri vzdjomnu skusenost’ interpretujii réoznym
sposobom, otvara sa v dialogoch priestor pre emoc¢né prezivanie. V dialogoch moézeme preto
postrehnat’ okrem snah o zmierenie aj prehlbovanie rozporu.

Ukazka 4

A:  Cely kruzok ideme. Iba Maria nejde.

B:  Takja nemam tolko casu, co vy, Studujem na dvoch skoldach.

C:  No vsak nemusis byt hned’ takd (1)...

B:  Akd taka (2)? Vobec nie som takd (2). Ja mam len vela zaujmov.
A:  Co sa hned durdis?!

C:  Ale nikdy s nami nejdes!

B:  Proste nie som taka (3) ako vy!

Ukazka 4 rekonstruuje rozhovor troch vysokoskolacok — spoluziacok. Aktérka A reaguje
na otazku vyucujicej, ¢i ma este niekto zo Studijnej skupiny zaujem o listky do divadla. V ramci
svojej reakcie osobitne upozorni na spoluziacku Mariu® (t. j. uastnicku B), ktora do divadla
nepojde. Ked'Ze je Mdria v triede pritomnd, po spomenuti svojho mena reaguje podrazdene, ¢o
motivuje hovoriacu C K reakcii. To, ¢i malo pronomen faka (1) signalizovat’ intenzifikaciu
Mariinej (pozitivnej alebo negativnej) vlastnosti, nevieme spolahlivo interpretovat, pretoZe
zacatu repliku spoluziacky promptne prerusi aktérka B. Maéria nedopovedanu repliku
spoluziacky C vnima ako osobny utok a len zdanlivo si overuje, ¢i porozumela (akd takd).
Necaka vSak na Specifikaciu, pretoze akukol'vek Specifikaciu vzapéti popiera (vobec nie som
takd). Opierajuc sa o nasledujucu repliku hovoriacej C (ale nikdy s nami nejdes) nam dovol'uje
predpokladat, Zze dovodom reakcie aktérky B bola davnejSia skisenost, pretoze ju uz
v minulosti spoluziacky postavili do kontrastu K vac¢sine (v zmysle my vsetky nieco robime —ty
to nerobis). V tom pripade by zameno taka (3) pravdepodobne odkazovalo na nespolo¢enskost’
a mozno zdrzanlivost’ aktérky B, faka (2) taktieZ na tie isté vlastnosti, pripadne precitlivenost’
alebo popudlivost,, ak jej to spoluziacky opakovane pripominaji (co sa hned’ durdis, nemusis
byt hned...). Uvedend ukazka je zaujimava najmé z pohl'adu nezainteresovaného pozorovatela,
ktory vzt'ahy medzi spoluZiac¢kami nepozna a moze prebiehajici ,.konflikt* vnimat’ rozpacito.

Interpretaciou vybranych ukazok sme naSe uvazovanie smerovali k odhal'ovaniu novych
impulzov suvisiacich so vzajomnym (ne)porozumenim medzi hovoriacimi, ku ktorym pozyva
uplatnenie zamena taky, taka, také v stkromnych dialégoch. Uvedomujeme si, Ze bezna rec je
na jednej strane charakteristicka variabilitou interpretacii, ale na druhej strane je pre kazdého
pouzivatel'a jazyka ,,zakladna®, pretoze ho sprevadza od narodenia a je S fiou v nepretrzitom

3 Z ddvodu zachovania anonymity je meno zmenené.
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kontakte. Komunikanti sa nechcu len dorozumiet’ (porozumiet’ jazykovému kodu), ale si aj
porozumiet’ ako I'udské bytosti, prejavit’ si vzdjomnu empatiu ¢i dokonca druhého nahnevat’.
Retazenie replik v dialdgu naznacuje, ze aktéri st si vedomi, ze hovoria niekomu, kto poc¢uva
a bude reagovat’. Ved poslanim dialogu je priblizit’ sa k sebe navzdjom. Sme uz jednoducho
raz taki...
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Uvodem

Lidova etymologie byva chapana jako ,,mylné, zpravidla nahodilé spojovani slova
etymologicky neprithledného se slovem formalné nebo vyznamové podobnym, geneticky vsak
odlisnym* (Janyskova, 2017). Vychazi z ptirozené lidské potieby ,,osmyslovat, interpretovat,
hledat a zprithlediiovat vyznamové souvislosti a nachézet je i tam, kde nejsou’ (Rejzek, 2009,
s. 22). Pojem samotny ma kotfeny v poloviné 19. stoleti a do lingvistiky jej vnesl Ernst
Forstermann, ktery uvazoval o tfech kategoriich etymologie — védecké, uc¢ené a lidové (ném.
Volksetymologie). Vedle terminu lidova etymologie se mluvi napf. o etymologii naivni,
fale$né, mylné, liché, pseudoetymologii, etymologické reinterpretaci, lexikalni asimilaci apod.
Jako zvlastni typ se vycClenuje etymologie bakalaiska, jejimiz autory jsou vzdélani lidé, kteti se
vSak neopiraji o potiebnou odbornou metodologii (srov. Janyskova, 2017).

Lidova etymologie a propria

Na propridlnim materidlu dokladoval fenomén lidové etymologie uz Forstermann.
V &eské jazykovédé pak byla prvni praci dotykajici se i lidovych vyklada® proprii kniha Josefa
Cerného Prispévky k ceské etymologii lidové z roku 1894. Ta sice piinesla rozsahly material
antroponymicky a toponymicky, avSak autor se dopoustél mnoha interpreta¢nich omyla a prace
postradala teoreticky zéklad. Zaneta Dvoiikova poznamenava, ze po Cerném nebylo lidové
etymologii proprii vénovano mnoho pozornosti. Pokud uZ se timto fenoménem né€kdo zabyval,
propria vyuzival spie jen jako zajimavé ptiklady svého vykladu? (srov. Dvotakova, 2018a).
Nejnovej$i monografie vénovana lidové etymologii vysla roku 2009. Jeji autor, Jifi Rejzek, se
propriim rovnéz vénuje pouze okrajove (viz Rejzek, 2009, s. 53 — 55), snad proto, ze — jak sam
fikd — projevy lidové etymologie u proprii jsou hiife uchopitelné, nez je tomu v piipadé
apelativni slozky slovni zasoby (Rejzek, 2009, s. 10).

V soucasné Ceské onomastice je fenomén lidovych vykladi proprii sledovan predevsim
prostiednictvim dil¢ich materidlovych sond, komplexni prace obecnéjSiho charakteru doposud
chybé&ji. Z nedavno vzniklych textl vénovanych antroponymim je mozno jmenovat napi. studii
Zanety Dvorakové (2018b) analyzujici lidové vyklady vybranych pfijmeni. Mezi pracemi
toponomastickymi vzniklymi v poslednich dvaceti letech jsou to pfedevSim texty Jaroslava
Davida (David, 2001 a David, 2010) o lidové etymologii vybranych oikonym, piipadné
publikaci Jaroslava Davida a Pavla Rouse (2006) vénujici se lidovym interpretacim oikonym

! Terminy lidova etymologie a lidovy vyklad chapeme v tomto piispévku synonymné, podobné jako napt. Ivan
Honl (1968). Opac¢ny nazor vsak zastava Libuse Olivova-Nezbedova (k tomu viz Olivova-Nezbedova 1980, s. 532
—533).

2 Podle Dvoiakové se to tyka i Uvodu do etymologie Erharta a Vecerky z po¢atku 80. let, resp. prace Radoslava
Vecerky et al. z roku 2006 s nazvem K prameniim slov — Uvedeni do etymologie.
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a anoikonym z oblasti Vyso¢iny. Lidové vyklady urbanonym ziistavaji doposud spiSe stranou
badatelského zajmu.® I proto je tento ptispévek vénovan prave jim.

Prameny pro studium lidové etymologie v urbanonymii

Fenomén lidovych vykladi zemépisnych jmen vychédzi z ptirozené lidské touhy
porozumeét okolnimu svétu a krajinnym prvkim nachazejicim se v ném. Protoze v prabéhu
historického vyvoje jazyka néktera toponyma zastiela svou motivaci (piipadné se zacala
pocitovat jako negativni, az vulgarni), maji mluv¢i pottebu si jejich piivod ,,spravné vylozit.
Nejriiznéjsi takové vyklady, které se svym rozsahem pohybuji od stru¢ného vysvétleni az po
obséhla pojednani zahrnujici napft. i etymologickou povést (viz dale), jsou cenné proto, ze
odrazeji vnimani, historii a kulturu daného spolecenstvi lidi a mohou svédcit i o jejich osobitém
chapéni prostoru.

Protoze je vSak lidova etymologie pfedevsim jevem psychologické povahy zalozeném na
nejriiznéjSich asociacich v lidské mysli, neni zcela snadné ji objektivné studovat (zvlasté
Vv pfipadech, kdy nedochazi k formalnim upravam daného propria — viz dale). Jifi Rejzek
k tomu poznamenava, ze ,,lidovou etymologii sotva zmapujeme jen ze slovniku a ptirucek ve
studovnach a knihovnach; je to fenomén, ktery vyzaduje kontakt s uzivateli jazyka, jejich Gcast
a spolupraci® (Rejzek, 2009, s. 10). I to je divod, pro¢ se nam podafilo (jaksi mimod¢k)
shromazdit mnozstvi lidovych vykladt urbanonym pfi fizenych rozhovorech s respondenty, pfi
nichz jsme primarné sledovali uzivani nestandardizované urbanonymie v prostoru hlavniho
meésta Prahy. Srov. napt. tento utrzek z rozhovoru, pifi némz se podatfilo zaznamenat lidovy
vyklad jména prazské casti: ,,Tam pfed nemocnici, jak jsou takovy baraky, tak tam se fika
Baterie, nebo taky Baterky. (...) Pro¢ ale, to nevim. Asi se tam dfiv baterky vyrab¢ly, v n&jaké
tovarné nebo tak...* (muz, 20 let). Jméno mistni Casti Baterie, které se objevuje i vV nazvech
ulic U prvni baterie az U Sesté baterie a Vnazvu namésti Pred bateriemi nevychazi ve
skutec¢nosti z apelativa baterie ve vyznamu ,suchy ¢lanek, nybrz z vyznamu ,jednotka
délostielectva; skupina dél viibec*.*

Podobné¢ se jen na zaklad¢ pfimé interakce podaftilo zjistit, Ze mladSi generace obyvatel
mésta nerozumi uz plné¢ vyznamu nestandardizovaného urbanonyma Most inteligence. Kratce
po svém dostavéni v 50. letech tak zacal byt spontdnné€ nazyvan jeden z prazskych Zelezni¢nich
mostl, nebot’ se na jeho budovani podileli vysokoskolsti absolventi, které se komunisticky
rezim snazil umlcet a ,,pfevychovat“ praci. Obliba a rychlé rozsifeni tohoto ironického jména
vedly dokonce k tomu, Ze byl most plnych 14 let po svém dokonceni pojmenovan ufedné.
V roce 1969 ziskal jméno Branicky most, ptestoze Zelezni¢ni mosty, navic prakticky za méstem,
zpravidla své ufedni jméno nemivaji. Jak prokdzal nas vyzkum, nestandardizované
urbanonymum Most inteligence je v soucasné dobé stale znamo i mladym lidem. V ramci
skupiny respondentii ve véku od 17 do 25 let jej znalo 29 osob z celkového poétu 76. Rada jich
v$ak viibec nevédela, ze jde o jméno nestandardizované, a navic piivodné ironické. Jméno Most
inteligence povazovali za ufedné schvalené honorifika¢ni ubanonymum, které podle nich
oslavovalo vzdélanost, resp. vysokoskolsky vzdélanou vrstvu spolecnosti. Dokazali tak spravné

3 Vyjimkou je napt. studie Jaroslava Davida (2008).
4 Jde o vyznamy tohoto apelativa uvedené ve Slovniku spisovného jazyka ceského.
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interpretovat vyznam lexikélni jednotky tvofici podstatu urbanonyma, ale neporozuméli
vyznamovému odstinu.

Pomineme-li pfimé rozhovory s obyvateli mésta, pak se necekané zajimavym pramenem
pro sbér lidové etymologie v urbanonymii ukazuji byt i vybrané archivni materialy. V Archivu
hlavniho mésta Prahy lze napf. najit rozsdhlou sbirku nejriznéjsich nadvrhi na pojmenovani
a prejmenovani prazskych vetejnych prostranstvi datovanou k roktim 1952 az 1979. V ramci
studia tohoto souboru se nam podafilo dolozit naptiklad lidovy vyklad ulice Kandlské: ,,Ja bych
navrhla, aby se pfejmenovala na Vinohradech ulice, ktera se dnes jmenuje Kandlskd. To je tak
nesympatické pojmenovani, ja bych tam nechtéla bydlet uz proto, ze kdybych nékomu
neznamymu napsala, ten by si mohl myslit, Ze jsou tam samé kanaly.“® TatdZ motivace se
objevuje v odivodnéni navrhu na piejmenovani této ulice, ktery vzesel z jednani mistopisné
komise. Zde je zminéno, Ze ,,nazev Kandlskd je zkreslujici a nep&kny*®. Ve skute¢nosti ziskala
ulice své jméno na zaklad€ polohy u byvalého parku zvané¢ho Kandlka, ktery zalozil plukovnik
rakouské armady Josef Emanuel hrabé Canal z Malabaily (1745 — 1826) a ktery ptedstavoval
na svou dobu jedine¢nou botanickou zahradu osazenou cizokrajnymi dievinami. Zminéna
prazska ulice nesla nazev Kandlska od roku 1905 do roku 1961, kdy doslo k vyslySeni zadosti
obc¢ant a kdy ziskala nové jméno U Kandalky, jez ma dodnes (Lastovka — Ledvinka et al., 1998,
s. 294). Je vSak diskutabilni, zda si novym nazvem ,,polepSila®“ a zda uz jeji jméno nadale
nevyvolavalo nezadouci asociace u obyvatel mésta. Archivni materidly z nasledujicich let vSak
uz dal$i ndvrhy na jeji pfejmenovani nedokladaji.

Ke dvéma typim lidovych vykladi urbanonym

Na nejobecnéjsi roving lze lidové vyklady urbanonym roz€lenit na dva druhy. Pfi prvnim
Z nich nedochazi k zadné formalni upravé dan¢ho jména, a proto je hlfe objektivné zjistitelny
(vyse jsme uvedli dva mozné prameny, na zédklad€ nichZ 1ze tento typ lidové etymologie ziskat).
Druhy typ je naopak zjistitelny snaze, nebot’ pii ném dochazi ke zméné formy jména. Jeho
prikladem muze byt ulice Kaprova pattici k nejstar§im prazskym komunikacim. Sviij nazev
ziskala v 16. stoleti podle staroméstského primétora Pavla Kapra z KaprStejna, ktery v ni
vlastnil dim. V priibéhu ¢asu vSak doslo k zastfeni motivace piivodniho jména a urbanonymum
pieslo od jmenné deklinace ke slozené (Kaprova). Skutecnost, Ze zacalo byt pocitovano jako
uliéni nazev ptipominajici druh ryby, se potom odrazila i v dobé po osvicenskych reformach,
kdy musela byt uzivana urbanonyma ptekladana do némciny (srov. Ledvinka, 1997, s. 13 — 14).
Jméno ulice bylo chybné pielozeno jako Karpfengasse (Karpfen ,kapr — pozn. aut.).’

Ponc¢kud zvlastnim piikladem v&domého (fedniho) zésahu do lidového vykladu
zemeépisného jména je potom zména nazvu dne$ni prazské Ctvrté a byvalé samostatné obce

5 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Odbor pro vnitini véci Narodniho vyboru hl. mésta Prahy, inv. &. 1021, sign.
OVV-162.08, kart. 162, Navrhy na pojmenovani a pfejmenovani ulic — Praha 2, Vyjadieni Rady ONV v Praze 2
ze dne 4. 4. 1961.

& Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Odbor pro vnitini véci Narodniho vyboru hl. mésta Prahy, inv. ¢. 1021, sign.
OVV-162.08, kart. 162, Navrhy na pojmenovani a pfejmenovani ulic — Praha 2, Navrh na pfejmenovani ulic
a nameésti ze dne 8. 6. 1961, s. 3.

" Jde o tzv. onymické chyby zakryvajici plivodni motivaci jména. Podle Ivana Lutterera neni podstatné, zda
aktualni podoba toponym odkazuje ke skute¢nému pojmenovacimu motivu, pokud zemépisna jména plni svou
diferenciaéni a identifika¢ni funkei (Lutterer, 1982, s. 67). Privodnim jevem lidové etymologizace urbanonym se
mohou stat upravy méstskych prostranstvi, které maji podpofit opravnénost onéch mylnych vyklada. V Kaproveé
ulici tak 1ze najit napt. secesni diim, jehoz portal zdobi postavy obklopené malymi kapry (Kaprova ¢p. 9).
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Hloubétin. Do roku 1907 mélo oikonymum tvar Hloupétin. Vzniklo z puvodniho osobniho
jména *Glupata/Hloupata a znamenalo ,Hloupativ dvur® (Profous, 1947, s. 566). Postupem
Casu vSak zacalo vyvolavat nezadouci asociaci s adjektivem hloupy, proto doslo k Giedni Gpraveé
jména a jeho vztazeni k apelativu hloubka, resp. Aluboky. 1 kdyz jsme tedy lidovou etymologii
oznacili za jev individualni povahy, z ¢ehoZ plyne jeho ne zcela jednoduchd uchopitelnost,
stavaji se predpoklddané lidové interpretace jmen i1 prvkem, se kterym muze byt ucelové
manipulovano (napft. ve snaze zmeénit zaporné vyklady jména na vyklady alespoil neutralni).

Etymologicka povést a urbanonyma

S fenoménem etymologické povésti,® jejimz cilem je objasnit pivod ne zcela
priahlednych jmen, se kromé oikonymie a anoikonymie hojné setkdvame rovnéz
i V urbanonymii. Jednim z nejstarSich pfikladd z urbanonymie hlavniho mésta Prahy je legenda
vztahujici se k ulici Nekdzance, na kterou upozornil na poc¢atku 40. let prazsky archivai Vaclav
Vojtisek (1940, s. 102 — 103). Neobvykle uzka ulice v lokalité, kde jinak jsou ulice $iroké,
vznikla pry nedbalosti staviteld a jeji vyslednou podobou byl pry ptekvapen i sam cisat Karel
IV. Protoze ji v této podobé¢ nekdzal postavit, zacalo se ulici fikat Nekdzanka. Latinsky nazev
ulicky vicus turpis vSak ukazuje, ze jméno vyjadfovalo spiSe nepékny stav ulice, jez byla
Hheukaznena“ (Lastovka — Ledvinka et al., 1997, s. 588). Jiny mozny vyklad vychazi ze
skute¢nosti, Zze se v mist¢ shromazd’ovaly zivly nekdazané (tj. nekalé), nebot’ $lo o vyhlaSenou
ulic¢ku lasky, v niZ se zdrZzovaly povétrné Zeny (Lutterer, 1992, s. 75).

Nejruzngj$i etymologické povésti se nemuseji vztahovat jen k vrstvé urbanonym
standardizovanych, ale i nestandardizovanych.® Prazsky Tésnovsky tunel je obyvateli mésta
tradi¢n¢ nazyvan nestandardizovanym jménem Husdakovo ticho, které tak pfipomind byvalého
ceskoslovenského prezidenta. Vystavbu tunelu inicioval Gustav Husék proto, aby se snizil hluk
z aut projizdgjicich okolo budovy Usttedniho vyboru KSC. Auta jedouci kolem totiz udajné
ruSila taméjsi zasedani, coz bylo jejich svedenim do podzemi vyieSeno. V dobé byvalého
rezimu kolovala mezi PraZany legenda, podle niz mél byt nestandardizovany nazev Husdkovo
ticho jakymsi tajnym varovanim pted skrytymi odposlechy v tunelu. Posadky aut pry pfi vjezdu
do tunelu vzdy ztichly a v hovoru pokracovaly az po jeho opusténi.

Zivérem

Ptestoze je dle naSeho ndzoru urbanonymie Sirokym polem pro studium lidovych vykladi
jednotlivych jmen, a to jmen ne nutné jen standardizovanych, ale 1 téch, ktera vznikaji a §ifi se
spontanné v kazdodenni komunikaci obyvatel mésta, urbanonymicky material doposud nebyl
pro vyzkum lidové etymologie v ¢eské onomastice prakticky vyuzit. Sbér a nasledna analyza
lidovych vykladi méstskych toponym ptfitom mohou byt ptinosné nejen proto, ze jsou schopny
onomastikiim napomoci pochopit zplsob, jakym clovék vnimd a interpretuje jména
vV méstském vetejném prostoru, a obecné i pochopit, kterd urbanonyma jiz zastela svlij vyznam
a méststi obyvatelé jim piestdvaji rozumét. Navic mize shromazd’ovani a analyzovani lidovych
vykladt poslouzit jako prostiedek pii popularizaci lingvistické discipliny onomastiky jako
takové.

8 Tento zanr patii k tzv. onomastickému folkloru (folk namelore/onomastic folklore; viz Rudny¢kyj, 1966).
9 K vrstevnatosti méstské toponymie viz David — Macha, 2014, s. 54 n.
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Zrod a piliere kognitivnolingvistickej koncepcie jazykového obrazu sveta

Napriek tomu, ze koncepcia jazykového obrazu sveta sa v kognitivnom ramci datuje do
80. rokov 20. storocia, akcentovanie relacie jazyka a myslenia, zdoraziujuc predovsetkym
determinaciu zmyslania materinskym jazykom konkrétneho narodného a kulttrneho
spoloCenstva, sa objavuje uz v druhej polovici 18. storoia v pracach nemeckého filozofa
J. G. Herdera. Jednou z jeho elementarnych premis bolo presvedéenie, Ze jazyk predstavuje
pokladnicu myslienok zdielani celym narodom. Kedze kazdy narod do nej v priebehu
generacii vklada svoje vlastné znalosti 1 skusenosti, ktoré ho formovali a formuj, spoloc¢enstva
sa v dosledku toho neodliSuju len jazykom, ale aj spésobom zmysl'ania. Z uvedeného dovodu
je potrebné skumat’ Struktiry jednotlivych jazykov, pretoze ich dokonalost’ je priamo imerna
dokonalosti mentality daného naroda ¢i etnika (Anusiewicz, 1995, s. 23).

Vyznamnym predchodcom kognitivnej koncepcie jazykového obrazu sveta bol
W. Humboldt. Podl'a I. Vankovej (2005, s. 48) vo svojich pracach uz v 19. storo¢i explicitne
operoval s oznacenim ,,Sprachliches Weltbild“. Tento pojem v danych intenciach predstavuje
Specificky, istym jazykovo-kultirnym spolo¢enstvom zdiel'any pohl'ad na svet, v ktorom sa
odraza kolektivna sktsenost, duch naroda. Diferencie v jazykovom obraze sveta teda
nepramenia primarne v gramatike ¢i v hlaskoslovnej rovine jazyka, lez st determinované
svetonazorovo.

Predstava kultarnej podmienenosti jazyka a myslenia predstavuje centralny
teoreticko-metodologicky pilier etnolingvistického badania, ktorého zrod sa spaja s F. Boasom,
E. Sapirom a B. L. Whorfom. Posledni dvaja z trojice americkych badatel'ov pracovali uz
v prvej polovici 20. storocia s terminom ,,view of world*. V 30. rokoch vznikla ich elementarna
téza oznacovana ako teodria jazykového relativizmu a determinizmu, zddraziiujuca
medzikultarne diferencie, ktoré spocivaju v diferencovanosti materinského jazyka. Ten ma
podla tejto hypotézy markantny vplyv na chépanie okolitého sveta. Kol'ko jestvuje jazykov,
tol’ko je potom aj rozmanitych svetov, v ktorych Zijeme (Cerny, 1996, s. 403).

Jazykovy obraz sveta ako jeden z bazalnych pojmov kognitivne orientovanej lingvistiky
sa zacal pouzivat v 80. rokoch 20. storofia vo vedeckych pracach polskych lingvistov
posobiacich v Lubline na Univerzite Marie Curie-Sklodowskej. R. Grzegorczykowa uvadza, ze
tento pojem sa v kognitivnolingvistickom ramci prvykrat objavil v roku 1986 v stadii hlavnych
predstavitel'ov danej jazykovednej Skoly J. Bartminského a R. Tokarského s nazvom Jezykowy
obraz swiata a spojnos¢ tekstu. Tito pol'ski badatelia vydali okrem nespocetného mnozstva
zbornikov, ktoré v nazve explicitne obsahuju dany pojem, aj etnolingvisticky slovnik
a periodikum Etnolingwistyka (Grzegorczykowa, 2001, s. 162).

Jazykovy obraz sveta vSak nepredstavuje iba pojem, ale predovSetkym Specificky pristup
ku skiimaniu jazyka. K jeho uplatiiovaniu dochédza v obdobi tzv. komunikaéno-pragmatického
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obratu, t. j. v obdobi odklonu od formalizujucich Strukturalistickych metod k explikativnosti
a pragmatike. ,,Jde tu vlastn¢ zejména o studium hluboce ulozenych, kulturné zakotvenych
a sdilenych vyznami jakozto ptedpokladii spoleéného kontextu a komunikace, vcetné jejich
promén a posuntl. Sémantika se tak jevi jako tésné provazana s pragmatikou® (Vankova, 1999,
S. 284).

Stucasnad kognitivnolingvisticka koncepcia jazykového obrazu sveta sa koncentruje na
sémanticki dimenziu jazyka, ktorej imanentnou sti¢ast'ou je evalvacia a axiologickéa orientacia
hovoriacich. Interpreta¢ny pristup k vyskumu prirodzeného jazyka umoziuje odhalovat’ naivny
obraz sveta, t. j. skimat’ jazyk ako prostriedok akumulujuci skisenosti mnohych generacii,
ktoré st spojené so zZivotom v danej sociokultirnej spolo¢nosti, ale aj individualne prezivané
skusenosti s fyziologiou a anatomiou vlastného tela. ,Naivny“ v danych intenciach
nekoreSponduje s atribitom ,,primitivny*, lez implikuje interpretdciu réznych fragmentov
skutoénosti z aspektu bezného pouzivatel'a jazyka. Hovoriaci majici elementarne znalosti vie,
ze velryba v skutoc¢nosti nie je ryba, ale cicavec, a Ze slnko naozaj nezapada a nevychadza. Ide
teda 0 neexaktné jazykové ,zachytenie“ pozorovanych predmetov, javov, ktoré odraza
charakter nasej senzorickej skisenosti.

Jazykovy obraz sveta v danych intencidch chiapeme ako komplex mnohotroviiovych
a zarovenn diferencovanych pohladov na okolity svet, v ktorych sa odrdza mentalita
pouzivatel'ov jazyka. J. Bartminski ho charakterizuje ako interpretaciu skuto¢nosti ulozent
Vv jazyku, ato v gramatike, v lexikone, vo frazémach a parémiach, alebo su to sudy o Svete,
ktoré su v textoch implikované (Bartminski, 1990, s. 110). R. Grzegorczykowa ho definuje ako
Specificky sposob percepcie a konceptualizacie sveta, t. j. jeho chdpania imanentného
V derivanych zékonitostiach jazyka, vo frazeolexikéne, v synonymickych radoch,
v konotaciach i stereotypoch spojenych s pomenovavanymi objektmi, ktoré svedcia
0 svojbytnej kategorizacii sveta (Grzegorczykowa, 2001, s. 162).

Antropocentricka a kultirna determinovanost’ jazykového obrazu sveta

Jednotlivé jazykové obrazy sveta implikuja isté zhody (priméarne v hibkovej $trukture),
ale aj diferencie. Identifikaciou tzv. univerzalnych pojmov, elementarnych sémantickych
jednotiek, z ktorych sa v 'udskej mysli sklada vsetko zlozitejSie, sa zaoberala A. Wierzbicka
(1999, s. 9 — 13). V priebehu longitudinalneho skiimania desiatok jazykov réznych kultar
vymedzila niekol’ko univerzalnych jednotiek predstavujucich bazu komplikovanejSich pojmov,
predpokladajuc, Ze jestvuje reldcia medzi tymito ,,atdmami vyznamov* (lexémy tvoriace jadro
slovnej zasoby, napriklad /udia, ty, ja, niekto, dobry, zIy, hovorit, byt atd’.) a prvymi pojmami,
ktoré si osvojujt v priebehu ontogenetického vyvoja deti.

Univerzalie 1 Specifika jazykového obrazu sveta jasne svedcia o spdsobe, akym clovek
myslienkovo ,,uchopuje svet a vo svojej mysli ho zaroveii kreuje. Odhal'uje: ,,... ako sa ¢lovek
zmocnuje okolitého sveta, ako sa v iom orientuje a aké zakladné principy orientacie v realite
prenasa do mentalnych priestorov, aby o nich mohol premyslat, rozpravat' a v kone¢nom
dosledku ich pretvéarat’ na svoj obraz v zmysle nim vytvorenej predstavy” (Kovacova, 2015,
s. 175).

Lingvistika sa v danych intencidch zaoberd otdzkou, aké svedectvo nam moze jazyk
podat’ o sposobe nasho bytia, porozumenia svetu, o bdze nasSej mysle 1 o Specifikach
predstavujicich imanentnt sucast’” dané¢ho kultarneho spolocenstva (v komparécii s inymi
kultarami). Napriek tomu, Ze vyskum tejto problematiky si vyZaduje interdisciplindrny prienik
do psychologie, filozofie, sociologie, kulturologie a inych vied o ¢loveku, bazou uvazovania
0 danych otdzkach je jazyk. Prave v iom, v sémantike slov, frazém, v gramatickych kategoriach
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atd’. sa zrkadli spdsob, akym jazykové spoloCenstvo svet Struktiruje, evalvuje, preziva, t. j.
obraz sveta, do ktorého prostrednictvom materinského jazyka ,,prenikaju‘ a zaroven ho kreuju
jednotlivi ¢lenovia danej spolo¢nosti.

Reprezentacia sveta, ktord je ulozend v jazyku, predstavuje zloziti, mnohovrstvovu
Struktiru. Jej bazou je prirodzeny jazyk implikujuci elementarnu sktisenost’ ¢loveka so svetom.
Podrla J. Patocku (1995, s. 130, 163) ¢lovek od narodenia postupne vrastd do uz existujicej
Struktary, neprijima chaos, ale svet, ktory je vSak dielom generacii pred nami. Tuto bazu vSak
¢lovek aktivne rozvija a formuje prostrednictvom myslenia i konania, ¢im konstituuje aj svet
teoreticky, ako aj d’alSie najrozmanitejSie svety (Vanikova, 1999, s. 285).

Skumanie sémantickych Struktar jazyka v tomto smere predstavuje jedineCny pramen
poznania ¢loveka. To, €o je uchopitelné a textualizované, totiz odzrkadl'uje javy a entity skryté,
senzoricky neuchopitel'né. Poukazuje na zdkonitosti l'udskej mysle, na prezivanie a skusenosti
podmienené antropocentrizmom i kultirnymi determinantmi. Koncepcia jazykového obrazu
sveta v kognitivnej lingvistike akcentuje pragmaticky aspekt, predovsetkym kultirne
podmienené konoticie odraZajuce poziciu entity v danom jazykovom obraze sveta. Cielom
vyskumu sémantiky slov, ktora bola Strukturalistami prehliadand, je podl'a I. Vanikovej (1999,
S. 285) rekonstrukcia ,,mikrokozmu* skrytého vo vyzname a za vyznamom kazdej lexikélne;j
jednotky.

Ako interpretujeme napriklad slova ,,jar* ¢i ,,jesen“? V ramci lexikografického vykladu
je ,,jar* definovana ako ,,rocné obdobie od 21. marca do 20. juna* (Kratky slovnik slovenského
jazyka, 2003, s. 228) a ,,jeset** ako ,,ro¢né obdobie od 23. septembra do 20. decembra* (Kratky
slovnik slovenského jazyka, 2003, s. 234). Ak vSak chceme sledovat’ sémantické ukotvenie
slova v slovenskom jazykovom obraze, nevysta¢ime si s definiciou, ktord sa opiera o jeho
vymedzenie z astronomického aspektu. Ta totiz neimplikuje sémantiku vzt'ahujucu sa napriklad
na spojenia jar/jesen Zivota konotujuce jeho zaciatok (mladost’) alebo koniec (starobu). Ba
dokonca ani astronomicka charakteristika nema univerzalne podlozie, ked’ze sa tyka vyhradne
naSho zemepisného pasma. Nie je preto relevantnd napriklad pre obyvatelov rovnika ¢i
Eskimékov diferencujtcich len letné a zimné obdobie.

Kognitivna definicia by mala v danych intencidch implikovat’ vSetky aspekty entity, ktoré
su dolezité pre priemern¢ho pouzivatela. Aby odrdzala obraz danej veci ¢i javu ukotveny
azdielany v jazyku, musi sa opierat o skusenost’ konkrétneho jazykovo-kulturneho
spoloCenstva. ,Jar* a ,jesen” v slovenskom obraze sveta teda neinterpretujeme ako rocné
obdobia, pripadne stav prirody a pocasia, ale v istom kontexte aj ako fyzicky alebo psychicky
stav ¢loveka.

Podla A. D. Smeleva (2002, s. 296) zaéina hovoriaci v procese osvojovania jazyka,
respektive sémantiky lexém, vidiet' svet cez prizmu materinského jazyka a stotoziiuje sa
s konceptualizaciou sveta, ktord je priznacnd pre dant kultru. Pri skiimani jazykovej
sémantiky je v dosledku toho relevantné sledovat’ kultirne podmienené a zdiel'ané konotécie,
ktoré sa v Strukturalnej lingvistike zanedbavali pre nemoznost’ ich objektivizacie. Kedze tieto
konotécie predstavuji bazu koncipovania frazeologickych jednotiek, akceptovanie uvedene;j
poziadavky predstavuje integralnu sucast’ lexikografickej praxe.

Napriklad slovo ,,zajac* v Kratkom slovniku slovenského jazyka (2003, s. 906) nie je
definované len z aspektu zooldgie, t. j. ako ,,hlodavec s jemnou srstou a dlhymi usami Zijuci na
poliach, v lesoch®, ale implikuje aj d’alsie ustalené konotativne vyznamy, napriklad mlady zajac
(neskuseny, mlady ¢lovek), mat zajacie srdce (byt zbabely, bojazlivy), chodit’ s bubnom na
zajace (neobozretne, nepremyslene konat’), panskd ldska na zajacom chvoste (nestala laska),
mat zajacie umysly (chciet’ ujst), spat’ ako zajac pri ceste (Cujne), pripadne Standardizované
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prirovnania opierajuce sa o charakteristické atributy denotatu. Ten, kto md usi ako zajac, dobre
pocuje a ten, kto bezi ako zajac, je rychly. Konotativne vyznamy z kognitivneho aspektu teda
nepredstavuju sekundarne rysy jazykovej sémantiky. Naopak, prave ich sledovanim dokazeme
odhalit’ spdsob chapania sveta Specificky nielen pre ¢loveka, ale aj pre konkrétnu kultaru, do
ktorej v priebehu zivota ,,vrastame”.

Cielom vyskumu jazykového obrazu sveta je v tychto intencidch $tidium sémantiky
lexikalnych jednotiek, ako aj celych lexikdlnych poli, ktoré nam umoziuji rekonstruovat
konceptudlne systémy predstavujuce bazu konkrétneho jazyka a sebarealizacie
lingvokulturneho spolo¢enstva. ,,Samoziejme, vSichni lidé maji hlavu, oci, usi a ruce, vSichni
védi o nebi nad hlavou a o zemi pod nohama, ale lidé nepfemysli o téchto vécech stejné. Jazyk
neodrazi svét bezprostiedné, ale piedstavuje konceptualizaci svéta ¢lovékem® (Wierzbicka,
1993, s. 188). Konceptualizacia teda predstavuje procesy, ktoré prebiehaju v I'udskej mysli na
urovni pojmov. Ich vychodiskom je kategorizacia, t. j. priradovanie predstdv o entitach c¢i
javoch do jednotlivych kategorii odrazajucich znalosti a skisenosti daného spolocenstva.

Podra J. Kubrjakovej (2004, s. 305 — 310) smeruju kognitivne mechanizmy v procese
kategorizacie k tomu, aby hovoriaci v rozmanitych a diferencovanych atributoch rdéznych
objektov skuto¢nosti hl'adali zhodné ¢rty. Tieto mentalne schopnosti nam umoziuju svet
vnimat’ a prezivat’ holisticky ako celok, v ktorom je sklisenost’ Struktirovand, kategorizovana
anadsledne konceptualizovana v podobe vyznamov ustdlenych v poznani cloveka.
,,JKategorizace tvoii pudorys naSeho konceptualniho systému. Prozivame a uvédomujeme si
realitu jako rozd€lenou na ¢ésti, jez jsou vzhledem ke svym riznym vlastnostem provazany do
ruznych celkli. Takovou a ne jinou strukturaci reality pfijimdme primarné z (matetského)
jazyka. Co bylo pro clovéka urcitého kulturniho spolecenstvi dilezité, to bylo vydé¢leno
z kontinua jsouciho, rozliseno, uchopeno, pochopeno jako exemplar urcitého druhu,
vkomponovano do obrazu jazyka jako celku a v souladu s tim pojmenovano* (Vaikova, 2005,
S. 67).

Koncepty v danych intencidch predstavuju zlozit¢ mentélne Struktury, s ktorymi
Vv priebehu myslenia operujeme. Su to Casti naivného obrazu sveta implikujuce predstavy
o svete, skusenosti 1znalosti hovoriacich vznikajice kontinudlnym pdsobenim fyzickej
a kultirnej skusenosti, vplyvom axiologickej orientacie, naboZenstva, tradicii, filozofie atd’.

Rekonstrukceia jazykového obrazu sveta sa moze opierat’ o vyskum réznych jazykovych
rovin. Jednou z najrelevantnejSich sfér st v tomto smere ustalené slovné spojenia. Frazémy nie
su len jazykovymi jednotkami, ale predstavuji vyznamnu ,,zasobéaren znalosti a sklisenosti,
Vv ktorych sa zrkadlia predstavy a vedomosti majuce zdsadné postavenie v Zivote ¢loveka, ako
aj celej narodnej kultary. Ide teda o jazykové jednotky, ktoré obsahuju a zaroven uchovavaja
kultirne determinované informacie o konkrétnom jazykovo-kultirnom spolocenstve i 0 svete
vobec.

Variantnost’ jazykového obrazu sveta (tykajica sa kultarnych $pecifik) v tomto smere
odrazaji mnohé metaforické konceptualizacie predstavujice imanentnu, prirodzenu stcast
daného jazyka. Specifické atributy konkrétneho jazykovo-kultirneho spologenstva implikuje
napriklad metafora CAS SU PENIAZE, ktora sa jazykovo realizuje prostrednictvom d’alsich
standardizovanych spojeni. Ved' vieme, Ze cas mézeme premdrnit, stratit, ale aj ziskat. Cas je
naozaj drahy, niekedy ho zbytocne miniame, mrhdame nim, no na druhej strane ho mozeme do
niecoho aj investovat. O abstraktnej entite v danych intenciach naozaj uvazujeme a jazykovo
ju stvarnujeme ako vzacnu a obmedzenu, senzoricky percipovatelnu entitu, po ktorej je velky

dopyt.
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Vyslovili by vSak paralelné metafory prislusnici indidnskych ¢i australskych domorodych
kmenov, ktori nemaju bezprostrednua skusenost’ so zivotom v kapitalistickej spolo¢nosti, kde je
Cas interpretovany ako cenny tovar? Podobne ako peniaze, aj ¢as sa v kognicii ¢lenov
industridlnej spoloc¢nosti méze darovat, minut, ziskat' atd. Ak sledujeme lexikalnu ci
gramaticki rovinu jazyka, evidujeme menej zjavné imarkantné rozdiely podmienené
Specifikami konkrétnej society a kultury. Napriklad vo sfére zoomorfnej symboliky predstavuje
,veela® v slovenéine stelesnenie usilovnosti (podobne v anglickom jazyku: as busy as a bee),
zatial' ¢o v perzskom jazyku oznacuje vyrecného Cloveka (Talabinejad — Dastjerdi, 2005,
S. 141). Diferentné, kulturne podmienené atributy vystupuju do popredia aj v pripade oznacenia
,tava®, ktoré sa v slovencine vzt'ahuje primarne na hlipu, nerozumnu a nesikovnu zenu, avsak
v ukrajinskom jazykovo-kultirnom spolocenstve konotuje vytrvalost’ (Slavets, 2014, s. 104).

V stvislosti s kultirnou podmienenostou a Specifickostou jednotlivych jazykovych
obrazov sveta poukazala I. Vankova na metaforu okuliarov materinského jazyka, ktoré mame
neustale na oc¢iach, zvdésa bez ucasti nasho vedomia. Bilingvalny ¢lovek ma moznost’ tieto
okuliare (jazyky) striedat’ azafina Si uvedomovat' relativnost’ Struktirovania reality.
Diferencovanost’ svetov sa nésledne viac ¢i menej lisi v zavislosti od geografickej, ale najméa
kultarnej vzdialenosti jazykov. To, ¢o je univerzalne a spaja vSetkych 'udi bez ohl'adu na narod
¢i jazyk, su o¢i predstavujiice nevyhnutni bazu kognitivnych a inych operacii, ktoré sa zrkadlia
v kazdom jazyku. V pripade, Ze jednotlivé jazykové obrazy sveta komparujeme, zistime, Ze
diferencie prameniace V rozmanitych sociokultirnych skusenostiach daného jazykového
spoloCenstva st skor ,,na povrchu®, napriklad Strukturacia skdsenosti, jej popis a evalvécia,
zatial’ ¢o podobnost’ sa vztahuje na hlbsie Struktury naSej interpretacie skuto€nosti, napriklad
na ,,vtelesnenie* ako bazu konceptualizacie sveta (Vankova, 2005, s. 49 — 50).

Zhrnutie

Mentalne schémy, o ktoré sa I'udstvo pri pozndvani sveta opiera, implikuji mnozstvo
zhdd, avSak Strukturdcia pojmov v kognicii hovoriacich diferentnymi jazykmi nie je uplne
totozna. Teoriu jazykovej relativity v ramci lexikonu potvrdzuje podla J. Gloviiu (2008, s. 71)
napriklad lexikalna elaboracia, teda stibor Specifickych lexém pomentvajucich isty fenomén,
napriklad 41 oznadeni snehu u Eskimékov, 4 pomenovania pre ryzu u Cinanov.
Kultarnospecifické su v danych intencidch aj slova typické len pre dany jazyk, ktoré su Casto
neprelozite'né do inych jazykov (slovenska bryndza, rusky bors¢, japonské saké atd’.). A prave
tieto diferencie v kognitivnom spracovani skuto¢nosti vyrazne participuju na tvorbe a kreovani
konkrétneho jazykového obrazu sveta, ktorého imanentnou su¢astou su popri hibkovych
jazykovych univerzaliach aj sociokultirne podmienené Specifika. Dialektické spojenie
vSeobecného a jedinecného v danych intenciach podla J. Gloviiu (2008, s. 71) symbolizuje
prastary obraz zmétenia jazykov v biblickom Babylone a zazra¢né zjednotenie jazykov
V turicnom obraze z Nového zékona.
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Uvod

Prispevok predstavuje jedno z dvoch zakladnych teoreticko-metodologickych vychodisk
interlingvalnej onomaziologickej komparacie, ktorej primarnym cielom je medzijazykové
porovnavanie sposobov pomentivania v slovencine a anglictine. Tedria lexikalnej motivacie
ako zjednocujuci princip fungovania lexikalnej zasoby predstavuje komplexny spdsob
zachytenia jednotlivych aspektov pomentvacieho procesu. Prispevok postupne predstavuje
jednotlivé typy nominaénych motivacii — slovotvornt, syntakticku, interlingvalnu,
morfologickli a sémantickil — s prihliadnutim na zastipenie takto motivovanych jednotiek
v analyzovanom subore, ako aj $pecifika existencie a fungovania jednotlivych nominaénych
motivacnych typov v slovencine a anglictine. Prostrednictvom tohto prehl'adu nomina¢nych
motivacnych typov je tiez mozné prezentovat niekol’ko vybranych prikladov na jednotlivé
urovne symetrie, resp. asymetrie pomentvacich procesov v dvoch skimanych jazykoch.

1 Interlingvalna onomaziologicka komparacia

Pomentivanie entit a javov, ktoré Clovek poznava ¢i vytvara, je jednym zo zékladnych
spésobov, akym je mozné uchopit’ svet, ktory ho obklopuje (porov. Furdik, 2005, s. 367).
Existuje predpoklad, ze sposoby, akymi sa jednotlivé entity a javy pomentivaji, st univerzalne
pre akykol'vek jazyk, v ktorom pomenuvanie prebieha. V ramci pomentvania existuje niekol'’ko
univerzalnych procesov tvorenia pomenovani, ktorych zastipenie, produktivita a interakéné
procesy su vsak pre kazdy konkrétny jazyk jedinecné (porov. Furdik, 2005, s. 367). Prave
konkrétny opis spdsobov a systémov pomenuvania v odliSnych jazykoch je zdkladnym ciel'om
a ulohou interlingvalnej onomaziologickej komparacie.

,»Pozndvané javy sa ludskym myslenim spracivaju pojmovo, pojmové Struktiry sa
odrazaji v sémantickych Struktarach a tie sa zase vyjadruju formovymi Struktirami (v zmysle
vnlutornej formy). Na pomenovanie konkrétnych (jednotlivych) javov sa pouZivaju
komunikacné jazykové znaky, resp. ich vonkajSia forma ako nositel’ systémového znaku.*
(Horecky — Buzéassyova — Bosdk a kol., 1989, s. 21). Onomaziologia ako stucast’ lexikologie
skiima prave toto prepojenie lingvistickych foriem s vyznamom, konceptom, ideou, ktoru tieto
formy vyjadrujt. Onomaziologicky pristup postupuje od vyznamu k forme, odpoveda teda na
otazku, akou formou sa vyjadruje konkrétny vyznam (porov. Grzega — Schoner, 2007, s. 7 — 8).

Uz spominany predmet interlingvalnej onomaziologickej komparacie, porovnavanie
onomaziologického stvarnenia spdsobov tvorenia a determinantov pomenuvania, je zaloZeny
na analyze podobnosti a odliSnosti pomentvania na zéklade porovnavania tzv. sémanticky
ekvivalentnych lexém (d’alej aj SEL), t. j. lexém pomenuvajlcich rovnaké denotaty, napr.
pravnik : lawyer, rychlokorculiar : speed skater, tlacovy hovorca : spokesperson.
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2 Analyzovany subor

Materialovou zakladiiou vyskumu je subor lexém pomenuvajucich muzské osoby
vykonavajuce povolanie, funkciu, pracovné zaradenie ¢i uzsiu Specializaciu v ramci profesie.
Ide 0 1600-¢lenny subor v oboch porovnavanych jazykoch, ¢o spolu tvori priblizne 3000
lexém.!

Sucastou materidlovej zédkladne st pomenovania 0sob podl'a predmetu ¢innosti, ktoré
mozno rozdelit’ do siedmich kategorii:

a) podl'a profesie alebo zamestnania (napr. architekt : architect, lekar : doctor, kartograf
. cartographer, kostymér : dresser, pekar : baker, ucitel : teacher);

b) podla funkcie, ktori vykonavaju (napr. dekan : dean, minister financii : minister of
finance/finance minister, ombudsman : ombudsman, riaditel : director);

¢) podla pracovného zaradenia (napr. lektor : foreign language assistant, financny
manazér : financial manager, majster odborného vycviku : professional training teacher),

d) podla uzsej Specializacie v ramci konkrétnej profesie (napr. cinoherec : theater actor,
dejepisar : history teacher, morfolog : morphologist, polievkar : potager, ortopéd : orthopedist,
Specidlny pedagog : special education teacher);

¢) podl'a armadnej ¢i akademickej hodnosti (napr. general : general, plukovnik : colonel,
docent : associated professor);

f) podl'a $portu, ktory profesionalne vykonavaja (napr. hdadzanar : handball player,
krasokorculiar : figure skater, oStepar : javelin thrower, vodnopdlista : water polo player),

g) podl'a hudobného nastroja, na ktory hraju (napr. basgitarista : bass guitarist/bass
guitar player, klarinetista : clarinetist/clarinet player, organista : organist/organ player).2

Pociatoéni fazu zostavovania materidlovej zdkladne tvorila excerpcia Styroch
slovenskych slovnikov synchronnej lexiky — Kratkeho slovnika slovenského jazyka (2003),
Slovnika siicasného slovenského jazyka (2006, 2011, 2015),% Slovnika koreriovych morfém
slovenciny (2012) a Slovnika viacslovnych pomenovani (v tlac¢i). Druhym krokom bolo
vyhl'adavanie anglickych SEL k slovenskym lexémam, na ¢o sa vyuzivalo viacero typov
prekladovych i vykladovych slovnikov — Anglicko-slovensky a slovensko-anglicky velky
slovnik (2010), Velky anglicko-cesky a cesko-anglicky slovnik (2007), The Penguin English
Dictionary (2005) a elektronické verzie slovnikov Oxford English Dictionary
a Merriam-Webster,* ktoré sa doplnali internetovym vyhladdvanim. Vysledkom je uz
spominany priblizne 2800-Clenny stbor dvojic sémanticky ekvivalentnych lexém, ktory
predstavuje reprezentativny materidlovy zaklad pre interlingvalnu komparaciu sposobov
pomentvania.

! Niektoré slovenské lexémy maju v angli¢tine viacero SEL, do Givahy vramci analyzy berieme absolttne
synonyma, napr. kronikdr : chronicler/annalist, variantnost’ sposobent teritoridlnou motivovanostou, t. j. do
uvahy sa bera vyrazy z britskej i americkej angli¢tiny, ak si odlisné, napr. zametac : street sweeper z britskej
a street cleaner z americkej angliétiny.

2 Pomenovania 0sdb podl'a $portov, v ktorych sut'azia, a hudobnych nastrojov, na ktoré hraji, sa do suboru zaradili
na zaklade SirSieho vymedzenia pristupu k zakladnému priznaku suboru — pomenovania os6b podl'a predmetu
¢innosti.

3 K dispozicii st zatial’ iba lexémy zadinajlce sa na pismena A — N.

4 Oxford English Dictionary ako najvyznamnejsieho reprezentanta britskej variety angli¢tiny a Merriam-Webster
ako najvyznamnejsieho reprezentanta americkej variety anglictiny.
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3 Teoretické vychodiska onomaziologickej komparacie

Interlingvdlna  onomaziologickd  kompardcia vychadza zdvoch zakladnych
teoreticko-metodologickych vychodisk — tedrie lexikalnej motivacie a onomaziologického
pristupu. V pripade medzijazykovej komparacie principov pomenuvania je kluCovy prave
onomaziologicky pristup, k lexikalnej jednotke pristupuje v smere od obsahu k forme, ¢ize je
uplatnitelny na akykol'vek jazyk a nie je viazany na konkrétnu Struktaru. Medzijazykové
porovnanie onomaziologického stvarnenia spdsobov tvorenia a determinantov pomenuvania
Vv dvoch jazykoch vychadza z predpokladu, na ktory upozorfiuje M. Dokulil (1962, s. 29): ,,Akt
utvoreni nového slova a pojmenovani vibec zpravidla predpoklada, Ze zobecnény odraz
skutecnosti ve vedomi (obsah) je nejprve urcitym zpusobem zpracovan, uclenén a zaraden, a to
tak, jak to odpovida vyjadrovacim mozZnostem, presnéji pojmenovacim zpiisobiim daného
Jjazyka. Ve své konkrétni realizaci jsou arci tyto pojmenovaci postupy v riiznych jazycich riizné,
Jjejich podklad, pojeti pojmenovaného jevu, riizné pristupy pojmenovaci predstavuji pudorys
pojmenovani, jevi vsak napadné shody, vyplyvajici z toho, Ze tyto struktury predstavuji jen
urcity vybeér ze struktur vztahové urcenych pojmii vitbec, z nichz mnohé jsou pro pojmenovani
nepostradatelné [...].* V rdmci pomentivania teda mozno vymedzit' niekol’ko univerzalnych
spdsobov, ktoré sa v§ak konkretizuji v kazdom jazyku vzhl'adom na osobitosti, ktorymi sa tieto
jazyky od seba liSia. Vysledkom tychto Specifik, ktoré st podmienené vnuatornymi,
systémovymi, a vonkaj$imi, kultGrnymi, historickymi a sociolingvistickymi, pri¢inami, je
odli$na produktivita jednotlivych sposobov pomenuvania vzhl'adom na konkrétny jazyk, ¢im
sa utvara jeho individualny profil (porov. Furdik, 2005, s. 367).

Druhy teoreticko-metodologicky pilier, teoria lexikdlnej motivacie (Furdik, 2008;
Olostiak, 2011, 2015a, 2015b, 2017a, 2017b; d’alej aj TLM), predstavuje komplexny spdsob
uchopenia lexikalnej zasoby, v ramci ktorého sa jednotky lexikdlnej zdsoby vnimaji ako
vysledok konfigurécie a interakcie jednotlivych typov lexikdlnych motivacie. Z r6znorodého
charakteru lexikalnych jednotiek (napr. viacslovné pomenovania, kolokvializmy, archaizmy
atd’.) vyplyva aj diferencovanost’ systému lexikdlnych motivécii, ktory tvori sedemnast’
motiva¢nych typov.®

V pripade onomaziologickej komparacie, ktorej cielom je porovnavanie pomenuvacich
procesov V odlisnych jazykoch, ateda sa bezprostredne konfrontuje s potrebou analyzy
sposobov utvorenia pomenovani, vychddzame z dvoch zékladnych vychodisk. Teoria
lexikalnej motivacie je pritom, odvijajic sa od univerzalneho charakteru uplatnenia tohto
principu v ramci lexikalnej zasoby, z tohto pohl'adu optimalnym zjednocujacim prostriedkom
nielen na ur€ovanie jednotlivych sposobov pomenovania — nominacnych motiva¢nych typov,
ale aj v ramci d’al$ej analyzy konkrétnych jednotiek, ktora sa od nomina¢nych motiva¢nych
typov odvija. Analyza suboru sémanticky ekvivalentnych lexém sa zameriava na nominacné
typy lexikalnej motivdcie, a teda je jej ulohou ur€it’ a nasledne porovnat,, aky motivacny typ je
zodpovedny za fyzické utvorenie konkrétnych jednotiek v sibore a vyhodnotit’ prepojenie

® 1. paradigmatickd, 2. fonickd, 3. sémantickd, 4. morfologicka, 5. slovotvornd, 6. syntaktickd, 7. interlingvélna,
8. abreviacna, 9. frazeologickd, 10. onymicka, 11. expresivna, 12. registrova, 13. terminologicka,
14. sociolekticka, 15. teritoridlna, 16. temporalna, 17. individualiza¢nd motivacia (pre odliSné pristupy
k hierarchizacii a terminologickému zachyteniu niektorych motivaénych typov porov. Furdik, 2008; Olostiak,
2011).
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onomaziologickej Struktury s jej konkrétnou realizaciou, spdsobom utvorenia konkrétneho
pomenovania. Ako pise J. Furdik (2005, s. 368): ,,Po dostatocne presnom vymedzeni inventdra
onomaziologickych kategorii by bolo mozné preskumat, do akej miery sa v jednom jazyku
V porovnani s inym realizuje dand onomaziologicka kategoria derivacne (a v ramci derivacie
ktorymi slovotvornymi typmi), do akej miery kompoziciou, viacslovnymi pomenovaniami,
pripadne ktoré motivované slova patriace do danej onomaziologickej kategorie maju v inych
Jjazykoch nemotivované ekvivalenty.*

4 Teoria lexikdlnej motivacie a onomaziologicka komparacia

Prvym krokom v rdmci onomaziologickej komparacie je teda uréenie, akym spésobom sa
analyzované jednotky utvorili. Podla M. Olostiaka (rkp.) sa vymedzuju tieto typy
jazykovomotiva¢ného tvorenia:

1. Intralingvalne tvorenie — tvorenie novych jednotiek v ramci jedného jazyka.

1.1 Intralexematické tvorenie — utvaranie novych jednotiek v ramci jednej lexémy:

a) sémanticka motivacia — pdsobenim sémantickej motivacie vznikaji neosémantizmy,
nové vyznamy uZz existujicich jednotiek, nevznikd teda novad jednotka ako takd, napr.
osetrovatel’ — 1. kto (z povolania) oSetruje chorych, 2. opatrovnik, opatrovatel. V anglictine
dvom lexiam tejto lexémy zodpovedaju dve lexémy — nurse je SEL Kk prvej a keeper je SEL
k druhej lexii. V oboch uvedenych pripadoch mozno medzi SEL konstatovat’ vzt'ah nominacne;j
asymetrie.

1.2 Interlexematické tvorenie — tvorenie novych jednotick v medzilexematickom
priestore, ked’ sa na zaklade uz existujucej lexémy tvori nova lexéma:

a) slovotvorna motivacia — nové jednotky vznikaji na zaklade zmeny morfematicke;j
Struktiry uz existujicich jednotiek, napr. bubon — bubenik, ndarodné hospodarstvo —
narodohospodar, to polish , lakovat™ — polisher ,lakovac*,

b) morfologicka motivacia — tvorenie novych pomenovani prostrednictvom tzv.
slovnodruhového prechodu bez zmeny vonkaj$ej formy, napr. hlavmy % — hlavny®*®, to cook
,varit* — cook ,.kuchar®, to judge ,,sudit** — judge ,,sudca*;

C) syntakticka motivacia — vznik viacslovnych pomenovani, napr. filmovy historik,
postovy dorucovatel’

d) abrevia¢na motivacia — vysledkom pdsobenia abrevianej motivacie je vznik skratiek,
VvV analyzovanom subore sa vSak abreviatne motivované lexémy nachadzaju iba ako
komponenty viacslovného pomenovania, napr. IT analytik.

2. Interlingvalne tvorenie — vytvaranie novych jednotiek sa uskuto¢niuje ako désledok
jazykovych kontaktov, t. j. preberanim z L1 ako zdrojového jazyka do L2 ako preberajiceho
jazyka:

a) interlingvalna motivacia — zalozena na preberani novych jednotiek z cudzich jazykov,
napr. mim, veterindr, dentist ,,zubar*, colonel ,,plukovnik®.

Vzhl'adom na charakter suboru (porov. ¢ast’ 2), S ktorym v ramci analyzy pracujeme, sa
budeme d’alej zaoberat’ a osobitne charakterizujeme iba sémantickd, slovotvornu, syntakticku,
interlingvalnu a morfologicku motivaciu.

165



5 Fazy interlingvalnej komparacie

Analyzy uskutocnované ako stucast’ medzijazykového onomaziologického porovnavania
a interlingvalnej komparacie sposobov pomenuvania ako takej je mozné rozdelit do dvoch
zakladnych etap ¢i urovni, ktorym ako prvy krok v analyze predchadza uréenie nominacnej
motivacie jednotiek. Na zéklade nominacnej motivacie sa potom jednotky so zistiteInou
onomaziologickou Struktarou d’alej analyzuju v spominanych dvoch etapach, jednotky, ktoré
onomaziologickou $trukturou nedisponuju, sa d’alej neanalyzuju, vymedzenie nomina¢ného
motivacného typu je vsak pri nich kI'icové z pohl'adu konstatovania nominacnej symetrie ¢i
asymetrie so SEL.

Sucastou prvej Grovne komparacie onomaziologického stvarnenia spdsobov tvorenia
a determinantov pomenuvania je vyskum formalnych prvkov, ktorymi sa konkrétne
onomaziologické Struktiry vyjadruja, analyza sémantickych komponentov, ktoré¢ sa uplatiiuja
v onomaziologickej Strukture lexém, a konstatovanie miery symetrie ¢i asymetrie jednotlivych
SEL.% Obsahom analyz v ramci druhej trovne interlingvalnej komparacie je skiimanie
podnetov, impulzov, na zaklade ktorych sa konkrétne pomenovania utvorili, ¢ize hl'adanie
onomaziologickych motivov stojacich v pozadi pomenovania konkrétnych entit. VV tomto bode
uz analyza prekracuje systém jazyka a jej vysledkom je nazeranie na cloveka ako nositel’a
jazyka a skiimanie uchopovania, konceptualizovania reality, ktora ho obklopuje, ¢o z tejto
reality povazuje za dolezité pri poznavani a pomenuvani, a ¢o to sprostredkovane vypoveda
0 jeho nahl'ade na vlastny spdsob zivota a okolity svet.

6 Urovne interlingvalnej komparacie

Hoci primarnym cielom onomaziologickej komparacie je medzijazykové porovnavanie
onomaziologickych S§truktir, vzhl'adom na limitovanu distribuciu jednotiek s explicitnou
onomaziologickou Struktirou, ktoré su, ako uz bolo spomenuté, synchréonne zistitelné
a analyzovatel'né iba v slovotvorne a syntakticky motivovanych jednotkach, sa vynara otazka
hierarchizacie symetrii €1 asymetrii pomentvacich procesov aj v pripade, Ze jedna (alebo obe)
zo SEL nedisponuje explicitnou onomaziologickou $truktirou, a teda bola motivovana inym
typom motivacie.

Jednotlivé typy symetrii a asymetrii ako vysledok interlingvalnej komparécie je mozné
rozdelit’ do troch zékladnych Grovni (porov. Olostiak, rkp.):

1. Na hypernominac¢nej urovni sa vyhodnocuje vzt'ah medzi SEL, z ktorych minimalne
jedna je nomina¢ne nemotivovana:

a) hypernomina¢néd symetria vznika v pripade, Ze obe SEL su synchronne nominacne
nemotivované, napr. kziaz (nemot.) : priest (nemot.), valach (nemot.) : shepherd (nemot.), mnich
(nemot.) : monk (nemot.), pdpez (nemot.) : pope (nemot.);

b) hypernominacna asymetria je medzi SEL Vv pripade, Ze jedna z lexém je nominacne
nemotivovana a druha nomina¢ne motivovana: kat (nemot.) : executioner (SM)’, uvddzac (SM)
- usher (nemot.), serif (IM)2 : sheriff (nemot.).

® V pripade slovotvorne a syntakticky motivovanych jednotiek s onomaziologickou Struktirou sa okrem
nominacnej symetrie ¢i asymetrie berie do Gvahy aj tretia uroveni interlingvalnej komparacie — intranomina¢na
Symetria a asymetria (porov. ¢ast’ 6).

" Slovotvorne motivovana jednotka.

8 Interlingvalne motivovana jednotka.
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2. Na nominacnej urovni sa SEL posudzuju z hl'adiska nominacnej motivacie:

a) nominac¢na symetria oznacuje zhodu nomina¢nej motivacie u oboch SEL, napr. textar
(SM) : lyricist (SM), vizazista (SM) : make-up artist (SM), prezident (IM) : president (IM),
sekretar (IM) : secretary (IM);

b) nominacna asymetria vznikd medzi SEL, ktoré sii nomina¢ne motivované odliSnymi
typmi motivacie, napr. lyZiarsky instruktor (SyntM)® : ski instructor (SM), guvernér (IM) :
governor (SM).

3. Na intranominaénej trovni sa analyzuju jednotky motivované rovnakym typom
motivacie na zéklade spdsobu utvorenia, podobnosti, resp. odliSnosti onomaziologickej
Struktary a onomaziologického motivu:

a) iIntranomina¢ne symetrické su SEL v pripade, ak boli obe jednotky utvorené
prostrednictvom rovnakého motivaéného typu, vyznacuju sa zhodnou onomaziologickou
Struktarou a rovnakym onomaziologickym motivom v pozadi pomenuvacieho procesu, napr.
banik : miner, klenotnik : jeweler, pravnik : lawyer,

b) intranominacnd asymetria je vztah medzi SEL, ktoré st motivované rovnakym
motivacnym typom, no odliSnym slovotvornym spdésobom ¢i postupom, resp. sa liSia
onomaziologickym motivom, napr. lodiar (derivacia) : shipbuilder (kompozicia), romdanopisec
(kompozicia) : novelist (derivacia).

6.1 Slovotvorna motivacia a onomaziologicka komparacia

Slovotvornd motivacia sa vnima ako najuniverzalnejsi motivacny typ, ktory spolupracuje
so vSetkymi motivaénymi typmi naprie¢ celym spektrom lexikalnych motivacii a zaroven
funguje ako integrujici princip, ktory zabera takmer celt lexikdlnu zasobu. Proces vzniku
slovotvorného motivatu v sebe spaja dva zékladné aspekty — onomaziologickl (sémantickt)
a formalnu Struktiru. Jednotlivé komponenty onomaziologickej Struktiry, onomaziologicka
baza, onomaziologicky spoj, onomaziologicky priznak, su stvarfované prostrednictvom
formalnych prvkov (porov. Olostiak — Gianitsova-Olostiakova, 2015, s. 210). V ramci analyzy
slovotvorne motivovanych jednotieck v oboch castiach suboru sa jednotlivym lexémam
pripisuju slovotvorné parametre — parametre predstavujice formalnu a parametre predstavujice
onomaziologicku, teda obsahovu Struktiru — na zaklade z4sad slovotvornej analyzy J. Furdika
(2004).

Analyza formalnych a obsahovych aspektov slovotvorne motivovanych lexém v stibore
teda pozostava z ur€ovania tychto parametrov:

® Syntakticky motivovana jednotka.
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formalna stranka ZMRZLINAR

motivant zmrzlina

SLTV zéklad zmrzlin-

SLTV formant -ar

slovotvorny vzorec Zs+ -ar

slovotvorny spdsob derivacia

slovotvorny postup sufixacia

motivacna intencia —-L—

obsahova stranka

SLTV parafraza (vyznam) ,»ten, kto (ma vzt'ah k) zmrzline®

onomaziologicka kategoria desubstantivum, konatel'sky nazov

typ onomaziologickej kategorie mutacia

onomaziologicka Struktira ten, kto (ma vzt'ah k) zmrzline
oB - 0SS -OP

Obrazok 1 Parametrizécia slovotvorne motivovanych jednotiek

Symetria/asymetria medzi SEL, z ktorych je jedna alebo obe jednotky slovotvorne
motivované, sa vyhodnocuje na hypernominacnej, nominacnej i intranominacnej urovni. Na
hypernominacnej Urovni su slovotvorne motivované jednotky so svojimi SEL vo vztahu
hypernominacnej asymetrie, pricom ekvivalent v druhom jazyku sa synchréonne pocituje ako
nemotivovany. V skimanom stbore ide napriklad o dvojice kat (nemot.) : executioner (SM),
uvadzac¢ (SM) : usher (nemot.).

Ak st obe SEL slovotvorne motivované, ich symetria ¢i asymetria sa posudzuje na
intranominac¢nej Urovni na zdklade zhodnosti/odliSnosti onomaziologickej Struktiry
a rovnakej/odlisnej miery onomaziologickej explicitnosti.’® V analyzovanom stbore su
intranominacne symetrické SEL zastlipené pomerne vysoko, predovSetkym medzi derivatmi.
Napr. v pripade lexémy banik so slovotvornou parafrazou ,.,ten, kto (ma vztah k) bani, pricom
motivom na utvorenie lexémy je lexéma barnia, Vv pomenovani osoby sa teda vyjadruje vztah
k substancii, v tomto pripade miesta vykonavania pracovnej ¢innosti. Jednotka je utvorena
derivaéne — sufixaciou, ma onomaziologicku Struktaru OB — (OS) — OP, z hladiska
onomaziologickej explicitnosti ide o struktiru S — OR — L. Sémanticky ekvivalentna anglicka
lexéma miner ma slovotvorni parafrazu ,,person who (rel. to) mine“, onomaziologickym
motivom je lexéma mine, aj Vv angli¢tine je teda pomenovanie osoby motivované vztahom
k substancii — miestu vykonu povolania. Jednotka je rovnako sufixdlny derivat
s onomaziologickou Struktarou OB — (OS) — OP a z hl'adiska onomaziologickej explicitnosti
ma Struktiru S — OR — L. Podobne st intranominacne symetrické aj d’alSie dvojice SEL

10 Miera onomaziologickej explicitnosti sa odvija od skuto¢nosti, e slovotvorne a syntakticky motivované
jednotky prostrednictvom vnutornej formy naznacujt lexikalny vyznam, pricom sa vSak realizacia sémantickych
priznakov lexikalneho vyznamu v onomaziologickej Strukture roznych typov jednotiek odliSuje mierou svojej
explicitnosti, ktorti je mozné vyjadrit’ na Skale. Miera onomaziologickej explicitnosti sa v pripade konkrétnej
lexémy odvija od analyzy onomaziologickych komponentov, pricom ich charakter zavisi od stvarnenia na Grovni
formy. M. Olostiak (2015c, s. 197) uvazuje o Styroch typoch komponentov v zévislosti od ich onomaziologicke;j
explicitnosti — a) lexikalny komponent (L) je na tGrovni formy stvarneny slovotvornym zakladom;
b) semikategoridlnym komponentom (S) je onomaziologickd baza stvarnena slovotvornym formantom pri
mutacne utvorenych jednotkach — bez ohl'adu na to, ¢i ide o derivaciu alebo kompoziciu; c) kategorialnym
komponentom (K) je onomaziologickd baza pri transpozicnom TOK, pri€om na formalnej tGrovni je vzdy
vyjadrena slovotvornym formantom; d) hulovo-relaénym komoponentom (0R) je onomaziologicky spoj, ktory
nie je vyjadreny na formalnej Grovni.
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V analyzovanom stbore, napr. desubstantivne derivaty bdbkar : puppeteer, bobista
bobsledder, chemik : chemist, klenotnik : jeweler, pravnik : lawyer, vonavkar : perfumer,
pianista : pianist. Intranomina¢nou symetriou sa vyznacuju aj sufixalne utvorené deverbativa
so slovotvornou parafrdzou ,ten, kto Vmot“ pomenutvajice osobu na zaklade Cinnosti, ktort
vykonava, Cize onomaziologickym motivom tychto pomenovani je verbum, napr. bezZec :
runner, potdpac : diver, herec : actor, Kopdc : digger, pekadr : baker, plavec : swimmer, spevdk
. singer, stavitel' : builder, veslar : rower. AKO V pripade intranomina¢ne symetrickych
desubstantivnych derivatov, aj deverbativne derivaty tvoria v rdmci analyzovaného suboru
vzhl'adom na jeho charakter pocetnt skupinu.

Intranominane  symetrickd je aj mald skupina prefixdlnych derivatov
s onomaziologickou $trukturou OB — OP, pricom onomaziologickym motivom je v tomto
pripade substantivum — pomenovanie osoby, ktoré sa prefixaciou modifikuje — arcibiskup :
archbishop, podpredseda : vice-president, prodekan : vice-dean.

Intranomina¢nda symetria je pritomné aj medzi kompozi¢ne utvorenymi SEL. V pripade
SEL automechanik acar mechanic ide oslovotvorne motivované kompozita
s onomaziologickou Strukturou OB — OP a parafrazou ,,automobilovy mechanik®, resp. ,,car
mechanic®, onomaziologicky motiv je v oboch pripadoch rovnaky auto/car a mechanik/
mechanic, pricom prvy zaklad modifikuje vyznam druhého zéakladu. Z hl'adiska
onomaziologickej explicitnosti sa v oboch jednotkach vyskytuji dva lexikalne komponenty L
— L. Intranomina¢na symetria je pritomna tiez medzi jednotkami kovorobotnik : metalworker,
lodivod : ship navigator, zbormajster : choirmaster.

Intranominaéne asymetrické st SEL v pripade, ak je lexéma v jednom jazyku derivat
a v druhom kompozitum, napr. filmdr ,ten, kto (ma vztah k) filmu* : filmmaker ,,person who
makes films®, lodiar ,.ten, kto (ma vztah k) lodi* : shipbuilder ,,person who builds ships®,
lukostrelec ,.ten, kto striel’a z luku* : archer ,,person who (rel. to) arch®, romdnopisec ,ten, kto
pise roman® : novelist ,,person who (rel. to) novel®, ale rovnako v pripade, ze st utvorené
rovnakym slovotvornym spdsobom 1 postupom, no kazdad zo SEL ma iny onomaziologicky
motiv, napr. pokryvac ,ten, kto pokryva‘“, pomenovanie na zaklade ¢innosti : roofer ,,person
who (rel. to) roof*, pomenovanie na zéklade zasiahnutej substancie, casnik ,,ten, kto (mé vzt'ah
k) caSi“, pomenovanie na zaklade zasiahnutej substancie : waiter ,person who waits®,
pomenovanie na zaklade Cinnosti. V analyzovanom stbore sa intranomina¢nd asymetria
CastejSie vyskytuje v prvom z uvedenych pripadov, druhy typ intranominacnej asymetrie je skor
okrajovy.

6.2 Syntakticka motivacia a onomaziologicka komparacia

Syntakticky motivované su viacslovné pomenovania, ktoré vznikaju ako prostriedok
vyjadrenia sémantickych priznakov konkrétneho denotatu, ktoré slovotvorne, sémanticky ¢i
morfologicky motivované jednoslovné pomenovania prave vzhladom na ich jednoslovny
charakter nie su schopné vyjadrit (porov. Furdik, 2008, s. 50). Analyza syntakticky
motivovanych jednotiek zastiipenych v stibore sa podobne ako pri slovotvorne motivovanych
jednotkach deli na forméalnu aobsahovll zlozku. Analyza obsahovej zlozky, teda
onomaziologickej Struktiry VP, je podobne ako v pripade onomaziologickej analyzy
slovotvorne motivovanych jednotiek kI'icovéa v ramci procesu komparacie jednotlivych SEL.
V ramci skimania formalnej Struktary, konstrukcie jednotlivych VP, sa pozornost’ upriamuje
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na opis Struktirnych typov, ktoré je mozné v ramci jednotlivych viacslovnych jednotiek
identifikovat’.

Hoci sa anglické sémanticky ekvivalentné lexémy slovenskych viacslovnych pomenovani
javia z formalnej i obsahovej stranky ako jednotky fungujuce na velmi podobnom principe
a plniace rovnaké funkcie ako ich slovenské pendanty (kariérny diplomat . career diplomat,
umelecky fotograf . art photographer, plasticky chirurg : plastic surgeon, vojensky prokurdtor
. military prosecutor), nejde v ponimani anglofénnej lingvistiky o syntakticky motivované
pomenovania. Vymedzenie syntaktickej motivacie, ako aj viacslovnych pomenovani v zmysle,
ako ich chape slovenska lingvistika, je v anglofonnej lingvistike komplikovanejsie. Ako
upozoriiuju M. Bild a A. Kaémarova (2015, s. 59), ,,Slovensky vyklad tohto pojmu [viacslovné
pomenovanie — pozn. S. R.] vSak zahiha dva vyznamy: kompozitum, ale aj zdruZené
(lexikalizované) spojenie.“ Autorky tiez upozornuju, ze rozdiel medzi tymito dvoma
jednotkami v angli¢tine je iba formalny vzh’'adom na tri moznosti zapisu — ako jedno slovo,
so spojovnikom alebo osobitne (napr. flowerpot/ flower-pot/flower pot). Kym z pohladu
slovenskej lingvistiky ide v pripade pisania spolu a so spojovnikom o kompozita, pisanie
osobitne automaticky indikuje viacslovné pomenovanie. Anglofonna lingvistika vSak vsetky tri
sposoby hodnoti ako kompozita, pricom spdsob zépisu sa vnima iba ako otdzka
konvencionalizacie. Z charakteru analyzovaného stuboru, ktory obsahuje vylu¢ne substantiva
pomenuvajuce osoby, azvymedzenia chapania viacslovnych lexikalnych jednotiek
a syntaktickej motivacie v anglofonnej lingvistike vyplyva absencia tohto typu motivacie
v anglickej Casti suboru. Jednotky, ktorych forma pripomina syntakticky motivované jednotky
v slovenskej lingvistike — teda sa zapisuji osobitne (product manager, ship navigator, tax
auditor, utility worker, water polo player), sa v sulade s pristupom anglofonnej lingvistiky
V ramci analyzovaného suboru povazuju za kompozitd, ¢ize slovotvorne motivované jednotky.
Syntakticky motivované jednotky sa teda medzi anglickymi lexémami v subore nenachadzaju,
d’alSia analyza syntaktickej motivécie je preto v pripade anglickej Casti siboru vylucena.

Syntakticky motivované jednotky v slovencine st teda automaticky vo vztahu
nominacnej asymetrie so svojimi SEL v angli¢tine. NajCastejsie sa vyskytuje asymetria medzi
syntakticky motivovanym pomenovanim v slovenine a slovotvorne motivovanym
pomenovanim v angliCtine, napr. lyZiarsky instruktor : ski instructor, jazykovy korektor :
proofreader, burzovy makiér : broker, modny navrhar : fashion designer, stihaci pilot : jet pilot,
strojny zamocnik : fitter, osobny strazca : bodyguard. \ pripade dvojic SEL ako lyZiarsky
inStruktor : ski instructor, rehabilitacny lekar : rehabilitation physician €1 majster odborného
vyeviku : professional training teacher sa vSak onomaziologické Struktury aj miera
onomaziologickej explicitnosti zhoduju, v kone€nom dosledku tak ide na onomaziologicke;j
urovni o totozné jednotky bez ohl'adu na terminologické zachytenie:

rehabilitacny lekdr rehabilitation physician
OoP - OB OP - OB
L - L L - L
majster odborného vycviku professional training teacher
OB - OP2 - OP1 OP2 - OP1 - OB
L - L - L L - L -1L

Obrazok 2 Onomaziologickd Struktira a explicitnost onomaziologickych komponentov
slovenského viacslovného pomenovania a anglického kompozita
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Nominacne asymetrické su aj dvojice SEL so slovenskym syntakticky motivovanym
pomenovanim a anglickym interlingvalne motivovanym pomenovanim, napr. sudny zriadenec
- bailiff, pravny zdstupca : counsel.

6.3 Interlingvalna motivacia a onomaziologicka komparacia

Interlingvalna motivacia je nomina¢ny motivacny typ, ktory sa prejavuje utvorenim
lexémy prostrednictvom prevzatia z cudzieho jazyka (porov. Olostiak, 2011, s. 196).
Interlingvalne motivované jednotky st onomaziologicky neexplicitné, preto sa ich
symetria/asymetria vyhodnocuje na hypernominac¢nej a nominacnej urovni.

Nominacna symetria sa medzi SEL vyskytuje zvacsa v pripade, ak su jednotky v oboch
jazykoch prevzaté z rovnakého, treticho jazyka, napr. z franctzskeho jazyka — abbé : abbé,
Z hebrejského jazyka — rabin : rabbi, z tibetského jazyka — dalajlama : dalai lama. Podobna ¢i
rovnaka forma SEL vSak automaticky nemusi znamenat’ nomina¢nu symetriu, v $pecifickych
pripadoch, ked’ bola jednotka v slovenCine prevzata zanglictiny (Cize interligvalne
motivovana), napr. diler : dealer, spiker : speaker, bodyguard : bodyguard, ide 0 nomina¢nt
asymetriu, ked’ze jednotka sa v angli¢tine utvorila na zaklade slovotvornej motivécie, ma teda
aj onomaziologicku Struktiru, ktort je mozné hlbsie analyzovat’.

Menej zastupené su pripady nominacnej asymetrie dvojic anglickej interlingvalne
motivovanej jednotky a iného typu motivovanosti v slovencine, napr. kostolnik (SM) : sexton,
podnikatel (SM) : enterpreneur, sudny zriadenec (SyntM) : bailiff, pravny zastupca (SyntM) :
counsel.

6.4 Morfologicka motivacia a onomaziologicka komparacia

Prostrednictvom morfologickej motivacie vznikaju nové lexikdlne jednotky zmenou
slovného druhu jednotky, no bez zmeny fonickej ¢i morfematickej struktary v smere motivant
— motivat (porov. Olostiak, 2011, s. 73 — 75). Medzi morfologicky motivovanymi jednotkami
(v slovencine i angli¢tine) a ich SEL v ramci analyzovaného stboru vznika vyluéne vztah
nominacnej asymetrie. V slovencine je morfologicky motivovana iba lexéma hlavny, ktorej
SEL head waiter je motivovana slovotvorne. V angliétine je pripadov morfologickej motivacie
0 nieCo viac, najCastejSie im zodpovedaji slovenské slovotvorne motivované lexémy, napr.
advokat (IM) : advocate, kuchar (SM) : cook, sudca (SM) : judge.

6.5 Sémanticka motivacia a onomaziologicka komparacia

Prostrednictvom sémantickej] motivacie vznikaji nové vyznamy na zdklade uz
existujucich vyznamov lexikélnej jednotky, pricom sa nevytvara nova forma, iba novy vyznam,
lexia, k uz existujucej lexéme a vznika deriva¢na polysémia (porov. Olostiak, 20173, s. 62).
Sémantick4 motivacia sa v analyzovanom stbore prejavuje najmé v niekol’kych Specifickych
pripadoch, ked’ v ramci SEL tvori dvojicu na jednej strane lexéma s viacerymi lexiami, a dve
alebo viac lexém v druhom skiimanom jazyku ako ekvivalenty jednotlivych lexii, resp. iba
jedna z lexii polysémickej lexémy na strane druhej. Napr. k lexéme osetrovatel’v prvom svojom
vyzname ,,kto (z povolania) oSetruje chorych® je sémanticky ekvivalentna jedna z lexii lexémy
nurse s vyznamom ,,clovek, ktory sa stard o chorych, na to vyskoleny zdravotnicky pracovnik®,
k druhej lexii lexémy oSetrovatel s vyznamom ,opatrovnik, opatrovatel je sémanticky
ekvivalentna takisto jedna z lexii lexémy keeper s vyznamom ,,clovek, ktory sa o nieCo stara®.
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7 Priebeh d’alSieho vyskumu

Na zaklade prvej fazy analyzy, ktorej ulohou je pomenovat spdsoby utvorenia
jednotlivych SEL, a v pripade takych, ktoré disponuju zistitelnou onomaziologickou
Struktirou, vyhodnotit’ formalne aspekty, ktorymi sa onomaziologicka Struktira vyjadruje,
a obsahové aspekty, t. j. samotnil onomaziologicku Struktiru, bude mozné na prislusnej tirovni
kons$tatovat’ mieru symetrie ¢i asymetrie SEL. Po vyhodnoteni jednotlivych typov vztahov
medzi SEL bude nasledovat druhd faza, ktorej hlavnou ulohou bude hl'adanie
onomaziologickych motivov, na zaklade ktorych sa jednotlivé pomenovania utvorili. Tie spolu
S prvou fazou komparacie poskytnt ¢iastoény nahl’ad na spdsoby pomentvania a reflektovania
reality zachytené v tychto sposoboch v dvoch typologicky odlisnych jazykoch.
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Rusinske narecie obce Pac¢a v Gemeri
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V Slovenskej republike sa rusinskymi nare¢iami! (d’alej RN) komunikuje predovietkym
Vv regidnoch leziacich na severovychode krajiny. Kompaktnejsie rusinske osidlenie nachddzame
v hornatych oblastiach severného Zemplina, Sari$a a Spisa, kde sa z dialektologického hl'adiska
rozliSuju sninské, laborecké, makovické, ukrajinské (novsie aj rusz’nske)2 sSarisske
a severospisské narecia (Hanudelova, 1993). Enklavne spoloCenstva vSak mdzeme najst’ aj
Vv okoli Vranova nad Topl'ou, v severozapadnom cipe Spisa (Osturiia), ale najmé v juznom Spisi
(Zavadka, Pora¢, Vysné a Nizné Slovinky, Helcmanovce) a v pril'ahlych okrajovych oblastiach
vychodného Gemera (Paca, Uhorna) a zapadného Abova (Ha¢ava) (Hanudelova, 1993;
Gerovskij, 1934, s. 461).

Narecie vychodogemerskej obce Paca, lokalizovanej severovychodne od Roznavy
Vv blizkosti hranic so SpiSom, patri do skupiny juhospisskych enklav RN (Hanudelova, 1993).
Spolu s obcou Uhornd, leziacou na vychod od Panského vrchu (okres Gelnica), tvori
juhozipadnt hranicu uvedenej nareCovej skupiny. Osobitostou Pace je bezprostredné
geografické susedstvo s obcami, v ktorych sa komunikuje mad’arskymi (palockymi) nareciami
(najmi s obcou Krasnohorské Podhradie), ako aj polohova blizkost” k slovenskym obciam
s gemerskym nare¢im pomedzného (stredoslovensko-vychodoslovenského) charakteru.

Narecia juhospisskych enklav spolu so severospiSskymi nare¢iami charakterizuje —
podobne ako rusinske SariSské narecie — jazykova rozmanitost’, ktora stvisi S bezprostrednym
kontaktom so zipadoslovanskym (slovenskym a na severe pol'skym) jazykovym Zivlom,
V najjuznejSich Castiach (Paca, Hacava) aj s mad’arskymi nare¢iami. Aj napriek silnejSiemu
vplyvu obklopujucich jazykov vSak tieto narecia zachovavaji vo svojej jazykovej Strukture
viacero vyznamnych vychodoslovanskych, ¢asto starobylych a svojraznych znakov, napr. stopy
po diftongickom zneni praslovanského (dalej psl.) vokalu ¢ typu vjira, mjira, ktoré sa
dochovalo vo viacerych ruskych a Vv niektorych ukrajinskych nareciach (Gerovskij, 1934,
S. 477). Osobity charakter pacianskeho nareCia v ramci regionalnej jazykovej situacie je
pozorovatel'ny predovSetkym pri jeho komparacii s vychodogemerskymi (d’alej vgem.)

1V dostupne;j literatre sa mozeme stretniit’s roznymi pomenovaniami danej skupiny nare¢i. M. Cizmarova (2013,
s. 263) hovori o ukrajinskych rusinskych nareciach vychodného Slovenska, ktoré zarad’uje ,,do severokarpatskej
nareovej skupiny zapadoukrajinského dialektu®. Z. Hanudelova (1993) a V. Latta (1991) pouZivaju termin
ukrajinské ndrecia vychodného Slovenska. V encyklopédii Ykpainceka mosa (2004, s. 309) sa ozna¢uju terminmi
lemkovské &i zdpadokarpatské ndrecie, ktoré je zaradované k dialektom karpatskej skupiny juhozdpadnych
ukrajinskych ndreci. V novsich zdrojoch domacej proveniencie sa uvadza aj nazov Karpatské rusinske narecia
(porov. napr. Bansko, 2004, s. 67), zahrtiajuci vSetky skupiny rusinskych nareéi v oblasti karpatského jazykového
arealu, pricom narecia obci z Gizemia Slovenska su Specifikované aj ako rusinske ndarecia na severovychodnom
Slovensku (Dudasova-Krissakova, 2015, s. 196 — 197, 199).

2 Pozri Dudasova-Krissdkova, 2015, s. 198.
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a stredogemerskymi® (d’alej strgem.) nare¢iami, ktorymi sa komunikuje na severozapad a zapad
od Roznavy. Obklopenie inojazy¢nym (nielen slovenskym gemerskym a ¢iastocne i spisskym)
prostredim zanechalo stopy napriklad v ustalenom prizvuku na penultime (podobne ako v celej
zapadnej Casti RN); v zjednodusene;j Struktare vokalizmu obmedzeného na vokaly i, e, a, 0, U,
s absenciou stredo-vysokého a predo-stredného vokalu y (u) astredo-vysokého
a stredo-zadného vokalu » (napr. robiti, mi, gribi);* v nepritomnosti vychodoslovanskych
reflexov cv, zv (za psl. kv, gv), napr. kvjitok (Cast’ rastliny), kvitne, xvjizda; v obmedzenom
vyskyte epentetického I'v skupinach b/, pl, ml, vl (za pi, bi, mi, vi), napr. zem (n. zemla vratane
severospiSskej skupiny (JIarra, 1991, m. 97)), robim/robjat, spim, terpjat, rovnako ako v inych
nareciach zapadnej skupiny RN (n. lublu/lublat/-t, roblu, terplu vo vychodnej skupine (Jlatra,
1991, m. 97))°, ale konopli, orablati; v kontrahovanych tvaroch N sing. adjektiv mask. typu
dobri, stari (xlop) n. dobrwij, bilwij, nyzn’ij (a i.) na vacSine uzemia RN (Jlatra, 1991, m. 213,
214) & v slovnej zasobe, napr. teraz/s n. teper (Siskova, 2009, s. 165), dedina n. selo, valal
(JTarta, 1991, m. 322), stari otec n. dido (Jlarra, 1991, m. 148), kosela n. sorocka (Siskova,
20009, s. 149), foras n. pramin’ (z mad’. forrds ,,pramen‘) a pod.

V prispevku venujeme pozornost’ najtypickej$im historicko-fonetickym, morfologickym
a lexikalnym prvkom pacianskeho nare¢ia®, ktoré dané ndarecie spajaju s aredlom RN
severovychodného Slovenska a s enklavnou juhospiSskou oblastou a zaroven absentuju
Vv slovenskych vgem. a strgem. nédreciach. V stvislosti so zvolenymi narecovymi prvkami nas
zaujima, v akom rozsahu nastavaji niveliza¢né tendencie z hl'adiska ich vyskytu v narecovej
komunikacii troch generdcii miestneho enklavneho spolocenstva. Sekundarnu pozornost
venujeme aj aktivnej a pasivnej znalosti pacianskeho narecia a charakteru komunikac¢nych
situdcii, v ktorych sa dand varieta uplatiiuje. Zakladnt charakteristiku ndrecia sme ziskali
analyzou zvukovych nahrdvok zaznamenévajtcich re¢ najstarSej generdcie obce vo veku od
78 do 92 rokov.” Vychadzajiic z aktudlneho stavu spracovania skiimaného materidlu
ohrani¢ujeme jeho analyzu na vysledky dotaznikového vyskumu, ktory sme zrealizovali
Vv priebehu oktobra 2018. V snahe dosiahnut’ ¢o najvys$Siu mieru objektivnosti vSak bude
potrebné doplnit’ predstavené analyzy aj o rozbor konkrétnych verbalnych komunikatov
ziskanych od informatorov rézneho veku. Pri komparacii vysledkov sme pracovali s tromi
vekovymi kategoriami (dalej VK) respondentov® (VK1: 29 — 49 rokov, VK2: 50 — 66 rokov,
VKS: 67 — 83 rokov). Doraz sme kladli na rovnaky pocet opytanych v kazdej kategorii (18).
Celkovo sme pracovali s 54 dotaznikmi.

3 Vramci stredogemerskych nare¢i ide o dialekty juhovychodnej skupiny nére¢i Stitnickej doliny (Honce,
Roznavské Bystré, Rakovnica).

4 Porovnaj aj Dudasova-Krissakova, 2014, s. 118.

5 Porovnaj aj Dudésova-Krigsakova, 2015, s. 210 — 211.

® Vramci dotaznikového vyskumu abstrahujeme od komplexnej analyzy vsetkych nareovych osobitosti
miestneho dialektu.

" Vyskum pacianskeho nérecia prebieha v spolupraci s Mgr. Izabellou Hurajtovou z Pace, iniciatorkou danej
vyskumnej aktivity.

8 Do vyhodnotenia sme zaradili iba dotazniky ziskané od roddkov z obce Paca, ktori tu Ziju dlhodobo, pripadne tu
prezili najvacsiu cast’ svojho Zivota a nad’alej udrziavaju pravidelné kontakty s miestnym obyvatel'stvom.
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1 Vybrané historicko-fonetické osobitosti miestneho narecia v komunikacii roznych
generacii

a) Pre miestne nareCie su charakteristické vychodoslovanské reflexy torot, tolot
(zriedkavo telet), teret za psl. tort, tolt, tert, telt, tzv. pInohlasie, napr. horox, vorona, soloma,
molotili (mlatili), solona (slana), solotka, moloko (popri mliko), zmololi, selezina, bereza, seret,
u peredn’uj (xizi); vplyvom slovenskych (a sprostredkovane aj pol'skych) nare¢i sa vsak
vyskytuju aj tvary typu krava (n. korova v susednej Uhornej), zahroda (n. zahoroda (Siskova,
2009, s. 187)), slanina (n. solonyna (Sigkova, 2009, s. 149)), drevo (n. derevo (Siskova, 2009,
s. 39)), Mraznica (toponymum) a i. (vgem. a strgem. slama, mlada, hrax, breza a pod.). Vyskyt
tohto historicko-fonetického javu (ilustrovaného Grafom 1) reflektuju vSetky skiimané vekové
kategorie. Pravidelnost’ aktivneho pouzitia plnohlasia v nare¢ovej komunikacii klesa s vekom,
pricom v najstarSej vekovej kategoérii ho pravidelne pouziva 17 respondentov (94 %)
a prilezitostne jeden respondent (6 %). Vo VK2 je zmena pravidelna u 14 opytanych (78 %),
vo VK1 u 11 respondentov (61 %). Iba v tejto vekovej kategorii sa dvaja informatori (11 %)
vyjadrili, ze danu historicko-fonetickii zmenu poznajt, no v komunikacii ju nepouzivaji.

Graf 1 Podoby moloda (mlada), soloma (slama), bereza (breza), seredni (stredny) v narecovej
komunikacii

100 94

78
80
61

60

%

40 28
20 11

VK1 VK2 VK3

vekové kategorie

Vysvetlivky: a — pouzivam v nareCovej komunikacii pravidelne, b — pouZivam v nareovej komunikacii
prilezitostne, € — st mi zname z miestneho nare¢ia, no nepouzivam ich, d — nie si mi zname z miestneho nareéia
a nepouzivam ich.

b) Za staré 6 (ako aj &) je reflex u, napr. vul, stul, ruk, hnuj, xudnik, Potus ok®, Ruznava,
pusli, muj (vgem. oluo/ud, napr. stuol/studl, rok, strgem. o/a/va, napr. rok, stval, maj). Na
zaklade tejto striednice sa skumany dialekt zarad’uje do skupiny wukajucich RN, kam patria
juhospisské enklavy, ako aj uzska podskupina sninskych nare¢i (Hanudelova, 1993, s. 180).
NajpravidelnejSie sa vyskytuje v reci tretej (94 %) a druhej vekovej kategorie (89 %). Vo VK1
je v narecovej komunikacii pravidelne pritomna u 14 informatorov (78 %), prilezitostne sa

9 Znakom [’] oznadujeme mikka vyslovnost konsonantov. Nareie Pade charakterizuje rozvinutd mikkostna
konsonanticka korelacia (napr. sa — js 'ino, robiti — hvajrat, Zena — saz’a).
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vyskytuje u 3 opytanych (17 %) a iba v tejto kategorii sme zachytili jeden pripad (5 %) jej
poznania, avsak bez aktivneho pouzivania v komunikacii.

c) Za psl. ¢ je reflex i, po labialach b, p, m, v je ji: x/ib/p, d’ivs’a, nedila, tiz/s, ftikali,
dita, (j)s ino, Cipi, objid/ob jid/t, bjida/b jida, b ’jili, dva m’jixi (popri mn’ixi), vjira, nevjirila
apod., namiesto vgem. e, ie (Seno, bieda), strgem. e, ia (seno, biada). Frekvencia jej
genera¢ného vyuzitia v tvaroch typu (j)s ‘ino, Xliba, lis je totozna so stavom za pov. .

d) Za psl. skupiny tj, dj, kt, gt je Z’, §": saz’a, pr'az’a, ples’o, nis elnici, nus’, pes’i
(= piect’; vplyvom lokalnej konsonantickej zmeny vSeobecného rusinskeho dz, ¢ > 27, §).
V blizkych gem. nareCiach su zapadoslovanské podoby sadza, prddza, pleco, noc a pod.
V dotazniku sme skumali vyslovnost’ slov sadza (saz’a), plece (ples’o) a noc (nus’). V tretej
a druhej vekovej kategorii uviedli nezapadoslovanské podoby danych lexém vsetci informatori
(vo VK3 jeden informator aj popri podobach sadza, plece, noc). V pripade lexémy sadza sa
okrem vyslovnosti saz ‘a (prip. jsaz 'a) objavila u troch respondentov VK3, jedného respondenta
VK2 a dvoch opytanych VK1 aj vyslovnost’ sadZa. Najnizsi vyskyt striednic 2’ (dz), §’ sme
zaznamenali v prvej kategorii, kde sa uz v $tyroch pripadoch objavili slovenské tvary sadza
(19 %), noc, plece (20 %). Aj tu vsak povodné tvary saz’a (ojedinele sadza), ples’o, nus’
dosahuju frekvenciu 80 az 81 %.

e) Nezapadoslovanska redukcia psl. dl, tl > I, nepritomna v susednych vgem. a strgem.
nareciach (s vynimkou tvarov typu terlica, herlicka dolozenych napr. z Rejdovej (v. v.)), sa
Vv nare¢i Pace uplatnila iba v slovesnych tvaroch typu klali (kladli), pr’ali (priadli), nekrali
(nekradli), nejili (nejedli), zaplela (zaplietla), v ostatnych poziciach sa zachovava dl, tl, napr.
midlo, sadlo, vidli, jadla (ale toponyma Jalinki, Za Jalinkami), z mjitlom (na ostatnom tzemi
RN dominuju tvary typu vyler/viler (a i.), Zalo vratane Casti juhospisskych enklav (Jlarra, 1991,
m. 107; 108)). Slovesny tvar klali uviedlo 18 respondentov VK2 (100 %) a 17 respondentov
VK3 (94 %). Vo VK1 sme zaznamenali tvar klali v trinastich pripadoch (72 %) a podobu so
zapadoslovanskym dl (kladli/kladli) v $tyroch pripadoch (1 dotaznik bez odpovede).

f) Za povodny tvrdy jer » je striednica o, napr. doz’/s’, dos’ka (namiesto gem. dis/disc,
deska/d'eska) a rovnako ako v ostatnom Gemeri von, pjatok, jarok, majetok. V pripade lexémy
dazd’ (doz’/5") uviedli podobu so striednicou o vsetci respondenti VK2 a VK3 (v tejto skupine
uviedol jeden opytany podobu s 0 i d). Vo VK1 sa podoba s 0 vyskytla 16-krat (celkovo 80 %),
podoba so spisovnym slovenskym ¢ dvakrat (1-krat bola oznacena popri tvare s 0) asvsl.
a vgem./strgem. i (typu dis¢, dis a i.) rovnako dvakrat (1-krat popri tvare s 0).

g) Zachovavanie vysledkov 2. psl. palatalizacie v D a L sing. feminin so zékladom na
konsonant k, g (h), X, napr. na nojzi, u duxnis ‘ci, ku teci (tetke), u Americi (vgem. a strgem. na
nohe, v duxniske, v Amerike apod.). Pravidelné pouzivanie tychto tvarov v nareovej
komunikacii potvrdilo 12 respondentov VK1 (67 %), 15 respondentov VK2 (83 %)
a 16 respondentov VK3 (89 %). Jeden respondent VK1 uviedol, ze dané podoby pozna, ale
V komunikécii ich nepouZziva.

h) Zachovavanie nekontrahovanych slovesnych tvarov bojali sa, stojali, sm ijali sa, sijati
(v okolitych gem. obciach bdli se/sd, stdli, smali se/sd, sat/t). lde 0 pomerne stabilny nareCovy
prvok, ktory dosahuje vysoku frekvenciu vo vsetkych vekovych kategoriach: tvary bojali sa,
stojali pouziva 17 opytanych VK1 (89 %), 18 opytanych VK2 a VK3 (100 %, 95 %; v jednom
pripade uviedol informator VK3 oba tvary — bojali sa, stojali i bdli sa, stali). Jeden respondent
VK1 pouziva vyhradne spisovné slovenské tvary.
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i) Za slabic. r je or, ir (ir’), er (er /ejr/ejr’), ar, napr. xirbet, kirstini, kors 'ma, torhani,
persi, serna, verba, vejrsok, vejr’x, Smertna nedila, stvartok, stvarti, za slab. [ je ul, ou/0v, ol,
il, li, napr. slunko, douzni, vovna, silza, blixa, §’olnok. V porovnani s vgem. nareciami,
Vv ktorych doslo rovnako k zaniku slabi¢ného r, / (Arany, 1936), tu nachadzame atypické
podoby or, ir (ir’), li (il sa vo vgem. obciach sporadicky objavuje v tvare vilk; popri ¢astejSom
velk), typické aj pre ostatni oblast’ juhospisskych enklav (porov. tvary hliboka, xirbet/hirbet
(JTatta, 1991, m. 15, 46); kor¢ma na vic§ine uzemia RN (Siskova, 2009, s. 80)). Frekvenciu
ich vyskytu sme skimali prostrednictvom lexém kréma (kors’'ma), chrbat (xirbet) a hlboko
(hliboko). Aj v tomto pripade ide o pomerne stabilny nareovy jav: tvar kors 'ma (individualne
aj korsma, kojrs’ma) sa vyskytol vo VK1 16-krat (80 %), vo VK2 a VK3 18-krat (100 %
a 95 %; jeden informator VK3 uviedol oba tvary — kors 'ma i kréma). Podobné hodnoty sme
ziskali aj pri slove xirbet (VK1 — 17-krat (89 %), VK2 a VK3 — 18-krat (100 a 95 %)) a hliboko
(VK1 - 16-krat (84 %), VK2 a VK3 — 18-krat (100 % a 95 %)). V najmladsej vekovej kategorii
sa okrem spisovného kréma (10 %), xrbat (11 %) a hlboko (11 %) objavili po jednom vyskyte
(5 %) aj slovenské narecové podoby kersma (vgem.), karcma (vsl.) a halboko (vgem.).

2 Vybrané morfologické osobitosti miestneho narecia v komunikacii roznych
generacii

a) Substantiva neutra zakoncené na pov. -bje maju v N sing. priponu -a: jiden‘a, nosen‘a,
posiden’a, pozehnan’a, torhan’a, s ejs ’c’a ako v inych RN (Hanudel'ova, 1993, s. 182). Vgem.
narecia maju priponu -ie/-ié (okrem Rejdovej a blizkeho okolia s tvarmi scesta, skala ako na
Horehroni), v najblizsich strgem. obciach -ia (strgem. zmenou ie > ia, napr. stestia). V pripade
tvarov varen’'a, pozZehnan’a, naroden’a ich pouzitie v komunikacii narasta Svekom
respondentov (pozri Graf 2): vo VK1 boli tvary s priponou -a oznac¢ené 15-krat (83 %), vo VK2
16-krat (89 %) a vo VK3 17-krat (90 %). Vo vSetkych troch skupinach sa v jednom pripade
vyskytli aj podoby s priponou -e (varen’e). Spisovnt slovensku priponu -ie sme zaznamenali
2-krat vo VK1 a po jednom pripade vo VK2 a VK3.

Graf 2 Nominativ a akuzativ singularu lexém varenie, narodenie, pozehnanie
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b) Substantiva, adjektiva, numeralia a pronomina feminin maju v L sing. priponu -om
(n. vgem. -ou, -uo, -6, strgem. -6): zo zenom, Z jednom d’ivkom, podobne ako v inych lokalitach
leziacich na zapad od Ondavy; vo vychodnej skupine RN sa pouziva pripona -ou (Baubko,
2004, s. 74, 80). Aj tato zmena si udrziava pomerne vyraznt stabilitu, a to najma v druhej
a tretej vekovej kategorii, kde ju oznacili vSetci informatori (vo VK3 jeden informator uviedol
tvary spriponou -om i -ou). Vo VK1 dosahuje v nareCovej komunikacii 83 % vyskyt
(15 respondentov). Dalsi traja opytani uviedli podobu s takou Zenou.

¢) V N a A plur. pronomin a adjektiv v§etkych rodov je jednotna pripona -i: taki torhani
haluski, toti d'ivs 'ata, toti Zeni, taki druki douhi (vo vgem. a strgem. nareciach v okoli Roznavy
st tvary takie/takia Zeni, tie dievsetd/tia diavsdta ai.). V spojeni taki dobri (diti/Zeni) oznacilo
dant vyslovnost’ 13 respondentov VK1 (72 %; jeden respondent neodpovedal). Vo VK2
pouzivaji vSetci opytani miestny nareCovy tvar (100 %) a vo VK3 sa lokalny tvar objavil
v sedemnastich pripadoch (90 %).

d) V N a A sing. neutra maju adjektiva, pronomina a numeralia priponu -0: tako dobro,
tonso (tisto), pekno. Ide o priponu charakterizujiicu nareéie juhospisskych enklav, na rozdiel
od -e na ostatnej zapadnej oblasti a -oi na vychod od rieky Cirochy (Cizmarova, 2017, s. 42;
JlatTa, 1991, m. 215). Vo vgem. a strgem. obciach v okoli Roznavy su tvary takie dobrieltakié
dobrié/takia dobria. Vyskyt nareGovej pripony -0 je najnizsi vo VK1 (15 pripadov, t. j. 83 %),
vo VK2 a VK3 sa vyskytla 18-krat (100 % a 95 %; vo VK3 raz aj popri tvare také pekné).

e) V L sing. mask. a neutra sa pouziva pripona -im, znama aj v spisovnom rusinskom
jazyku (namiesto vgem. -om/-em, strgem. -om): u druhim (v druhom), na kotrim, u tim sn’ihu,
na obecnim uradi. V predlozkovych spojeniach na visokim (vrchu), na prutkim (ohni) je dana
pripona pravidelna v tretej a druhej vekovej kategérii (100 %), vo VKI klesa na 89 %
(16 respondentov), kde sa dvoch pripadoch vyskytla pripona -om.

f) VG,D aA sing. mask. aneutra adjektiv, pronomin anumeralii sa pouzivaju
pripony -oho, -omu ako na celej oblasti RN (Cizmarova, 2017, s. 42), namiesto
vgem. -ieho/-i¢ho, -iemu/-iému a strgem. -iho, -imu: kazdoho, jakoho, ku molodomu, kazdomu.
Ich vyskyt je rovnaky ako v predosSlom bode, vo VK3 jeden respondent pouziva miestne
narecove pripony i pripony -ého, -ému.

g) Neurcitok slovies je zakonceny na -ti ako v inych RN (popri -£7, -ty, -¢i, -¢y, -¢ w1 @ 1.
(Hanudel'ova, 1993, s. 182), v gem. nareciach v okoli Roznavy je pripona -£/-t): robiti, variti,
iti, piti. Ide o charakteristicky rys miestneho narecia, ktory si zatial’ zachovava vysoky vyskyt
vo vSetkych vekovych kategoriach. Vo VK1 dosahuje 89 %, vo VK2 94 % a vo VK3 95 %.
Tieto tvary sa v obmedzenom pocte pripadov striedaji so slovenskou spisovnou priponou -#
(3-krat) a vgem. -t (1-krat).

h) V 1. os. plur. je pripona -me ako v ostatnych RN severovychodného Slovenska
(s presahom do oblasti zakarpatskych nare¢i a Casti huculskych a bojkovskych narec¢i na
Ukrajine (Cizmérova, 2017, s. 42), na rozdiel od vieobecného gemerského a spisovného
ukrajinského -mo): pujdeme, nebudeme, zideme, snazime sa, mame. Pouziva sa dosledne vo
vSetkych vekovych kategoriach. Jej vyskyt je pravdepodobne ovplyvneny aj zhodnym stavom
Vv spisovnej slovencine.

1) V 3. 0s. sing. a najma plur. slovies sa pouziva pripona -t, v slovesach 3. a 4. slovesnej
triedy je v plurali -¢: idut, sut (su), znajut, majut, rozdilat, xodat, hvajr ‘at, rozumjat, (on) terpit,
prosit, kris it (ale nezna, ma, kupuje, veze, hine). Vo vychodnej ¢asti RN je mikké -7, v zapadnej

179



Casti depalatalizované -t, napr. xooum/xoosm, cuoum/cuosm (Bausko, 2004, s. 73). 3. 0S. sing.
atematického slovesa dat’ ma podobu dast. V gemerskych nare¢iach pov. koncovka -t (-7)
zanikla (idu, maju, xodd). V dotazniku sme sa pytali na vyslovnost’ pluralovych tvarov idu
(idut), chodia (xodat) a singularového tvaru dd (dast). Ich vyskyt sa pohybuje od 78 % do 84
% vo VK1 (idut — 14 r., xod'at' — 15 r., dast — 16 r.), od 94 % do 100 % vo VK2 (dast — 17 r.,
idut, xodat' — 18 r.) a 95 % vo VK3 (tvary dast, idut, xod'at uviedlo 18 r., jeden respondent aj
popri spis. slovenskych tvaroch). Zvlast v najmladSej vekovej kategdrii im konkurujua
slovenské podoby idu/idu, xod’ia, da/da.

j) Sloveso byt ma v 1. 0s. sing. podobu jem (som), v 2. 0s. sing. jez/s (si), napr. ked’ jem
bula maleska, cili Zivut jes s pen’ajzmi robiu (porov. Cizméarova, 2017, s. 43). Pravidelny vyskyt
danych tvarov v nare¢ovej komunikacii uviedlo 13 respondentov VK1 (72 %), 15 opytanych
VK2 (83 %) a 16 opytanych'® VK3 (89 %). lba v prvej vekovej kategorii su dvom
respondentom dané tvary zname, no v komunikacii ich nepouzivaju.

K) V nare¢i Pace nenastala zmena obojperného u na pernozubné v na zaciatku slova pred
konsonantom, preto sa tu vyskytuje u (u) aj v pozicii predlozky, napr. u /isi, udedin’i,
U Ruznavi, U ned’ilu, u Jalinkax. V zapadnej ¢asti RN sa U zmenilo na pernozubné v, ktoré pred
(neznelym) konsonantom podliecha znelostnej neutralizacii (realizuje sa ako f, napr. f cerkvi
(JTarra, 1991, m. 193)). Rovnaka situacia je aj v gem. nareciach (f kostele, fxizi). V najmladse;j
vekovej kategorii sa predlozkové spojenia s fonémou U pravidelne objavuju V nareCovej
komunikacii 14 respondentov (78 %), v druhej a tretej kategorii ich uviedlo 16 respondentov
(89 %).

I) VL sing. mask. a neutra sa pouziva pripona -i: na ohn’i, na kopci, u kroji (namiesto
vgem. a strgem. na ohnu/ohnu, na kopcu, f kroju). V pripade tvaru na ohn’i sme zaznamenali
vysoké hodnoty vo vsetkych troch kategériach — dany tvar pouziva 17 r. (94 %) VK1 a 18 r.
druhej a tretej vekovej kategorie (100 %). Domnievame sa, ze vysoky vyskyt je ovplyvneny aj
totoznym stavom v spisovnej variete narodného jazyka. Jeden respondent VK1 uviedol gem.
a vsl. podobu na ohn'u.

m) V G sing. mask. je pripona -uv, typicka pre ukajiice RN (Hanudel'ova, 1993, s. 180),
napr. bratuv, kulakuv, Dubekuv Pista (namiesto vgem. bratoy/bratov). Priponu -uv
Vv privlastnovacom adjektive bratov (bratuv) oznacilo 16 respondentov prvej a druhej vekovej
kategorie (89 %) a 18 respondentov najstarsej vekovej kategorie (95 %, jeden opytany uviedol
tvar bratuv i bratou).

3 Vybrané lexikalne osobitosti miestneho narecia v komunikacii roznych generacii

V ramci lexikdlnej roviny sme do dotaznika zaradili 8 lexém typickych pre lexiku RN
severovychodného Slovenska (6 slovies a 2 substantiva), ktoré nie sit zname v gem. nareciach
(zvjidati sa ,,pytat’ sa*, vernuti/vertati ,,vratit’/vracat™, cilovati ,,bozkat™, toptati ,,tlacit’ nohami,
napr. kapustu®, obernuti/obertati ,,obratit/obracat™, zaperti/zaperati ,,zatvorit/zatvarat*, kosa
,,vrko¢* a kos erha ,,ohreblo®). Iba v tejto jazykovej rovine sa vyskytla situacia, ze respondent
nepoznal niektora z lexém, resp. jej lexikalny vyznam. Z analyzovanych lexém sa v narecovej
komunikacii vSetkych vekovych skupin castejSie uplatiiuji slovesa (vratane vyssej miery
znalosti ich lexikalneho vyznamu), €o suvisi s ich vysSou komunikacnou frekvenciou. Zvolené

10 Jeden respondent omylom ozna¢il dve odpovede. Tieto odpovede sme nepriratali k oznacenym moZnostiam.
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lexémy nachadzaju uplatnenie v komunikacii vSetkych vekovych kategorii, ich aktivne vyuzitie
vsak narastd s vy$§im vekom informatorov (vo VK1 sme zaznamenali 94 pripadov ich vyuzitia
V narecovej komunikacii, vo VK2 117 pripadov a vo VK3 124 pripadov). Vo VK1 dosahuja
najvacsiu frekvenciu slovesa zvjidati sa a zaperti/zaperati (oznafené 16-krat), najnizsiu
frekvenciu substantiva kosa (5-krat) a kos’erha (3-krat). Vo VK2 st najfrekventovanejSimi
slovami vernuti/vertati, cilovati aobernuti/obertati (ozna¢ené 18-krat), najmenej
frekventované su substantiva kosa (11-krat) a kos’erha (2-krat). Vo VK3 sa najcastejSie
pouzivaju slovesa zvjidati sa (18-krat), obernuti/obertati a zaperti/zaperati (17-krat), najmenc;j
substantivum kos 'erha, hoci v danej vekovej skupine sa v porovnani s ostatnymi skupinami
uplatiuje najfrekventovanejsie (oznacené 11-krat). Z hl'adiska poznania lexikalneho vyznamu
jednotlivych lexém si najvy$siu poziciu udrziava najstarSia vekova kategoria, v ktorej sa
celkovo vyskytli 3 pripady neznalosti vyznamu slova kos erha. Po nej nasleduje druha vekova
kategoria, kde bolo ako nezname slovo 3-krat oznacené substantivum kosa a 8-krat slovo
kos erha. NajnizSou Urovilou poznania sémantiky vybranych lexém (hoci s vyrazne mensim
rozdielom v porovnani so stavom v predoslych kategoriach) sa vyznacuje najmladsia vekova
kategoria, ato Vv suvislosti so slovami kos’erha (uvedené 10-krat), kosa (2-krat) a obernuti
(1-krat).

4 Znalost’ miestneho narecia a jeho vyuzitie v komunikacii z hPadiska veku

V dotazniku sme sa respondentov pytali aj na pasivnu a aktivnu znalost’ pacianskeho
narecia. Na zdklade odpovedi mozeme konstatovat’ vysokd mieru pasivnej znalosti skimaného
dialektu vo vsetkych troch vekovych kategoériach. 17 respondentov (94 %) vsetkych troch
vekovych kategérii oznacilo moznost’ ,,miestnemu nareciu rozumiem®, 1 respondent VK1
uviedol moznost’ ,,miestnemu nareciu rozumiem iba ¢iasto¢ne®, a rovnako 1 respondent VK2
a VK3 zakrtizkoval moznost’ ,,miestnemu nareciu prevazne rozumiem*. ZasadnejSie rozdiely
sa prejavili v aktivnej znalosti narecia, ¢o dokladuje aj nasledujuci graf.

Graf 3 Aktivna znalost’ miestneho narecia
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Plynulo komunikovat’" miestnym nare¢im (odpoved ,a“) dokaze iba 10 respondentov
najmladiej vekovej kategorie (56 %). Dalsi 4 respondenti (22 %) uviedli odpoved’ b
(komunikovat’ miestnym nare¢im dokazem s menS$imi nedostatkami). Traja opytani (17 %)
vedia komunikovat’ nare¢im iba Ciasto¢ne (odpoved’ ,,c*) a 1 respondent (5 %) nekomunikuje
miestnym nare¢im vobec (odpoved ,,d“). Vo VK2 a VK3 plynulo komunikuje miestnym
nare¢im prevazna vac¢Sina opytanych, t. j. 17 respondentov (94 %). Z inych mozZnosti sa vo VK2
vyskytol 1 pripad (6 %) iba ¢iasto¢nej schopnosti aktivne komunikovat’ v nare¢i, vo VK3 zase
1 pripad (6 %) komunikdcie v nare¢i s mensimi nedostatkami. Schopnost’ plynulo komunikovat
V pacianskom narec¢i teda vyraznejSie klesa az u respondentov vo veku od 29 do 49 rokov
(v pripade mladsich vekovych kategérii teda moézeme analogicky ocakavat eSte nizSie
hodnoty).

5 Charakter komunikaénych situacii, v ktorych prebieha narecova komunikacia

V suvislosti s predchadzajucim bodom nas zaujimalo aj vymedzenie komunikaénych
situacii, v ktorych prebieha ndrecova komunikdcia, s dorazom na rozsah jej uplatnenia
Vv obklopujiicom sociokomunika¢nom prostredi a na znalost’ narecia zo strany komunika¢ného
nare¢ia. Medzi tromi naj€astejSimi situdciami, v ktorych sa komunikuje nare¢im, nachadzame
aj vyuzitie narecia pri komunikacii s obyvateI'mi Pace v§eobecne (15 odpovedi), bez ohl'adu na
ich vek ¢i socialny status. Z genera¢ného hl'adiska v najvacsom rozsahu, t. j. v 4 pripadoch, sa
objavila aj komunikacia v nare¢i bez ohl'adu na jeho znalost’ zo strany komunikac¢ného partnera.
Vo VK2 sa sociokomunika¢ny priestor mierne zuzuje, no komunikdciu v nareci
zaznamenavame vo vsetkych typoch komunikacnych situacii. Dominuje nare¢ova komunikacia
so strodencami (16 odpovedi), so starSimi obyvate'mi Pace a S priatelmi z obce (v oboch
pripadoch 15 odpovedi), iba minimdlne klesa vyuzitie narecia pri komunikacii so vSetkymi
obyvate'mi obce (14 odpovedi) auz iba Vjednom pripade sa objavilo vyuZitie narecia
v akejkol'vek komunikacnej situacii. Najmladsia skimand vekova kategdria pouziva narecie
V najuzSom socidlnom okruhu. Dominuje narecova komunikdacia so star§imi obyvatel'mi Pace
(13 odpovedi), srodi¢mi (12 odpovedi) as priatelmi pochadzajacimi zrodnej obce
(11 odpovedi). Komunikanti VK1 klada pri volbe nareCovej variety vacsi doraz na typ
komunikacne;j situdcie a na komunika¢ného partnera; vyuZite narecia v komunikacii vSeobecne
neuviedol ani jeden respondent.

Zhrnutie a zaver

Pravideln¢é pouzitie analyzovanych historicko-fonetickych a morfologickych narecovych
prvkov v narecovej komunikacii najstarSej generacie sa pohybuje v rozsahu od 89 % do 100 %
(v priemere 94,4 %), v komunikacii VK2 od 78 % do 100 % (v priemere 95,9 %)
a v komunikacii najmladsej generacie od 61 % do 100 % (v priemere 81,9 %). Situacia v druhej
a tretej vekovej kategodrii je pomerne vyrovnana, na urovni priemernych hodnét dokonca
v 1,5-percentny prospech druhej vekovej kategorie. Pravidelny vyskyt analyzovanych prvkov
kategoriach. V danej vekovej kategdrii dochddza k najvyraznejSej nivelizacii (v prospech
slovenskych podob) v tvaroch za psl. tort, tolt, tert, telt (typu soloma, bereza), vo vyuziti
pripony -Ci (typu u duxnis ‘ci, u Americi), v slovach s | za psl. dl (typu klali), v tvaroch N plur.
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typu taki dobri (Zeni, diti) ¢i v pouzivani tvarov 1. a 2. os. pomocného slovesa byt’ (jem/jes).
Najviacsiu stabilnost’ si zachovéavaji nareCové prvky zhodné so stavom v spisovnej slovencine,
teda pouzitie pripony -me v 1. os. plur., v pripone -i v L sing. (typu na ohn’i), z d’alsich znakov
napr. zachovavanie nekontrahovanych vychodoslovanskych tvarov typu bojali sa, stojali,
infinitivnej pripony -ti, pripon -0ho, -omu, pripony -im (typu na visokim) ¢i -uv v G sing. typu
bratuv. Vyuzitie vybranych lexém typickych pre RN v nareCovej komunikacii miestnych
obyvatel'ov spolu s poznanim ich lexikalneho vyznamu klesd so znizujucim sa vekom
respondentov.

Z hladiska prieniku prvkov zo susediacich (geograficky rozsirenejSich) slovenskych
dialektov m6zeme konstatovat’ individualne vyuzitie nareCovych javov spolo¢nych pre vgem.
I vsl. nareCovu oblast’ (typu na ohn’u n. na ohn’i), resp. vyhradne pre vsl. (varen’e, karcma)
alebo vgem. oblast’ (halboko), ¢o stvisi s polohou obce medzi prechodnou vychodogemerskou
a vlastnou vychodoslovenskou oblastou. Celkovo vSak pozorujeme tendenciu nahradzat
miestne nareCové tvary tvarmi zo spisovnej, resp. Standardnej variety slovenéiny, s ktorou (na
rozdiel od variet rusinskeho ¢i ukrajinského narodného jazyka) prichddzaji obyvatelia tohto
enklavneho spolocenstva do pravidelného kontaktu.

Zatial’ ¢o az 94 % respondentov druhej a tretej vekovej kategorie plynulo komunikuje
pacianskym nare¢im, v prvej vekovej kategorii schopnost’ plynulej komunikacie klesa o 38 %.
Pasivna znalost’ narecia je zatial’ vysoka vo vsetkych troch kategoriach. So znizovanim aktivnej
komunikacie v nare¢i dochadza aj k obmedzeniu komunikaénych situdcii a zuzovaniu
socialnokomunika¢ného priestoru, v ktorych sa dany dialekt uplatiuje.

SKRATKY

A = akuzativ, D = dativ, G = genitiv, gem. = gemersky/gemersky, L = lokal, n. = namiesto, m. = mapa,
mad’. = mad’arsky, mask. = maskulinum, N = nominativ, plur. = plural, psl. = praslovansky, r. =
respondent, RN = rusinske narecia, sing. = singular, strgem. = stredogemersky, ukr. = ukrajinsky, v. v.
= vlastny vyskum, vgem. = vychodogemersky, VK = vekova kategdria, vsl. =
vychodoslovensky/vychodoslovensky
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Publicizmus a jeho funkcia v lexikalnej zasobe

Maria Stankova
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Jazyk sucCasnej Zurnalistiky predstavuje obraz i1 odraz spisovného jazyka, ktory
ovplyviluje a zaroven odzrkadl'uje idefinuje jazykova kultiru néaroda. Uz zaciatkom
osemdesiatych rokov Jozef Mistrik (1982, s. 265) poznamenal, ze jazyk médii zacal z tejto
funkcie postupne, ale isto vytlacat’ krasnu literattru, ,,niclen preto, Ze noviny, rozhlas a televizia
kvantitou svojich textov d’aleko presahuju romany, poviedky a bésne, ale aj a najmé preto, ze
re¢ kazdodennej komunikacnej praxe je ovela blizSie k re¢i novin“. V stcasnosti toto
uvazovanie treba posunut’ este d’alej, pretoze nastala zasadna zmena v charaktere zurnalistiky.
Konkrétne ide o posun, ktory zapri¢inil vznik a rozmach internetu, vd’aka ktorému sa zacali
stierat’ hranice medzi Zurnalistami a nezurnalistami, ked’ze internet v rdmci socialnych sieti,
webstranok roéznych periodik, ale 1 v rdmcei blogov ¢i vlogov umoznil publikovat’ ¢okol'vek,
kedykol'vek a komukol'vek. Odbornicka na média a filozofka Anna Samelova (2016, s. 109)
tento jav nazyva dezurnalistikou, v zmysle ,,informa¢no-publika¢nej samoobsluhy dostupnej
Vv najvicsej kniznici World Wide Web sveta, ktort moze vykonavat’ kazdy gramotny ¢lovek
S pristupom na internet. Pri uvazovani o jazyku sucasnej zurnalistiky nie je mozné thto
skutocnost’ ignorovat’, pretoze ovplyviiuje nielen adresidtov zurnalistickych textov, ale
i Zurnalistov — profesionalnych novinarov'. Odhliadnuc od inych vplyvov je dolezité uvedomit’
si, ako tento fakt ovplyviiuje jazyk zurnalistiky. Ci uZ ide o printové, televizne alebo rozhlasové
internetu voci pouzivatel'om i autorom. Tento fakt je zrejmy uz z citacie Jozefa Mistrika, ked’
poznamenal, Ze bezna komunikacia je ovela blizSie k medidlnemu jazyku. Plati to i naopak.
Slovami Petra Maresa (2016, s. 273) pri kolokvializacii medialneho jazyka ,,jde 0 uzivani
prostredku, které jsou primarné spojeny s béznou, predevsim mluvenou komunikaci, nejednou
Jjsou nositeli priznakii expresivity a vyznacuji se rysem uvolnénosti, nenucenosti, diivérnosti.
Medialni texty se tak programove priblizuji k predpokladanym recovym zvyklostem recipientii.
O sile a zavaznosti dané tendence svédci to, ze se neformalni prostredky napadné prosazuji
nejen v bulvarnim tisku, kde je takové zaméreni ocekavatelné, ale rovnéz v tisku pojimaném
Jjako seriozni*.

1 Publicizmus

Jazyk stcasnej zurnalistiky si vSak zachovava isté atributy 1 bez ohl'adu na jeho online
podobu. Otazka publicizmov predstavuje akuasi styénu plochu Zurnalistiky, Stylistiky
a lexikolodgie. Publicizmy patria do spisovnej lexiky aich nazov odkazuje na ich Stylova
prislusnost’, Vv slovnikoch su oznacené stylistickym kvalifikatorom publ. Kratky slovnik
slovenského jazyka (2003) ho definuje ako ,jazykovy prostriedok charakteristicky pre

1 O tom, aky vplyv ma internet a online Zivot na jazyk, pozri: Sdmelova, Stankova, 2018, s. 118 — 123, alebo
Stankova, 2018, s. 28 — 40.
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publicistiku®“. Hoci v niektorych lingvistickych textoch sa uvadza synonymny termin
Zurnalizmus, vo svojom vyskume pouzivam a preferujem termin publicizmus, jednak
V nadvdznosti na spominany Stylisticky kvalifikator iV nadvdznosti na samotny termin
»publicisticky §tyl“. Zaroven lexému Zurnalizmus vnimam ako pomenovanie so S§irSim
vyznamom, ¢o potvrdzuje aj vyznam slova uvadzany v Kratkom slovniku slovenského jazyka
(2003): ,,spdsob pisania typicky pre novinarov. Viac-menej identicky vyklad vyznamu pri
hesle Zurnalismus, ale az na druhom mieste, nachadzame v Slovniku spisovného jazyka ceského
(1989), v ktorom je prvotny vyznam tejto lexémy synonymom k zurnalistike, novinar¢ine ako
takej. Rada by som este poznamenala, Ze predmetom mojho uvazovania o fenoméne publicizmu
buda konkrétne jazykové prostriedky — vyrazy, ktoré su typické pre jazyk médii, primarne
médii tlaGovych, a nie terminy z oblasti publicistiky?, ktoré sa tiez za publicizmy povazuju.

Je zrejmé, Ze publicizmus ako vyrazovy prostriedok publicistického Stylu bude urcovany
prave zakladnymi vlastnostami a funkciami tohto stylu. Tie sa vSak postupom ¢asu menia.
Atak na ,klasické® vlastnosti pisomnosti, monologickosti, verejnosti, pojmovosti,
informacnosti, konciznosti a aktualizovanosti podl'a Jozefa Mistrika (1997, s. 460) a neskor
Janom Findrom (2013, s. 262) vymedzené atriblty verejnosti, oficidlnosti, pisomnosti,
monologickosti, nepritomnosti adresata a komunikativnej funkcie, nadviazal Milo§ Horvath
(2016, s. 167) vo svojej Swylistike sucasného slovenského jazyka, ked vymedzil ako
charakteristické znaky publicistickych textov vecnost, informacnu nasytenost’, tematicka
I zanrov pestrost’, konciznost’, aktualnost’, simulovanu objektivnost’, verejnost, persuazivnost’
a interaktivnost®. 1 zo skuto¢nosti, ako traja lingvisti zaoberajuci sa publicistickym $tylom
postupom c¢asu vymedzovali zakladné vlastnosti publicistického jazyka, je zrejmé, ze
Vv sucasnosti — pri vel'kej variabilite foriem a funkcii Zzurnalistiky — je ddlezité uvazovat
0 realnom stéasnom stave jazyka médii, pretoZe ten vytvara nielen svoj vlastny publicisticky*
Styl, ale ovplyviiuje stav spisovného jazyka v beznej komunikécii i jazykovu kultiru slovenciny
a Slovakov.

V suvislosti s medidlnou komunikaciou Petr Mare§ v Stylistike psané a mluvené cestiny
zdoraziuje tieto jej zakladné c&rty®: sprostredkovanie a Sirenie informacii, persuazivnost,
zavaznost medidlnych organizacii, ktoré rozhoduji o tom, Co sa uverejni, personalizacia
jednotlivych tém a Vv nadvédznosti na Jana Jirdka upozorfiuje na mieSanost’ verejného
a neverejného a informativneho a zdbavného (Mares, 2016, s. 259 — 261). Vsetky tieto atributy
mozeme chapat’ aj ako vlastnosti jazykovych prostriedkov medialnej komunikacie, ako
vlastnosti publicizmu. Podobnym sposobom k publicizmu pristupuje i Juraj Dolnik (2007,
s. 186 — 187), ktory mu vo svojej Lexikologii vymedzil tieto charakterizacné vlastnosti:
verejnost’, pisanost, denotacnu aktualnost’ a optimalnu (verejnu) aproximovatelnost, Jan
Findra (2013, s. 49) publicizmy chape ako ,,pojmové intelektualne slova, ktoré s bezné

2 Porovnaj: ,,Tu sa nastol'uje otazka, ¢i pouzivatel’ jazyka vnima prislu$né lexikalne jednotky ako terminologické
nazvy z oblasti publicistiky, a ¢i ako publicisticky vyraz.“ (Dolnik, 2007, s. 186), resp.: ,,V tomto zmysle je
publicistickd vrstva lexiky vymedzena a) funkénou oblastou (publicistika) b) a denotacnou oblastou (ktort
predstavuju entity zo spolocenského zivota).* (Orgonova, Bohunicka, 2011, s. 175).

3 Atribat interakénosti rozvinuli v stvislosti s témou publicistického §tylu vo svojej Interakcnej Stylistike
lingvistky Ol'ga Orgofiova a Alena Bohunicka (Orgoniova, Bohunicka, 2018, s. 126 — 139).

4 Porovnaj s pojmom medialny diskurz. Pozri napriklad Bogak, 2006, s. 81 — 82.

> V monografii autori nepouZivaju terminologicky stale nevyjasnené terminy Zurnalistika, publicistika,
spravodajstvo, hovoria 0 medialnych textoch (Mares, 2016, s. 258 — 259).
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Vv oblasti spolo¢ensko-politického zivota“ a v publicistickych textoch predstavuju ,,priznakova
Stylisticky zafarbeni vyrazovo-vyjadrovaciu zlozku ich povrchovej organizacie®. V Ceskej
lingvistike je vymedzenie publicizmov podobné: ,,prostiedky, které jsou pro medialni texty
pfizna¢né, jsou s nimi asociovany* (Mares, 2016, s. 271), v uCebnici Ceskej Stylistiky urcenej
zurnalistom Eva Minarova (2011, s. 210) definuje publicizmus ako $tylovo priznakovu lexému
typicka pre sticasny zurnalisticky slovnik.

Pristup k publicizmu vychadzajuci z vyrazovej stustavy Stylu FrantiSka Mika mozno ndjst’
Vv kolektivnej monografii Dynamika slovnej zasoby sucasnej slovenciny z konca osemdesiatych
rokov: ,,pomenovania, ktorymi sa dosahuje subjektivnost’ a markantnost’” v publicistickom
texte” (Horecky, Buzassyova, Bosak a kol., 1989, s. 316). Je teda zrejmé, ze publicizmus sa
Vv sucasnosti definuje trojako — bud’ s ohl'adom na jeho charakteriza¢né vlastnosti na pomedzi
lexikologie a Stylistiky, s ohladom na funkcie publicistického stylu alebo najjednoduchsie, ako
lexéma typickd pre medidlne texty/publicisticky Styl/medialny diskurz.

2 Publicizmus a lexikéalna zasoba

Publicizmy, ktoré¢ zasadne ovplyviiuje potreba Zurnalistiky byt aktudlnou a rychlo
reagovat’ na spoloCenské, politické ¢i Sportové udalosti, maju zdsadny podiel na zmenach
Vv lexikalnej zésobe, resp. vyznamne prispievaju k jej dynamike. TG ovplyviluju i svojim
vznikom®, ktory &asto suvisi s prenasanim vyznamu. Ak sa zmeni vyznam slova a jeho forma
zostava nezmenend, mézeme hovorit’ o resémantizacii (Horecky, Buzassyova, Bosak a kol.,
1989, s. 316), napriklad ako je to v pripade lexémy mechanizmus (v publicistickych textoch
napriklad v podobe slovnych spojeni: koordinacny mechanizmus, kontrolné mechanizmy
evidencného a pocetného stavu, mechanizmus povinného prerozdelovania utecencov, totalitné
mechanizmy, mierovy mechanizmus, trhovy mechanizmus, mechanizmus plebiscitu’). Ak meni
vyznam aj forma, pomenovanie sa ,,prehodnocuje dvojako: a) dopifianim pomenovania o d’alsi
¢len, napr. chystat’ niekomu jadrovii pascu; b) nahradzanim niektorého ¢lena pomenovania
(vojensko-strategickd rovnovaha -+ rovnoviha strachu, ozdravenie ekonomiky -+ liecenie
ekonomiky, jadrovd vojna ~* jadrova smrst).” (Horecky, Buzassyova, Bosak a kol., 1989,
s. 317).

V nadvédznosti na konS$tatovanie Jana Findru (2013, s. 49), ze publicizmy zo
zurnalistickych textov prenikaji do re€nickych prejavov a odtial do beZznej hovorovej
komunikacie, ¢im sa stiera ich Stylistickd vylucnost’, sa treba pozastavit’ nad posunom tohto
typu lexém vramci jednotlivych jazykovych funkénych Stylov. Viaceri lingvisti v tejto
suvislosti upozoriiuji na aktualiziciu a automatizaciu® ako zakladné ramce existencie
arealizacie publicizmov, resp. v SirSom slova zmysle jazyka médii. Tieto dva procesy
odzrkadl'uji na jednej strane opakovanie, ustalovanie, mechanizaciu jazykovych prostriedkov
jazyka médii (automatizacia) a na strane druhej je to zase tesny vztah Zurnalistiky s dynamikou
spoloc¢nosti (aktualizacia). Ako prejav automatizacie mozeme vnimat’ tieto publicizmy: Stdatna

6 [...] publicizmom nie je vlastny nejaky osobitny vznikovy typ. Zahffiaji prevzatia, derivaty (vratane

sémantickych), kompozita aj viacslovné pomenovania.* (Dolnik, 2007, s. 186).

" V3etky konkrétne priklady publicizmov pochadzaju z tlatenych verzii dennikov Pravda, SME, Plus JEDEN
DEN, ktoré som erpala z online databazy Newton Media.

8 Procesy automatizace a aktualizace tak lze zfejmé& brat jako obecny rdamec, v némz se uzivani vyrazovych
prostfedkd v medialnich textech realizuje.” (Mares, 2016, s. 271). Porovnaj s: Minafova, 2011, s. 186 — 189;
Junkova, 2010, s. 71 — 72.
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kasa, rokovanie, rokovat, samit/summit, plosnelceloplosne, aktualizacia sa zase prejavuje
Vv aktualnych apomerne novych vyrazoch, ako st euroskeptik/euroskepticizmus, brexit,
catalexit, migracna kriza.

Eva Minafova (2011, s. 209) vo svojej Stylistike pro zurnalisty na margo publicizmov
konstatuje, Ze su to prostriedky automatizované, zmechanizované, stereotypne sa opakujice, o
ich méze priblizovat’ kK médnym jazykovym prostriedkom. Za médne slova povazuje nové
publicizmy, kym ustalené novinarske frazémy vnima ako novinarske kli§é (Minafova, 2011,
s. 210). Novinarske klisé sa najCastejSie vyznacuju pritomnost'ou hodnotiaceho adjektiva, ktoré
posobi vyznamovo nadbytocne. Mozeme k nim zaradit' vyrazy ako ostro kritizovat, muz
zakona, parlamentna elita, ndjst spolocnu rec, v centre diania, vlajkova lod’, danovy raj, mat
zelenu atd’. Ako mddne slovd mdézeme chapat’ nové pomenovania novych javov (Minéfova,
2011, s. 212) brexit, eurokriza, migracnd vina. Proces, v ktorom sa z publicizmu stane
novinarske kli§¢, odzrkadl'uje napdtie medzi funkciami, ktoré ma ako prostriedok
publicistického $tylu plnit — pohotovo a aktualne informovat’, zaujat, presvedcit, a medzi
konkrétnou realizdciou tychto funkcii — ta prebieha opakovane. Prave toto opakovanie
publicizmov na jednej strane a snaha o aktualnost’ na strane druhej prispievaji k vyznamovému
,oSuchavaniu‘ publicizmov.

Pre publicizmy je typické, Ze v publicistickom S§tyle pdsobia neutrdlne, v ostatnych
sférach komunikacie mézu vyznievat' priznakovo. Juraj Dolnik (2007, s. 186) poukazuje na
neostré hranice medzi publicizmom aterminom ana druhej strane medzi publicizmom
a neutralnym vyrazom. V oboch pripadoch st tieto vzt'ahy dosledkom funkcie, ktort plni jazyk
médii v sucasnej spolocnosti. Publicizmy maji tendenciu prave vd’aka svojmu ¢astému vyskytu
a vlastnosti verejnosti menit’ svoju S$tylistickl prislusnost’. V pripade, ak sa z terminu stane
publicizmus, hovorime o determinologizacii®, ktori sprevadza generalizacia vyznamu, resp.
desémantizacia. Demonstrovat’ to mozno napriklad na lexéme akvizicia, ktora ma podla
Slovnika sucasného slovenského jazyka (2006) pat vyznamov, ako prislichajici
k publicistickému §tylu je hodnoteny posledny vyznam, a ako termin z oblasti financii treti
V poradi:

,»1l. » ziskavanie, ziskanie, nadobudanie, nadobudnutie statkov, sluzieb al. prav (napr.
pripojenim, pri¢lenenim); nadobudnutd vec, novoziskany prirastok. akvizicie malych firiem;
a. konkurencnej banky, dolezité akvizicie spolocnosti

2. » cielavedomé presvied¢anie zamerané na umiestnenie tovaru na trhu prostrednictvom
roznych komunikac¢nych aktivit (puta¢mi, letdkmi, televiznou a rozhlasovou reklamou); syn.
nabor: a. predplatitelov casopisu

3. fin. » ziskavanie novych klientov a uzatvaranie zmlav s nimi: ziskat' vyznamny podiel
na trhu vd'aka aktivnej akvizicii

9, Publicisticky §tyl absorbuje prostriedky odborného §tjlu a prispésobuje ich poZiadavkam komunikdcie mimo
odbornej sféry. Prechodom do sféry publicistického diskurzu dochadza k determinologizacii lexikalnej jednotky,
S ¢im suvisia semantické zmeny hlavne v podobe generalizdacie vyznamu. Zvycajne sa zachovava obsahova
suvislost medzi publicizmom a rovnozvucnym terminom (medzi publicizmom a terminom je vztah medzisystémovej
polysémie), pricom publicizmus je spravidla sémanticky vagnejsi a funkcny je predovsetkym pre svoj intelektualny
raz.” (Orgonova, Bohunicka, 2011, s. 175).

188



4. » ¢innost’ muzei, galérii a kniZnic suvisiaca s vyberom a so ziskavanim prirastkov
(exponatov, knih) do fondov; oddelenie s takouto napliiou; takto ziskany prirastok: a. knih;,
pracovat’ v akvizicii, muzejné akvizicie; nové knizné akvizicie

5. publ. » novoziskany ¢len (hrac¢skeho, pracovného) kolektivu: nddejna a. prvoligového
klubu; Asfaltér Dodo, to bola akvizicia! [V. Bednar]*

Publicizmy v slovnej zasobe patria k jej aktivnym prvkom, ktoré sa svojim Castym
pouzivanim presuvaju z jednej Stylistickej oblasti do inej. Pri uvazovani o publicizme
a neutralnej lexéme mozno do uvahy vziat’ bezpriznakové vyrazy, ako s kreslo, vina, bublina
a pod. Tieto a podobné su Casto vyuzivané v medidlnych textoch, v istych konkrétnych
vyznamoch a V spojeni s d’al§imi vyrazmi. Pri neutralnej lexéme kreslo sa aktualizuje druhy
vyznam vysokého politického postu, hodnosti na tkor prvotného vyznamu ,,pohodlnej stolicky
s operadlami*“ (KSSJ, 2003): Corbyna moézu stat Palestincania kreslo, poslanecké kresld,
predsednicke kreslo, premiérske kreslo pre Babisa, parlamentné kresld, Zeman pocas druhej
inaugurdcie zasadne do kresla T. G. Masaryka, Kreslo prezidenta, pevne sediet vo svojich
vysokych kreslach. Slovnik sucasného slovenského jazyka (2011) uvadza v stvislosti
s vyznamom hodnosti i publicistické klisé horuice kreslo. Lexéma pilier predstavuje v lexike
medialneho jazyka Specificky pripad, ked’ze okrem jeho prvotného vyznamu bez vyznamovych
odtienkov v zmysle ,,stipovitej opory stavebnej konstrukcie® (KSSJ, 2003) sa Vv saasnosti
aktualizuje d’al$i konkrétny vyznam spojeny s mimojazykovou realitou slovenskej spolo¢nosti
— druhy a treti pilier dochodkového spojenia. I tento vyznam mozno chéapat’ ako publicizmus,
ked’Ze tato téma byva Zurnalistami pomerne ¢asto spominand, v medialnych textoch sa vSak
lexéma pilier objavuje i v d’alSom prenesenom — nie natol’ko konkrétnom vyzname, a sice ako
opora: dolezity pilier demokratickej otvorenej spolocnosti, dva piliere nasej prosperity
a bezpecnosti, druhy pilier, klucové piliere eurdpskej identity a civilizacie, pilier Eurdpy,
europsky pilier NATO. Tento vyznam lexémy pilier je zaznamenany v Slovniku cudzich slov
(2005) s kvalifikatorom publ. Pomerne ¢astym publicizmom je metaforické vyuzitie lexémy
vina vo vyzname javu, ktory ,nahle vznika aS$iri sa v narazoch® (KSSJ, 2003): vina
utecencovimigrantov, vina deportacii, poslednd vina, vina absurdnych kolabordcii, vina
revolucit, vina zaujmu, viny nacionalizmu a panslavizmu, najblizsia vina rozsirovania, velka
vlna odvahy, obrovska vina sympatii nemeckého obyvatelstva, vina nepokojov, modna vina,
vina gorbacovovskej glasnosti, prisnejsia vina sankcii proti Rusku, vina odporu, vina
vlastenectva, tlakovd vina. Treba poznamenat’, ze Krdtky slovnik slovenského jazyka (2003)
zachytava dva vyznamy na Stvrtom a piatom mieste, ktoré zodpovedaji vyznamu publicizmu
vina. Podobné je to v pripade neutralneho vyrazu bublina, pri ktorom sa aktualizuje jeden z jeho
lexikdlnych vyznamov odkazujici na neredlnost’ istého javu. Slovnik sucasného slovenského
jazyka (2006) pri tomto hesle ako druhy vyznam, oznaceny kvalifikatorom publ., uvadza, Ze je
to ,,neskuto¢na al. zveli¢ena vec, udalost’, ktorej sa priklada privel’ky vyznam®. V slovenskych
dennikoch sa objavuju napriklad tieto slovné spojenia: Zit' vo viastnej virtudlnej bubline,
bublina splasla. Dal§im astym publicistickym vyrazom je slovné spojenie byt v hladaciku
(niekoho): v hladaciku tajnej policie, V hladaciku Ciiianov, do hladacika lovcov nacistov,
hladacik protiteroristickej jednotky. Na vzt'ah publicizmov a hovorovych slov upozornil Juraj
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Dolnik, ktory poukazal aj na kontrast medzi jednotkami z rdznych Stylovych vrstiev lexikalnej
z4soby0.

Zaverom

Vo svojej tvahe otom, ako funguje publicizmus v lexikalnej zasobe spisovnej
slovenCiny, som sa snazila poukazat na zakladné tendencie, pohyby a dynamiku tohto
fenoménu. Vyskum publicizmu je v prostredi slovenskej (a viac-menej i ¢eskej) lingvistiky ,,na
pol ceste®, ked’ze o tomto fenoméne chybaju monografické diela, bolo vSak napisanych viacero
ciastkovych studii. Domnievam sa, ze na to, aby sa slovenska lingvistika mohla dokladne
venovat tejto otazke, bude najprv treba prijat’ jasné stanoviska k modernej stylistike!?, pretoze
napriklad nazeranie na Stylistiku z hl'adiska interakcie a dialdgu moZe priniest’ nové poznatky
I do problematiky suc¢asného jazyka médii, a teda i do teorie publicizmov. Zaroven je potrebné
zjednotit’ terminologické nepresnosti nielen v oblasti publicistického Stylu (jazyka médii,
mediédlneho diskurzu, zurnalistiky), aby bolo mozné z4jst’ v tedrii 1 praxi tohto fenoménu d’alej
a objasnit’ jeho funkcie, existenciu i realizacie. Skiimanie publicizmu povazujem za prinosné
nielen z hl'adiska zurnalistiky a jej jazyka, ale najmé v ramci lingvistiky, ked’Ze sa pri iom spaja
lexikologia so Stylistikou, i sémantika s pragmatikou.
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Teoreticky o (praktickej) komunika¢nej kompetencii’

Slavomira Stankova

Katedra slovenského jazyka, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského, Bratislava
slavomira.kristofova@uniba.sk

V modernej lingvodidaktike sa coraz viac akcentuje pojem komunikacnej kompetencie.
Ako vSak naznaci $tadia, tento pojem je komplikovanejsi, ako sa moze na prvy pohl'ad zdat’.
A najmi z lingvodidaktického hladiska je potrebné sa s nim teoreticky, resp. terminologicky
vyrovnat'.

V prispevku sa preto teoreticky zaoberame ,,genézou* pojmu komunikac¢nad kompetencia
I roznymi pristupmi k obsahu tohto pojmu. Uvadzame okolnosti vzniku pojmu a stru¢ne i rézne
pristupy k definovaniu v zahrani¢nej odbornej literatire. Osobitne sa zaoberame vybranymi
pracami autorov J. Kofenského a J. Dolnika, ktori sa zaoberali teériou komunikaéného procesu,
pretoze sa ndm ich koncepcie javia ako kltucové pre dalSie metodologické uvazovanie
0 moznostiach rozvoja komunika¢nej kompetencie.

Pojem komunika¢na kompetencia sa pouziva v réznych vednych oblastiach i réznych
vyznamoch (i v podobe komunikativna kompetencia). Preto je vymedzenie pojmu
problematické a ako uvidime, d’al$ie problémy spdsobuje aj ,,obsah™ arozsah pojmu
a problematika vymedzenia Ciastkovych aspektov komunikacnej kompetencie. V prispevku sa
zameriame na teoretické vymedzovanie modelu komunikac¢nej kompetencie, pretoze si
myslime, Ze az po teoreticko-metodologickom vyrovnani sa s obsahom a modelom pojmu (teda
s jeho ciastkovymi aspektmi), moézeme d’alej skutone uvaZovat’ o rozvoji komunikacne
kompetentnych jedincov.

Samotny pojem naznaCuje, ze ide o oblast’ (aplikovanej) pedagogiky, resp.
(lingvo)didaktiky. Pouziva sa jednak v oblasti vyucby materinského jazyka, jednak pri
vyucovani cudzich jazykov. S jeho vymedzenim sa vSak moZeme stretnut’ aj v aplikovanej
lingvistike (v oblasti tedrie komunikacie, lingvodidaktike, Stylistike, pragmatike), pricom prave
Vv tychto lingvistickych stradniciach sa 0 pojme zafalo prvykrat uvazovat. Nejednotnost’
a nejednoznacnost’ pojmu suvisi aj s tym, Ze sa najmé v oblasti lingvodidaktiky mdzeme
stretnit’ s obsahovo blizkymi, Casto sa prekryvajicimi pojmami — jazykova kompetencia,
jazykova schopnost, komunika¢na schopnost’, komunikacnad UspeSnost’, jazykové znalosti,
pripadne (jazykova/komunika¢na) gramotnost’ a inteligencia.

V oblasti teoretickych pedagogickych vied sa modzeme taktiez stretnut’ s réznymi
definiciami pojmu komunika¢na kompetencia. NajCastejSie ide o chépanie kompetencie
v zmysle dispozicie/schopnosti ¢i pravomoci adekvéitne komunikovat vo vzdelavacom
procese.? Oznacuje sa jednak dispozicia na strane uc¢iaceho sa subjektu (komunikovat),
a jednak dispozicia na strane pedagoga, ktory je schopny komunikacéne viest’ vyucbu (cudzieho
alebo materinského) jazyka. S hlbSim presahom do aplikovanej oblasti lingvodidaktiky tiez

! Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantu MSVVS SR VEGA 1/0553/18 Pragmatické a gramatické principy
Jjazyka so zretelom na kultivovanie jazykovej praxe.
2V tomto prispevku sa touto oblastou nezaoberame. Pozri napr. Turek, 2014, s. 70.
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modzeme uviest, ze sa pojem komunika¢nej kompetencie pouziva v suvislosti s takym
sposobom (nielen jazykovej) vyucby, ktory je komunikacne adekvéatny vzhladom na
vzdelavacie potreby a ucitel'ské povolanie® a oznaduje sa nim aj jazykové vzdelavanie
smerujuce k nadobudaniu komunika¢nych zruénosti na strane uéiacich sa subjektov.*

1 Genéza a vyvoj pojmu komunikacna kompetencia

S pojmom (jazykova) kompetencia sa prvykrat stretivame u zakladatel'a americkej
generativistickej lingvistiky, Noama A. Chomskeho (1957, ¢esky preklad zroku 1966).
N. A. Chomsky vymedzil vo svojom diele The Syntactic Structures pojmy kompetencia
a performancia. Kompetencia sa tykala zvnatornenych gramatickych pravidiel dokonalého
pouzivania jazyka u idealizovaného pouzivatel'a materinského jazyka, suvisela s gramatikou,
ktora. N. Chomsky nazval generativnou aobsah tohto pojmu takmer stotoznil
S0 saussureovskym pojmom langue (1966, s. 121). Performancia oznaCovala interpreticiu
skutoénej a konkrétnej vypovede a suvisela s druhym saussureovskym pojmom parole.
Samotné pojmy priniesli mnozstvo kritiky®, pri¢om za jednu z najcennej$ich povazujeme
kritiku amerického sociologa Della Hymesa, s ktorym je spité aj zavedenie spojenia
komunika¢nd kompetencia. D. Hymes, ktory sa zaujimal o interakéné pouzivanie jazyka
a dobre znamy mu bol aj Prazsky lingvisticky krazok, dichotomii N. Chomskeho v diele On
communicative competence (1972) vy¢ital najmd to, Ze abstrahovala od socialnej
podmienenosti, socidlnej reality v jazyku, resp. v komunikécii a zamerala sa na idealizovanu
predstavu 0 dokonalom pouzivatelovi (materinského) jazyka. Za sucast jazykovej
komunikacie pokladal D. Hymes aj schopnost komunikanta komunikovat’ v sulade
S0 socialnou realitou, teda v sulade s tym, o ¢om sa hovori, s kym, kde, kedy sa (ne)mé mlcat’
a pod. Komunika¢nou kompetenciou preto oznacoval schopnost” produkovat’ vety, ktoré su
nielen gramaticky spravne, ale su aj komunika¢ne vhodné, a to vzhladom na konkrétnu
komunika¢nt situéciu, pretoZe samotna jazykova kompetencia nestaci na ispesnu a efektivnu
komunikéciu a lingvistickd tedria musi brat’ do Givahy aj sociokultirne aspekty jazyka. Ako
tvrdi D. Hymes, pojem performancia sice naznaCuje isté sociokultirne aspekty, avSak
zameriava sa iba na psychologické prejavy, ktoré suvisia s gramatickou analyzou, nie na

8V pedagogickych vedach (napriklad vo vSeobecnej pedagogike) sa pojem komunikacnd kompetencia pouziva
najmi v zmysle dispozicie (ziaka i ucitel'a, najmé vSak ucitel'a) a jestvuju viaceré¢ vymedzenia komunikaénych
schopnosti (porov. Turek, 2014). Pojem komunikacnej/komunikativnej kompetencie/schopnosti/dispozicie sa
V tejto oblasti definuje (iba) vagne, a to ako schopnost’ efektivne, spravne ¢i vhodne komunikovat, priCom sa
hovori o rozli¢nych ,,arovniach” komunikacnej/komunikativnej kompetencie/schopnosti.

4V kontexte slovenskej didaktiky povazujeme za zaujimavé spomenut’ aj definiciu komunikacnej kompetencie
v praci P. Gavoru Ucitel’ a Ziaci v komunikécii (2003), v ktorej sa ponuka nadhl'ad na pojem ako na integralnu
sucast’ etnografie, resp. etnografickej komunikacie. Za komunikacnu kompetenciu povazuje socialne pravidla (nie
jazykové pravidld). ,,Su to nepisané pravidla na komunika¢né pouzivanie jazyka, ktoré ovlada kazdy prislusnik
spolocenstva. Tieto pravidla diktuja, co je vhodné alebo mozné v danej komunikacnej situacii povedat’ (alebo
nepovedat’), ako je to potrebné povedat’, ako si partneri odovzdavaji v komunikacii slovo, ako sa oslovuji.*
(Gavora, 2003, s. 24).

® Pojem kompetencia oznacoval znalost’ jazyka (knowledge), jeho Struktary, avSak sudasne oznacoval podklad
schopnosti pouzivat jazyk, ¢ize oznacoval zaroven aj istu dispoziciu; pojem performancia oznacoval pouzivanie
kompetencie v reci, prakticku aplikaciu kompetencie, ¢im autor nadvizoval na dichotomiu langue a parole F. de
Saussure (porovnaj Turbova, 1988).
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prejavy socialnej interakcie (Hymes, 1972, s. 55).% Vzhl'adom na socialnu ukotvenost tejto
dispozicie navrhol k pomenovaniu kompetencia privlastok komunika¢na a oddelil ho od pojmu
performancia. Dalsie spory sa tykali toho, &i je pojem performancia su¢astou (komunikaénej)
kompetencie alebo ide o dichotomicku dvojicu (porov. Canale — Swain, 1980, s. 5). Na tomto
mieste si dovolime priklonit’ sa k nazoru D. Hymesa (1972, s. 5), ze jazykova kompetencia je
integralnou sucast'ou komunikacnej kompetencie, z ¢oho nam vyplyva, ze pojem komunikacna
kompetencia je obsahovo Sir$i nez jazykova kompetencia a nedd sa o nich uvazovat ako
0 dichotomickej dvojici. TaktieZ povazujeme za nepresné niektoré zjednodusujuce tendencie
priradit k Chomskeho povodnému chapaniu pojmu performancia pojem komunikacna
kompetencia (porov. Kovacova, 2011), pretoze pojem performancia sa v jeho chépani
priblizuje skor saussureovskému pojmu parole, a ten sa s pojmom komunika¢nd kompetencia
stotoznit’ neda. Ako poznamenal uz D. Hymes, obcas st gramatické pravidla, ktoré si jedinec
0svoji, zbyto¢né, ak si jedinec neosvoji aj pravidla pouzivania jazyka.’

(Aj) Hymesova kritika teda prispela k reorientacii lingvistiky smerom k praktickej
komunikacii. J. Dolnik konStatuje, Ze ,koncepcia komunikacnej kompetencie obratila
pozornost’ na otdzku, ako sa spdja to, ¢o jazykova Struktura umoziuje, s tym, €o je primerané
danej situacii, danym funkcidm a kontextom, do redlne sa vyskytujuceho spravania v danom
kultirnom prostredi (2013, s. 357).

V zahrani¢nej lingvistickej literature sa nasledne pojem komunika¢na kompetencia ujal.
Pomerne dlho v$ak trvalo, kym sa obsah pojmu aj relativne ustalil. Dnes su vyc¢leniteI'né viaceré
,modely“ komunikacnej kompetencie. Spomenme vsak tri, ktoré (vychadzajuc z V. Bagari¢
a J. Djigunovié¢, 2007) by sme mohli zaradit medzi najznamejSie, avSak nebudeme sa im
v tomto prispevku blizSie venovat, pretoze v naSom dalSom vyskume z nich nebudeme
vychédzat’ a osvojime si skor koncepcie J. Dolnika a J. Kofenského.

V. Bagari¢ a J. M. Djigunovi¢ (2007) sa podrobne venovali vyvoju pojmu komunikacna
kompetencia a jeho subkompetencii v koncepciach roznych zahraniénych autorov. Medzi
najvyznamnejSich autorov koncepcii komunikacnej kompetencie zarad'uji M. Canale,
M. Swain ¢i M. Celce-Murcia. Dovolime si iba okrajovo spomentt’ koncepciu M. Canale
a M. Swain, ktori st autormi ¢lanku Theoretical bases of communicative approaches to second
language teaching and testing (1980). Autori sa v nom venovali najmd nadobudaniu
komunikacnej kompetencie v druhom, cudzom jazyku (francizstine) a tzv. komunikacnému
pristupu vo vyu€ovani cudzieho jazyka. Ich koncepcia komunikaénej kompetencie pozostavala
zo $tyroch subkompetencii: gramatickej, sociolingvistickej, strategickej a diskurznej (doplnena
az v roku 1983, porov. Canale — Swain, 2013). Tento model patri v su¢asnosti (podl'a nasich
pozorovani) k najroz§irenejSim.

Na ilustraciu toho, Ze pojem komunikacna kompetencia skuto¢ne nemé zjednoteny
model, stru¢ne uved’'me aj eurépsky (administrativny) model Common European Framework
(CEF) z roku 2001. Na Slovensku je skor znamy ako tzv. Spolo¢ny referencny ramec pre
jazyky, ktory vymedzuje stupne ovladania jazyka (A1 — C2) a zmeriava sa na ucenie sa cudzich
jazykov. Tento model taktiez vymedzuje (komunika¢nt) kompetenciu, a to ako znalost’, ktora

6 The theory of performance is the one sector that might have a specific sociocultural content; but while equated
with a theory of language use, it is essentially concerned with psychological byproducts of the analysis of grammar,
not, say, with social interaction.*

7 There are rules of use without which the rules of grammar would be useless.“ (Hymes, 1972, s. 60).
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obsahuje tri komponenty: jazykovu (lingvisticku) kompetenciu, sociolingvalnu kompetenciu
a pragmaticku kompetenciu.

V tomto kontexte moézeme spomenut’ aj programovy dokument v oblasti jazykového
vzdelavania z dielne Statneho pedagogického ustavu ISCED (vyberieme si konkrétne
dokument ISCED 3A), v ktorom sa taktieZ pracuje s pojmom komunika¢na kompetencia.
Dokument reflektuje tento pojem v zmysle nadobudania istych znalosti i schopnosti. Za zlozky
komunika¢nej kompetencie sa tu povazuju schopnosti hovorit’ a pocuvat, ¢itat’ s porozumenim
a pisat’. Dalej sa tieto komunikaéné kompetencie Giastkovo prezentujii ako schopnost’ tvorit’,
prijat’ a spracovat’ informacie, vyhl'adavat’ a sprostredkovat informécie, formulovat’ svoj nazor
a argumentovat’ a verbalne a neverbalne vyjadrit’ volu a city. Ako vidime, chipanie pojmu
komunika¢nad kompetencia sa v tomto dokumente 1i$i od naznacenych koncepcii a je znacne
zuzené. Nazdavame sa, ze naznacené schopnosti ¢i zrucnosti by sme nemali oznacovat’ za
subkompetencie pojmu v takom zmysle, v akom sme doteraz naznaCovali pri modeloch
komunikacnej kompetencie — povazujeme ich skor za jazykové cCinnosti, pri ktorych sa
prejavuje rozvinutost’ komunikacnej kompetencie. Dovolime si preto poukézat na to, Ze tento
programovy dokument (aj vzhladom na avizovany povrchny model ma v oblasti
zabezpeCovania rozvoja komunika¢nej kompetencie isté metodologické obmedzenia.
Komplexné vnimanie komunika¢nej kompetencie a subkompetencii je preto predmetom nasho
dlhodobého vyskumu.

2 Komunikacna kompetencia a gramotnost’

Vyssie sme naznacili problémy, ktoré su spojené s rédznym chapanim pojmu komunika¢na
kompetencia v oblasti lingvistiky a lingvodidaktiky. V nasledujicej kapitole sa sstredime na
problematické pouzivanie tohto pojmu, a to najmi v suvislosti s blizkym terminom gramotnost.

Polozili sme si otdzku, €i su tieto pojmy synonymné alebo je mozné ich jednoznacne
oddelit. Znova sme vSak zistili, Ze tak, ako jestvuju roézne koncepcie pojmu komunikacna
kompetencia, tak jestvuju rézne chapania pojmu gramotnost’. Tato oblast’ by si zasluZzila hlbsi
teoreticky ponor (to vSak presahuje limity tohto prispevku).

Jednym z autorov, ktori si vSimli Coraz vac¢si terminologicky balast u avizovanych
pojmov, je Cesky lingvista D. Bina, ktory sa vo svojom diele Pragmatisticka perspektiva
komunikacni kompetence (2008, s. 16) zaobera otazkou, v akom vztahu je komunika¢na
kompetencia k pojmom gramotnost’ a inteligencia. Kriticky konStatuje, Ze sa pojmy
kompetencia, gramotnost’ a inteligencia rozsirili a rozriedili aZ do vyprazdnenia a Ze pojem
inteligencia (v si¢asnom medialnovychovnom diskurze) znamend akusi vSeobecnt
kompetenciu, resp. ohraniCeni gramotnost’; a kompetencia je v sucasnosti od inteligencie
a gramotnosti uz sotva rozlisitelna. Dovolime si tvrdit’, Ze pri pojme gramotnost’ je situacia
obdobna, a to najméa v koncepciach, ktoré pojem gramotnost’ chapu komplexne — pojem v nich
teda uz neoznacuje len vedomosti, znalosti, ktoré sa prejavuju v praktickych schopnostiach
a zrucnostiach, ale v novsich koncepciach sa v stuvislosti s rozvojom gramotnosti hovori
napriklad aj o kultirnych ¢i socialnych vedomostiach a schopnostiach a pod. (porov. napr.
Gavora, 2002), resp. aj 0 pojme komunikacna gramotnost, ¢im sa hranice medzi pojmami
stdvaju Coraz vagnejSimi.

D. Bina sice odovodiiuje (v suvislosti s vyrazom gramotnost’) existenciu vyrazu
komunika¢nad kompetencia, pretoze sa pri jeho pouzivani kladie doraz na prakticka stranku.
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Taktiez podla neho plati, Zze sa vyrazom oznacuju znalosti, ktoré nie st mechanicky osvojené
Vv izolovanych davkach (Bina, 2008, s. 25). AvSak aj napriek tomu si dovolime polozit
,kacirsku otazku®, ¢i sa ,,obsahova hranica® medzi tymito dvoma pojmami nezrusila, resp. ¢i
,rozriedené* pouzivanie tychto pojmov nedospelo do fazy, v ktorej sa pojmy komunika¢na
kompetencia a gramotnost’ stali (asponi v niektorych koncepciach) synonymami.

3 DalSie uvaZovanie o pojme komunika¢na kompetencia

Ako je zname, komunika¢no-pragmaticky obrat v 20. storoci obratil pozornost’ lingvistov
na realne pouzivanie jazyka. Okrem zmeny lingvistickej paradigmy by sa podl'a naSho nézoru
dal povazovat za inSpirativny (a vistom zmysle priam konstituény) ,,podklad™ teorii
komunika¢ného procesu pragmatizmus ako filozoficky smer. Pragmatizmus, ktory sa (z)rodil
uz na konci 19. storocia, interpretoval pohl'ad na komunikaciu ako taku, a to v zmysle, ze
komunikacia nie je iba mechanicky prenos informacii, ale ide najmd o vzajomnost’ pri
komunika¢nom procese a celkovu intersubjektivnu situovanost’ ¢loveka. Odmieta sa pohl'ad na
jazyk iba ako na inStrument myslenia. Ako konstatuje aj J. Kofensky, jazykovedné tedrie
skimajice text a komunikaciu sa brania zjednoduSujiucemu pohladu na jazyk ako inStrument
a hovoria o jazyku skor ako o istom priestore, v ktorom ¢lovek duchovne zije a uskutociuje
svoj vztah k druhému ¢loveku (1992, s. 44). V suradniciach pragmatizmu sa tak reinterpretuje
poslanie jazyka — ,bytostnym poslanim“ jazyka uz nie je iba mechanicky vyjadrovat
myslienky, ale diferencovat’ socialne spravanie 'udi, a vytvarat tak komplexnost’ jeho prejavov.
Vo filozofickom pragmatizme sa teda naznacili nové pristupy k jazyku ako k realizujucemu sa,
komplexnému systému instinktivneho verbalneho spravania sa ¢loveka.

Slovenska a ¢eska lingvistika na tlito tlohu nerezignovala, avSak je potrebné povedat’, Ze
V oblasti nachadzame stale isté teoreticko-metodologické limity. Pre mnohych autorov dodnes
nie je 'ahké rozlucit’ sa s utilitaristickym, in$trumentalistickym spdsobom nazerania na jazyk
a komunikdciu. Zaujimavé st preto pre nas tie (slovenské a c¢eské) koncepcie, ktoré nazeraju na
proces komunikacie v komplexnosti a dokazu ponuknut’ dostato¢né teoreticko-metodologické
zazemie v oblasti komunika¢ného procesu. Orientacia na kazdodenni komunikaciu v oblasti
lingvistiky sa prejavila napriklad v suvislosti s formovanim tedrie komunikaéného procesu.

4 Koncepcie J. Dolnika a J. Korenského

Oporou v d’alSom teoreticko-metodologickom uvaZovani o komunikacnej kompetencii
nam budl najmi vybrané prace slovenského jazykovedca J. Dolnika a ¢eského jazykovedca
J. Kotenského. J. Kofensky sa tomuto pojmu venoval najméa v suradniciach formovania tedrie
komunikacie, pre J. Dolnika je dany pojem fundamentalnou kategoriou sociolingvistiky.
KIacovym aspektom komunika¢nej kompetencie je vSak podla oboch autorov socidlna
podmienenost’ komunikacie.

Koncepcia J. Dolnika iJ. Kofenského by sa v savislosti s definovanim pojmu
komunika¢nd kompetencia dala rozpracovat detailnejSie, no to presahuje limity prispevku.
Preto vyberame iba tie diela a myslienky, ktoré sa ndm javia ako kl'ucové.

J. Dolnik sa pojmom komunika¢na kompetencia zaoberal explicitne vo Vseobecnej
jazykovede (2013), avsak téme ovladania jazyka a sociolingvistickym otazkam sa venuje
systematicky (aktualne v monografii Jazyk v socidalnej kulture, 2017). Do obsahu komunikacnej
kompetencie zahfila okrem socidlnych znalosti aj lingvistické znalosti a interpretacnu
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schopnost’, ktord spociva v tom, ze pouzivatel' jazyka dokaze identifikovat, ktoré socialne
a lingvistické znalosti st v danej situécii relevantné.

J. Kotensky ako lingvista, ktory sa zaoberal metodologiou lingvistiky a filozofiou jazyka,
vychédzal z funkéne Struktirnej koncepcie Prazskej skoly. Pojem komunikacnd kompetencia
je pre neho zdsadny a metodologicky sa nim zaoberal vo viacerych vydaniach diela Komplexni
analyza komunikacniho procesu a textu : ucebni text pro vybérove semindare filologickych oborii
pedagog. a filozof. fakult (1999) i v d’alsich pracach (1992; 2004). My sa v§ak pre potreby tohto
prispevku sustredime iba na prvé z avizovanych diel (3. vydanie z roku 1999).

Obratenie pozornosti na socialnu realitu pri skimani jazyka a komunikacie sa v pracach
oboch autorov prejavuje tym, ze sa vyzdvihuje neoddelitel'na suvislost medzi komunika¢nou
aktivitou a socidlnou aktivitou jedinca v procese jeho socializacie. Povedomie
0 komunika¢nych norméch sa opiera o ziskané komunikacné skusenosti jedinca, je teda
vytvarané postupne na zaklade pozorovania socidlnych interakcii, v ktorych sa jedinec ocitol.

J. Kotensky (1979, s. 27) v tejto stvislosti uvazuje o tzv. socidlne-psychologickych
aspektoch (konkrétnej) komunikac¢nej udalosti anacrtava aj Struktru komunikacnej
kompetencie. Socidlne aspekty vymedzuje zvlast v socidlno-psychologickej Strukture
komunikacnej udalosti, ktord zahffia individudlnu, osobnostni Strukturu komunikanta,
komunika¢né vzt'ahy a sociologické kategorie ako socidlna skupina a socidlna rola.
Komunika¢nu kompetenciu potom tvori: spolocenska situdcia (ktorej Strukturnym prvkom je
subor socialnych noriem) a tzv. spolo¢nd ¢innost’, ktort tvori spolo¢ny skiisenostny komplex,
ktory je tvoreny komunika¢nymi normami (Kotensky, 1979, s. 27). J. Kotensky teda definuje
komunika¢ni kompetenciu ako subor znalosti a skusenosti jednotlivca, ktoré sa tykaju
prostriedkov, pravidiel, noriem a zvyklosti komunikéicie a zaClefuje tento pojem do tzv.
analytického apardtu pre komplexny rozbor recovej komunikacie v ramci Struktiry
komunikac¢nej udalosti (1979, s. 28). Za hlavna sucast’ komunika¢nej kompetencie povazuje
schopnost’ poznat’ a pouZivat’ urcité jazykové sustavy (pozn. verbalne i neverbalne) a systémy
komunika¢nych prostriedkov v sulade s pravidlami ich pouzivania. Komunika¢ne kompetentny
jedinec teda pozna a respektuje komunika¢né normy.®

Spomenime d’alej to, ako J. Kotfensky nacértava niektoré vybrané aspekty komunikacnych
situacii. V diele Komunikace a cestina (1992, s. 70) konstatuje, ze klasifikacia komunika¢nych
kompetencii je vzhI'adom na premenlivost, dynamickost’ socidlnych, komunikaénych vztahov
a komunika¢nych situdcii narocna. Uvadza niektoré rozdiely vo vybranych komunikacnych
situaciach (napr. rozhovor diet’at’a s ucitel'om, komunikdacia v rodinnom prostredi, komunikacia
vo verejnom prostredi, v medidlnom prostredi a pod.). Komunikaé¢nej tspesnosti je podla
J. Kofenského podriadeny sposob komunikaéného spravania sa. V suvislosti s tym, ¢i troven
komunikacnej kompetencie koreluje so spisovnym jazykom, konStatuje, ze ,stupen
komunikacnej, reCovej uspesnosti sa v komunikac¢nej praxi nekryje s jazykovo vzdeldvacimi
ciel'mi, ktoré sa stale orientuju na idedl postupného zjednotenia, integracie spolo¢nosti v rdmci

8 Ide nesporne o to, Ze predpoklady k reci su integralnou sucastou noriem socidlneho spravania sa a lisia sa
navzajom mierou zavdznosti (interpretovatelnou pravdepodobnostne), mierou explicitnej formulovanosti
a sformulovatelnosti, mierou interakcnej, aktudlnej viazanosti na situaciu a na subjektivitu komunikanta,
v suvislosti s tym (POzn. aj) s mierou apriornosti vzhiadom na aktudlnu komunikaciu a (pozn. lisia sa aj) mierou
aktudlneho ,vyplyvania®, vytvarania noriem aktudlnej komunikacie. Recové komunikacné normy su teda velmi
rozneho charakteru a povahy, su neoddelitelne rozpustené v normdch socidalneho spravania sa, su diferencované
vzhladom na proces produkcie a percepcie. (Kotensky, 2004, s. 40).
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pevne stanoveného a ohranic¢eného stuboru hlaskoslovnych, tvaroslovnych, do istej miery
I lexikalnych a syntaktickych vyjadrovacich prostriedkov oznacenych ako spisovné.“
(Kotensky, 1992, s. 48). Dérazné pouzivanie spisovného vyjadrovania totiz nemusi byt’ vzdy
v stlade s komunikacnou normou. Napriklad, v pripade doévernej, rodinnej komunikacie,
Vv ktorej komunikanti pouzivaju isté nareCie, moze dorazné pouzivanie spisovnych vyrazov
pOsobit’ priznakovo.

Téme rozvoja komunikac¢nej kompetencie sa venuje aj slovensky jazykovedec J. Dolnik.
Jeho prinos vidime najméd v tom, ze sa komunikacnej kompetencii venuje ako komplexnému
pojmu, ato nielen v suradniciach teérie komunika¢ného procesu, ale najmi cez prizmu
sociolingvistiky. J. Dolnik povazuje komunikaénii kompetenciu za stcast’ kultirnej
kompetencie, Cize schopnosti spravat’ sa a konat' v duchu Standardizacii platnych v danom
kolektive. Komunika¢ne kompetentny jedinec sa podla J. Dolnika prejavuje ako socialne
uspesny, a teda v pozadi tohto tvrdenia je, Ze dosahovanie komunika¢nych ciel'ov je vo svojej
podstate dosahovanim socidlnych cielov. V tejto oblasti je klI'iC¢ovym pojmom kultivacia.
V kontexte rozvoja komunikacnej kompetencie o nej mdzeme uvazovat v tom zmysle, ze
kultivacia smeruje k optimalne rozvinutej komunika¢nej kompetencii — k schopnosti reagovat’
v duchu komunika¢nych Standardizicii platnych v relevantnom rozsahu komunika¢nych
formulécii a situdcii a adaptacne reagovat’ v rozmanitych interakénych podmienkach. Pojem
adaptacia sa v koncepcii J. Dolnika (2013) pouziva v zmysle preferencii v rdmci vecného,
vzt'ahového, apelového a sebaprezentacného aspektu komunikécie, stanovenia miery ich
pritomnosti v komunikate a vyuzivania ich vzajomnej podpory, resp. predchadzania ich
vzajomnej ruSivosti. Optimalna adaptovanost’ komunikdtu priamo koreluje s ispesnou
komunikaciou.® Rozvoj komunikaénej kompetencie je tak tizko spity so socializaciou jedinca
a plati, ze odchylky od tychto socialnych Standardizacii neplyn z ich neznalosti. Komunika¢na
kompetencia sa prejavuje ako schopnost spravat’ sa a konat v duchu komunika¢nych
Standardizécii (ktoré st platné v danej komunikaénej forméacii) a adaptacne pouzivat’ jazykové
Struktiry (v sthre s parajazykovymi a mimojazykovymi prostriedkami) v danych
socidlnointerakénych podmienkach v rdmci danej situacie, ako aj adaptacne vnimat’
a interpretovat’ textové Struktury. Znova plati, Ze odchylky od Standardizacii neplynt z ich
neznalosti. Rozvinutd komunika¢nd kompetencia sa prejavuje aj pri funkénom naruSani
komunika¢nych noriem. Komunika¢né normy ako konvencionalizované zasady usmeriiuji
(Gspesnu, eventualne rychlu) komunikaciu, no zéroven kladu jedincovi isté obmedzenia,
s ktorymi sa musi vyrovnat’ (m6zu mat’ aj povahu novej komunikacnej situacie — takej, v ktorej
sa jedinec eSte neocitol). Prekonanie tychto obmedzeni sa v komunikacii prejavi ako nieco
nové, originalne, mdze vsak vyvolat’ pozitivne 1 negativne ohlasy. Takto chapand komunika¢na
kompetencia je potom streSnym pojmom pre subkompetencie: pragmaticku, Stylisticku,
rétoricku a jazykovul, pricom jazykova a Cast’ Stylistickej kompetencie tvori metajazykovu
kompetenciu; a Cast’ Stylistickej kompetencie, rétoricka a pragmaticka kompetencia tvoria
metakomunika¢éni kompetenciu. DalSie aspekty takto komplexne vnimaného pojmu su
predmetom nasho vyskumu.

 Za dal$i vyskum stoji metodologické rozpracovanie faktorov, ktoré znizuji optimalitu, resp. podporuju
aproximaciu k optimalite komunikacie, napriklad hodnotiace parametre podl'a typu komunikatu.
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Na zaver prispevku mdézeme zhrnut', Ze sme o komunika¢nej kompetencii hovorili ako
0 problematickom lingvistickom pojme. Obsahova réznorodost’, Siroka sféra oblasti, v ktorych
sa 0 komunikacnej kompetencii uvazuje a rézne lingvistické ¢i lingvodidaktické ,.koncepcie®
tuto problematickost’ d’alej prehlbuju. Ukazali sme to aj na vztahu pojmov komunikacna
kompetencia a gramotnost. Genéza vzniku pojmu suvisi s postupnym smerovanim lingvistiky
ku komunika¢nému obratu. Pévodné idylizované vnimanie Chomskeho pojmu kompetencia
vyznamne ovplyvnil sociolég D. Hymes a poukazal na socidlnu podmienenost uspesnej
komunikacie. Na ich prace nadviazali mnohi anglosaski autori, a to najmé v stvislosti
srozvojom komunikac¢nej kompetencie v jazykovom vzdeldvani. Margindlne sme nacrtli
niektoré koncepcie anglosaskej proveniencie a dvoch programovych dokumentov, aby sme
ukazali, ako sa vnimanie pojmu odli$uje. Z ¢esko-slovenskych lingvistickych koncepcii sme si
vybrali prace jazykovedcov J. Kofenského alJ. Dolnika. V dielach J. Kofenského ma
komunikacnd kompetencia zasadné postavenie v oblasti budovania tedrie komunikécie.
J. Dolnik o tomto pojme uvazuje najmd ako o fundamentdlnej kategoérii sociolingvistiky
a povazuje ho za sucast’ kulturnej kompetencie. Ich uvazovanie mé vSak vel’a prienikov, obaja
autori totiz povazuju rozvoj komunikacnej kompetencie za komplexny jav, podmieneny
socialnymi, psychickymi ¢i kultGrnymi faktormi.

Nédejame sa, Ze nase teoretické uvazovanie bude aspon z malej miery prinosné pre d’alSie
komplexné teoreticko-metodologické koncepcie. Najviac vSak dafame v to, ze sa (najmé vo
vzdelévacej oblasti) bude darit’ nachadzat coraz efektivnejsi sposob rozvoja tak nenahraditel'nej
a komplexnej praktickej dispozicie, akou je komunika¢na kompetencia.
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K moZnostem zpracovani predikativ v jednojazyéném slovniku?

Barbora Stépankova

Ustav pro jazyk esky Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Praha
stepankova@ufal.mff.cuni.cz

Pti préaci na nové vznikajicim jednojazy¢ném vykladovém slovniku cestiny (Akademicky
slovnik soudasné &estiny, dale jen ASSC) se detailné zaméfujeme na popis jednotlivych
lexikalnich jednotek. Odrazi se zde zamér autori koncepce minimalizovat tzv. hnizdovani
(srov. Kochova — Opavska, 2016, s. 24) a poskytnout uzivateli samostatnou informaci o vSech
uvadénych vyrazech. Vychazi se z toho, Ze derivaty se mohou sémanticky odliSovat od svych
zékladovych slov. Dale se projevuje snaha integrovat do slovniku v $ir§i mife i gramatické
poznatky (napf. detailnéjsi popis valence). Zamyslena elektronické verze slovniku navic tento
zpusob zpracovani bez probléml umoziuje. Mezi typy vyrazl, které ve slovniku dostévaji
vyrazngj$i prostor ve srovnani se star§imi slovniky, patii 1 predikativa. V tomto ptispevku se
budeme vénovat vymezeni charakteristickych ryst predikativ a moznostem jejich pteneseni do
slovnikového hesla.?

Vymezeni predikativ

Predikativa, oznaCovana také jako stavova adverbia, predstavuji specificky typ ptislovci.
Od ostatnich vyrazi fazenych do tohoto slovniho druhu se odliSuji pfedev$im svou primarni
syntaktickou funkei, tj. tim, Ze tvofi posponovou ¢ast jmenného piisudku v bezpodmétych
vétach (srov. Karlik, 2017 &i Sevéikova, 2012). PiestoZe nejsou povazovana za samostatny
slovni druh®, vykazuji z mnoha pohledt shodné rysy. Z hlediska piivodu se vétsinou jedna
0 deadjektivni adverbia, a to tvofend z adjektiv primarnich (pt. mokro, dobre, hezky),
desubstantivnich (pt. chladno, vétrno) &i deverbalnich (pt. zatazeno) (srov. PMC, 1995, s. 408).
Za predikativa se vSak povazuji také nékteré dalSi vyrazy, napt. ustrnulé tvary nékterych
substantiv (pf. tma, béda, |ze) a nékteré piislovedné spiezky (pt. nasnadé, zapotiebi) (srov. MC
2,1986, s. 195).

Z formalniho hlediska je za prototypickou formu predikativ povazovano adverbium
zakoncené na -0, které tvoii protiklad k adverbiu zakon¢enému na -e ve funkeci ptislove¢ného
urcenti, napt. Venku je teplo. vs. Teple se oblékni.* Tento protiklad vak nemusi byt vzdy platny
a funkce téchto adverbii se mohou rizné kombinovat, na vybranych piikladech to ukazuje napft.
Sevéikova (2013).

Ze syntaktického hlediska jde o soucast ptisudku, v némz se predikativum poji se
slovesem ve 3. osobé& jednotného ¢isla. Obvykle se jedné o spojeni se slovesem byt (pfipadné

! Tento ptispévek byl vytvofen v ramci projektu MSMT LINDAT/CLARIN — Vyzkumna infrastruktura pro
jazykové technologie — rozsiteni repozitafe a vypocetni kapacity, reg. ¢. CZ.02.1.01/0.0/0.0/16_013/0001781.

2 Piispévek vznika v prib&hu tvorby, pred zvefejnénim definitivni podoby slovniku, je tedy mozné, Ze v nékterych
ohledech se bude publikovana podoba hesel od navrhti v tomto textu lisit.

3 Srov. ¢lanek M. Komarka (1954), v némZ autor navrhuje vytvoteni takového slovniho druhu, ptedev$im na
zaklad¢ syntaktické funkce téchto slov.

4 Pouzité ptiklady pochazeji z korpusu syn V7, neni-li oznaceno jinak.
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byvat, byvavat) (pt. Na jare byva destivo.); v ptipadech, kdy je vyjadfovana zména stavu, pak
se slovesy delat se, udélat se (pt. Déla se chladno. Udélalo se mu Spatné.) Komarek (1954,
s. 16) uvadi i vyjimecné piipady, kdy je sponou sloveso mit ,,(mdme dnes zamraceno), jehoz
tvar vyjadiuje possessivné vztah stavu k piislusné osobé (v této véci je mi jasno//mam jasno)*.
Néktera predikativa (pt. lze, béda) vystupuji vétsSinou v roli ptisudku sama o sobé (Lze prijit uz
v pét hodin.; jen vyjime¢né se objevuje pouziti v minulém case bylo lze).

Ze sémantického hlediska predikativa vétSinou vyjadiuji stav prostiedi, 0sob apod. (odtud
také jejich oznacCeni kategorie stavu v ruské jazykoveédé, srov. Komarek, 1954, s. 7n.), nebo
modalitu. (Srov. napt. déleni MC 2, 1986, s. 195n.). Pii vymezovani predikativ zhusta naraZime
na problém pifechodu mezi slovnimi druhy, a to mezi pfislovci a substantivy a pfislovci
a adjektivy. Pfechod mezi pfislovci a substantivy se projevuje zpravidla jako slovnédruhova
homonymie. Dochazi k ni v nékolika typech ptipadi:

a) V ptipadech, kdy lze dany vyraz rozvijet jak pomoci adverbia, tak pomoci adjektiva:
V byte bylo velmi teplo. vs. Venku bylo velké teplo.

Adjektivné rozvité vyrazy je mozné chapat jako substantiva, adverbidlné rozvité pak jako
predikativa.

b) V piipadech, kdy se vyrazy tvarové odpovidajici predikativiim poji s pfedlozkami
(srov. pt. 1), piipadné se dokonce objevuji ve tvarech sklofiovanych podle vzoru mésto (srov.
pt. 2 a 3). Navic se pak u téchto vyrazt zpravidla méni i syntakticka funkce, a chapeme je proto
jako substantiva.

Pi. 1

Dobra nalada presia v horko.

Pr. 2

Nevstavame do denniho svétla, ale naopak do poSmourna.
Pi. 3

Mezi slunecnem a tim, CO je dnes, je stoprocentni rozdil.

Nejasny prechod mezi adjektivy a predikativy vychazi z toho, Ze forma adverbii
zakoncenych na -0 odpovida podobé jmenného tvaru adjektiv. VétSinou zde Ize souhlasit
s tvrzenim uvedenym ve VAGSC (2018, s. 102), Ze se jedna o , lexikalni formy (Gasto jen
hypoteticky) spolecné neuternim jmennym adjektivim a pfisloveim® a Ze ,,[v]zhledem
k pfevaze okolnostni sémantiky (byt’ predikatoveé vazané) a syntaktickym vlastnostem davame
pfednost adverbialni klasifikaci téchto vyraz(“, a to pfedev§im kvili oné zminéné
hypoteti¢nosti. V ptipadé¢ nékterych modalnich adjektiv (napf. nutno, mozno) jsou vSak
dolozeny i dal$i jmenné tvary (napf. nutny, mozny°) a adjektivni chapani ve spojeni je mozno,
je nutno je posileno i existenci paralelnich konstrukci s adjektivem slozenym (je mozné, je
nutné) ve stejném vyznamu.

Komarek (1954, s. 19n.) uvadi jesté dva dalsi typy vyrazu, které by bylo mozno povazovat
za predikativa. Prvnim z nich je typ mdm uvareno, je uvareno, ktery se vyznacuje jak

® Synchronné vsak nelze jmenné paradigma povaZovat za uplné, protoZe napf. tvary muzského rodu *mozen,
*nuten se v soucasnosti neuzivaji.
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vyjadienim stavu, tak nekongruentnosti vychazejici z uziti bez nositele stavu. Podle nas je vSak
vhodnéjsi chapat tyto vyrazy (resp. tvary) jako slovesné tvary pficesti trpného, vzhledem
k tomu, Ze pouzivani pficesti trpného neni omezeno na uziti bez nositele stavu, a také vzhledem
k sémantice, kterd odpovidd sémantice slovesné (coz je rozhodnuti do urcit¢ miry
lexikografické). Druhym typem jsou predikativa vznikla z jinych neohebnych slov nez ptislovci
¢i z ustrnulych piedlozkovych pada, napt. je mi do place, je mi to fuk, je mi nanic. Tyto vyrazy
by podle naseho nazoru bylo mozné povazovat za predikativa, avSak ve slovnicich se
u obdobnych konstrukci bere v potaz jejich Casta monokolokabilita, expresivita, obraznost ¢i
pienesenost, ktera je fadi spiSe mezi ustélena spojeni, a napi. v ASSC jsou obdobné jednotky
zpracovavany jako soucast frazémd.

Zpracovani predikativ ve vykladovém slovniku

Zpracovani predikativ jako samostatnych lexikalnich jednotek je ve starSich ceskych
vykladovych slovnicich omezené, a to vzhledem k obvyklému hnizdovani, tj. pfifazeni
odvozenych adverbii pod zédkladové adjektivum, k némuz €asto dochézelo predevs§im z ditvoda
prostorovych limitd v tisténych slovnicich, ale také kviili naznaceni slovotvornych vztaht.
V né¢kterych slovnikovych heslech se tak pfimo projevi homonymie predikativ a substantiv,
STOV. zpracovani vyrazu Smutno v ramei adjektiva smutny v SSIC (viz pt. 4). Informace tykajici
se predikativ byvaji ve slovnicich minimalizovany na exemplifikaci (srov. p¥. 5); SSC oviem
navic naznacuje jejich specifickou syntaktickou funkei (srov. pf. 6).

Pt. 4

smutny

smutno, -a s. smutek 1: velké s. bylo po pohibu v zahradé (John);

— pfisl. smutné: s. se podivat; - s. vzpominat; dopadlo to s.; s. prosluly;
smutno (*smutinko expr. Bran.): bylo ji s.; na samoté& bylo s. ... (SSJIC)
Pi. 5

bouflivy

bouflive: dnes je b.; v zemi bylo b. byly nepokoje (SSIC)

Pi. 6

destivy

destivo piisl. v piis.: bylo destivo (SSC)

V ASSC (srov. Kochova — Opavska, 2016, s. 46) jsou predikativa zpracovavana jako
samostatnd slovnikova hesla (srov. pt. 7), pfipadné jako samostatné vyznamy v polysémnich
heslech (srov. pt. 8, vyznam 4).

Pr. 7

bezpecno (2. st. -n¢&ji) piisl. v pFisudku
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(kde) (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav prostfedi bez nebezpeci, bez
ohrozeni: ve mésté je bezpecno; az bude postaven poldr, ve vesnici bude bezpecno pred velkou
vodou; na severu Cech je bezpecnéji nez diive (ASSC)

Pi. 8
bezpecné I (2. st. -n&ji) piisl.

1. bez nebezpeci pro nékoho, pro néco, bez rizika: Fidit, jezdit bezpecné; bezpecné prejit ulici;
bezpecne ulozit penize v bance; letadlo bezpecné pristalo; predvedli nam, jak s pristrojem
bezpecné zachazet

2. bez pocitu ohrozeni, v bezpeci: citit se bezpecné; po provedeni uprav se obyvatelé obce
mohou citit bezpecné; V letadle si pripadal bezpecnéji nez na dalnici

3. s jistotou, bez pochyby, zarucené, urcité, jisté: bezpecne vedel, ze ma pravdu; sbirame jen
houby, které bezpecné pozname; favorit bezpecné zvitezil

4. v prisudku (kde) (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav prostfedi bez
nebezpedi, bez ohroZeni; syn. bezpe&no: ve mésté je nyni bezpecné (ASSC)

I na vyse uvedenych piikladech je mozné pozorovat nékteré sémantické vztahy, které se
projevuji mezi jednotlivymi vyznamy adverbii i mezi tvarovymi variantami predikativ. Napf.
synonymie:

Ve méste je nyni bezpecné / bezpecno.;

polysémie:

Citit se bezpecne. (adverbium) X Ve mésté je nyni bezpecné. (predikativum);
homonymie:

Na severu Cech je bezpecnéji ne diive. (Ve druhém stupni tvary splyvaji tvary riznd
zakonCenych predikativ, tvar bezpecnéji 1ze tedy povaZovat jak za komparativ podoby
bezpecne, tak podoby bezpecno.)

Tvarova shoda mezi predikativy a deadjektivnimi substantivy (zminénd v predchozim
oddilu) je v ASSC chapana jako homonymie a kazdé z homonymnich slov je zpracovano jako
samostatna lexikalni jednotka. (Obecné se takto v koncepci slovniku pfistupuje ke tvaroveé
stejnym vyraziim naleZejicim k riznym slovnim druhiim, viz Kochovd — Opavska, 2016,
S. 36n.). U nékterych ptipadii by pfitom bylo mozné vyraz chapat jak jako predikativum, tak
jako substantivum. Pro ASSC bylo pro tyto piipady uginéno koncepéni rozhodnuti, které
Vv nejasnych pfipadech dava piednost predikativnimu chapani vyrazu. Byla pfi tom zohlednéna
okolnostni sémantika téchto vyrazli, omezené moznosti rozvijeni shodnymi adjektivnimi
ptivlastky ve srovnani s rozvijenim adverbii, srov. nasledujici piiklady, a minimalni nebo
nulova doloZenost tvarii s jinymi (padovymi) koncovkami.

*velké bezpecno VS. velmi bezpecno;,
*velké blativo vs. velmi blativo;
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Za substantiva jsou proto vyrazy shodné s predikativy povazovany jen pfi jasnych indiciich
dokladajicich jejich béznou spojitelnost s predlozkami ¢i adjektivnimi ptivlastky a pti bézném
uzivani v jiné nez predikativni funkci, srov. pt. 9 zachycujici zpracovani vyrazu bilo.

Pi. 9
bilo | piisl. v prisudku (kde)

1. (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav vnéjSiho prostiedi se snéhovou
pokryvkou: venku je bilo a mrdz; | kdyz se jinde trapi nedostatkem snéhu, tady je bilo

2. (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav prostiedi s pfevahou bilé barvy, néceho
bilého vibec: v nemocnici bylo smutno a bilo; misty bylo bilo od krup; V lese bylo bilo
jinovatkou (ASSC)

bilo II bila s. kniz.

1. vrstva snéhu  pokryv néceho bilého, co pfipomina snih: netknuté bilo s jedinou stopou nasich
lyzi; pres noc napadl snih, lidé se probudili do bila; v zahraddch rostlo bilo sasanek

2. bila barva, bilé zbarveni, bélost: divat se do bila stropu; navrharka odiva smetanku do bila,
kdyz je kolem tebe mlha, vidis jen bilo (ASSC)

Zpracovani predikativ v ASSC

Predikativa v ASSC sice nejsou klasifikovana jako samostatny slovni druh, ale jejich
zpracovani se ponckud 1isi od zpracovani ostatnich pfislovci. Kromé formalni informace
upfesiiujici typ piislovce se jednd o informace zachycujici jejich typickou kolokaéni
spojitelnost a vazebnost a dale také o zpisob vystavby vykladové definice.

Termin predikativum v ASSC pro ozna&eni téchto vyrazii nepouzivame, a to vzhledem
k jeho pfilisné odbornosti. (ASSC je koncipovéan jako slovnik zaméfeny na stiedoskolsky
vzdélaného uzivatele.) Po vzoru SSC dopliiujeme informaci o p¥islusnosti ke slovnimu druhu
piislovci prostfednictvim komentate V prisudku.®

Jak uz bylo zminéno vyse, stejn¢ jako u ostatnich adverbii se také u predikativ projevuje
potencialni schopnost vyjadfovat stupiiovani’. Pokud se na zékladé korpusovych dokladi tato
schopnost ovéfi, uvadi se podoba komparativu v morfologické informaci v zahlavi hesla (pokud
tato schopnost plati jen pro n¢ktery vyznam, uvadi se az u daného vyznamu). V exemplifikaci
se stupfiovand podoba uvadi, pokud je jeji pouzivani chapano jako obvyklé ¢i typické.

Pro predikativa je charakteristické, Ze jsou uZivana jako soucast vice€lenné konstrukce.
Ta je kromé predikativa tvofena sponovym slovesem a €asto i néjakym valenénim doplnénim.
Registrace spojitelnosti se slovesem prostfednictvim poznamky v ptedvykladu (zejména ve
spojeni se slovesem byt) neni jen upozornénim na uzivani predikativa jako posponového vyrazu,
ale zaroven jde o naznaceni typické kolokability. PfestoZe moznosti lexikalniho obsazeni této
pozice jsou velmi omezené, povazujeme tuto informaci za pfinosnou pro uzivatele, srov. pt. 10.

6 SSSJ postupuje v obdobném duchu, kdyz napf. u predikativniho vyznamu slova blbo pfiddva k informaci
0 slovnim druhu poznamku iba vo vetnom zaklade.

" Komérek (1954, s. 18) uvadi hypotézu, ze predikativa nemaji neopisné stupfiovani, ale v piipadg, Zze maji
paralelni adverbium, piebiraji komparativ a superlativ od nich.
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Pt. 10
blbé (2. st. blb&ji) prisl. kolokv. expr.

1. vyjadiuje zaporné hodnoceni stavu, ¢innosti nebo situace, Spatné: blbé se rozhodnout, blbé
se vymlouvat nesmyslng; blbé se ptat hloupé; citim se blbé, zZe jsem micel; odpovidali stdle
blbéji; na fotkach vypaddam vzdycky blbe; blbé slapnul a podvrtnul si Kotnik

2. v prisudku (komu) (zejména ve spojeni se slovesy byt, udélat se) vyjadiuje, ze nékdo
proziva velmi neptijemny, zprav. fyzicky stav, nevolno; syn. Spatn¢: je mi blbé od Zaludku, na
zvraceni; V auté ji byva blbé; udélalo se mu az blbé z toho, jak vsichni v jeho okoli IZou (ASSC)

Uvadéni vazebnosti® u adverbii je ve slovnicich dosud velmi okrajové, coz souvisi
I S neprobadanosti této oblasti valence v jazykovédé obecné. Oporu pro vyjadieni vazeb, které
byvaji pouzivany v predikativnich konstrukcich, najdeme v nékterych valencnich slovnicich
Vv hesle byt. Srov. napt. Vallex 3.0 (vizi pf. 11), kde jsou popsany valen¢ni ramce pro jednotlivé
typy predikativnich konstrukci. Pro vykladovy slovnik je v§ak vhodné, aby obligatorni, ptip.
i typicka vazebnost byla uvadéna i u jednotlivych predikativ, a to i pfes to, ze jde zpravidla
0 vazebnost vztahujici se k celé¢ predikativni konstrukci, tj. spojeni predikativa a urcit¢ho
slovesa. K podobnému rozhodnuti dospéli i autoii SSSJ (srov. JaroSova — Buzéassyova — Bosak,
2006, s. 24 a 27), a tak se v tomto slovniku u predikativ vyjadiujicich pocit ¢i fyzicky nebo
psychicky stav ¢lovéka objevuje naznaceni nutnosti uziti valenéniho doplnéni ve formé dativu,
které vyjadiuje prozivatele (srov. pi. 12). V. ASSC se pak zachycuji i vazby u dalsich typt
predikativ, napf. predikativa vyjadiujici stav prostiedi (naptf. venku bylo bilo, na ulici je
bezpecno) se typicky poji s vyjadienim mista, ke kterému se dany stav vztahuje, srov. pt. 13.
Predikativa modalni pak zpravidla vyzaduji infinitivni doplnéni (napt.: Dluzno podotknout, ze
soudy se v néekterych pripadech zachovaly milosrdné.), jak naznacuje 1 zpracovani v SSSJ, viz
pt. 14.

Pt 11
byt [...]

15. vyjadieni subjektivnich a télesnych pociti (dativ subjektu): ACT obl 3, MANN obl; pt.: Je
mu horko atd. [...]

17. vyjadreni (pfirodnich) stavll a jevi, stavll prostiedi (neosobni konstrukce): MANN obl,
LOC typ, TWHEN typ.; pi. Venku.LOC je horko.MANN. (VALLEX 3.0)

Pt. 12
horuco 2. st. -cejsie prisl. [...]

2. iba vo vetnom zaklade (i komu) » vyjadruje stav ovzduSia s vysokou teplotou al. pocit
vysokej teploty, vel’mi teplo: dnes je poriadne, neznesitel’ne h.; na pusti byva h.; v sdale bolo h.
na nevydrianie, na zadusenie; je tu h. 2 i fraz.; je mu h. 2 i fraz. (SSSJ)

8V souladu s koncepci ASSC pouzivame pro (pouze) pravovalenéni sféru valenéniho ramce termin vazebnost
(srov. Kochova — Opavska, 2016, s. 64n.).
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Pt. 13
blativo prisl. v piisudku

(kde) (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav vnéjsiho prostiedi s velkym
mnozstvim blata: po desti miize byt venku bléativo (ASSC)

Pi. 14

moino1

prisl. iba vo vetnom zéklade (v minulom a budiicom Case a v podmienovacom spdsobe
S0 sponou byt) v spojeni s neurcitkom > vyjadruje moznost’ uskuto¢nenia nejakého deja, je

mozné, da sa: m. ocakdvat zvySenie cien; toto predstavenie m. povazovat za uspech; Vv jeho

.....

Vyklad vyznamu

Jak bylo zminéno v Gvodni ¢asti, zahrnuji predikativa n€kolik sémantickych oblasti.
Primarné¢ je 1ze rozdé¢lit na predikativa modalni a stavova. Modalni predikativa vyjadiuji jednak
modalitu moznostni: je mozno, lze atd., jednak modalitu nutnostni: je tFeba, je nutno, je
zapotrebi atd. Jejich slovnikovy vyklad je opien o modalni slovesa se shodnou sémantikou.

Predikativa stavova je mozno na zaklad¢ sémantiky rozdélit do nékolika kategorii, a to
na predikativa vyjadfujici:

a) pocit nebo fyzicky stav ¢loveka (prozivatele) — pt. je mi dobre, je mu smutno, udélalo
se ji nevolno;

b) stav vné&jsiho nebo vnitiniho prostiedi — pi. venku je bilo, po desti bylo blativo, na zemi
bylo mokro, na ulici je bezpecno, uvniti- bylo prijemné;

¢) pocasi — pf. je vedro, bylo vétrno a bourlivo;,

d) spolecenskou atmosféru, naladu, situaci — pt. v sdle bylo bourlivo, po hadce bylo doma
dusno.

Pti vykladu stavovych predikativ je potfeba zohlednit nékolik vyznamovych rysu, které
jsou spole¢né v§em predikativiim urcitého typu, tj. stav/pocit a oblast, které¢ se tento stav tyka.
V névrzich pro zpracovani predikativ se ptivodné uvazovalo o pouziti tzv. sémantizacnich
poznamek. Ty se v ASSC zpravidla pouzivaji k vyjadfeni typického subjektu pii popisu
nékterych sloves (srov. Kochova — Opavska, 2016, s. 84 — 85). U bezpodmétych predikativnich
konstrukci by v této pozndmce bylo zachyceno, o typicky stav ¢eho nebo koho jde.

Pi. 15
bouflivo, (o pocasi) s vyskytem boufe, bouti*

Vzhledem k tomu, Ze povazujeme za vhodné, aby v definici bylo explicitn¢€ uvedeno i to,
7e se jedna o uréity stav, odklonili jsme se od adverbialniho vykladu® a zvolili jsme tzv. vyklad

% Adverbidlni vyklad podle koncepce ASSC (viz Kochova — Opavska, 2016, s. 81) stejné jako u vétsiny
autosémantickych vyrazl “zajistuje vyznamovou ekvivalenci definovaného a definujiciho, véetné slovnédruhové
a funkéni soumérnosti*. U adverbii se pak pro tyto ucely pouzivaji definice zaloZzené na predlozkové-jmenném
spojeni, spojeni v nepfedlozkovém pade, spojeni s opérnym adverbiem ap.
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pomoci funk¢ni charakteristiky. V pf. 16 je uvedena vyslednid podoba ptfed findlni revizi
slovniku, zachycujici 1 provazani s dal§imi lexikélnimi jednotkami.

Pi. 16
bouflivo (2. st. -v¢&ji) piisl. v piisudku (kde)

1. (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadiuje stav pocasi s vyskytem boure
1 (atmosférického jevu), bouii: venku bylo bourlivo; bylo pod mrakem, vétrno az bourlivo

2. (zejména ve spojeni se slovesem byt) vyjadruje stav spoleenské atmosféry s prudkymi
zménami, s velkymi emocemi, ¢asto doprovazenymi hlasitymi projevy postoji: na
verejném zasedani bylo velmi bourlivo; V polocase bylo v kabiné hodné bourlivo; kolem
koncepce zdravotnictvi bude jesté bourlivo

Zavérem

Uvadeéni predikativ ve vykladovych slovnicich (a zvlasté jejich samostatné zpracovani)
vyzaduje provazani sémantického a gramatického popisu ve vétSi mife nez u ostatnich
autosémantickych hesel. Na lexikografy je v tomto pfipadé kladen pozadavek klasifikovat
n¢které dosud sporné nebo nejednotné chapané jevy. Jedna se napi. o pfechod mezi jmennymi
tvary adjektiv a modalnimi adverbii nebo o vymezeni valence u adverbii/predikativ.

Piestoze v ASSC zafazujeme predikativa mezi adverbia, ve své kone&né podobé se jejich
slovnikové zpracovani od ostatnich typt adverbii zpravidla lisi. A to ¢astecné formalni podobou
hesla a do zna¢né miry pak neadverbidlnim zptiisobem definice, ktery se u jinych typl adverbii
pouziva jen velmi zfidka. Motivaci k tomuto zpracovani je snaha postihnout vSechny rysy
tohoto specifického typu slov v podobé& vhodné pro cilového uZivatele ASSC.
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Pfi zpracovani pomistnich jmen v heslech draha a drdha pro Slovnik pomistnich jmen
v Cechach (viz https://spjc.ujc.cas.cz/) se ukazalo, Ze informanti v mnoha p¥ipadech podavali
krom¢ vykladu pojmenovani, ktery velmi ¢asto vychazel z funkce, vlastnosti nebo polohy
daného mista, i takova vysvétleni, kterd 1ze oznacit jako lidova (nevédeckd). Tato vysvétleni se
zarovehi objevuji na celém tzemi Cech a pisobi do uréité miry konzistentnd. To vedlo
k myslence zpracovat v této studii vyklady danych pomistnich jmen a zjistit, do jaké miry se
jedna o mylnou lidovou etymologii a do jaké miry jsou vysvétleni relevantni s ohledem na
vyznamy, které draha a drdha a z nich odvozené zaklady slov draz-, drdz- nejen evokuji, ale
skute¢né je (na zakladé etymologickych vztaht) maji. O apelativu draha v pomistnich jménech
bylo napséno jiz n€kolik stati (srov. UtéSeny, 1966; Olivova-Nezbedova, 1980; Vermouzek,
1990 a nejnovéji o etymonu -drah- Spinkova, 2011).

1 Lidova etymologie

Nez se budeme zabyvat vlastnim materidlem, podivejme se na termin /idovd etymologie.
Tu je potieba chapat v souvislosti s etymologii, jejimz cilem je ,,rekonstrukce pivodni formy
daného slova v pfislusném prajazyce dané jazykové rodiny (...), popsani ptivodni motivace
jeho tvofeni a ptivodniho, tj. etymologického, vyznamu jeho morfémut“ (Karlikova, 2017).
Vznik etymologie jakozto védecké discipliny se klade az do zacatku 19. stoleti (JanySkova,
2017). E. Forstermann tehdy v ramci etymologie vymezil tfi pfistupy, které nejsou ve
vzajemném vztahu chronologického vyvoje, ale mohou se vyskytovat zaroven. Jedna se
0 védeckou etymologii (wissenschaftliche Etymologie), které si cenil nejvic, u¢enou etymologii
(gelehrte Etymologie) a lidovou etymologii (volkstiimliche Etymologie), kterou povazoval za
etymologie védecké (Forstermann, 1852, s. 2 — 3). Zavedl tim termin, ktery dany jev
charakterizuje tak vystizng€, ze se ujal i v jinych jazycich (Rejzek, 2009, s. 17). Lidova
etymologie, jak jiz ndzev napovida, je dilem ,,lidu*. Etymologie u¢ena (pouZziva se téz termin
bakalatfska), ktera prevladala az do 19. stoleti, podava ,,rddoby ucené etymologické vyklady
slov bez potiebnych znalosti a metodologie (Janyskova, 2017). Oproti tomu védecka
etymologie pii vykladu ,,musi respektovat zdkonitosti historického hlaskoslovi, tvaroslovi
a slovotvorby a pravdépodobnost sémantického vyvoje®, nicméné vzhledem k pfipadné
nejednoznacnosti jazykovych zmén miize byt i védeckd etymologie do urcité miry intuitivni
a rozdil mezi ni a lidovou etymologii se ,,v kone¢ném vysledku stird“ (Rejzek, 2009, s. 59).

Nejednoznacnost terminu ,lidovy” ve smyslu ,,mylny*“ je patrny i z rozdé€leni, které
uvedla L. Olivova-Nezbedova. Jeji klasifikace vychazi z materidlu pomistnich jmen a rozlisuje
skupinu vykladii védeckych (1) a vykladii lidovych (2). Lidové vyklady mohou byt bud’ spravné
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(2a), kdy ,,jde vétSinou o velmi cennd sdéleni (...), predevSim objektivni doklady spojené
n¢jakym zplsobem s danym mistem*. Lidové vyklady nespravné (2b) piedstavuji
nespolehlivou lidovou etymologii. Mimo jiné také uvadi, Ze tato lidova etymologie se Casto
vyskytuje u pomistnich jmen, jejichz zakladem jsou apelativa, kterd uz ,,nejsou béznou soucasti
slovni zasoby.* (Olivova-Nezbedova, 1980, s. 532 — 534).

Ohledné¢ piesného vymezeni terminu lidova etymologie nepanuje shoda. Je to jev s velmi
individualnimi projevy, a pravé proto ho ani neni mozné popsat jednotnou definici. Mizeme ji
charakterizovat ,,jako mylnou etymologicko-sémantickou interpretaci slova, ktera vychazi
Z ptirozené tendence mluvCich ménit (...) slova nepruhledna v prihledna®. Ptipadné ji lze
chépat i1 jako jakoukoliv zménu ,,etymologické interpretace slova zplsobenou asociaci se
slovem jinym, kterd mize, ale nemusi byt doprovazena zménou hldskovou ¢i sémantickou®. Za
pozornost stoji skutecnost, ze vlastni jména si uchovavaji archaické jevy a vzhledem k tomu,
ze je unich vyzadovana ,,do velké miry i srozumitelnost a k tomu je nutna jejich motivovanost*,
vyvolavaji tak v uzivatelich potiebu etymologizace a interpretace (Rejzek, 2009, s. 21 —22, 53).

V tomto textu je lidova etymologie chapana jako vyklad vyznamu nebo plivodu slov
(jmen), ktery vychazi z pfirozené potieby uzivatelii pomistnich jmen hledat a nachazet jejich
vyznam. Tento vyklad spociva ve snaze pfipodobnit nesrozumitelna slova a jména k takovym,
ktera jsou zvukoveé podobna, piipadné je vykladat na zakladé asociace nebo vyznamu i jiného
slova (jména). Tato interpretace miize, ale nemusi, vést ke zméné formy nebo vyznamu, a miize,
ale nemusi byt chybna.

2 Apelativa draha a drdha v obecné slovni zasobé

Vyznamy apelativ draha a drdha jsou podle SSIC (2011) nésledujici: draha (s. nebo .
pomn.) znamend ,,pozemek lezici ladem n. jen Siroka cesta mezi ploty, poli, kudy se volné€ chodi
n. jezdi a kde se 1 pase®. U hesla draha (Z.) se objevuji nasledujici vyznamy: 1. prostor, zprav.
pruh zemé¢, upraveny pro chiizi nebo jizdu; 2. Zeleznice; 3. smér pohybu né¢eho nebo pohyb
sam; 4. zpusob, jimz se néco vyviji; 5. naf. draha stopa. Apelativum draha je tedy spojovano
S neobdé€ldvanou plochou vétSinou urcenou k pastveé, kdezto apelativum drdha je spjaté
piedeviim s pohybem, cestou. Podle SSIC (2011) jsou zdrobnélé odvozeniny (drazka, drazka,
drazicka, drazicky, drazky...) tvofeny pouze z apelativa drdha, nicmén¢ podle informantd takto
utvofena pomistni jména pochazeji predev§im z apelativa draha. To muze byt zapti¢inéno
skute¢nosti, ze vyznam obou apelativ dfive splyval.

ESSC (2006 — 2018) nabizi u vykladu hesla drdha (vedle vyznamu ,.cesta”, ,,smér
pohybu®) i vyznamy jako ,,obecni pastvi§t&“, ,,priihon*. Také J. Gebauer (1903, s. 321) u hesla
draha uvadi ,,Cesta; zprvu cesta mezi poli, kudy dobytek honiti se mél, aby polim neskodil, pak
cesta vilbec. Weg. — Drahy jsou obecné; portistajice travou jsou také obecnymi pastvisti®. Podle
S. Utéseného (1966, s. 105) se apelativa draha, drdhy, drazky vyskytovala ,,jako nejcastéjsi
starobyly nazev spole¢nych pastvin, které se pivodné tahly v pruzich po cestach — drahach mezi
obcemi®.

Pomnozny tvar draha vyjadiuje souhrnnost. Zakon¢eni pomnoznych kolektiv na -a (napf.
luka) se zacalo objevovat od 16. stoleti vedle bézné pluralové formy (v tomto piipadé
drahy/drahy) u obecnych jmen pro ,,ndzvy mist v krajin€ n. na zemi vibec* (Fiedlerova, 1975,

! Prithon je zastaraly vyraz pro pruh mezi poli vedouci z obce, kudy se honi dobytek na pastvu (SSJIC, 2011).
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S. 274, 281). Podle F. Cufina tento tvar ,,pfi obméné vyznamu ziejmé vystihoval skute¢nost:
dobytek hnany na pastvu nebo na pastvisti samém si vyslapava cesticky, drahy. Odtud soubor
cest (...) na obecnim pozemku, pak tento pozemek sam* (Cutfin, 1969, s. 64). Podobnym
zpusobem vysvétluje vyznam apelativ i R. Vermouzek (1990, s. 124) — cesty podle n¢j vznikaly
vyjezdénim v piihodném terénu, nékdy se stavaly nesjizdnymi, a proto se vedle nich vytvarely
nové¢, paralelni, ¢imz z ,,jedné cesty — drahy — se vytvofil svazek drah, rozjezdény terén se
vyuzival k pastvé a pojem draha splynul s pasenim dobytka, stal se pastviskem®.

Vyskyt a vyznam apelativa draha (drahy) v pomistnich jménech je mozné porovnat
s informacemi v Ceském jazykovém atlasu (CJA), ktery vychazi z vysledki terénniho vyzkumu
na celém tzemi ¢eského jazyka. Vyzkum probihal v letech 1964 — 1976 (CJA, 1997, s. 11),
a ¢asove tak koresponduje s dobou vytvareni soupisu pomistnich jmen (1963 — 1980). Ukazuje,
7e jesté v dob& sbéru byla tato apelativa v oblasti Cech pomémné &astd, a to predeviim
v jihozapadni a severovychodni oblasti (CJA, 1997, s. 322, 325). Vyskyt apelativa draha je
ptitom dolozen jiz v zapisech ze 13. stoleti, ale v sou€asnosti se souvisle vyskytuje ,,jen ve vyse
polozenych krajich, kdezto v niZinach uz vétsinou ustoupil” (UtéSeny, 1966, s. 106 — 107).
Vzhledem k tomu, Ze tato apelativa, a stejné tak i pomistni jména, jsou svym vyznamem spjata
s venkovem a zeméd¢€lstvim, zacala z bézného uzivani mizet piredev§im v disledku zmén
zivotniho stylu ,,a 1ze konstatovat, Ze béZny c¢esky mluv¢i dnes tato apelativa nezna“ (Spinkova,
2011, s. 102).

3 Lidova etymologie a vyklady pomistnich jmen obsahujicich apelativa DRAHA

V oblasti Cech se v dobé& vytvéaieni soupisu pomistnich jmen (SPJ) vyskytovalo 1 767
anoikonym obsahujicich apelativum draha (pomn.). U bezpiedlozkovych jmen byl nejéasté;si
tvar Draha (290x) a u ptedlozkovych pojmenovani to bylo Na drahdach (658x). Vyskyt
pomistnich jmen s apelativem drdha (z.) je o néco nizsi (994 zdznamil), z toho se zkraceny tvar
draha (z.) vyskytuje 102x a dlouhy tvar draha/drahy 892x. Dale se v anoikonymech
vyskytovala deminutiva: od apelativa draha — Drazka (z., pomn.) a Drazky (mn.) to bylo 305
pripadd, od apelativa draha — Drazka (z., pomn.) a Drazky (mn.) celkem 230 vyskytt. Dalsi
odvozené tvary pomistnich jmen (Drazni, Draznice, Draznik, Drazny, Drazny, Drazsky) tvori
marginalni skupinu s 63 vyskyty. Tato apelativa a odvozené tvary budou souhrnné oznacovéana
jako DRAHA.

Toponyma byla analyzovana z hlediska vykladu pojmenovani, respektive vyznami, které
jsou jim vykladem pfipisovany (viz Tabulka 1). Jména jsou totiz velmi Casto vykladana
v souvislosti s typem objektu a jeho funkci (napf. pastviny, pruhon) ¢i vlastnosti (napf. tvar,
kvalita ptdy), pfipadné jsou osvétlovana ,lidovou etymologii* (napf. odkazy na drazbu).
U nékterych jmen nebyly tdaje uvedeny, u nékterych jich bylo naopak uvedeno nékolik. Pocty
jednotlivych vyklada tedy neodpovidaji celkovému poctu daného typu toponym, ale pii
zpracovani do tabulky poskytuji piehled o tom, jaky typ vykladu (a vnimani daného toponyma
a apelativa, z néjz vzniklo) pfevladd. Z informaci zaznamenanych v SPJ a zpracovanych
v Tabulce 1 vyplyva, Ze toponyma motivovanad apelativem draha (pomn.) jsou primarné
spojovana s pastvinami, obecnimi pozemky a cestami. Tato toponyma maji také celkové
Toponyma motivovana apelativem draha/draha (z.) jsou nejcastéji davana do souvislosti se
zeleznici. U toponym obsahujici tvary odvozené od draha a drdha stoji za povSimnuti, Ze maji
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rozsah vykladu uzs§i nez ptavodni tvary, a k témto piivodnim tvaram byva ve vykladu také
odkazovano (napt. drazky ,,mala draha®, kdy draha je pouZzito ve vyznamu ,,pastvina‘).

Tabulka 1 Motivace pomistnich jmen obsahujicich apelativa DRAHA

draha draha drazkaly |draikaly dalsi odvozené tvary
draz-/draz-

pastviny 614 123 87 0 0
obecni pozemky / prostor 130 2 0 0 0
draha (pastviny) X X 0 25 12
draha / drahy X X 0 2 5
cesta 236 16 7 36 9
prostor okolo cesty 60 11 0 0 0
prihon 28 1 1 3 0
uhor / lada 16 1 0 0 0
kvalita plidy (Spatna) 59 22 0 0 0
kvalita pidy (dobra) 8 7 2 0 0
tvar 1 (dlouhé, uzké) 37 7 3 2 0
tvar 2 (hluboké — udoli, 19 0 1 6 0
rokle, uvoz, struha...)
Zelezniéni trat’ 18 481 3 6 3
Zelezni¢ni trat’ - nedoloZené |5 0 0 0 0
cesta (vojenska, mezi 1 2 0 0 0
tvrzemi, ...) - nedoloZené
drahé 16 0 1 1 0
drazba / drazit 71 10 13 11 8
dalsi 0 2 1 0 0

Na zakladé materialu Ize urcit nékolik typu vyklada (viz Tabulka 2). Skupinu A tvofi
vyklady, které by se daly na prvni pohled povaZzovat za ,,mylné*, protoZe vychazeji ze zvukové
podobnosti slov. Skupina B zahrnuje vyklady podle ,,nedoloZenych* (adajnych) historickych
skutec¢nosti. Do skupiny C patii vyklady vychdzejici z ,,redlnych* (objektivnich) skutecnosti
a vlastnosti mista (objektu). Tyto skupiny nejsou vyhranéné, ale tvoii spiSe pozvolny ptechod
od ,,mylného* ke ,,skute¢nému‘. To souvisi i s tim, Ze u nékterych pomistnich jmen je uvedeno
vice vykladii riizného typu, viz napt. pastvina Na drahdch (Hradec Kralové/MalSova Lhota)?,
kdy je jméno interpretovano podle Zeleznice, kterd tu méla vést, a podle draZeni a pronajmu.

2 Lokace pomistnich jmen je uvadéna stejné jako v SPJ, tedy byvaly soudni okres (1923) a obec.
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Tabulka 2 Typy vykladu pomistnich jmen obsahujicich apelativa DRAHA

A) vyklad na zakladé zvukové B) vyklad zaloZeny na C) vyklad odpovidajici vyznamu
podobnosti slov ,»udajné* skute€nosti apelativ a funkci objektu

drahy (blizky ¢lovek) draha (Zeleznice), ktera tu idajné |draha (Zeleznice)

(draha — misto paleni zesnulych byla, nebo méla byt postavena

bliznich)

drahy / draho draha (vojenska cesta, pripadné vyuZiti (pastvina, prithon, cesta,
(vysoka cena, nebo kvalita pudy, ktera |cesta od hradu k hradu) apod.)

byla $patna a prace na pozemku tak

vysla draho)

drazba / drazit tvar objektu v krajiné

(obecni pozemek ¢i trava z néj se (dlouhé, rovné, uzké,

drazily ...) prohloubené, apod.)

V ptipadé skupiny A (vyklad na zakladé zvukové podoby) Ize za ,,mylnou* lidovou
etymologii povazovat pfipad, kdy je jméno Na drahdch (Vysoké nad Jizerou/Stara Ves)
vykladano v souvislosti s blizkymi lidmi (,,drahymi*), ktefi na uvedeném poli byli udajné
zpopeliiovani za pohanskych dob. Tato skutecnost neni dolozené a vyklad se objevuje v celé
oblasti Cech pouze jedenkrat. Zvlastni je, Ze je uvadén zaroven s informaci o tom, Ze dily tohoto
pole ziskaval najemce drazbou, coz byva Castym vysvétlenim u jinych pomistnich jmen
obsahujicich apelativa DRAHA.

U dalsiho typu vykladu se mize zdat, Ze se zaklada spiSe na zvukové podobé neZ na
skute¢nych souvislostech. Jedna se o nevydélecnost pozemku se Spatnou ptidou, kdy prace na
ném vyjde ,.draho“. Urcitou relevanci vSak vyklad ma, protoZze obd¢lavané pozemky
oznac¢ované jako draha, byvaly spojovany piedevsim s horsi kvalitou pidy, jako je tomu u poli
Na drahdch (Jaroméi/LuZany a Pardubice/Dolany). Zajimavym piipadem je pomistni jméno
VI&i draha (Kiivoklat/Zloukovice), které ma v SPJ dva rozné vyklady: ,kamenitd ptida, na
které by se ani vlk nenazral® (zaznam z roku 1971) a ,,pry zde pobihali vici® (zaznam 1979).
Star$i z nich mize byt relevantni pravé kvili odkazu k nekvalitni padé. Vyklad s odkazem na
pobihajici vlky lze povazovat spiSe za lidovou etymologii, pokud jméno nepochazi z 19. stoleti,
tedy z doby, nez byli vlci na izemi Cech vyhubeni.®

Vyklady podle ,,drazby*, kdy obec draZila, proddvala nebo pachtovala obecni piidu,
pastviny nebo travu, se objevuji pfedevsim u jmen motivovanych apelativem draha, nejcastéji
vSak (v poméru k celkovému poctu jmen) u odvozenych tvarl draz-, drdz-, které tento vyklad
diky hlaskové zmén€ v kmeni evokuji. Tento typ vykladu se vyskytuje na celém tUzemi
a koresponduije s faktem, Ze pokud je pomistni jméno doloZeno po celych Cechach, ,,byva i tzv.
lidova etymologie po celych Cechéch stejna“ (Olivova-Nezbedova, 1980, s. 533). Vyklad podle
,drazby“ je vSak tak konzistentni, ze jsem za ucelem zjisténi okolnosti a podrobnosti
kontaktovala nekolik obci, v jejichz katastru se pomistni jméno s timto vykladem vyskytovalo.
Jednalo se o celkem 35 ndhodné vybranych obci, ze kterych na dotaz reagovalo osm. V poloviné
odpovédi bylo uvedeno, Ze mohou na zéklad¢ ustnich nebo pisemnych svédectvi dolozit, Ze
puda skutecné pronajimana byla. V ptipad¢ pole Drdhy (Kdyné&/Brnifov), podle SPJ téz
zvan¢ého Na drahach, které bylo také vykladano na zaklad¢ drazeni obecniho majetku, se toto

% Viz Wikipedie, heslo VIk obecny — stavy v Cesku.
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nepotvrdilo. Podle souc¢asného starosty se vSak toto jméno nikdy nepouzivalo a misto toho je
bézné znadmy nazev Na drazkdch, dolozeny v mistni kronice uz v roce 1914, ktery podle néj
vznikl patrné podle blizkosti zeleznice.* Vzhledem k tomu, Zze SPJ také uvadi, Ze §lo o pole
,mén¢ urodné®, je pravdépodobné, ze se jednalo o ndzev vychazejici pravé z vlastnosti daného
typu objektu souvisejici se sémantikou apelativa draha. Ke jménu Vobecni drahy u rybnika
(Netolice/Protivec, nyni ¢ast méstyse Strunkovice nad Blanici) se podafilo ziskat vyjadieni
pamétnice, ktera si z mladi pamatovala, ze pida (pruhy mezi) byla propachtovana, a jeji
svédectvi je povazovano za divéryhodné.® V ptipadé louky Na drdhdch (Plzety/CiZice) se
informace o drazeni taktéz zakladala (pouze) na tvrzeni mistnich.® Lokalitu Na drahdch
(JindfichGv Hradec/ZdeSov, nyni mistni ¢ast JaroSova nad Nezarkou) tvofily obecni pozemky,
které byly obci ptvodné pronajimany, pozd&ji pak rozprodany na stavebni parcely.’
K pomistnimu jménu Na drahdch (Poli¢ka/Studenec, nyni ¢ast méstyse Svojanov) a jeho
souvislosti s drazenim se vyjadfila mistni kronikarka. Obec pravidelné drazila vsechno, co bylo
V jejim majetku a co chtéla prodat, nebo pronajmout. Prondjmy obecni pidy byly jednim z méla
obecnich p¥ijmi, proto nebyly dlouhodobé a drazba byla zptisob, jak zajistit co nejvyssi vynos.®
Tento vyklad nemusi byt tedy povazovan za nespravny, alesponi ne v téchto konkrétnich
piipadech, neni vSak mozné ho aplikovat plosné. Vzhledem k tomu, ze draZzeni obecnich
pozemku a stejné tak ale ivyskyt pozemki snazvem Draha (nebo apelativy DRAHA
motivovany) byl opravdu casty, je velmi pravdépodobné, ze dochdzelo i k drazeni pozemku
S timto ndzvem, aniz by to v§ak na motivaci jména mélo vliv.

Toponym, kterda muzeme zatfadit skupiny B (vyklad podle nedoloZené
Ludajné“ skutecnosti), je pouze n€kolik. Jedna se o mista, ktera jsou davana do souvislosti
S tvrzemi, hrady, vojsky, nebo s planovanou vystavbou Zeleznice, ktera vSak neprobé¢hla. Patii
sem nazev pole a louky Na drdaze (Vysoké nad Jizerou/Sklenafice), ktery podle informantt
V dobé€ sbéru pomistnich jmen souviselo také s drazbou pozemku. Podle aktudlni informace se
vSak mezi mistnimi lidmi traduje, Ze se jednalo o pozemky, které v historii slouZily k pfesuniim
vojska, coz je uvedeno 1 ve spisu mistniho badatele, ktery zminuje, Ze ,,polni drédha“ (vojenska
cesta) vedla z Vojenské louky na Zlatou Olesnici (Benda, 1959, s. 7, 10).° Pole Na drahdch
(Vysoké Myto/Slatina) bylo tidajné pojmenovano podle toho, Ze tu ve stiedovéku byla cesta
do tvrze. Nazev tizkého pruhu poli, luk a pastvin Na drdze (Semily/Dolni Sytova) byl vykladan
jako ,,byvala cesta pro jizdu na konich od hradu k hradu /Kumburk — Navarov — Nistéjka/* (SPJ).
Nazev louky Na drahdch (Hotice/Bilé Poli¢any) vznikl podle SPJ s projektem vystavby
Zelezni¢ni drahy na zacatku 20. stoleti. Zadna Zzeleznice tam viak neni, coZ je stejny ptipad jako
u anoikonyma Panské drdhy (Manétin/Ujezd), které tidajné pochézi ,,od toho, Ze se tam méla
stavét zeleznice* (SPJ). Podobné je tomu i s polem Na drahdch (Libochovice/Lkan), u kterého
se jako dalsi vyklad uvadi, ze bylo drah¢, a pastvinou Na drahdch (Hradec Kralové/MalSova
Lhota), ktera ma jako dal$i vyklad zminénou drazbu. V ptipadé jména Na drahdch
(Hotovice/Ohrazenice), které v dobé vytvareni SPJ oznacovalo kamenitou pastvinu a nazev

4 Zdengk gup, starosta obce Brnifov, e-mailova komunikace ze dne 10. 9. 2018.

5 Rudolf Tousek, mistostarosta Strunkovic, e-mailova komunikace ze dne 10. 9. 2018.

6 Alena Votrubova, starostka obce CiZice, e-mailova komunikace ze dne 27. 9. 2018.

" Bohumil Rod, starosta obce Jaro$ov, e-mailova komunikace ze dne 12. 9. 2018.

8 Riizena Stejskalova, kronikaika obce Svojanov, e-mailova komunikace ze dne 12. 9. 2018.

9 Jif{ Bartos, M&U Vysoké nad Jizerou, ktery laskavé poskytl i &ast spisu J. Bendy, e-mailova komunikace ze dne
17.9. 2018.
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podle mistniho informanta pochazel od toho, ,,ze se tudy vyvazela ruda /byla tu draha/*, je tézké
urcit, co bylo ,,drahou’ minéno. Misto se totiz nachazi ve vychodni ¢asti katastru obce, V té¢sné
blizkosti méstecka Jince, kde je Zeleznice, a je tak mozné, Ze pravé tato skutecnost jméno
ovlivnila.*

Do skupiny C (vyklady podle funkci nebo vlastnosti daného mista) patii vétSina jmen
z dostupného materialu. Mista zpravidla zahrnuji jednu ¢i vice z nasledujicich charakteristik:
jedna se o (1) spolecnou obecni ptidu, ktera je (2) horsi kvality, kde se (3) smi volné chodit
(jezdit) a (4) past, mize tu byt (5) prihon, pfipadné tu vede cesta (6), nebo se jedna o pozemek
vedle cesty (7), ktery mize byt (8) dlouhy, uzky, Siroky, rovny (jako dréha), piipadné se jedna
0 (9) tivoz, prohloubeninu, udoli¢ko, brazdu. Pojmenovani zaloZené na vztahu k zeleznici (10)
lze povazovat za sekundarni, protoze vznikla podle polohy vi¢i vyznamnéj$imu orientacnimu
prvku. Ptiklady pro funkce a vlastnosti mist jsou uvedeny v Tabulce 3.

Tabulka 3 Piiklady pomistnich jmen DRAHA a jejich vykladu spojeného s funkci a vlastnosti
mista (SPJ)

pomistni byvaly soudni okres / |typ vyklad podle mistnich informanta
jméno obec objektu

(1) obecni pida | Na drahdch |Netolice/Cichtice pastviny |,,lidovy nazev pro obecni pastviny*

(2) neurodna Na vysokych | Roudnice nad pastviny |,,pojmenovani draha znacilo vzdy pudu

ptda drahdch Labem/Vetla nearodnou, oby&ejné tedy obecni pastviny*

(3) smi se voln¢ |Na drahdach |Louny/Radonice hon ,»pozemky, které leZely ladem, mohlo se ptes né

chodit a jezdit (slouzily jako draha — cesta) a paslo se tam*

(4) smi se past  |Draha Milevsko/Zbelitov ~ |pastvina |/ ,,pozemek lezici ladem, pies ktery se jezdi a kde
se pase‘

(5) prithon Na drahdch |Poli¢ka/Teleci louky, ,,Uzké pruhy mezi tratémi poli, obecni draha na 4

pastviny |mistech katastru slouzila dfive k vyhanéni
dobytka na vzdalena pastviska“

(6) cesta Na drahdch | Turnov/Vsen, cesta ,»Siroka travnata cesta“
Bor¢ice
(7) pozemek Na drahach |Opo¢no/Osecnice louka ,»louka po levé strané silnice (...) Pozemek je
okolo cesty dlouhy prut vedle cesty a z toho vzniklo asi
pojmenovani.*
8) tvar - dlouhy, |Na drahdach |Lomnice nad pole, uzké protahlé parcely
uzky, (...) Popelkou/Libstat louky, ,»pry podle terénu — uzké, dlouhé jako draha“
cesta
(9) tvar — V drahach |Neveklov/Podé&lusy |louky, les |,,protahlé udoli*
prohloubeny V drahdach |Chrudim/Orel cesta, ,»hluboka cesta mezi poli (...), biehy byly

pastvina |vyuzivany jako pastviny*

(10) zeleznice Nad drdhou |Bilina/Zidovice pole »podle Zelezni¢ni trati

0podle autora soupisu (Frantisek Skvara, 1963) tu tézba rudy skute¢né probihala v 1. poloving 19. stoleti.
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4 Etymologie apelativ DRAHA

V souvislosti s etymologii anoikonym motivovanych apelativy DRAHA se napied
podivejme na to, jak jsou vykladana ve vychodnich &astech Ceska a na Slovensku. Pomistni
jména na izemi Moravy a Slezska maji vyklady podobné jako v Cechach, ale nejéastéji jsou
spojovéna s prithonem (Spinkové, 2011), kdezto na tzemi Cech s pastvinami. Podle M. Majtana
se na Slovensku se apelativum draha do spisovného jazyka nedostalo a vyskytuje se pouze
Vv nafeCich s vyznamem ,cesta, chodnik, chodnicek®. Pomistnich jmen motivovanych
apelativem draha je zde dolozeno jen asi 200 piipadt a jedna se pfedev§im 0 pluralové formy
Drahy, Drazky. Mezi oblastmi pfitom existuji rozdily: na zapadnim Slovensku se tak oznacuje
,»cesta pro dobytek jdouci na pastvu‘ (tedy prihon); na jiznim a sttednim Slovensku ,,cesta,
chodnik, ve snéhu vyslapany chodnik. V pomistnich jménech se vyskytuje apelativum draha
s vyznamem ,,cesta” pouze na vychodnim Slovensku. (Majtan, 1996, s. 62).

Apelativum draha ma, stejné jako draha, zaklad v psl. dorga ,,cesta, které vychazi z ide.
*dheragh ,,tahnout” (ZVSZ, 1964, s. 106; Gebauer 1903, s. 321). Tento tvar je patrné ptibuzny
side. *dvgati < *drHg"- a vyskytuje se i v germanskych jazycich, naptiklad ve staré islandsting
jako dragan ,,tahnout” a z toho nate¢ni tvar drog ,,kratké sané, stopa (zvéfe), udoli* (EDSIL,
2008, s. 113).

Ve slové dorga doslo k metatezi likvid a v této podobé se pak udrzelo téméf ve vSech
slovanskych jazycich s ptivodnim vyznamem ,,cesta® a nékterymi mladsimi specifikovanymi
vyznamy, s vyjimkou srbstiny a chorvatstiny, kde doslo k vyznamovému posunu k ,,adoli, rokle,
strouha, zaliv* (B¢li¢, 1960, s. 245 — 246). Vyznamy slova ve slovanskych toponymech jsou
nasledujici: 1) cesta, trasa, draha, 2) prihon, 3) silnice, 4) udoli, brazda, 5) struha, 6) zatoka.
V zapadoslovanskych jazycich ptevazuji vyznamy 1 a 3, vyznam 2 (,,prihon®) se vyskytuje
téméf vyhradné pouze v ¢esting.!! Ve vychodoslovanskych jazycich je slovo pouzivano jen
S vyznamem 1 (,,cesta, trasa®). V jazycich jihoslovanskych se objevuje s vyznamy 4, 5 a 6 (srb.
a chor. draga ,,adoli, brazda, struha, prohluben, zato¢ina®) a ve slovinstiné krom¢ toho i jako
scesta (drdaga).t? (PST, 1970, s. 56). ,,V soudasné chorvatiting se vyraz vyuziva jako
ekvivalent pro Ces. zaliv, fid¢eji téz (dlouhé) udoli (zv1asté v toponymii). Pivodni vyznam
ovSem byl ,utes, prismyk‘“ (Spinkova, 2011, s. 109 — 111).

S ohledem na etymologicky vyvoj mizeme fici, ze si apelativa DRAHA do urcité miry
zachovala ptivodni vyznam, a to pfedev§im v toponymech, ktery se objevuje i u piibuznych
jazyka: ,,(dlouhd) brazda (v zemi, v krajin€) ruzné velikosti, vznikla silou (vychozena,
vyjezdéna povozy, vytvarovana piirodnimi zivly — vodou)®, coz zahrnuje cesty (vySlapané,
ivozy, koleje, chodnigky) udolicka, brazdy. Toponyma na izemi Cech, ktera obsahuji apelativa
DRAHA, velmi ¢asto v okamziku svého vzniku odkazovala k cestam (i pfenesené, v piipadé
zeleznice) a (obecni) pudé, kde se smélo chodit a past, coz zanechavalo stopy. Tato mista byla
Casto oznacovana jako neobdélanéd a neurodna, lezici ladem apod., kde se patrné prave proto
smélo voln€ pohybovat.

Vyklady pomistnich jmen obsahujici apelativa DRAHA uvedené v soupisech mohou byt
povazovany za mylné, coz souvisi se skutecnosti, ze se v dob& sbéru materidlu tato apelativa

11 A také v toponymech na zdpadnim Slovensku (viz Majtan, 1996, s. 62).
12 podle novejsi literatury (EDSIL, 2008, s. 113) je vyznam slova u jihoslovanskych jazyk uvadén naopak: srb.
a chor. drdga je vykladano jako ,,strz, rokle, koryto, bystiina“ archaicky jako ,,cesta”, ve slovin. drdga pouze jako

,strouha, koryto, rokle®.
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jesteé pouzivala, ale prestavala byt bézna (srov. Spinkova, 2011, s. 123). Tato ,,mylnost* je vSak
spiSe zélezitosti perspektivy. Takové vyklady se mohou zaklddat na skuteCnostech, které
pozdéji zanikly, respektive zanikl okruh aktivnich uzivatell a s nimi i znalost téchto okolnosti.

5 Shrnuti

Toponyma obsahujici apelativa DRAHA se vyskytuji v celé oblasti Cech. Zatimco ta,
ktera obsahuji apelativum draha, vznikla a byvaji vysvétlovana piedevsim podle polohy vici
zeleznici, ta, ktera obsahuji apelativum draha, byvaji pro svou neobvyklost (archai¢nost)
vykladana riznd. Tyto interpretace vykazuji konzistentnost na celém tzemi Cech a vychazeji
a) z jinych zvukové podobnych slov, b) z nedolozenych skute¢nosti, ¢) z funkce a vlastnosti
mista. V poslednim pftipad¢€ je zaroven mozné vypozorovat souvislost s ptivodnim vyznamem
slova v ramci jeho etymologického vyvoje. To vyvolava otazku, zda, a pripadné jak, jsou
vyznamy slov a jména mist soucasti kolektivni paméti uzivateld. Pii zpracovani materidlu se
také projevila urcitd kontinuita mezi jednotlivymi zptsoby vykladu (lidovou a védeckou
etymologii), kdy jednotlivé typy neni mozné ostfe oddé¢lit, coz souvisi se skutecnosti, ze ne
vSechno, co se jako lidovd etymologie jevi, je mylné, a hranice mezi
»Spravnym a ,,nespravnym‘ nemusi byt vzdy rozpoznatelna. Lidovou etymologii v pomistnich
jménech je mozné posuzovat na zaklad¢ jednotlivych ptipadi, kdezto u vykladi, které se
vyskytuji plosné, lze predpokladat, ze odrazi rizné lingvistické, kulturni, historické apod.
skutecnosti, které mohou byt relevantni a ptinosné pro dalsi (védecky) vyzkum.

ZKRATKY

chor. = chorvatstina; ide. = praindoevrops$tina; mn. = mnozné ¢islo; n. = nebo; naf. = nafec¢ni; pomn.
= pomnozné; psl. = praslovanstina; s. = stfedni rod; slovin. = slovinstina; srb. = srbstina; zprav.
= zpravidla; z. = zensky rod
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