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K otazkam teorie spisovnych jazykov v kontexte
synchronie a diachronie

Zbornik vedeckych ¢lankov Spisovné jazyky zapadnych a vychodnych Slovanov
v synchronii a diachronii: otazky teorie je vystupom projektu VEGA €. 1/0118/7 Slovanské
spisovné jazyky v synchronii a diachronii: zapado- a vychodoslovansky kontext, ktory je
venovany spracovaniu teorie spisovnych slovanskych jazykov. Ich aktualny stav sa skima
v kontexte S$pecifik historického vyvoja jednotlivych narodnych jazykov. Parametre
diachronie a synchronie st zvolené ako ramec nielen pre jazykovy alebo historicky, ale aj
literarny, kulturny, prekladatel'sky a filozoficky zorny uhol vo vedeckom vyskume
odbornikov — slavistov, ktori reprezentuji rozne slovenské univerzity. Riesitel'mi projektu st
predstavitelia Katedry slovanskych jazykov Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici; rozne vyskumné zaujmy su prezentované aj zamestnancami
a doktorandkou Katedry slovenského jazyka a komunikacie FF UMB.

Svojimi prispevkami projekt podporili a tematicky obohatili zamestnanci PreSovske;j
univerzity v PreSove, Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Trnavskej univerzity
v Trnave, Katolickej univerzity v Ruzomberku a taktiez zahrani¢né odbornicky — rusistky a
ukrajinistky, ktoré momentalne pdsobia na Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre a sucasne
zastupuju Volgogradsku Statnu socidlnu a pedagogickt univerzitu (Rusko) a Sumsku $tatnu
pedagogicki univerzitu A. S. Makarenka (Ukrajina). Aktualny stav univerzitnej vedy
predstavili aj autorky posobiace na Kyjevskej univerzite Borysa Hrincenka a na UZhorodske;j
narodnej univerzite (Ukrajina), aj zastupkyne Orenburgskej Statnej pedagogickej univerzity
a Omskej Statnej univerzity F. M. Dostojevského (Rusko).

Najvacsi pocet zahrani¢nych §tadii so Sirokou a tematicky i obsahovo rozmanitou
Skalou ponukli vysokoskolski filologovia pdsobiaci na Surgutskej Statnej pedagogicke;j
univerzite, s ktorou Katedra slovanskych jazykov FF UMB v Banskej Bystrici dynamicky
rozvija partnerské vzt'ahy nie iba vo vedeckej sfére.

Bieloruska slavisticka veda ma v predkladanom zborniku univerzitnu aj akademicku
zlozku, prvi z nich reprezentuje Bieloruska Statna univerzita a jej oddelenie Medzinarodny
Statny ekologicky institut A. D. Sacharova, ako aj Bieloruska §tatna pedagogicka univerzita
Maksima Tanka, druhu sucast’ vedy predstavuje Bieloruska narodna akadémia vied.

V zborniku je Siroko prezentovana pol'skd univerzitnd veda. Zastipend je
zamestnancami VarSavskej univerzity, Univerzity Marie Curie—Sktodowskej v Lubline,
Univerzity Adama Mickiewicza v Poznani a Jagelovskej univerzity v Krakove.

Cesko je v zborniku zastipené Univerzitou Palackého v Olomouci.

Medzi autormi figuruje aj pracovnitka Centra slovanskych §tudii Statnej vedeckej
kniznice v Banskej Bystrici.

V stlade s realizovanym projektom je cielom zbornika rozvoj teodrie spisovnych
slovanskych jazykov na =ziklade typologického porovnania zapadoslovanskych



a vychodoslovanskych spisovnych jazykov podla diferenénych priznakov (univerzalnych
rozdielov). V zornom poli autorov viacerych vedeckych ¢lankov su pojmy, ktorymi sa urcuje
spisovny jazyk (vo vztahu k narodnému jazyku, ako aj inym jazykovym varietam): 1) jeho
uroven spracovania ($tandardnost); 2) selekénost’ a reglementacia pri vyuzivani vlastnych
vyjadrovacich prostriedkov; 3) jeho nadnareCovost; 4) polyfunkénost’ (polyvalentnost’)
a 5) stylisticka variabilita z hl'adiska funk¢nosti.

Zbornik dava moznost sledovat’ sucasny stav teorie slovanskych spisovnych jazykov
a jej dynamiku, ako aj odhalit’ a zov§eobecnit’ pohl'ad na problém vzajomnej prepojenosti
kodifikovaného jazyka a inych jazykovych sfér (najmi literarneho jazyka, jazyka folkloru,
jazyka nare¢i a i.).

Do zbornika st zaradené vedecké prispevky v ramci vytyCenej problematiky a tiez
vedecké recenzie na monografie i odborné publikacie zo zahranicia, tematicky a obsahovo
dolezité pre realizovany projekt.

Prispevky v zborniku tvoria tematické bloky, v ktorych sa vedecky interpretuju
otazky: (I) Tedria spisovnych jazykov v slavistike; (II) Fungovanie vychodoslovanskych
a zapadoslovanskych jazykov; (III) Umeleckd literatara z pohladu tedrie spisovnych
jazykov; (IV) PreloZzeny umelecky text vo vztahu k spisovnému jazyku; (V) Dynamické
tendencie v spisovnom jazyku a kultarno-jazykova politika; (VI) Kognitivna lingvistika
ateodria slovanskych spisovnych jazykov. V nich sa dalej vedecky interpretuju rozli¢né
aspekty prislusnej problematiky. Recenzie (VII) rozSiruji tematicku a paradigmatick
suvzt'aznost’ vedeckych problémov a terminologického systému v projektovom vyskume.

Kolektivny a internacionalny princip spracovania zbornika umoznil v parametroch
synchrénie a diachronie komplexne a vo vzajomnej prepojenosti ukazat’ spisovny jazyk ako
fenomén; preskiimat’ vyvinové tendencie slovanskych spisovnych jazykov (demokratizacia,
intelektualizacia, internacionalizacia, marketizacia, technologizacia ai.), sledovat vplyv
jazykovych dejin na stcasné fungovanie slovanskych spisovnych jazykov v aktualnej
interdisciplinarite vednej paradigmy; poznat' zanre funkénych Stylov a takisto spracovat’
otazky kazdodennosti v jazyku, literatire a v medidlnom priestore; dat’ do suvisu jazykovy
obraz sveta aspisovny jazyk; sledovat' a analyzovat’ sacrum a profanum v tematicky
a obsahovo korelujucich jazykovednych, literarnovednych a kulturologickych vyskumoch;
interpretovat’ preklad a jeho $tyly v sucasnom svete a takisto literatiru a kultaru v kontaktoch
so spisovnym jazykom; preskumat’ modely interakcii jazykovej osobnosti (vyskumnika,
spisovatela, pedagoga prekladatel’a) s jazykovou kulturou. Vymena vedeckych nazorov
a skusenosti tak otvara nové perspektivy.

V. Liashuk
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Anita Racéikova
Filozoficka fakulta, Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Banska Bystrica
(Slovensko)

POPULARIZACIA OTAZOK JAZYKOVEJ KULTURY
NA SLOVENSKU A V POLSKU

Anotacia: V prispevku sa venujeme komparativnej analyze textov uverejnenych v stalych jazykovednych
rubrikach na strankach pol'ského vedecko-popularizaéného Easopisu Wiedza i Zycie a slovenského magazinu
o vede a technike Quark, ktoré popularizuju $iroké spektrum aktualnych poznatkov z réznych oblasti vedy
a techniky. Napriek tomu, ze v nich prevladaju prirodovedné a technické témy, svoje pevné miesto si tu nasli
aj otazky spisovného jazyka a jazykovej kultury. Zaujimali nas autormi zvolené pristupy k vedecko-
populariza¢nému komunika¢nému aktu a jeho realizacia. Sustredili sme sa na vyber jazykovych javov, ktoré sa
autori snazia Citatel'om priblizit', ich komunikac¢ny zamer, zvolené jazykové prostriedky a postupy ¢i vystavbu
textu. Na zdklade porovnavacej analyzy vyssie uvedenych parametrov popularizaénej komunikécie o otdzkach
spisovného jazyka a jazykovej kultiry zacielenej na Sir§iu verejnost’ sme sa snazili poukazat’ na rozdielnost’
pristupov slovenskych a pol'skych popularizatorov lingvistickych tém.

KPicové slova: vedecko-popularizaény Casopis, text, jazykové prostriedky, pol'sky jazyk, slovensky jazyk.
1. Uvod

V sucasnej globalizovanej dobe, vyuzivajicej vedecky, technicky a technologicky
pokrok na budovanie jazykovo, kultirne i odborovo réznorodych vedeckych spolocenstiev
spojenych vyskumnym zaujmom, sa transformuje nielen paradigma vedy, ale aj vyznam
arozsah Sirenia novych poznatkov, ktoré mozno zdielat’ bez Casovych a priestorovych
obmedzeni. Dynamické zmeny v oblasti organizacie vedeckého badania maji dopad aj
naciele a spdsoby prezentacie jeho vysledkov Sirokej verejnosti. Kym v poslednych
desatrocCiach 20. storoc¢ia sa hovorilo o potrebe zlepsenia vedomostnej Grovne verejnosti
prostrednictvom zintenzivnenia popularizacie poznatkov, dnes sa dostava do popredia model
zaloZeny na verejnej spolutvorbe znalosti (Szapuova — Nuhliek 2015).! J. Dolnik v tejto
savislosti pracuje s pojmom sociovedeckd komunikacia?.

Predmetom popularizacie je stale SirSie spektrum vysledkov kognitivnej ¢innosti
¢loveka. Vyber tém urcenych na verejné zdiel'anie je tizko prepojeny reciproénym vztahom
s funkciami popularizaéného komunika¢ného aktu®. Ak je cielom popularizicie zabavit,

! Pozri aj BAUER, M. W: The Evolution of Public Understanding of Science - Discourse and Comparative
Evidence. In: Science, Technology and Society, 2009, 14: 221 — 240; BODMER, W. F. et al.: The Public
Understanding of Science. London: The Royal Society, 1985; BEDNARIKOVA, R. — HOLUBOVA, B. —
REPKOVA, K.: Zruénosti vedeckej komunikacie mladych spologenskovednych vyskumnikov. In: Rodina
a praca, 2008, 1; BEDNARIK, R. a kol.: Vedeckd komunikdcia. Hodnotenie kvality zrucnosti vedeckej
komunikacie. Bratislava: Institut pre vyskum prace a rodiny, 2007.

2 Sociovedecku komunikaciu definuje J. Dolnik ako ,.komunikéciu medzi vedou a verejnostou [...], v ktorej sa
nastol'uji sociovedecké témy, chapané ako vedecké otazky rezonujuce v spolocnosti ako problémy a tym
vyvolavajuce potrebu zaujat’ postoj k nim [...]* (2015: 264).

3K zakladnym funkcidm scasnej popularizicie zarad'ujeme: 1. informovanie o vedeckych objavoch a faktoch;
2. pomoc pri pochopeni vedeckych faktov, ich vysvetlenie; 3. priblizenie principov vedeckého vnimania
a spracovania reality laikom, poukdzanie na to, Ze veda je hodnotou; 4. predstavenie moznosti praktického
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expedient Casto preferuje témy, ktoré st percipientovi blizke, hoci z pohladu vedy moézu byt
okrajové.* Ak chce informovat’ o najnovsich vedeckych objavoch, siahne po nezvyéajnych
vyskumoch alebo fakty predstavuje ako senzacie. Snaha o vybudovanie obojstranného,
participativneho pristupu a vtiahnutie verejnosti do rieSenia vedeckych problémov
zasahujucich do jej Zivota sa presadzuje iba pomaly.

2. Popularizacia lingvistickych tém

Hoci dnes v popularno-nauénom diskurze na Slovensku a v Pol'sku (ale aj inde)
vyrazne prevladaju témy z exaktnych vied a techniky, stile si v fiom nachadza priestor
i humanitnovedné poznanie, ktorého integralnou sucastou je jazyk — principy jeho
fungovania, pouzivania a vyvinu. Na rozdiel od vysSie uvedenych oblasti sa jazykoveda
zriedka zviditel'fiuje vynimo¢nymi alebo ohurujicimi zisteniami ¢i rieSeniami. Z jej povahy
vyplyva, Ze sa dotyka potreby ¢loveka (komunikovat’), ktora je vnimana ako bezna, celkom
obycajna realita. Od obdobia, ked’ jazykovedci zacali cielene Sirokym vrstvam spolo¢nosti
spristupiiovat’ otazky suvisiace s jazykom, v popularizatnom diskurze dominovala
problematika jazykovej kultury”. Sved&ia o tom aj najstarsie S$pecializované jazykovedné
casopisy uréené Sirokej slovenskej alebo polskej verejnosti — Kultira slova® a Poradnik
Jezykowy’. V uvode prvého &isla Kultiry slova sa funkcia periodika definuje nasledovne:
,Predkladame slovenskej kulturnej verejnosti prvé Cislo ¢asopisu Kultura slova so zelanim,
aby sa stal oblibenym a uCinnym poradcom v otdzkach kultary stcasnej spisovnej
slovenciny. Popri ostatnych jazykovednych Casopisoch — ktoré maju vyluéne vyskumny raz:
[...] bude mat Kultira slova raz prevazne prakticky* (Ruzicka 1967a: 3). Podobne sa
zameranie vymedzuje v Poradniku Jezykowom: ,Z jednej strony tedy bedzie w jak
najprzystepniejszy sposob objasniat zjawiska jezykowe, przypominat zasady i prawa, usuwat
watpliwosci i niepewnosci w poprawnem uzyciu jezyka i tym sposobem prostowat bledy, —

uplatnenia vedeckych poznatkov; 5. podnietenie k intelektualnej ¢innosti, zmena spravania a stereotypnych
vzorcov myslenia; 6. zabava. V konkrétnych komunikatoch sa, samozrejme, jednotlivé funkcie prelinaju.
Zriedka sa vyskytuju v Cistej podobe.

4 Ako priklad mdZeme uviest’ prednasku doc. Ing. Petra Szolczanyiho, PhD. pod ndzvom O cokolade ... nielen
na Vianoce organizovantl v ramci platformy Veda v centre. Sdm autor v nej uvadza, ze nejde o formalnu
prednasku, ale o vypoved c¢loveka, ktory rad konzumuje Cokoladu a stcasne je chemikom. [online]:
https://www.youtube.com/watch?v=w5eZqCFOIOA.

5 J. Ruzi¢ka hovori o §tvorakom chépani jazykovej kultiry v slovenskej lingvistike 60. rokov 20. storo€ia:
1. vypracovanost’ jazyka, 2. cibrenie jazyka, 3. Groveti jazykovej praxe, 4. jazykova vychova. Jazykovu kultiru
vnima ako jeden z centrélnych problémov teérie spisovného jazyka. Pozri RUZICKA, I.: Problémy jazykovej
kultary. In: Kultura spisovnej slovenciny. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied , 1967b, s. 9.
M. Bugajski v praci Jezyk w komunikowaniu  sumarizujicim spdsobom predstavuje pol'ské pristupy
k problematike definovania pojmu jazykova kultara: ,,Po pierwsze odnosi si¢ do stopnia opanowania jgzyka
przez jego uzytkownikow; [...] Po drugie oznacza dziatalno$¢ praktyczna majaca na celu pielegnacje jezyka,
jego ochrong przed wszelkimi niepozadanymi zjawiskami oraz dbato$¢ o sprawne i elastyczne formutowanie
wypowiedzi. Po trzecie kulture jezyka mozna rozumie¢ jako odrebng dyscypling lingwistyczng, opisujaca
zasady spotecznego funkcjonowania jezyka [...] (2007: 36).

8 Kultura slova sa aj v suCasnosti vymedzuje ako vedecko-popularizatny &asopis pre jazykovu kultiru
a terminologiu.

7 Poradnik Jezykowy patri do trojice najstarsich jazykovednych ¢asopisov v Pol'sku. Vychddza od r. 1901.
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z drugiej za$ przez skrzetne zapisywanie zjawisk nowych bedzie kronika biezacych faktow
z zycia i rozwoju mowy polskiej. Czg$¢ pierwsza praktyczna, stuzy¢ bedzie jako rada
w pospolitem uzywaniu jezyka, cze$¢ druga bedzie gromadzi¢ materyat dla historyka jezyka
polskiego i dla kazdego jezykoznawcy* (1901, 1: 1). V oboch pripadoch mala popularizacia
jazykovednych tém primarne funkciu prakticky, eduka¢nu a uzko sa viazala s pestovanim
vztahu k spisovnému jazyku, ktory J. Dolnik aj dnes povazuje za vyraznl lingvisticka
sociovedeckl tému. Podl'a jeho koncepcie je k tejto problematike mozné pristupovat
dvojako: z pozicie systémovej lingvistiky alebo lingvistickej pragmatiky, pricom
v slovenskej tradicii ma silnejSie postavenie prvé stanovisko, zalozené na preskripcii,
,,Vytvarani obrazu spisovného jazyka riadeného zakonitostami* (Dolnik 2015: 271). Podl'a
lingvistickopragmatického pristupu sa spisovnd slovencina chéape ako ,,Specificky socidlno-
kultirny objekt, ktorého povaha zodpoveda tomu, ako vznikol a ako sa rozvinul do suc¢asného
stavu“ (Dolnik 2015: 271). Tento novy pohl'ad na jazyk ako prirodzeny nastroj komunikacie
formovany pouzivatel'mi, nie jazykovedcami, si aj v slovenskej lingvistike buduje postupne
svoje miesto.

Pol'ski lingvisti transformovali funkciu jazykovokultirnych populariza¢nych aktivit,
ich zacielenie, obsahovt naplii i formy uz pred niekol’kymi desatro¢iami. Vyznamny podiel
na tomto procese ma Rada Jezyka Polskiego PAN, ktora sa konstituovala v r. 1996.
V deklardcii prijatej na jej prvom zasadnuti sa uvadza: ,,Rada Jezyka Polskiego, ktora dzis
rozpoczyna swoja dziatalno$¢, zwraca si¢ do spoteczenstwa polskiego w kraju i za granica
z prosba o wspotprace w istotnych dla catego narodu staraniach o wlasciwy ksztatt i rozwoj
jezyka polskiego we wszystkich jego spotecznych zastosowaniach. Obca jest nam postawa
puryzmu, natomiast zdajemy sobie sprawe z potrzeby kodyfikacji norm jezykowych tam,
gdzie s3 one zachwiane, wymagaja uwspotczesnienia lub dopiero si¢ tworza, a takze
z potrzeby upowszechniania i publicznego dyskutowania podstawowych zatozen kultury
stowa [...]* (Rada Jezyka Polskiego 1997: 2). Z uvedeného vyplyva, Ze pol'sky pristup nesie
znaky participativneho modelu popularizacie. Verejnost je vtahovana do diskusii o svojom
komunika¢nom spravani a jazyku ako kulturnej hodnote a zaroveni je na ulohu partnera
v komunikécii o jazykovych otazkach aj odborne pripravovana.

3. Jazykova kultura na strankach populdrno-nauénych ¢asopisov

Implementaciu uvedenych teoretickych vychodisk do praktickej jazykovokultirnej
popularizacnej cCinnosti sme sledovali v tematicky Siroko koncipovanych prestiznych
popularno-nauénych asopisoch Wiedza i Zycie a Quark. Pri vybere zdrojov sme zdmerne
nesiahli po vyssie uvedenych vedecko-popularizacnych ¢asopisoch pre jazykovu kultaru,
pretoze tie maju uzSie Specifikovaného adresata — profesiondlneho pouzivatela jazyka
(redaktora, korektora, prekladatela, terminoldga, ucitel’a a pod.), pri ktorom sa predpoklada
ista uroven znalosti z oblasti lingvistiky a cielené vyhl'adavanie odbornych jazykovednych
poznatkov. Zvolené periodika st urcené Sirsej laickej i odbornej verejnosti, ktora nemusi mat’
o otazky jazykovej kultary zaujem. Sustredili sme sa na vyber jazykovych javov, ktoré sa
autori snazia ¢itatel'om priblizit’, ich zamer, zvolené jazykové prostriedky a postupy.
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Diferencie medzi slovenskymi a pol'skymi komunikatmi su badatel'né uz v ndzvoch
samotnych rubrik.
Priklady:

Quark: Opytali sme sa jazykovedcov ...;

Wiedza i Zycie: Rozmyslajcie nad mowg (ndzov sa pouzival od r. 2000 a autorom ¢lankov
bol Jan Miodek), Na korncu jezyka (nédzov sa pouzival uz od r. 2007, autorom prispevkov bol
Jerzy Bralczyk).

Ako vidiet, slovensky percipient méze ocakavat, ze sa mu v textoch budu
predostierat’ hotové odpovede na otazky sformulované autorom. Cielom expedienta bude
primarne vysvetl'ovat’ a potcat. Dominovat teda bude informativno-didakticka funkcia.

Pol'sky citatel' je pomocou vyrazného persuazivneho prostriedku — rozkazovacieho
sposobu (neskor viacvyznamového a metaforického nazvu rubriky), nabadany
k intelektualnej Cinnosti. Autor sa snazi presvedcit’ percipienta, aby sam uvazoval o jazyku,
resp. o svojom komunikacnom spravani.

3.1 Motivacia a vyber témy

V uvode pol'skych textov sa explicitne vyjadruje motivacia pre vyber a spracovanie
danej témy. Vicsinou je to konkrétna udalost, situicia, s ktorou sa autor stretol a ktora sa
viaze sistym jazykovym javom. Vyber témy poukazuje na pragmalinvisticky pristup.
Uvodna ¢ast’ textu je vybudovana na principe informacénej modelovej §truktury®, ale Gasto
ma aj prvky rozpravania ¢i uvahy a vykazuje vicsiu alebo menSiu mieru pritomnosti
autorského subjektu (strieda sa 1. os. sg. s inkluzivnym pluralom).

Priklady’

»Bezposrednim impulsem do napisania tego odcinka jest ... Karel Gott [...] (2001, 4);
,Lektura pierwszych stron ksigzki prof. Teresy Grzybkowskiej pt. ,,Gdansk* [...] przyniosta
tak obfite zniwo onomastyczne (nazewnicze), ze postanowitem mu poswiecic caty dzisiejszy
odcinek (2001, 3);

»Lekarze w czasie roznych konferencji uzywaja wymiennie form alergenny (czesciej)
i alergogenny. Ja opowiadam si¢ za druga postacia. Kto ma racje?* (z listu Citatel’ky do
redakcie; 2001, 5).

Slovenské texty spractivaju javy, ktorych realizaciu v beznej komunikacii hodnotia
jazykovedci alebo pouzivatelia, kladici jazykovedcom otazky, ako nekorektnu,
problematickil, resp. spdsobujicu pouzivatelovi tazkosti. Autorsky subjekt sa priamo
nemanifestuje.

8 Termin informagna modelova §truktira preberame od J. Findru. Pozri FINDRA, J.: Stylistika siicasnej
slovenciny. Martin: Vydavetel'stvo Osveta, 2013.

® Vsetky pol'ské priklady st &erpané z elektronického archivu &asopisu Wiedza i Zycie. [online]:
http://archiwum.wiz.pl/spis_numerow.asp alebo https://www.wiz.pl/18.html. V bibliografickych odkazoch
preto uvadzame iba ro¢nik a ¢&islo.
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Priklady'”

,,Dostali sme otazku, aky je spravny preklad anglického vyrazu time lapse [...]* (2015, 3);
,»V suCasnosti sa nezriedka stretdvame so slovom konzervant napriklad v takychto
vypovediach: [...]“ (2015, 1).

3.2 Ramcové zlozky textu — titulok

Pol'ské priklady ukazuju, ze nie vzdy musi byt titulok tesne zviazany s obsahom
textu. Moze byt oslabena jeho informaéna funkcia a posilnena emocionalnost’, ¢o je typické
pre sucasné publicistické texty. Pouzitie uvedenej persuazivnej stratégie je opodstatnené,
pretoze lingvistické otazky, ako sme uz uviedli, zostavaji povacsine mimo zaujmu Sirokej
verejnosti a ndzvy obsahujuce iba pomenovania konkrétnych jazykovych javov neprildkaja
pozornost’ percipientov.

Priklady

1. titulok priamo predznamenava obsah textu

Reich-Ranicki, Niemen-Wydrzycki, Curie-Skiodowska (2001, 1),
Nieruchomiejgce koncowki (2001, 2),

O Lubieszewie, Starogardzie, Warcistawie i Gdansku (2001, 3),
Oczima — oczyma — oczami (2001, 4),

Alergogenny — jak kryminogenny (2001, 5);

2. titulok odkazuje na obsah sprostredkovane (mdze byt emocionalne zafarbeny)
Stowo proste i konkretne (2010, 12),

Mierz sile na zamiary, nie zamiar podiug sif (2011, 1),

Cialo lotne (2011, 2),

Jadotrucie (2011, 3),

Komin najlepszy towarzysz (2015, 12).

Slovenské titulky sa konStantne za¢inaji tromi bodkami, ktoré vytvaraju formalne
a grafické prepojenie s ndzvom rubriky (Opytali sme sa jazykovedcov ...). Su nocionalne
a informa¢ne maximalne nasytené. Vzdy kore$ponduji s pomenovanim vysvetlovaného
lingvistického javu, vd’aka ¢omu percipient vie predpokladat’ obsah.

Priklady

... ha sklofiovanie zvieracich podstatnych mien muzského rodu (2007, 1),

... ha pouzivanie zamena koho (2008, 1),

... na utvorenie, vyznam a pouzivanie pridavného mena ¢asozberny (2015, 3).

10 V3etky slovenské priklady su Cerpané z PDF archivu Gasopisu Quark zaznamenaného na CD nosici, kde sa
nachadza 132 kompletnych cisel zrokov 2007 — 2017. V bibliografickych odkazoch uvadzame iba ¢islo
a ro¢nik.
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3.3 Jazykové prostriedky
Na postoj autora k prijemcovi, obsahovej zlozke a samotnej funkcii popularizaéného
komunikaéného aktu poukazujui aj jazykové prostriedky ¢i vystavba textu.

3.3.1 Jazykové prostriedky v slovenskych textoch

Slovenské texty st rozsahom kratsie!! ako pol'ské, su informacéne nasytené, kohézne
a koherentné. Vyuziva sa vnich vykladovy slohovy postup suplnym vylucenim
subjektivneho elementu. Medzi expedientom ako odbornikom — autoritou, a prijemcom —
laikom, je vyrazny odstup, ktory sa autor snazi prekonat’ v rovine odbornej lexiky a syntaxe.
Vyhyba sa zlozenym suvetiam, cudzojazyénym alebo zloZitym terminom a nahradza ich
doméacimi ekvivalentmi ¢i vykladom, ktory sluzi na vysvetlenie podstaty jazykového javu.
Na druhej strane su hojne zastipené hodnotiace vyrazy (hodnotenie jazykového prostriedku
z hladiska suladu s normou), prislovky s preskripénou alebo odporucacou funkciou, ktoré
vyvolavaju dojem autoritativnosti a zvySuju odstup medzi komunika¢nymi partnermi.

Priklad vysvetlenia podstaty jazykového javu

»Miesto, vnutri ktorého sa nieCo deje alebo nieo je, pri nazvoch S$tatov a krajin sa
v slovencine zvyc€ajne vyjadruje predlozkou v (vo) s lokalom, [...]. Predlozka na s lokdlom
sa v miestnom vyzname pouziva pri ndzvoch pomenuvajucich ostrovné $taty a krajiny, napr.
[...]“ (2016, 1).

3.3.1.1 Hodneotiace vyrazy

Hodnotenie jazykového prostriedku autorom sa ¢asto pohybuje na osi spravne —
nespravne vo vztahu k norme a kodifikacii. V tejto stvislosti sme si vSimli aj vysoku
frekvenciu atributov spisovny/nespisovny.

Priklady (vyznacené kurzivou)

»Nepouziva sa nalezity akuzativny tvar zhodny s nominativom mnozného ¢isla [...]. Spravne
su vSak iba vyjadrenia [...]* (2007, 1);

»Nesprdvne pouzivanie zamena koho vo vypovediach typu [...]* (2008, 1);

»Medzi anglické vyrazy, ktoré sa zbytocne dostavaju do slovenského textu [...] (2008, 7);
,»Nazov Razsochy je spisovny a podoba Rdsochy je nespisovnd, nareCova‘“ (2013, 1).

3.3.1.2 Vetné prislovky v preskrip¢nej alebo odporiacacej funkcii
NajcastejSimi vetnymi prislovkami vyjadrujucimi moznost alebo nevyhnutnost’
(ne)pouzit’ jazykovy prostriedok su vyrazy treba a mozno.

Priklady
»|---] preto netreba zan hladat’ ina nahradu® (2015, 3);

11 Rozsah textu mdze zavisiet' od poziadaviek redakcie.
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»|---] treba mat’ na pamiti, Ze sloven¢ina ma na vyjadrenie vlastnika ¢i pévodcu [...]* (2008,
1);

,»Vo vsetkych vetach citovanych na zaciatku, ktoré sme si vypisali z webovych stranok,
mozno pouzit’ domace slovo [...]* (2008, 7);

,»Z naznaceného vyplyva, Ze slovo citac ako termin z oblasti informatiky zatial' nemozno
odmietat’, hoci niektori odbornici maji k nemu vyhrady [...]* (2016, 9).

Preskripénost’ sa vyjadruje aj adjektivami pripustny/nepripustny, napr. ,,Z uvedeného
vyplyva, ze zmena spisovného nazvu lokality Rdzsochy na nespisovnu podobu Rdsochy nie
je pripustna® (2013, 1).

3.3.1.3 Podmienovaci sposob

V analyzovanych textoch sluzi podmienovaci spdsob predovsetkym na vyjadrenie
odporagania. Casto sa vyuziva vtedy, ked opisovany jav nie je zachyteny v kodifikaénych
priruckach.

Priklady

~mali by sme vzdy postupovat kriticky a zodpovedne a nepreberat’ slova [...]* (2008, 7);
»»([.--] pri tvorbe terminu by sa totiz malo vychddzat z nedokonavého slovesa scitavar, teda
mal by mat podobu scitavac)* (2016, 9).

3.3.1.4 Inkluzivny plural

Odstup medzi komunikacnymi partnermi (odbornikom a laikom) do istej miery
zmensuje hojne vyuzivany inkluzivny plural, ktorému konkurujii neosobné konstrukcie
vytlacajuce ucastnikov komunikacie na okraj.

Priklady

,,V recovych prejavoch sa niekedy mozeme stretniit’ s tym, ze pri slovesach, ktoré sa viazu
s akuzativom [...]* (2007, 1);

,,Pri sledovani tlaéenych aj elektronickych médii si mozeme v§imnut’ [...]* (2016, 1);

,,Ani namietky, Ze sa nazov Cesko v minulosti na Slovensku nepouzival, neobstoja, o com sa
mozno presvedcit nielen v slovnikovych pracach [...]* (2017, 9);

,,V slovnych spojeniach uvedenych na zaciatku je vSak vhodné pouzivat pridavné meno
prirodny [...]“ (2012, 11).

3.3.2 Jazykové prostriedky v pol'skych textoch

V analyzovanych pol'skych textoch sme zaznamenali podobné jazykové prostriedky
(hodnotiace vyrazy, prislovky a adjektiva v preskripcnej a odporucacej funkcii, inkluzivny
plural, kondicional), ale s odlisnou frekvenciou, a zaroven elementy, ktoré sa v slovenskych
textoch vobec nevyskytli alebo mali okrajové zastupenie. Ide predovsetkym o persuazivne
nastroje a pritomnost’ autorského subjektu (1. os. sg, oslovenie percipienta, fiktivny dialog).
Okrem vykladového slohového postupu, dominujiceho v slovenskych textoch, sme
v pol'skom materiali identifikovali aj prvky rozpravania.
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3.3.2.1 Hodnotiace vyrazy
Hodnotiace vyrazy vo vztahu k norme su menej frekventované ako v slovenskych
textoch.

Priklady

»INie wyczuwaja, ze jest to jednak w wypadku duzej roznicy wieku zachowanie stylistycznie
naganne — tak jak pewien bardzo znany Polak nie moze si¢ oduczy¢ bardzo prostackiego
panie przy zwracaniu si¢ do kogos [...]“ (2001, 7).

»(Wcale niemata jest grupa osob, ktora tworzy — nawigzujac do nich — niepoprawne
mianownikowe postacie typu ,,Amerykan® [...]* (2000, 10).

3.3.2.2 Vyjadrovanie preskripcie alebo odporucania
Podobne ako hodnotiace vyrazy, menej Casto sa v pol'skych textoch vyskytuju aj
prostriedky vyjadrujuce preskripciu alebo odportcanie.

Priklady

»l---] (oczywiscie, powinien si¢ posluzy¢ neutralnym stylistycznie zwrotem prosze pana)®
(2001, 7);

»hie moze by¢ nigdy pod akcentem [...]“; ,,Pod akcentem mogg si¢ znajdowaé tylko pelne
formy zaimkowe: [...]* (2001, 10).

,»A jednak warto si¢ opowiedzie¢ raczej za wariantem z koncowka —ow, czyli wegetariantow,
polecanym przez wigkszos$¢ stownikdéw 1 wydawnictw poprawnosciowych [...] (2000, 10);
»Dopuszczalne sa rowniez meski ten zawias i rzadsza zenska ta zawiasa [...]* (2000, 8).

3.3.2.3 Podmienovaci sposob

Kondiciondl ma omnoho SirSie vyuZzitie ako v slovenskych textoch a plni tiez
pestrejsie spektrum funkcii. Expedient po fiom siaha najmé v situacii, ked’ nechce prijemcovi
diktovat’ nazor (resp. chce zjemnit diktat), ale poniknut mu moznost zamysliet sa,
prehodnotit’ pouzitie jazykového prostriedku. Vyvazuje preskriptivne ¢asti textu.

Priklady

,»Nie chcac w srodowisku alergologicznym wywotywac jezykowego zamieszania, chcialbym
jednak wzig¢ w obrone tych, ktorzy tak jak Korespondentka uzywaja wariantywnej postaci
alergogenny* (2001, 5);

»W nich widzialbym z kolei swoistg protekcje polszczyzny jutra® (2001, 8).
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3.3.2.4 Konkurencia inkluzivneho plurilu a 1. os. sg.

Ako sme uz uviedli, inkluzivny plurdl je jednym z nastrojov persuazie, ktory
zmen§uje odstup medzi expedientom a percipientom. 1. 0s. sg. zas prinasa do textu
subjektivny element a v analyzovanom pol'skom materiali sa vyskytovala pomerne ¢asto (v
slovenskych textoch sme uvedeny prostriedok nezaznamenali).

Priklady

A skoro juz o kopertach mowa, dodajmy, ze starsi rodacy, kiedy nie korzystaja z ushug
poczty, lecz taka czy inng wiadomo$¢ zostawiaja [...]* (2001, 7);

.Zajmijmy si¢ najpierw rzeczownikiem setkani 1 przyimkiem s.“ (2001, 8);

»Przejdzmy teraz do drugiego zdania z billboardu — mi si¢ zdarzy* (2001, 10).

,,.Na jednym z billboardow widze slogan reklamowy: Misiu marzy, mi si¢ zdarzy.*“ (2001, 10);
,,Gdybym zatem byl autorem billoboardu i mial opisa¢ marzenie misia, skonfrontowane
z tym, co ma si¢ zdarzy¢ mojej osobie, na pewno zdecydowatbym sie na konstrukcje: Misio
marzy, mnie si¢ zdarzy. Walor brzmieniowy sloganu ograniczylbym wigc tylko do prostego
rymu marzy — zdarzy®“ (2001, 10).

3.3.2.5 Oslovenie percipienta

Rozdiely medzi slovenskymi a pol'skymi textami vidime aj pri pouZiti oslovenia
Citatela (forma Panstwo v spojeni s 3. os. pl. alebo 2. os. pl.). Pol'ski autori tymto
prostriedkom nadvdzuju kontakt s prijemcom, udrziavaji jeho pozornost’ a zaroveni ho
nabadaju k aktivite (najmi v kombin4cii s imperativom).

Priklady

,,Gdyby zajrzeli Panstwo do slownika jezyka polskiego, zobaczyliby Panstwo co$ bardzo
znamiennego: [...]. Spotkalibyscie si¢ tylko z forma liczby mnogiej kretki* (2000, 8).

3.3.2.6 Fiktivny dialég

Fiktivny dialég v pol'skych textoch sluzi ako prostriedok Strukturovania a zaroven
plni persuazivnu funkciu. Vtahuje percipienta do uvazovania o jazykovom jave.

Priklady

A dlaczego? Czyz jednak nie odpowiadaja czeskim postaciom s Wajdou, s Agnieszkou?*
(2001, 8);

,,] na tym wskazaniu mozna by poprzestac, ale bytoby to uprawianie jedynie praktycznego
poprawnos$ciowego poradnictwa, a nie rozmyslania nad mowa! Zapytajmy wigc: jakie jest
zrédto gramatycznego dylematu wroctawskiej studentki?* (2000, 8).
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Zaver

Posledny uvedeny priklad velmi presne vystihuje rozdiel medzi pristupom
slovenského autora textov popularizujucich lingvistické otazky (jazykova kultiru) na
strankach magazinu pre vedu a techniku Quark a pol'skymi autormi textov uverejnenych
v pol'skom mesaéniku Wiedza i Zycie.

Analyza potvrdila, Ze vslovenskych textoch bol preferovany tradi¢ny
systémovolingvisticky pristup k otazkam jazykovej kultiry a spisovného jazyka, pricom
dominantnou je edukaéna funkcia popularizacie. Poukazuje na to vykladovy charakter textov
s lingvistickou analyzou javov a mnozstvom ilustraéného materialu, vylicenie subjektivneho
elementu, hodnotenie javov na osi spravny — nespravny alebo spisovny — nespisovny,
preskripnost’ alebo odporicanie pouzitia, obmedzené zastipenie persuazivnych
prostriedkov putajucich pozornost’ Citatel’a a nabadajicich ku kognitivnej ¢innosti.

V pol’skych textoch je badatel'na skor snaha nepoucat’ percipienta z pozicie vedecke;j
autority, ale vypestovat’ vztah pouzivatel’a k jazyku prostrednictvom rozsirovania poznatkov
o fiom a aktivizovania k intelektualnej ¢innosti. Dokladom su prvky rozpravania ozivujuce
vyklad, fiktivny dialdg s Citatelom, jeho priame oslovovanie, pritomnost autorského
subjektu (1. os. sg.), vyvazovanie preskriptivnych ¢asti kondicionalom, ale aj samotny nazov
rubriky a emocionalne zafarbené titulky.
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POPULARISING LANGUAGE CULTURE ISSUES
IN SLOVAKIA AND IN POLAND

Abstract: The paper deals with the comparative analysis of texts published within the linguistic columns of the
Polish popular science journal “Wiedza i Zycie” and the Slovak science and technology journal “Quark”. In our
research we have been focused on the authors' approaches to the popular science issues that deal with standard
language and language culture. Our main effort was to inspect the selection of language phenomena, authors’
communication intentions, as well as chosen language means and procedures or the text construction. Based on
the comparative analysis of the above parameters, we have come to the following conclusion: the traditional
systematic-linguistic approach to the language culture and standard language issues has been preferred within
the Slovak texts, while the educational function of popularising the science is prevailing. On the other hand, the
Polish texts tend not the educate the percipient from a position of a scientific authority, but rather aim to develop
the percipient's relationship with the language by expanding the language-related knowledge and thus boosting
his/her intellectual activity.

Key words: popular science journal, text, language means, Polish language, Slovak language.

Prispevok je Ciastkovym vystupom vramci projektu VEGA €. 1/0118/17 Slovanské spisovné jazyky
v synchrénii a diachroénii: zapado- a vychodoslovansky kontext.
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